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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

TERCERA SALA ORDINARIAJURlSDICCIONAL
PONENCIA OCHO

JUICIO: T)/111-40708/2022

ACTORA: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS: :

1. SUBPROCURADOR  DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS Y AUTORIZACIONES,
ADSCRITO A LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

2. DIRECTOR DE  DETERMINACION DE
CREDITOS Y OBLIGACIONES FISCALES,
ADSCRITO A LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADO INSTRUCTOR DEL JUICIO:
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ

SECRETARIO DE ACUERDOS: LICENCIADO
EDUARDO ORTIZ LOPEZ

SENTENCIA
Ciudad de México, dos de marzo de dos mil veintitrés.

Vistos los autos del juicio; promovido porsas e it i TarRecou

miean EUPEEN contra del Subprocurador de Recursos

Administrativos 'y Autorizaciones y Director de
Determinacién de Créditos y Obligaciones Fiscales, ambos
adscritos a la Secretaria de Administracion y Finanzas de
la Ciudad de México; se advierte que no existen pruebas

por desahogar que ameriten la celebracion de una
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audiencia, aunado a que fenecié el plazo sefialado para
que las partes formulen alegatos y se encuentra cerrada

la instruccién.

Por lo tanto, encontrandose integrada Ia_;Tercera Sala
Ordinaria Jurisdiccional del Tribunalli?%:"de Justicia
Administrativa en la Ciudad de México; pogel Magistrado
Presidente de Sala e Instructor del jL::-ﬁCiO, MAESTRO
ARTURO GONZALEZ JIMENEZ y Magistrados Integrantes
de Sala, LICENCIADA SOCORRO _;;j’DI'AZ MORA y
LICENCIADO DAVID LORENZO GARCl’A MOTA, quienes
actian ante el Secretario de A(errdos, Licenciado
Eduardo Ortiz Lopez, que da fese procede a dictar
sentencia, en términos de Ios"'fundqfrinentos y motivos que

se exponen a continuacion:

RESULTANDO
1. Mediante escrito presentado éh E Oficiall’é de Partes de
este Organo Jurisdiccional, el di’j\_‘c‘i veintiuno de junio de dos
mil veintidGs, bato Personal Art. 186 LTA'PECC_DMX, demandé la nulidad

del acto administrativo siguiente:

“La resolucion contenida en el oficio nudmero
D o A Lo TP C oDV Bl Pl HiBEEe s 10w Je fecha 24 de
marzo de 2022(sic), emitida por el Subprocurador de
Recursos Administrativos y Autorizaciones, de la
Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, a través del
cual se emite resolucién, confirmando el acto
impugnado.”.
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2. Por acuerdo de fecha veintidés de junio de dos mil
veintidds, el Magistrado Instructor del juicio admitié a
tramite la demanda, asi como las pruebas ofrecidas por la
parte actora y emplazé a las autoridades sefialadas como
responsables para que produjeran su contestacion,
realizandose en tiempo, en Ia;f-‘que se pronunciaron
respecto de los actos controvertidos, ofreciendo pruebas,
planteando causales de improcedencia y sobreseimiento y

defendiendo la legalidad de la actuacién recurrida.

3. A través del proveido deIL’Einco de agosto de dos mil
veintidds, se ordend correr tféslado a la parte actora, con
copia simple del oficio de 'r’fvcontestacién de demanda y
anexos, con el proposito de‘fque formulara su respectiva
ampliacién de demanda, éarga procesal que no fue
desahogada, situacién que t;uvo como consecuencia que
por acuerdo del catorce de febrero de dos mil veintitrés,
se declarara precluido su derecho para ejercer tal

derecho.

4. Mediante acuerdo del catorce de febrero de dos mil
veintitrés, se sefialé plazo para que las partes expusieran
alegatos; asimismo, en dicho proveido se dio aviso del

cierre de instruccion.
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CONSIDERANDO
l. En términos de los articulos 122, Apartado “A”, fraccién
VIll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 40 de la Constitucién, 1, 2, 3, fraccién VIII, y 31,
fraccion lll, de la Ley Organica del Tribunal-de Justicia
Administrativa, éstos ultimos de la Ciudad dervMéxico, los
Magistrados que integran la Tercera Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa en la
Ciudad de México, son competentes para conocer vy

resolver el presente asunto.

Il. Por ser la procedencia del juicio un tema de orden
publico y de estudio preferente, debe analizarse previo a
la resolucién del fondo del asunto, por ende, esta Sala se
ocupa del examen y resolucion de las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se hagan valer, asi
como las que de oficio puedan advertirse, lo anterior en
términos del articulo 92, parrafo ultimo, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

A través de la causal de improcedencia uUnica, las
enjuiciadas solicitan e/ sobreseimiento del juicio, con
fundamento en el articulo 93, fraccidn I, de la Ley de Justicia
Administrativa de lo Ciudad de Meéxico, debido a que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el numeral
92, fraccién Vi, relacionado con el 56, ambos de la Ley

mencionada con anterioridad, debido a que la demanda fue

U
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interpuesta de manera extempordnea y, por lo tanto, el acto

recurrido constituye un acto consentido.

Al respecto, la parte actora sefald, en el concepto de
nulidad primero, que /a autoridad demandada fue omisa
en entregar el citatorio para que la interesada se presentara
al dio habil siguiente, lo cual contraviene en su perjuicio lo

previsto en el Codigo Tributario L:oca/.

A consideracién de este Cuerpo Colegiado, la causal de
improcedencia es infundada, ya que el articulo 56 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

dispone, de la parte que nos interesa, lo siguiente:

“Articulo 56. El plazo para la presentacion de la
demanda para los particulares es de quince dias habiles,
contados a partir del siguiente al que surta efectos la
notificacion del acto que se impugne, de conformidad
con la ley que lo rige, o del siguiente en que el actor
hubiere tenido conocimiento, o se hubiere ostentado
sabedor del mismo, o dé‘_vsu ejecucion.

"

Del precepto legal transcrito, se desprende que el plazo
para la presentacién de la demanda para los particulares
es de quince dias habiles, contados a partir del dia
siguiente en que el actor hubiere tenido conocimiento, o

se hubiere ostentado sabedor del mismo, o de su

VIONAINIS
T20T/BOLOYIIIFL

T LR

£20Z-882050-Y



TJ/11-40708/2022
SENTENCIA

ORI RN

A-050288-2023

ejecucion.

Ahora bien, mediante la documental denominada “ACTA
DE NOTIFICACION POR INSTRUCTIVO”, visible en original a
foja treinta y nueve del expediente, se advierten los datos

que se indican enseguida:

* Siendo las diecisiete horas con'iicuarenta minutos,
del dia treinta de marzo de d:os mil veintidos, el
Notificador se constituy6 en el domicilio ubicado en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX )
con el objeto de notificar el acto administrativo
emitido por la Subprocuraduria de Recursos
Administrativos y Autorizaciones de la Procuraduria
Fiscal de la Ciudad de México, consistente en el
oficio numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  {e fecha
veinticuatro de marzo vde dos mil veintidos.

e Cerciorandose de estaf en el domicilio a notificar, el
cual cuenta con “.Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX'
Daio Pesanala seLTAPRGeRY Y habiendo  constatado  esa
Situacion con Pato Personal At 185 LTAIPRCCOMX  narsona que se
encontraba en el interior del domicilio y a quien
pregunté respecto del domicilio buscado
manifestado que es correcto, requirié la presencia

de laDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  algun
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represente legal o persona autorizada para oir y
recibir notificaciones, no habiéndolos encontrado,
ya que la persona que ateh\dié contesté de manera
expresa que nila contribgyente, ni su representante
legal o persona autqfizada para oir y recibir
notificaciones se encuéﬁtran presentes, porque “
no se encuentra en el déhv/'ci/io de momento...”, motivo
por el cual no podl'an;.-_;étender la diligencia.

e Una vez cubierto eI requisito de haber dejado
citatorio el dia (espa__tio con una linea), en poder de
la (el) C.(sic) (espaé‘io con una linea), procedié a

dejar acta en ’.sse entrega a la persona que

atiende...”, el oficié motivo de esta diligencia en
original con firma; autégrafa, el cual consta de
treinta paginas inif:presas, perfectamente legibles,
asi como de la presénte acta.

e Precisé que Ia ré‘ién por la que se dejo la
notificacién por instrhctivo (espacio en blanco).

e Firmay nombre del N»@tificador.

Cabe destacar que del anélisi"'s-t.al acta antes mencionada,
el Notificador fundamenté su actuacion con los articulos
434, fracciéon |, y 436 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de
México, vigente en dos mil veintidés, mismos que

sefalaban lo siguiente:

X

R

VIONILNDS
2202/80L0%- 111/ L

£202-882050-V

LT AR



TJNI-40708/2022
SENTENGIA

DR

A-050288-2023

“ARTICULO 434.- Las notificaciones de los actos
administrativos se haréan: '
(REFORMADA, G. O. 31 DE DICIEMBRE DE 2013)}

I. Personalmente o por correo certificado con acuse de
recibo o por medios electronicos, cuando se trate de
citatorios, requerimientos, solicitudes de i"'hformes 0
documentos y de actos admlmstratlvos que ‘puedan ser
recurridos. :

ARTICULO 436.- Las notificaciones persoﬁales se haran
en el dltimo domicilio que la persona a quien se deba
notificar, haya sefialado ante las autoridades fiscales en
el procedimiento administrativo de que se trate, a falta
de sefialamiento, o cuando habiéndose sefialado
domicilio la persona a quien se deba notificar ya no se
encuentre en el mismo y no haya: dado aviso a las
autoridades fiscales, se estard a lo dispuesto por la
fraccion IV del articulo 434 de este Cédigo.

(REFORMADO, G.0. 22 DICIEMBRE 2014)

Se entenderan con la persona que debe ser notificada, su
representante legal o persona autorizada en términos
del articulo 432 de este Cédigo, a falta de los anteriores,
el notificador dejara citatorio con cualquier persona que
se encuentre en el domicilio para que se le espere a una
hora fija del dia siguiente, si la persona que se encuentre
en el domicilio se negare ‘a recibir el citatorio, a
identificarse, o a firmar el mismo, la cita se hard por
instructivo que se fijara en la puerta del domicilio o en un
lugar visible del mismo y el notificador hara constar esta
situacién en el acta que al efétto se levante o por medios
electrénicos conforme a lo prevxsto en el articulo 98 TER
de este Cédigo. :

(REFORMADO, G.O. 22 DICIEMBRE 2014)

Si el domicilio se encontrare cerrado, el citatorio se
dejara con un vecino, y si-éste se negare a recibirlo se
citara por instructivo o por medios electrénicos
conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este
Cédigo.

(REFORMADO, G.0. 22 DICIEMBRE 2014)
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Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el
citatorio, la notificacion se le hard por conducto de
cualquier persona que se encuentre en el domicilio en
gue se realice la diligencia y, de negarse ésta a recibirla, a
identificarse o a firmar la misma, se realizara por
instructivo que se fijara en la puerta del domicilio o en un
lugar visible del mismo o por medios electrénicos
conforme a lo previsto en ‘el articulo 98 TER de este
Cédigo. Si el domicilio se encuentra cerrado, también la
notificacién se realizara pdr instructivo o por medios
electrénicos conforme a lo _previsto en el articulo 98 TER
de este Cédigo. :

En el momento de Ia;‘ notificaciébn se entregara al
notificado o a la persona con quien se entienda la
diligencia, el documentb o copia certificada a que se
refiera la notificacién.

De las diligencias en que conste la notificacion o cita, el
notificador tomara razén por escrito.”.

De los ordenamientos antes reproducidos se desprende

Las notiﬂcacionesl de los actos administrativos se
haran personalmen‘té o por correo certificado con
acuse de recibo o por medios electrénicos, cuando
se trate de citatorios;.‘requerimientos, solicitudes de
informes o documentos y de actos administrativos
que puedan ser recurridos.

Las notificaciones personales se haran en el ditimo

domicilio que la persona a quien se deba notificar,
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haya sefialado ante las autoridades fiscales en el
procedimiento administrativo de que se trate, a falta
de sefialamiento, o cuando habiéndose sefialado
domicilio la persona a quien se deba notificar ya no
se encuentre en el mismo y no haya dado aviso a las
autoridades fiscales, se estara a lo dispuesto por la
fraccion IV del articulo 434 de este Cédigo.

Se entenderan con la persona que debe ser
notificada, su representante legal o persona
autorizada en términos del articulo 432 de este
Codigo, a falta de los anteriores, el notificador dejara
citatorio con cualquier persona que se encuentre en
el domicilio para que se le espere a una hora fija del
dia siguiente, si la persona que se encuentre en el
domicilio se negare a recibir el citatorio, a
identificarse, o a firmar el mismo, la cita se hara por
instructivo que se fijara en la puerta del domicilio o
en un lugar visible del mismo y el notificador hara
constar esta situacién en el acta que al efecto se
levante o por medios electrénicos conforme a lo
previsto en el articulo 98 TER de este Cédigo.

Si el domicilio se encontrare cerrado, el citatorio se
dejara con un vecino, y si éste se negare a recibirlo
se citara por instructivo o por medios electrénicos
conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este
Cdodigo.

Si la persona a quien haya de notificarse no

atendiere el citatorio, la notificacién se le hara por
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conducto de cualquier persona que se encuentre en
el domicilio en que se realice la diligencia y, de

negarse ésta a recibirla, a identificarse o a firmar la

misma, se realizara por instructivo que se fijara en la
puerta del domicilio o en un lugar visible del mismo
o por medios electrénicos conforme a lo previsto en
el articulo 98 TER de este Cédigo. Si el domicilio se
encuentra cerrado, también la notificacion se
realizara por instructivo o por medios electrénicos
conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este

Cadigo.

e En el momento de la notificacién se entregard al
notificado o a la persona con quien se entienda la
diligencia, el documento o copia certificada a que se
refiera la notificacién.

e De las diligencias en que conste la notificacion o cita,

el notificador tomara razon por escrito.

De lo expuesto en los parrafos que anteceden se observan
los requisitos que deben cumplir los Servidores publicos al

momento de llevar a cabo las diligencias de notificacion y
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citacién, entre los que destacan que las notificaciones
personales se entenderan con la persona que deba ser
notificada, su representante legal o persona autorizada, a

falta de los anteriores, el notificador dejara citatorio
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con cualquier persona que se encuentre en el
domicilio para que se le espere a una hora fija del dia

siguiente, si la persona que se encuentre en el

domicilio se negare a recibir el citatorio, a

identificarse, o a firmar el mismo, la cita se hara por

instructivo que se fijara en la puerta del domicilio o en

un lugar visible del mismo y el notificador hara constar
esa situacién en el acta que al efecto se levante.

En ese sentido, resulta evidente quef la diligencia de
notificacion del treinta de marzo d_e_'fdos mil veintidos,
contraviene el numeral 436 del Codigo Tributario Local,
puesto que el Notificador omitié precisar en el acta de

notificacion por instructivo si precedié citatorio, de ahi,

que este Cuerpo Colegiado considera que la fecha en la

cual Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX co'nocié de la resolucion

del recurso de revocaciéon, .con numero de oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX del veinticuatro de
marzo de dos mil veintidos, emitido por el Subprocurador
de Recursos Administrativos y Autorizaciones, adscrito a la
Secretaria de Administratién y Finanzas de la Ciudad de

México, en el expedienteDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, fue

el diez de junio de dos mil veintidds, tal como lo
manifestd en su escrito inicial de demanda, véase foja tres

de expediente, surtiendo sus"i“gfectos ese mismo dia.

Consecuentemente, el término para interponer la

demanda de nulidad ante este Organo Jurisdiccional, de
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conformidad con el articulo 56 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, comenzé a correr
los dias trece, catorce, quince, dieciséis, diecisiete,
veintiuno, veintidds, veintitrés, veinticuatro, veintisiete,
veintiocho, veintinueve y treinta de junio, uno y finalizé el

cuatro de julio, todos de dos mil veintidds.

Descontando, al término anterior, los diversos dias
dieciocho, diecinueve, veinte, veinticinco y veintiséis de
junio, dos y tres de julio, todos de dos mil veintidos, por

ser inhabiles.

En ese sentido, debido a que la demanda fue presentada

el veintiuno de junio de dos mil veintidds, resulta

evidente que su presentacién se encuentra en tiempo VY,
por lo tanto, no podria considerarse como consentida la
resoluciéon impugnada, situacién que deja en evidencia lo

infundado de la causal de improcedencia sujeta a estudio.

Sin que sea impedimento a lo-expuesto en los parrafos
que anteceden que mediante el oficio de contestacion de
demanda, ingresado en la Oficina de recepcion
documental de este Organo Jurisdiccional, el dia cuatro de
agosto de dos mil veintidés, las autoridades demandadas

hayan exhibido, de entre otras documentales, copia
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certificada del “ACTA DE NOTIFICACION  POR
INSTRUCTIVO”, del treinta de marzo de dos mil veintidos,
visible a foja ciento veintiséis del expediente, por medio
del cual se observan los datos de la fecha en que se recibid
el citatorio y las razones del por qué se dej6é con la
persona que atendio la diligencia, esto es, “...29 de marzo
del afio 2022,... Al constituirme en el domicilio sefialado fui
atendido por la persona que se encontraba en el interior al
preguntar por el promovente comenta QUe no se encuentra
pero que ella si puede recibir la documentacién no se

identifica y no firma, entrego acta y original del oficio...".

Lo anterior se afirma, puesto quéfﬁ"el acta de notificaciéon
por instructivo que fue entregado a la accionante no
cuenta con dichos datos, aunad('_)fa que no debe perderse
de vista que las causales de improcedencia en el juicio de
nulidad deben estar plenamente demostradas y no

inferirse con base en presunciones.

Criterio anterior que tiene sustento en la Tesis Aislada
.90.A.149 A, Registro 161585, Epoca Novena, sustentada
por los Tribunales Colegiadbs de Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, del mes
de julio de dos mil once, pagina 2062, la cual, prevé a la

letra lo siguiente:

“JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. PARA QUE
SE ACTUALICEN LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA ES
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NECESARIO QUE SE ENCUENTREN PLENAMENTE
DEMOSTRADAS Y NO SE INFIERAN CON BASE EN
PRESUNCIONES. De conformidad con la jurisprudencia
sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, consultable en la péagina 35,
Volumen 84, Tercera Parte, Séptima Epoca del Semanario
Judicial de la  Federacién, - cuyo rubro es:
"IMPROCEDENCIA DEL AMPARO. DEBE PROBARSE
PLENAMENTE Y NO APOYARSE EN PRESUNCIONES.", las
causales de improcedencia en el juicio constitucional
deben estar plenamente demostradas y no inferirse con
base en presunciones. En esa medida y considerando
que en el juicio de nulidad, las causales de
improcedencia tienen la misma naturaleza que en el
juicio de garantias, al ser de orden publico y de estudio
preferente, debe operar también la misma regla; por lo
que, para que éstas se actualicen en el juicio contencioso
administrativo es necesario que se encuentren
plenamente demostradas, y no se infieran con base en
presunciones. Por tanto, si existe un indicio de que se
actualiza una hipoétesis de improcedencia que pudiera
generar el sobreseimiento en el juicio, dada la
trascendencia de ello, es_fnecesario que la Sala Fiscal,
incluso oficiosamente, se allegue de las pruebas
necesarias para resolver si se configura dicha hipétesis,
ya que de ser asi, la consecuencia seria no analizar el
fondo del asunto.”.

Debido a que las autoridades demandadas no hicieron
valer ninguna otra causal de improcedencia vy
sobreseimiento, ni se advierte alguna de oficio, se procede

al estudio del fondo del asunto.}

lll. Previo andlisis de los argumentos planteados por las

partes, este Cuerpo Colegiado advierte que el acto
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sefialado como impugnado por la parte actora, consiste en
la resolucion recaida al recurso de re\}pcacién, de fecha
veinticuatro de marzo de dos mil veintidoés, emitida por el
Subprocurador  de  Recursos Administrativos y

Autorizaciones, adscrito a la Secretarfa de Administraciény

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX|' promOV|do en contra de |a dlversa

resolucién fiscal primigenia del cuatro de noviembre de

dos mil veintiuno, con h(]mero de  oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX elaborada
en el expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Jor medio

de ésta Ultima, el Director de Determinacién de Créditos y
Obligaciones Fiscales, adscrito a la Secretaria de
Administracién y Finanzas dé la Ciudad de México,
determind en contra deDeao Personal Ar. 185 LTAIPRCCDMX yn crédito
fiscal por concepto de impuegto predial por los bimestres
que corresponden del g fesorata e iTarrcows  referente  al
inmueble ubicado enDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

masEiie cuenta con la cuenta catastral nUmero sk

[s]ele]
vTD

ato
ato
ato

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

En ese sentido, resulta necesario precisar, que de
conformidad con el articulo 80 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en los juicios que

se tramitan ante este Tribunal regird el principio de litis
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abierta, el cual se refiere a que cuando la resolucion
recaida a un recurso administrativo, no satisfaga los
intereses del recurrente y, éste la controvierta en el juicio
contencioso  administrativo, se entendera que
simultdneamente se impugna la resolucién recurrida, de
ahi, que esta Sala procedera al estudio no sélo de los
razonamientos que se refieran a la resolucién impugnada,
sino también a aquellos argumentos novedosos de la
diversa resolucién recurrida en la instancia administrativa,
asi como aquellas razones o motivos que reproduzcan
agravios esgrimidos en ‘eI recurso administrativo en

contra de la resolucién originaria.

Criterio anterior que tiene sustento, por identidad de
razén, en la Jurisprude:'ncia S.S./).39, Epoca Tercera,
aprobada por la Sala Superior del entonces Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, ahora
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
en fecha dieciocho de mayo de dos mil cinco, publicada en
la Gaceta Oficial Local, el dia ocho de junio del mismo afio,

cuyo rubro y contenido son:

“JUICIO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, EN EL PUEDEN HACERSE VALER CONCEPTOS
DE NULIDAD NO PLANTEADOS EN EL RECURSO
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ADMINISTRATIVO.- De conformidad con el principio de
“litis abierta” que comprende la facultad del particular de
hacer valer conceptos de impugnacién no_planteados en
el recurso administrativo, prevista en el articulo 197 del
Cédigo Fiscal de la Federacién, de aplicacion supletoria
conforme a lo dispuesto por el numeral 25 de la Ley que
rige a este Tribunal, las Salas de este Organo
Jurisdiccional, no sélo estdn obligadas a estudiar los
argumentos hechos valer en contra de la resolucién
recaida al recurso administrativo, sino también los
dirigidos a impugnar la resolucién administrativa
recurrida, asi como aquellos que reproduzcan agravios
esgrimidos en dicho recurso; pues todos estos
argumentos ya sean novedosos o reiterativos de la
instancia administrativa, constituyen conceptos de
nulidad propios de la demanda, lo cual implica que con
ellos se pueden combatir tanto la resolucién impugnada
como la reclamada dentro del diverso medio ordinario
de defensa.”.

IV. De conformidad con lo establecido en los articulos 80 y
98, fraccion |, de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, la controversia en el presente juicio

consiste en determinar sobre la legalidad o ilegalidad del

crédito fiscal con ndmero de oficio
D P | Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXD::S e I I AT EzigE:;:gz:iEE, y

resolucién recaida al recurso de revocacién, de fechas
cuatro de noviembre de dos mil veintiuno y veinticuatro
de marzo de dos mil veintidés, elaboradas en los
expedientes Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC“I'Z?MX por el Director de
Determinacion de Créditos ;fy Obligaciones Fiscales y
Subprocurador  de -Recursb's Administrativos vy

Autorizaciones, adscritos a la Secretaria de Administracién
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y Finanzas de la Ciudad de México, dgbidamente descritos

en el Resultando 1 de esta sentencia;:

V. Una vez analizados los argumentbs expuestos por las
partes, en su escrito de demahda y oficio de contestacion
de demanda, asi como Ias:,jbruebas que obran en el
expediente en que se actua,;las qUe se valoran conforme a
lo establecido en los artfculés 91y 98, fraccidn |, de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, esta Sala
procede al estudio del coﬁcepto de nulidad segundo, en
el cual la parte actora manifiesta que /os actos recurridos
contravienen el numeral 101 de/ Cédigo Fiscal de la Ciudad de
México, debido a que ’,,tj)"rrewamente a la emision de la
determinante no le dieron a conocer los motivos por los
cuales se emitio, puesto que la enjuiciada se limité a sefialar
que fueron obtenidos a traves del Sistema Integral de Gestion
y Actualizacion de Prediél y en el Sistema de Control de

Recaudacion.

Por su parte, la enjuiciéda defendié la legalidad de
actuacion, argumentando';ﬁjque el acto impugnado se

encuentra debidamente funddmentado y motivado.

A consideracién de esta Sala, el concepto de nulidad es

fundado, ya que el articulo 16 de la Constitucion Politica
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de los Estados Unidos Mexicanos, dispone a la letra lo

siguiente:

“Art. 16.- Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento. En los
juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en
los que se establezca como regla la oralidad, bastara con
que quede constancia de ellos en cualquier medio que
dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo
previsto en este parrafo.

"

De lo anteriormente reprodutido, se observa que nadie
puede ser molestado en Sl‘;l‘ persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que fundamente y

motive la causa legal del procedimiento.

Cabe destacar que, por fundamentacion, debe entenderse
como la citacién del rprecepto legal aplicable y, por
motivacion, el exponer las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tomado en consideracion para la emisiéon de ese acto;
ademas, debe existir una adecuacion entre los motivos

aducidos y las normas aplicables.

Lo antes expuesto, tiene sustento en la Jurisprudencia

S.S./).10, aprobada por la Sala Superior del entonces

Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
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Federal, ahora Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, Epoca Tercera, publicada en la Gaceta
Oficial Local el dia cuatro de noviembre de mil novecientos
noventa y nueve, la cual dispone lo que se indica a

continuacién:

“FUNDAMENTACION = Y MOTIVACION DEBE
CONSIGNARSE EN LA RESOLUCION O ACTO
IMPUGNADO Y NO EN DOCUMENTO DISTINTO. LA.-
Carece de validez juridica que las autoridades
responsables consignen en documento distinto al acto o
resoluciéon impugnado los fundamentos y motivos que lo
apoyan puesto que por disposicion del articulo 16 de la
Constitucion Politica. de los Estados Unidos Mexicanos,
deben constar en el propio acto o resolucion.”.

Ahora bien, de la revision hecha al crédito fiscal con
namero , de oficio

Dato Personal Art. "1‘86 LTAIPRCCDMX de fecha
cuatro de noviembre de dos mil veintiuno, emitida en el
expediente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX '
visible en original a fojas ochenta y tres a ochenta y siete
del expediente, se advierte que el Director de
Determinacién de Créditos y Obligaciones Fiscales,
adscrito a la Secretaria de Administracion y Finanzas de la
Ciudad de Meéxico, argumenté en el Considerando
“Decimoprimero” que “..esta Autoridad procede «a

determinar presuntivamente el Valor Catastral del inmueble
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revisado con base en los valores unitarios de sueldo y
construccion, los cuales fueron obtenidos de /als{ consultas a
los datos asentados en los sistemas inform_ativos SISCOR
(Sistema de Control de Recaudacién) y SIGAPRED (Sistema
Integral de Gestion y Actualizacién de Predia/)z;r con que cuenta
la Tesoreria de la Ciudad de México...”, estb es, que por esa
circunstancia, resultaba procedentefk determinar en

cantidad liquida dicho gravamen pof los bimestres del

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

Anterior determinacién que resulta ilegal, ya que la
enjuiciada simple y llanamente hace el sefialamiento de
que consulté los “..sistemas informativos SISCOR (Sistema
de Control de Recaudacion) y S{GAPRED (Sistema Integral de
Gestion y Actualizacion de Predial), con que cuenta la
Tesoreria de la Ciudad de .México...”, sin que exista la
evidencia de la forma en que obtuvo la informacion y si
ésta resulta veridica, e inclusive no concedi6 al
contribuyente el derecho de audiencia a fin de que alegara

y ofreciera pruebas al respecto.

Tal consideracion tomé relevancia, ya que al haberse
consultado los “..sistemas informativos SISCOR (Sistema de
Control de Recaudacién) y SIGAPRED (Sistema Integral de
Gestion y Actualizacién de. "'?;Eredia/), con que cuenta la
Tesoreria de la Ciudad de Méxicb...”, se arrojaron datos con
los cuales debi6 dar vista al contribuyente, situacién que

no aconteciod, lo que trasciende en que se emitié un acto
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de autoridad arbitrario, puesto que no existen elementos
de conviccidbn que permitan establecer que la resolucién
impugnada se ajust6 a derecho y que no existe duda de
que la determinacién del impuesto predial por los
bimestres del B rana At 5 Harrccom , Se realizd conforme con
datos e informes ciertos y precisos que efectivamente
corresponden al inmueble ubicado enPato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Daio Percondl Ar 136 LTAPRCEDMN  U€ cuenta con la cuenta catastral
nljmero DatoPersonaIArt.186LTAIPRCCDMX' de ah|" que la resolucién
impugnada contraviene e,lrgnumeral 16 de nuestra Carta
Magna, al encontrarse in'debidamente fundamentada y
motivada, situacién que deja en evidencia lo fundado del

concepto de nulidad sujeto a estudio.

Sustenta lo anterior, la Jurisprudencia 5.5./].47, Epoca
Tercera, aprobada por Iai_f_SaIa Superior del entonces
Tribunal de lo Contenciosd‘éAdministrativo del Distrito
Federal, ahora Tribunal de JQsticia Administrativa de la
Ciudad de México, en sesiéﬁ}f‘;_ plenaria del diatrece de
octubre de dos mil cinco, cuyo rubro y texto disponen a la

letra lo siguiente:
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“DETERMINACION DE VALOR CATASTRAL. CARECE DE
LA DEBIDA MOTIVACION CUANDO SE REALIZA
CONFORME A LOS VALORES UNITARIOS DEL SUELO Y
CONSTRUCCION SIN QUE LA AUTORIDAD FISCAL
PRECISE LA REGION, MANZANA Y COLONIA
CATASTRAL EN QUE SE UBICA EL INMUEBLE, ASi COMO
EL TIPO DE CONSTRUCCION, LA CLASE A QUE
PERTENECE Y LOS ACABADOS TIPICOS QUE LE
CORRESPONDEN. El articulo 150 del Cédigo Financiero
del Distrito Federal vigente, dispone que cuando los
contribuyentes omitan declarar el valor catastral de sus
inmuebles, la autoridad fiscal procedera a determinarlo a
fin de realizar el cobro del: impuesto predial
correspondiente, pudiendo optar bor cualguiera de los
procedimientos previstos en el articulo 149 del propio
Cdédigo Financiero o a través de la estimacién que al
efecto practique la propia autoridad, en los términos del
articulo 75, (actualmente 101) .del mismo ordenamiento
legal. Ahora bien, cuando la determinacién se haga
conforme a los valores unitarios del suelo,
construcciones adheridas a- él, instalaciones especiales
de tipo comun, elementos accesorios u obras
complementarias; la  autoridad de acuerdo con las
definiciones para la aplicacién de la tabla de valores,
emitida por la Asamblea:Legislativa del Distrito Federal,
no solo debera de precis'ar la regién, manzana y colonia
catastral en que se ulqica el inmueble de que se trate, el
tipo de construccién, .considerando el uso al que estd
destinado y el rango de niveles que lo conforman, la
clase o grupo a que pertenece de acuerdo con las
caracteristicas propias de sus espacios, servicios,
estructuras, instalaciones basicas y los acabados tipicos
que le correspondan; sino también tendrd que sefalar
cudles son esas caracteristicas y como las obtuvo. Caso
contrario carecerd de la debida motivacién al no
proporcionar al contribuyente, los elementos que le
permitan tener la certeza de la veracidad y legalidad del
valor catastral determinado y del cobro del impuesto
predial correspondiente.”.

DA R

A-050288-2023

En razon a que las manifestaciones expuestas por la parte
actora, que han quedado precisadas, resultaron fundadas

y suficientes para declarar la nulidad de la resolucidon
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impugnada y debido a que con la misma se satisfacen sus
pretensiones, se hace innecesario estudiar los restantes

conceptos de nulidad.

Resulta aplicable la Jurisprudencia S.S./).13, Epoca Tercera,
sustentada por la Sala Superior del entonces Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, ahora
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
en sesiébn de fecha veinticinco de noviembre de mil
novecientos noventa y nueve, publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el dos de diciembre del mismo

afno, la cual establece lo que se indica a continuacién:

“CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO
DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En los casos en que el
actor haga valer varias causales de nulidad en la
demanda, y al estudiarlas, la Sala del conocimiento
considere que una es fundada y suficiente para declarar
la nulidad de la resolucién o acto impugnado, y para
satisfacer la pretension del demandante, no esta
obligada a analizar en el juicio las demas causales.”.

Consecuentemente, de cc‘)nformidad con los articulos 100,
fraccion 1V, y 102, fracéién I, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se declara la
nulidad del crédito fiscalzl\ con numero de oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y

Y
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resolucién recaida al recurso de revocacién, de fechas
cuatro de noviembre de dos mil veintiunoy y veinticuatro
de marzo de dos mil veintidos, elaboradas en los
expediente:  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  por j;:"el Director de
Determinacién de Créditos y Obligaciones Fiscales y
Subprocurador de  Recursos  Administrativos y
Autorizaciones, adscritos a la Secretaria de Administracion
y Finanzas de la Ciudad de Meéxico; asimismo, con
fundamento en el articulo 98, fracciéon IV, de la Ley
anteriormente citada, quedan obligadas las autoridades
demandadas a restituir a la demandante en el goce de los
derechos que les fueron indebidamente afectados, para lo

cual deberan realizar lo siguiente:

1. Dejar sin efectos legales el crédito fiscal con numero
de oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y
resolucién recaida al recurso de revocacion, de
fechas cuatro de noviembre de dos mil veintiuno y
veinticuatro de marzo de dos mil veintidos,
elaboradas oen los expedientes
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  por el  Director de
Determinacién de Créditos y Obligaciones Fiscales y
Subprocurador de Recursos Administrativos vy
Autorizaciones, adscritos a la Secretaria de

Administracién y Finanzas de la Ciudad de México.
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. EI Subprocurador de Recursos Administrativos vy

Autorizaciones, adscritos a la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México,
debera emitir una nueva resolucion en el recurso de
revocacién, por medio del_tual determine dejar sin
efectos legales el crédito fiscal con nimero de oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de
fecha cuatro de novierﬁbre de dos mil veintiuno,
emitida en el expediente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por
el Director de Determinacién de Créditos vy
Obligaciones Fiscales, adscrito a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México,
en términos de los expuesto en la presente
sentencia; asimismo, deberd ordenar que la
autoridad se abstenga a cobrar el crédito fiscal

recurrido.

Para lo cual se les concede el plazo de quince dias

habiles, siguientes a aquel en que quede firme la presente

sentencia.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1y 31,

fraccion lll, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
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Administrativa, 1, 37, 56, 92, 93, 94, 96, 98, 100 y 102 de la
Ley de Justicia Administrativa, ambos de la Ciudad de

México, se

RESUELVE
PRIMERO. Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa en Ia_;'Ciudad de México,
es competente para conocer y resolver el presente asunto,
de conformidad con lo expuesto en ei» Considerando | del

presente fallo.

SEGUNDO. No se sobresee el preAsfvénte juicio, en términos
de lo expuesto en el Considerando Il de la presente

sentencia.

TERCERO. Se declara la nuIidﬁad del crédito fiscal con
ndumero dfe oficio
Dato Personal Art. 186 LTAiIPRCCDMX y
resolucion recaida al recursrode revocacion, de fechas
cuatro de noviembre de dos mil veintiuno y veinticuatro
de marzo de dos mil véintidés, elaboradas en los
expediente! Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por el Director de
Determinacién de Créditos y Obligaciones Fiscales y
Subprocurador  de  Recursos  Administrativos vy

Autorizaciones, adscritos a la Secretaria de Administracion

y Finanzas de la Ciudad de México, en términos de los
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fundamentos y motivos expuestos en el Considerando V

del presente fallo.

CUARTO. Se hace saber a las partes que en contra de la
presente sentencia pueden interponer el recurso de
apelaciéon, dentro de los diez dias hébiles, siguientes al en
que surta efectos la notificaciéh correspondiente, previsto
en los articulos 116, 117 y ,118 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

QUINTO. Del mismo modo, se hace del conocimiento de
las partes que pueden acudir:jante el Magistrado Instructor
del juicio o Secretario de Acuérdos respectivo, para que les
explique el contenido vy Io$ alcances de la presente

sentencia.

SEXTO. Notifiquese personalrn.""ente y en su oportunidad

archivese el presente como asunto concluido.

As{ lo resolvieron y firman los Magistrados que integran la
Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de
Justicia Administrativa en la Ciudad de México; por el
Magistrado Presiente de Sala e Instructor del juicio,
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ y Magistrados
Integrantes de Sala, LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA y
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LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA, quienes

actlan ante el Secretario de Acuerdos, Licenciado Eduardo

Ortiz Lopez, que da fe.

AGJ*EOL

MAESTRO

/ NN

ARTU RO GONZALEZ JIMENEZ™

MAGISTRADO PRESIDENTE DE SALA E
INSTRUCTOR DEL JUICIO

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA
MAGISTRADA INTEGRANTE DE SALA

Bl dia veintiséis de

doza Salto

Sala Ordinaria

veintitrés, surtiéSus efectos |

presente publicacion.
Lic. Ma Yosadah

Actuaria de |

ercel

El dia veinticinco de mayo de d

veintitrés, se realizo la pub
estrados del presente Acuef«

Lic. Ma Yosadahara Men

Actuaria de la Tercera S
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Tribunal de Justicia
Administrativa
) de la s
Ciudad de México Ciudad de México, DIECIOCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL

VEINTITRES. Por recibido el oficio y anexos ﬂrmado por el Secretario

” General de Acuerdos | de este Tribunal, medlanteéel cual devuelve a esta
.&;‘

Ponencia el expediente del juicio de nulidad citado al rubro, mismo que

’5

fue remitido a esa Secretaria para la tramltamon del Recurso de
Apelacion RAJ. 26209/2023, resuelto en sesi*on plenaria de fecha treinta
de agosto de dos mil veintitrés, de la cua|’5e destaca que, se CONFIRMA

*
la sentencia pronunciada por esta Tercéra Sala Ordinaria.
A

e

Visto el memorial de cuenta, al respecto, SE ACUERDA: Por
recibido el oficio de cuenta, el expediente del juicio contencioso
administrativo al rubro indicad,g?i asi como la copia de la resolucién

descrita con anterioridad.

En consecuencia, intéé?ense al expediente principal el oficio de
cuenta y sus anexos, asi como la carpeta provisional formada con motivo
del citado Recurso de Apela';:ién Hagase del conocimiento de las partes
que la resolucién recalda al Recurso de Apelacion numero RAJ.
26209/2023, al ser una sentencia de Segunda Instancia, la misma
CAUSO EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, de conformidad con lo
dispuesto por el artl'culfc‘) 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la

A Ciudad de México.

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA. Asi lo proveyo y firma el
Magistrado Presidente de esta Tercera Sala Ordinaria, e Instructor en el
presente juicio, MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, quien actia
ante el Secretario de Acuerdos, LICENCIADO EDUARDO ORTIZ LOPEZ,
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que autoriza y da fe en términos de o dispuesto’por los articulos 32,

fraccion VI, y 54, fraccion ll, de fa Ley Organica del Tribunal de justicia

3
ini m{%::dad éxico,/asi como del diversoinumeral 40,

} H
fraccion VI, /dg eglamento t rior,5 del Tribundl {!de Justicia
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legales, la presente publicaci
Lic. Ma Yosadahara Men
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A-279596-2023

veintitrés,
Actuaria de la Tercera Sgta Ordinaria

El dia veinticinco de octubr

mil
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