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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA OCHO

JUICIO: T)/111-41808/2023

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
AUTORIDADES DEMANDADAS:

1. DIRECTOR GENERAL DE REGULACION
TERRITORIAL DE LA  CONSEJERIA
JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES DE
LA CIUDAD DE MEXICO

2. DIRECTOR JURIDICO Y NORMATIVO DE
LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE
SERVICIOS LEGALES DE LA CIUDAD DE
MEXICO

MAGISTRADO INSTRUCTOR DEL JUICIO:
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ

SECRETARIO DE ,ACUERDOS: LICENCIADO
EDUARDO ORTIZ LOPEZ
SENTENCIA

Ciudad de México, siete de agosto de dos mil veintitrés.
Vistos los autos del juicio; promovido porsasraat & HArRectw
Daio Pasonal an 106 LTarRccowx €N contra  del Director General de
Regulacién Territorial de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales y el Director Juridico y Normativo de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales, ambos de la
Ciudad de México; se advierte que no existen pruebas por
desahogar que ameriten la celebracidon de una audiencia,

aunado a que fenecidé el plazo sefialado para que las
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partes formulen alegatos y se encuentra cerrada la

instruccion.

Por lo tanto, encontrdndose integrada la Tercera Sala
Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa en la Ciudad de México; por el Magistrado
Presidente de Sala e Instructor del juicio, MAESTRO
ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, Magistrado Integrante de

Sala, LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA vy LICENCIADO‘

DAVID LORENZO GARCIA MOTA,, quienes actian ante el
Secretario de Acuerdos, Licenciado Eduardo Ortiz Lépez,
que da fe; se procede a dictar sentencia, en términos de

los fundamentos y motivos que se citan a continuacion:

RESULTANDO
1. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de
este Organo Jurisdiccional, el dia diecinueve de mayo de
dos mil veintitrés, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,

demandd la nulidad de los actos administrativos

siguiente:

“1.- Se impugna, la_segunda contestacién que me fue
realizada por escrito de fecha 19(sic) de abril de
2023(sic), con ndmero de oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX signado por el
MTRO(sic). OSCAR JOSE(sic) CADENA DELGADO, en su
caracter de Director Juridico y Normativo, dependiente
de la DIRECCION(sic) GENERAL DE REGULARIZACION(sic)
TERRITORIALDE(sic) LA CIUDAD DE MEXICO(sic). En
tamafio oficio por una sola de sus caras.

Recibido con fecha 27(sic) de abril de 2023(sic). Se
agrega como ANEXO 1.
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2.- Y la primera contestacién, que me fue realizada por

escrito de fecha 21(sic) de febrero de 2023(sic), con
nimero de oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

signado por el MTRO(sic). OSCAR JOSE(sic) CADENA
DELGADO, en su caracter de Director Juridico y
Normativo, dependiente de la DIRECCION(sic) GENERAL
DE REGULARIZACION(sic) TERRITORIALDE(sic) LA CIUDAD
DE MEXICO(sic). En tamafio oficio por una sola de sus
caras.

Recibido con fecha 08 de marzo de 2023. Se agrega
como ANEXO 2.".

2. A través del proveido de fecha veintidés de mayo de dos
mil veintitrés, el Magistrado Instructor del juicio, admitié a
tramite la demanda, asi como las pruebas ofrecidas por la
parte actora y emplazé a las autoridades sefialadas como
responsables para que produjeran su contestacion,
realizandose en tiempo, en las que se pronunciaron
respecto de los actos controvertidos, ofreciendo pruebas,
planteando causales de improcedencia y sobreseimiento y

defendiendo la legalidad de las actuaciones recurridas.

3. Mediante proveido de fecha diez de julio de dos mil
veintitrés, se sefialé plazo para que las partes expusieran
alegatos; asimismo, en dicho proveido se dio aviso del

cierre de instruccion.

as
AN H-(C |

U1 1L TR

£202-025€8L-Y
BTN



NC

TJ/111-41808/2023
SENTENCIS

Bkl OENRE sl 8l 1AL

A-183520-2023

CONSIDERANDO
|. En términos de los articulos 122, Apartado “A”, fraccién
VIll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 40 de la Constitucién, 1, 2, 3, fraccion |, y 31,
fraccién 1, de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa, éstos ultimos de la Ciudad de México, los
Magistrados que integran la Tercera Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa en la
Ciudad de México, son competentes para conocer y

resolver el presente asunto.

il. Por ser la procedencia del juicio un tema de orden
publico y de estudio preferente, debe analizarse previo a
la resolucién del fondo del asunto, por ende, esta Sala se
ocupa del examen y resolucion de las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se hagan valer, asi
como las que de oficio puedan advertirse, lo anterior en
términos del articulo 92, parrafo dltimo, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Por cuestién de método, este Cuerpo Colegiado procede al
estudio conjunto de la causal de improcedencia Unica,
mediante la cual las autoridades demandas solicitan e/
sobreseimiento del juicio, con fundamento en el numeral 93,
fraccion Il, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, puesto que se actualiza lo causal de improcedencia
prevista en el articulo 92, fracciones Vi, de la Ley citada con

anterioridad, puesto que contrario a lo planteado por el
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demandante, si se le dio respuesta debidamente
fundamentada y motivada, en términos del numeral 8 de la

Constitucion Federal; aunado a que los actos impugnados no

afectan el interés legitimo del actor.

A consideracion de esta Sala, las manifestaciones
planteadas por las autoridades demandadas, en forma de

causal de improcedencia, se desestiman, debido a que el

-~ estudio de tal planteamiento, es una cuestién que debe

ser analizada en el fondo del asunto.

Lo anteriormente expuesto, tiene sustento en la
Jurisprudencia S.S./J. 48, Epoca Tercera, sustentada por la
Sala Superior del entonces Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, ahora Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en sesion
plenaria del trece de octubre del dos mil cinco, publicada
en la Gaceta Oficial Local el veintiocho del mismo mes y

afo, cuyo rubro y contenido son:

“CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU
PLANTEAMIENTO SE HACEN VALER ARGUMENTOS
VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de
improcedencia del juicio de nulidad, en la que se hagan
valer argumentos vinculados con el fondo del asunto, la
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Sala que conozca del mismo al dictar sentencia debera
desestimarla 'y si no existe otro motivo de

improcedencia, entrar al estudio de los conceptos de
nulidad.”.

Debido a que las autoridades demandadas no hicieron
valer ninguna otra causal de improcedencia y
sobreseimiento, ni se advierte alguna de oficio, se procede

al estudio del fondo del asunto.

Ill. De conformidad con lo establecido en el articulo 98,
fraccion |, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, la controversia en el presente juicio consiste en
determinar sobre la legalidad o ilegalidad de los oficios
numeros Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Bt
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXe fechas veintiuno de
febrero y diecinueve de abril, ambos de dos mil veintitrés,
emitidos por la Direccion General de Regularizacién

Territorial de la Ciudad de México, debidamente descritos

en el Resultando 1 de esta sentencia.

IV. Una vez analizados los argumentos expuestos por las
partes, en su escrito de demanda y oficio de contestacion
de demanda, asi como las pruebas que obran en el
expediente en que se actula, las que se valoran conforme a
lo establecido en los articulos 91 y 98, fraccién |, de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, esta Sala
procede al estudio de los conceptos de nulidad primero

y segundo, donde la parte actora sostiene que /os actos
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impugnados contravienen los requisitos de fundamentacién y

motivacion.

Por su parte, las autoridades demandadas defendieron la
legalidad de su actuacién, argumentando que se /e dio
contestacion a su escrito fundamentada y motivadamente, y
que los actos materia del presente juicio fueron dictados con
apego al marco legal que rige a ese Organismo y a las Leyes
que regula el oactuar de la Administracion Publica del

Gobierno de la Ciudad de México.

A consideracién de esta Sajla, los conceptos de nulidad son
fundados, ya que el articulo 16 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, dispone a la letra lo

siguiente:

“Art. 16.- Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento. En los
juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en
los que se establezca como regla la oralidad, bastara con
que quede constancia de ellos en cualquier medio que
dé certeza de su contenido y del cumplimiento de lo
previsto en este parrafo.
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De la transcripcion que antecede, se observa que nadie
puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que fundamente vy

motive la causa legal del procedimiento.

Ahora bien, este Cuerpo Colegiado considera necesario
precisar qué se debe entender por fundamentacién y
motivacion; el primero se refiere a que un acto de
autoridad debe basarse en una disposicidn normativa
general, es decir, que ésta prevea la situacion concreta por
la cual sea procedente realizar el acto de autoridad que
existe en una ley; y por motivacion, el sefialar con
precisién la causas inmediatas, circunstancias especiales y
razones particulares que se hayan tenido en consideracion
para la emisién del acto, haciendo ver que dichos actos no
sean caprichosos ni arbitrarios, a efecto de que exista una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, lo anterior tiene sustento en la tesis S.S./). 1,
aprobada por la Sala Superior de este Tribunal mediante
sesion plenaria del dia cuatro de junio de mil novecientos
ochenta y siete, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintinueve del mismo mes y afio, y a la letra

dispone lo siguiente:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para que tenga
validez una resolucién o determinacion de las
Autoridades del Departamento del Distrito Federal, se
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debe citar con precisién el precepto legal aplicable, asi
como también las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracién para la emisiéon de ese acto; ademas de que
exista una adecuacién entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, o sea, que en un caso especifico se
configuren las hipétesis normativas, requisitos sin los
cuales, no puede considerarse como debidamente
fundado y motivado el acto de autoridad.

En el caso particular, se advierte que las autoridades
demandadas se limitaron a sefalar en los oficios
impugnados que no se cuenta con un expediente, ya que
solo se cuenta con constancias aisladas por lo que no se
remitio el mismo, aunado que' elDatoPersonaIArt.lBﬁLTAIPECCDMX
Dato personal o 1a LTarRocovs solicito baja del programa mediante
comparecencia como consta en el acuse del oficio niumero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en el que se encuentra
relacionado en el numeralDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato-PersonaIArt.186LTAIPRCCDMXC0n una nota que a la letra dice
“expediente en el que se solicita su baja mediante

comparecencia”.

Ahora, de los autos que conforman el presente juicio de
nulidad, se advierte que la parte actora exhibié junto a su
escrito de demanda, el recibo de pago de via judicial con

numero de registro de solicitud 4sB Zijg de fecha uno de

£20Z-075£81-V

€£20e/8081 v-IITL

WIONILNIS

TR




TJ/NI-41808/2023
SENTENCIA

UL ORI

A-183520-2023

octubre de dos mil trece, donde se advierte que el actor

186 LTAIPRCCL
186 LTAIPRCCL
186 LTAIPRCCL

al

realizo un pago por la cantidad total de &g

rt.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX g| folleto publicidad emitido por la
Direccion General de Regularizacion Territorial donde se
advierte que, entre otros, ofrecen el servicio de
prescripcibn  positiva y  los  oficios  numeros

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Da'to Per§on'al Art. 186 LTAIPRCCDMX de fechas veintiuno de

febrero y diecinueve de abril, ambos de dos mil veintitrés,
sin que en ellos se mostrara o se citara la presunta
comparecencia del actor por medio de la cual solicitara la

baja de dicho programa.

En tal virtud, los oficios impugnados por los cuales se
negaron las diversas solicitudes del actor, resultan ser
ilegales, puesto que no se informé debidamente fundado
y motivado al accionante, el avance y continuidad de su
juicio de prescripcion positiva recaido del servicio ofrecido

por las autoridades demandadas.

Sirve de apoyo a las anteriores consideraciones la
jurisprudencia 1.4.A.J/43, Novena Epoca, sustentada por el
Cuarto Tribunal Colegiado del Primer Circuito, consultable
en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, que

a la letra dice:
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FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO
FORMAL DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE
TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA
DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION.- El contenido
formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo
16 constitucional relativa a la fundamentacién vy
motivacion tiene como propésito primordial y ratio que el
justiciable conozca el "para qué" de la conducta de la
autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle
y de manera completa la esencia de todas las
circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el
afectado poder cuestionar y controvertir el mérito de la
decision, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por
tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe
una motivacion pro forma pero de una manera
incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la
finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa
pertinente, ni es valido exigirle una amplitud o
abundancia superflua, pues es suficiente la expresién de
lo estrictamente necesario para explicar, justificar y
posibilitar la defensa, asi como para comunicar la decision
a efecto de que se considere debidamente fundado y
motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir,
citando la norma habilitante y un argumento minimo pero
suficiente para acreditar el razonamiento del que se
deduzca la relacién de pertenencia légica de los hechos al
derecho invocado, que es la subsuncion.

No siendo favorable que la enjuiciada trate de explicar en
su oficio de contestacion a la demanda, que solo se cuenta
con constancias aisladas, aunado que, epagpersonal At 186 LTaRCCOMX

. . 4 . 0
Dato persoral A 190 LTARRCCOMX  solicito  baja del programa mediante

comparecencia en el acuse del oficio numero
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX relgacionado en el numeral BatoFerina

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , en razon de que
los fundamentos y motivos debieron estar consignados en
el mismo oficio de contestacién, asi como en los oficios
numeros Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Bt
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXe fechas veintiuno de
febrero y diecinueve de abril, ambos de dos mil veintitrésy

Nno en uno diverso.

Sirve de apoyo al anterior criterio la Tesis: S.S./). 10,
correspondiente a la Tercera Epoca, sustentada y
aprobada por la Sala Superior de este Tribunal mediante
sesion plenaria del dia seis de octubre de mil novecientos
noventa y nueve, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal del cuatro de noviembre del mismo afio, y a la

letra indica lo que a continuacidn se transcribe:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEBE
CONSIGNARSE EN LA RESOLUCION O ACTO
IMPUGNADO Y NO EN DOCUMENTO DISTINTO. LA.-
Carece de validez juridica que las autoridades
responsables consignen en documento distinto al acto
o resolucion impugnado los fundamentos y motivos
gue lo apoyan puesto que por disposicién del articulo
16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, deben constar en el propio acto o
resolucién.

Consecuentemente, con fundamento en los articulos 100,
fraccion IV, y 102, fraccién Ill, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Meéxico, se declara la

nulidad de los oficios numeros

K
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

0000
2888

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXx e fechas veintiuno de
febrero y diecinueve de abril, ambos de dos mil veintitrés,
emitidos por la Direccion General de Regularizacién
Territorial de la Ciudad de México; asimismo, con
fundamento en el articulo 98, fraccion IV, de la Ley
anteriormente citada, quedan obligadas las autoridades
demandadas a restituir a la parte actora en el goce de los
derechos que le fueron indebidamente afectados, para lo

cual, deberan realizar lo siguiente:

1. Deberd dejar sin efectos los oficios numeros

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

[s]ele]
5

::pats Pefstiial Art. 186 LTAIPRCCDMXJe fechas veintiuno
de febrero y diecinueve de abril, ambos de dos mil
veintitrés, emitidos por la Direccidn General de
Regularizacion Territorial de la Ciudad de México.

2. Deberan emitir un nuevo acto, fundamentado y
motivado, en el que se informe al actor el avance y
continuidad de su juicio de prescripcion positiva,
derivado del sérvicio ofrecido por las autoridades

demandadas.
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Lo anterior, deberd ser acreditado dentro de un término
méaximo de quince dias habiles, contados a partir del

siguiente al en que cause estado este fallo.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1, 31,
fraccion |, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa, 1, 37, 92, 93, 94, 96, 98, 100, fraccion IV, y
102, fraccion lll, de la Ley de Justicia Administrativa, ambos

de la Ciudad de México, se

RESUELVE
PRIMERO. Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa en la Ciudad de México,
es competente para conocer y resolver el presente asunto,

lo anterior, en términos del Considerando | de este fallo.

SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio de
conformidad con lo expuesto en el Considerando Il de la

presente sentencia.

TERCERO. Se declara la nulidad de los oficios numeros

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fechas veintiuno de

febrero y diecinueve de abril, ambos de dos mil veintitrés,
emitidos por la Direccion General de Regularizacién
Territorial de la Ciudad de México, en términos de los
fundamentos y motivos expuestos en el Considerando [V

del presente fallo.

>4
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CUARTO. Se hace saber a las partes que en contra de la
presente sentencia pueden interponer el recurso de
apelacién, dentro de los diez dias habiles siguientes al en
que surta efectos la notificacion correspondiente, medio
de defensa previsto en los articulos 116, 117 y 118 de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

QUINTO. Del mismo modo, se hace del conocimiento de
las partes que en caso de duda pueden acudir ante el
Magistrado Insfructor del juicio o Secretario de Acuerdos
respectivo, para que les explique el contenido y los

alcances de la presente resolucion.

SEXTO. Notifiquese personalmente y en su oportunidad

archivese el presente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron y firman, los Magistrados integrantes de

esta Tercera Sala Ordinaria, MAESTRO ARTURO

GONZALEZ JIMENEZ, Presidente de Sala y titular de la
Ponencia Ocho; LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA,
LICENCIADO DAVID

titular de la Ponencia Nueve;

LORENZO GARCIA MOTA, titular de la Ponencia Siete;

S
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quienes actlan ante el Secretario de Acuerdos,

LICENCIADO EDUARDO ORTIZ LOPEZ, que da fe.

AGJ*EOL*LFPL

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE DE SALA
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LICENCIADO EDUARPO ORTIZ LOPEZ
SECRETARIO DE ACUERDOS

CERTIFICACION
Ciudad de México, veintinueve de mayo de dos mil veintitrés. Con fundamento en los articulos
54 fraccion IX de la Ley Organica y 56 fraccion Vilt det Reglamento interior, ambos del Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el Secretario de Acuerdos, adscrito a fa
Ponencia Ocho de la Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, Licenciado Eduardo
Ortiz Lépez, certifica que la presente foja, identif’cada\gon el numeral 17, forma parte del fallo
dictado en la misma fecha, en el expedlente/‘EJ/ﬁl’41808/2023 lo anterior, se precisa para los

N

efectos legales conducentes. Doy fe /»/’/)."‘.
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de Ia
Ciudad de México

JUICI0 NUMERO: . T)/111-41808/2023
ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

D | F' \A( 186 LTAIPRCCDMX
al Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Dal F' nal Art. 186 LTAIPRGCDMX E

SE DECLARA QUE LA SENTENCIA DEEiNITIVA HA CAUSADO
- EJECUTORIA

Ciudad de México, DIECINUEVE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTITRES. Por recibido el escrito presentado ante la Oficialia de Partes
de este Tribunal el dia dieciocho del mismo mes y afo, suscrito por la
parte actora en el presente JUIC[,O‘, por medio del cual solicita que esta

Instruccién declare que ha causado ejecutoria la sentencia definitiva.

Visto el memorial de cLenta al respecto, SE ACUERDA: Agréguese
a sus autos el escrito que se provee, para constancia legal. Ahora bien,
en atencién a lo sollatado y con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 105 de la Ley deJustlaa Administrativa de la Ciudad de México,
asi como en el di\{érso numeral 427, fraccidén I, del Coédigo de
Procedimientos Civiljé'{s para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de la matc_ff?ia en de conformidad con su numeral 1, se hace
constar que al dl’afde la fecha no existe registro alguno dentro de los
autos del presentéjuicio, por medio del cual se advierta que la sentencia
definitiva emitidafen los autos del presente juicio haya sido recurrida por

alguna de las paftes. Por tanto, se declara que la sentencia definitiva de

fecha siete de agosto de dos mil veintitrés, ha causado ejecutoria.

NOTIFI’QUESE POR LISTA AUTORIZADA. As{ lo provey6 y firma el
Magistrado P;esidente de esta Tercera Sala Ordinaria, e Instructor en el
presente juic‘io, MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, quien actda
ante el Secretario de Acuerdos, LICENCIADO EDUARDO ORTIZ LOPEZ,
que autoriza y da fe en términos de lo dispuesto por los articulos 32,

fraccién VII, y 54, fraccién 1I, de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
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