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RECEPCION DE EXPEDIENTE / CAUSA EJECUTORIA

Ciudad de México, a seis de diciembre del afio dos mil veintitrés. Por
RECIBIDO el oficio signado por el MAESTRO JOACIM BARRIENTOS
ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, a
través del cual devuelve los autos originales del juicio contencioso
administrativo citado al rubro, asi como copia simple de la resolucién

recaida al Recurso de Apelacién:

1. R.A.J26902/2021 en sesion de fecha diecisiete de agosto de dos mil
veintidos, en el cual sirvi6 CONFIRMAR la sentencia definitiva de
fecha veintiocho de febrero de dos mil veintid6s. |

2. CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA DE AMPARO D.A. 728/2022 en
sesion de fecha trece de septiembre de dos mil veintitrés, en el cual
sirvi6 REVOCAR la sentencia definitiva de fecha veintiocho de
febrero de dos mil veintidos a efecto de que la Sala Ordinaria emita
una nueva resolucién en los términos que se encuentras dictados

en acuerdo de ejecutoria de amparo.

Al respecto, SE ACUERDA: Ténganse por recibidos el oficio de cuenta, los
autos originales del juicio contencioso administrativo citado al rubro, y las
referidas copias simples. Finalmente, hagase del conocimiento a las
partes que LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA INSTANCIA CAUSAN
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, conforme a lo dispuesto por el
articulo 105 parrafo segundo de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.

TRICLE 13 VSP
1202:20485-1Ir |

DEERRERR R £

£202-GL92CE-V



TJN-58702/2021
CAUSA EJECUTORIA

0 AR

A-322675-2023

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA A LAS PARTES. Asi lo acordd y
firma el Magistrado Instructor de la Ponencia Dos de la Primera Sala
Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, DOCTOR BENJAMIN MARINA
MARTIN, ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos, LICENCIADA
DENIS VIRIDIANA JARA MEDINA, quien autoriza y da fe.-

Nafd

CONFORIE & LD DISIUESTO EN LOS ARTICULOS 18 FRACCIONES | A IV, 19, 20 ¥ 20 DE LA LEY DE JUSTIIA
ADMINISTRATIVA DE L2 ClUDAD DE Mexico, €L __ VY (L1 3

CX { DEL DO'S IIL VEINTITRES, SE HACE POR LIS TA AUTORIZADA LA ROTIFICACION
DEL PRE SENTE ACUERDC. -
ATENTD LO DISPUESTO £t EL ARTICULO 26 FRACCION 1, DE LA LEY ANTES CITADA, EL Qu \r'( hiavs
oe_CMO\CIVIOM/ D€ 00 hAL VEINTITRES SURTE EFECTOS LA CITADA ROTIFICACION, DOY FE.

LIC. DENIS VIRIBANA JARA MEDINA
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Cludas & éxico AUTORIDADES DEMANDADAS:
DIRECTOR DE VERIFICACION DE LAS
MATERIAS DEL AMBITO CENTRAL, y
DIRECTOR DE CALIFICACION EN MATERIA
DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA, AMBAS
AUTORIDADES ~ DEL  INSTITUTO  DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO
MAGISTRADO PONENTE E INSTRUCTOR:
DOCTOR BEJAMIN MARINA MARTIN

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:

%i% LICENCIADA CARMEN NELIA OLIVAS.

R

SENTENCIA.

Ciudad de México, a VEINTIOCHO DE FEBRERO DE DOS MiL
VEINTIDOS.- En términos de los articulos 96 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y, 27 segundo parrafo, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia AdminiVStrativa de la Ciudad de México,
encontrandose debidamente integrada la Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México por la Magistrada Presidenta, Licenciada LUDMILA VALENTINA
ALBARRAN ACUNA, la Magistrada Integrante, Licenciada OFELIA
PAOLA HERRERA BELTRAN y, el Magistrado Ponente e Instructor,
Doctor BENJAMIN MARINA MARTIN; ante la presencia de la Secretaria
de Estudio y Cuenta, Licenciada Carmen Nelia Olivas, quien da fe;
haciéndose constar que se encuentra debidamente integrado el
expediente en el que se actlia y por cerrada la instruccion del presente
juicio, se procede al dictado de la sentencia definitiva en los siguientes

términos:
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RESULTANDO

1. Por escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Tribunal el

veintiocho de octubre de dos mil veintiuno, el a9 personal Art. 186 L TAPRCCDMX

o persoral A 188 IAPREEN. apoderado legal de Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Pevsuna} Art. 4186 LTAlF’CCDMX Ve . .
pecevdemando la nulidad de:
Dato Personal

Art. 186 LTAIPRCCDMX

.- ACTO ADMINISTRATIVO QUE SE IMPUGNA -

1. Lalegal orden de visita de verificacion y su respectiva acla, de fechas diez de enero de dos mil veints, respectivamente,
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ;

relativas &l expediente administralivo NOMEIO Bato Personal Art. 186 LTAIPRGCDMX

2 La ilegal resolucion administrativa de fecha cuato de octubre de dos mil veinfiuno, dictada en el expediente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

3. Elilegal procedimiento de verificacion, asi como las consecuencias legales y materiales como son 1as drdenes dictadas por
dichas autonidades para impedir el legal uso, goce y disfrute del giro mercantil visitaco, resalucion administraliva, imposicion
de multas y sanciones, asl como la ejecucion de los aclos antes mencionados tales como la imposicion del estado de
suspensitn de actividades, imposicion del estado de clausura, impedimento de funcionar ia negociacitn mercanti que se
defiende y demas consecuencias arto legales como maleriaes que de los mismos se pudieran derivar,

2. Mediante proveido de cuatro de noviembre de dos mil veintiuno, el
Magistrado instructor ordend el registro de la demanda, la admitié a
tramite, mandé emplazar a las autoridades demandadas, y admiti6 las
pruebas ofrecidas; carga procesal que se desahogé en tiempo y forma,
mediante oficio presentado el catorce de diciembre de dos mil veintiuno,
suscrito por el Director Ejecutivo de Asuntos j_url’dicos y Servicios

Legales del Instituto de Verificacién Administrafi’va.

b

3. Substanciado el procedimiento correspondiente, %or acuerdo de fecha

siete de enero de dos mil veintidés, se hizo delQ?;:{conocimiento de las
partes que contaban con un término de cinco’-’é?;dl'as para formular
alegatos por escrito y, una vez fenecido dicho térmiﬁo, con alegatos o sin
ellos, quedaria cerrada la instruccién del presente jutic’io sin necesidad de
una declaratoria expresa, y se procederia al dictado de la sentencia
correspondiente.

CONSIDERANDO

5
et
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PRIMERO. Esta Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es COMPETENTE para
conocer y resolver el juicio de nulidad al rubro establecido, de
conformidad con lo establecido en los articulos 122, Apartado A, Base VllI
de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 40,
numerales 1, 2, fraccién |, de la Constituciéon Politica de la Ciudad de
México, 3 fraccién |, 25 fraccion |y 31 fraccién |, de la Ley Organica del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Por cuestion de método, y al tratarse de una cuestién de
orden publico, esta Sala tiene a su cargo la obligacion de proceder ai
estudio de las causales de improcedencia y sobreseimiento planteados

por la demandada o las que de oficio se adviertan en el presente asunto.

En la PRIMERA causal de improcedencia y sobreseimiento que hace valer
la autoridad demandada, sostiene que se actualiza lo dispuesto en el
articulo 92 fraccién XI, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, el cual establece que el juicio de nulidad es improcedente contra
actos que deban ser revisados de oficio por las autoridades
administrativas, puesto que los hechos ocurridos en el desarrollo de la

visita de verificacién estén sujetos a una posterior calificacion.

Sefala ademds que en la orden de visita de verificacién no se limité o se
desconocio algin derecho de la actora y menos aun se le impuso alguna
sancién como medida preventiva, por lo que es inconcuso que con su

emisién no se materializo agravio alguno en su esfera juridica.

A juicio de esta Sala la causal en estudio es INFUNDADA, puesto que la
Orden de Visita de Verificacién al constituir un acto de autoridad, entraiia
una manifestacion unilateral y externa de voluntad, que emitida por un
servidor publico en ejercicio de funciones publicas, por tanto, en ella se

expresa la decision de la autoridad para introducirse a través de sus
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agentes al domicilio particular del sujeto pasivo designado en la orden

de visita, ello para cerciorarse de que se han cumplido con las :
disposiciones legales a las que se encuentre obligado a cumplir el!

visitado, y en ese orden la legalidad de la orden de verificacion como de

la visita misma, se encuentran sujetas a las reglas que establecen tanto la
propia Constitucion como la Ley del Procedimiento Administrativo de la

Ciudad de México.

Luego entonces, la naturaleza juridica del acto de molestia implica la
posibilidad de ser impugnado de inmediato a través de los recursos,
juicios o medios de defensa establecidos en las leyes, como fo es en
materia de verificacién el Juicio de Nulidad ante este Tribunal, en tanto
que todo acto de autoridad debe forzosamente cumplir los requisitos
constitucionales legales, de constar por escrito, estar fundadas y
motivadas, y firmadas por autoridad competente, para queApuedan ser
consideradas validas, queda por tanto a opcién del particular afectado
impugnar de inmediato la practica de la visita a partir de la orden misma,

o esperar al resultado de ella, si estima que es contraria a sus derechos.

Sustenta lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial de la tercera
época, Tesis numero S.5./).11, emitida por la Sala Superior de este

Tribunal que a la letra refiere:

ORDENES DE VISITA. DESDE EL MOMENTO DE SU CONOCIMIENTO
PUEDEN SER IMPUGNADAS LAS. - Las érdenes de visita son actos de
autoridad que deben reunir las formalidades legales consignadas en el
articulo 16 Constitucional, consistentes en constar por escrito, estar
fundadas y motivadas, y firmadas por autoridad competente. En tal
virtud, si una orden de visita no reune los citados requisitos, el afectado
podra impugnarla, por tratarse de un acto de molestia; o bien esperar
hasta que sea de su conocimiento la resolucién definitiva, derivada de
dicha orden. Es decir, podrd promover simultdneamente la nulidad de
la orden de visita y la de la resolucién definitiva.

s
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En sus causales de improcedencia y sobreseimiento sefialadas como
SEGUNDA y TERCERA, las cuales se estudian de forma conjunta por la
estrecha relaciéon que guardan entre si, argumentan sustancialmente que
la parte actora no acredita su interés legitimo y juridico de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 92 fraccién VI, en relacién con el articulo

39, ambos de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Lo anterior, en razén de que la actora no exhibe documento alguno que
acredite la certeza y validez de la relacién contractual con el inmueble
materia de verificacién, y se abstuvo de exhibir la documentacion
necesaria para acreditar el legal funcionamiento del inmueble que
defiende, como la licencia ambiental Unica, la autorizacion de
manifestacion de impacto ambiental y la Inscripcion en el Registro

Nacional de Turismo.

Argumenta ademas que atendiendo al tipo de actividad desarrollada en
el inmueble visitado, debe contar con el Certificado Unico de Zonificacion
vigente que autorice la actividad realizada en el inmueble y se acredite la
legalidad de dicha actividad y el derecho del particular respecto del
aprovechamiento dado a la actividad observada, por tanto, el Certificado
Unico de Zonificacién vigente es requisito sine quanon para la

procedencia del presente juicio.

A juicio de esta Sala los argumentos expuestos por las autoridades
demandadas son INFUNDADOS para SOBRESEER en el presente juicio,

ello con base en las siguientes consideraciones juridicas.

El articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México establece lo siguiente:

“Articulo 39. Sélo podran intervenir en el juicio las personas que

tengan interés legitimo en el mismo.

En los casos en que el actor pretenda obtener sentencia que le

64
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permita realizar actividades requladas, deberd acreditar su interés
juridico mediante el documento que le otorgue la tltularldad del
correspondiente derecho subjetivo.”

El precepto legal en cita prevé textualmente que sélo podréan
intervenir en el juicio las personas que tengan interés legitimo en el
mismo. '

Y que, en los casos en que el actor pretenda obtgfher sentencia que
le permita realizar actividades reguladas, dé‘ﬂberé ‘acreditar su
interes juridico mediante el documento que le o;iorgue la titularidad
del correspondiente derecho subijetivo

En el caso concreto, la parte actora controvierte la legalidad de la
orden de verificacién emitida para corrobora que los prestadores

de servicios turisticos de fecha once de marzo de dos mil veinte,

cumpliera con lo dispuesto en la Ley General de. Turismo, Ley de
Turismo del Distrito Federal, Reglamento de la Ley de Turismo del
Distrito Federal, Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, ello respecto del inmueble ubicado en gzt 2
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX I

De lo que gqueda claro, que por la naturaleza del asunto, si se
requiere la demostracién del interés juridico aludido para la
procedencia del juicio de nulidad. >

En el presente juicio el actor exhibi6 la Autorizacién dé;;la revalidaciéon de
Permiso de Impacto Vecinal numero {52 con clave Unica de
establecimiento Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecl?ja veintiocho de
septiembre de dos mil veinte, el cual se encuentra vigente, pues en el

mismo se sefiala que debera ser revalidado a partir del cuatro de junio

de dos mil veinte, el cual se inserta a continuacion:
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Klcaldia Cuauhiemos e
Atorizacion 46 Revalidacon de rermisa neDat0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Permiso cave ume:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Fechade &
impacta Vecinat Horario permitido para {a venta de besbidas
holicas.  Permanente

De conformicdad con jos articulos 32 de 1a Ley de Establecimientos Marcamlles; 32 y 35 parrafo 3° de
ia Ley de Procedimiento Administralivo armmbas de 1a Ciudad de México, el presente permiso debera
ser revalidado. cada tres ados, a pagr dei 04 Ly

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
orecDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
cersDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Giro:

; §~}v’z.f:-4:4:f: \x/';‘\\ g
Supetficie ocupada por uso:  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM Xewgioss

Se otorga e presente, con fur "o en los anticulos 16 letra G, mmz«%: 53 Apmtado 8, inciso a),
fracciton XXt de (a Consmudén Politica de ia Ciudad de México, 3, 4, fracciones | y XV1, 32 fraccion
X, 71 fraccion { de ia LOyOrginlca de Alcaidias de ia Ciudad de México, 32, 35 parrafo 3° de ta Ley de

Pr dimiemo Admi ivo, 18 y 32 fracciones iy ... Emhhqmms Mercantiles,
ordenamiemos npilcab!u en in Ciudad aemmco !Cx;ﬂul um wn.d BT e

/." b : l
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_-Adcpnatado Safvador Santiagn Salazar
ALt Gen: de Goblerng en Cuauhtémoa

En ese sentido, los articulos 2, fraccion XX, 10, Apartado A,
fracciéon 1, 19, fracciéon Ill y 22 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, prevén:

“Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, se entendera por:

XXIH. Solicitud de Permiso: Acto a través del cual una persona
fisica o moral por medio del Sistema inicia ante la Delegacién el
trémite para operar un giro vecinal o impacto zonal.

Articulo 10.- Las personas titulares de los establecimientos
mercantiles de bajo impacto, impacto vecinal e impacto zonal
tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:
1. Destinar el local exclusivamente para el giro manifestado en el
Aviso o Permiso segun sea el caso;

Articulo 19.- Son considerados de Impacto Vecinal los siguientes
giros:

1. Establecimientos de Hospedaje;

Articulo 22.- Para efectos de esta Ley, los establecimientos
mercantiles que presten el servicio de Hospedaje seran todos
aquellos que proporcionen al publico albergue o alojamiento
mediante el pago de un precio determinado. Se consideran
establecimientos de Hospedaje los Hoteles, Moteles y Desarrollos
con Sistemas de Tiempo Compartido.

Los establecimientos mercantiles a que se refiere este articulo
podran prestar los siguientes servicios:
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I. Venta de alimentos preparados y bebidas alcohélicas al copeo
en los cuartos y albercas;

Il. Masica viva, grabada o videograbada;

lll. Servicio de lavanderia, planchaduria y tintoreria;

IV. Peluqueria y/o estética; :

V. Alberca, instalaciones deportivas, Juegos de salény blllares

VI. Alquiler de salones para convenciones o eventos sociales,
artisticos o culturales;

VIl. Agencia de viajes;

VIIl. Zona comercial;

IX. Renta de autos;

X. Los que se establecen para el giro de restaurante en términos
del primer parrafo del articulo 21 de la Ley, sujetdndose a las
condiciones que para este giro se establecen; y

Xl. Los que se establecen para los giros en términos del articulo
siguiente, sujetdndose a las condiciones que para este giro
establece la presente Ley y demas normatividad aplicable y sin
que deba presentarse nuevo Aviso.

Los giros complementarios deberdn de ajustar su horario a las
disposiciones que para cada giro se encuentren sefaladas en el
presente ordenamiento, salvo las actividades sefialadas en la
fraccion | que serdn permanentes. En campos para Casas Mdviles,
Casas de Huéspedes, Hostales y Albergues no podrdn venderse
bebidas alcohdlicas.

Los establecimientos mercantiles a que se refiere este articulo
podrdn destinar un porcentaje de sus habitaciones para
fumadores, que no podra ser mayor al 25 % del total.

Articulo 31.- En la Solicitud de Permiso que se ingrese al Sistema
para el funcionamiento de los giros a que se refieren los Capitulos
Iy II, los interesados proporcionardn la siguiente informacion:

I. Nombre o razén social del solicitante, asi como domicilio para oir
y recibir notificaciones y direcciéon de correo electrénico para los
efectos de esta Ley. En caso de que el solicitante sea persona
fisica expresara los datos de la credencial para votar con
fotografia;
il. Denominacion o nombre comercial del establecimiento
mercantil y ubicacién del mismo; '

(...)

Una vez cubiertos los requisitos senalados en el presente articulo,
la Delegacién hard del conocimiento al solicitante el monto a
cubrir por los derechos correspondientes, pagados los derechos se
otorgara el permiso.” :

Conforme a los dispositivos legales en cita, las personas titulares
de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal deberdn destinar el local exclusivamente
para el giro manifestado en el Aviso o Permiso segun sea el caso.

Asimismo se establece que son considerados de impacto
vecinal, los establecimientos de hospedaje, siendo éstos todos
aquellos que proporcionen al publico albergue o alojamiento
mediante el pago de un precio determinado, tales como: Hoteles,



Juicio: TJN-58702/2021
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Moteles y Desarrollos con Sistemas de Tiempo.Compartido, para lo
cual es necesario la tramitacién vy obtén-cién del permiso

respectivo.

Por tanto, queda claro que el permiso expibido por la parte actora
resulta suficiente para acreditar la Iegélidad de la actividad de
hospedaje desarrollada en el establecim\ilen\to gue se defiende, tal y
como se establece en los articulos 19 y 22 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Cabe sefalar que contrario a lo manifestado por las autoridades
demandadas, la Licencia Ambiental;*».-Unica, la Autorizaciéon de
Manifestaciéon de Impacto Ambiental,;é}el Certificado de Zonificaciéon
y la Constancia de Inscripcion en el i?{egistro Nacional de Turismo,
no constituyen la autorizacion de ia actividad de hospedaje
desarrollada en el inmueble que sei‘defiende.

Pues por lo que toca a la Licencia Ambiental Unica, ésta es el
instrumento de politica ambiental por el que se concentran

diversas obligaciones ambientales de los responsables de fuentes
fijas que estan sujetos a las disposiciones de la Ley, mediante Ia

tramitacién de un solo procedimiento que ampare los permisos y
autorizaciones referidos en la normatividad ambiental, conforme al
articulo 61 bis de la Ley Ambiéntal de Proteccion a la Tierra del
Distrito Federal.

Por su parte la Autorizacién de Impacto Ambiental es aquella
que otorga la Secretaria del Medio Ambiente como resultado de la

presentacién v evaluacién de una declaratoria de cumplimiento

ambiental, informe preventivo, manifestacién o estudio de impacto

ambiental y riesgo, seguin corresponda, cuando previamente a la
realizacién de una obra o actividad se cumplan los requisitos
establecidos en la Ley para evitar o en su defecto minimizar,
restaurar o compensar los dafios ambientales que las mismas
puedan ocasionar, conforme al numeral 5 de la Ley ambiental en

cita.
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El Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, es el

documento publico impreso en hoja de papel seguridad en el que
se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién
de desarrollo urbano. Este documento no crea derechos de
propiedad o posesidn, no prejuzga_sobre ellos, ni constituye

permiso, autorizacién o licencia alguna, como lo establece el

articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal.

Y el Registro Nacional de Turismo, es el catdlogo publico de
prestadores de servicios turisticos en el pais, el cual constituye el

mecanismo por el que el Ejecutivo Federal, los Estados, Municipios
y la Ciudad de México, cuentan con la informacién sobre los
prestadores de servicios turisticos a nivel nacional, con el objeto de
conocer mejor el mercado turistico y establecer comunicacién con
las empresas cuando se requiera, acorde al numeral 45 de la Ley

General de Turismo.

En el mismo sentido, son INFUNDADOS los argumentos con los cuales las
autoridades demandadas sefialen que el actor no acredita su interés
legitimo, al no establecer la relacién que el actor tiene con el inmueble, pues
pasan por alto que el interés legitimo puede acreditarse con cualquier
documento legal o cualquier elemento idéneo que compruebe
fehacientemente que se trata del afectado con el acto de autoridad, y en el
presente asunto el actor acredité su interés, con la propia resolucién

impugnada de cuatro de octubre de dos mil veintiuno dictada en el

expedienteDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Resulta aplicable al caso a estudio la jurisprudencia nimero 2, Tercera
Epoca, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (hoy Ciudad de
México), el ocho de diciembre de mil novecientos noventa y ocho,
sustentada por la Sala Superior de este Tribunal, misma que textualmente

dice:
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“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO. - Cuando un acto de
autoridad afecta directa o indirectamente los derechos de una persona
fisica o moral, causandole agravio, y la ley la faculta para impugnarlo, se
configura el interés legitimo, que podra acreditérse ante este Tribunal con
cualquier documento legal o cualquier elemento idéneo que compruebe
fehacientemente que se trata de la agraviada._’-‘

Bajo esa tesitura, toda vez que la demandadé no invoco otra causal de
improcedencia y sobreseimiento, y este Cuerpo Colegido no advierte alguna
que deba analizarse de oficio, se procede al estudio de fondo de la presente

contienda.

lll. La litis en el presente asunto se cons;t:riﬁe a determinar si los actos
impugnados que han quedado debidamente descritos en el considerando
segundo, se encuentran legal o ilegalmente emitidos; lo que traera como
consecuencia que, en el primer caso, se reconozca la validez y, en el

segundo, que se declare su nulidad.

IV. Dicho lo anterior, esta Sala Juzgadora procede a analizar los argumentos
hechos valer por las partes, tanto en el escrito inicial de demanda asi como
en la contestacién de demanda respectiva y valor las pruebas conforme a
derecho atendiendo a lo dispuesto a lo dispuesto por los articulos 91 y 98

de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

La parte actora en su conceptos de nulidad “I" y “Il", los cuales se estudian
de manera conjunta, por la estrecha relacién que guardan entre si, y en los
cuales sostiene medularmente que se violentan en su perjuicio lo
establecido en los articulos 14 y 16 Constitucionales, en relacion con el
articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
pues la orden de verificacién controvertida no se encuentra debidamente
fundada y motivada, ello al aplicar indebidamente la Ley de Turismo del
Distrito Federal, toda vez que esa legislacién no autoriza al Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México a emitir una orden de

visita en esa materia.
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Sostiene que el Instituto de Verificacién Administrativa no es la autoridad
competente para emitir orden de visita de verificacidn en materia de
turismo, ya que solo le compete ejecutar la orden que emite la autoridad
competente, ello conforme a lo dispuesto en los articulos 4, 74y 76, de la
Ley de Turismo del Distrito Federal, por lo que la demandada realiza una
invasion a la esfera de competencia de la Secretaria de Turismo del Distrito

Federal y de las Alcaldias.

Manifiesta que la autoridad ordendé la practica de la diligencia al
establecimiento que defiende a efecto de corroborar que los servicios
turisticos en materia de alojamiento, por lo que tenia la obligacién de
acompaniar el documento idéneo con el cual acredite que su actuar cumple
con las disposiciones juridicas aplicables, mismos que deberian de indicarse
en la propia orden de verificaciéon y que al no sefialarse se le deja en estado

de indefension.

Por lo anterior, la orden de verificacién carece de fundamentacién y
motivacion, no cita con precision los preceptos legales aplicables asi como
las razones particulares o causas inmediatas que se tuvieron en
consideracién para la emisién del acto, asi como la adecuacién entre las

normas aplicables y los motivos aducidos.

Las autoridades demandadas por su parte, sefialan que son infundados e
improcedentes sus argumentos, pues el Instituto de Verificacién
Administrativa es competente para verificar el cumplimiento de las
disposiciones aplicables, entre otras, en materia de TURISMO, por mandato
de los articulos Trigésimo y Trigésimo Primero de la Constitucion Politica de
la Ciudad de México, asi como el articulo 14 apartado A, fraccién |, inciso d)
de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México,
y 105 quater fraccion |, inciso d), de la Ley de Procedimiento Administrativo

de la Ciudad de México.
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A juicio de esta Sala, los argumentos de la parte actora son INFUNDADOS,

ello en razén de que la autoridad demandada’ al momento de expedir la

orden de verificacién de verificacién con folig P bersonal Art. 186 LTAPRCCOMX de

fecha once de marzo de dos mil veinte, gé'fit() como fundamento de su

¥

competencia los siguientes articulos:

‘.
'!”‘Zﬂ;&;_‘

La presante orden de vista de verification se emite confy %mea&ﬁmwr‘ il 14 primer parrate, - ﬁfz.ﬂva?a;v U

44, 122 apartado A facelon V de i3 Constttutton Pe itica de lé Estados Unidos Mexicanos | numerales 15, ¢ 3
apartados Anumeraios 2, 3y 4,y Crumerales 1 2y 416 apar ag!o\.ﬂ;mﬁvakss,%?wmsc bi b, Tirciso oy © agmeral
Sapartado £ rumers: Zinciso 23 vumerad Zinciso bl v B, 28, 3 numara. 1; de la Constitucion Politica de L Ciudad de
Méxieo: 2 fracciones 1y IV, 3 racciones T 1y X0, 4,30 fracciBin o, 13 parrafa peimens, 44 fracadn primers, 45 y 54 e I
Ley Organica del Poder Ejecutive de 1a Administracion Publica de la Ciudad de Méxieo; 1.7 fracciones |1V Wiy il
LA SBIS G T 89,00 fracdba U, 13,04, 19 BIS, 3@ 3,032 3 facrones |y VB 7L VL1597, 4R 99,
J00.0101,100 103,104 105 Quater apartade A fracriones Hin {fﬁfdz y 1V dii6. 07, segunda y arcero transitoric de 13 Ley de
Procedimiento Administrativo de a Ciudad de México; 1 w&‘raﬁ anes WV, 5, 1 Apartado A frocciones mgsa i 1y
V., 15 fraccion 1, 23 fracoones W, D0y VI 34,25, 08, 46 ffafcwm Fy v taicero y septivic ransitonn de la Ley del
Instituto de Vefificacmnﬁdmxn;stnﬂvadcta Ciudad de Hfmm s ‘frsch. anes Hincisu 2}y §ingiso 0, 22 fraccones
y WL 73, 28 Aperta equnde frg s L0 Yy Xl 28 y 30 pérrafos pomerp 3 feiars, del Estatute
Organico del lnstituta de Venﬁcacien Aémsmstratm dni Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado.,
Fracion ¥, 2. 2 fracciones | 0L v VLI, X0 51, LU !y%i 45,6790 10, Wincoanes Ly 15 16,17, 18, 19,

20, 22,33, 26,75, 39, 40, 41, 43,55, 11, 78 Fraceion It mczsa;b)y 3 del ﬁégiamenko de Verificacion Admrmstrativa del
Distrito Federal - oo e s ks s Ma,.m e e et e e 8 AR et o<

ey
o

De los articulos citados, debe destac§rse el contenido de los articulos 105

i
‘?‘-

quater aparatado A fraccion |, masaf‘d) y IV de la Ley de procedimiento
Administrativo de la Ciudad de Mexucé{ y el articulo 14 apartado A fraccién |,
inciso d), Il y IV, de la Ley del Inst|tuto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, los cuales establece@:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADﬁIIINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE

MEXICO

Articulo 105 Quater.- En materia de verificacién administrativa el Instituto
y las Alcaldias tienen las siguientes competencias:

A. El Instituto tendra las atribuciones siguientes:

I. Practicar visitas de verificacién administrativa en materias de:

d) Turismo;

LEY DE INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA

CIUDAD DE MEXICO
Articulo 14.- En materia de verificacién administrativa el Instituto y las
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Alcaldias tienen las siguientes competencias:
A. EllInstituto tendra las atribuciones siguientes:
I. Practicar visitas de verificacién administrativa en materias de:

d) Turismo;

De los ordinales transcritos, se advierte que el Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México si tiene competencia.para practicar
visitas de verificaciéon en materia de Turismo, por tanto las enjuiciadas
citaron con certeza juridica los ordenamientos y las hipétesisjur:’dicas quele

otorgan competencia para actuar en materia de Turismo. -

En ese sentido no existe invasién de competencia. del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, para practicar visita de
verificacién en materia de Turismo, pues los articulos citados le otorgan la
potestad juridica para verificar a los prestadores de servicios turisticos el
cumplimiento de las obligaciones que le imponen los ordenamientos

juridicos aplicables.

Aunado a lo anterior, debe establecerse que el procedimiento de
verificacion comprende las etapas procedimentales que sefala el articulo 6
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, y que

comprenden:

Articulo 6.- El procedimiento de verificacibn comprende las etapas
siguientes:

I. Orden de visita de verificacion;

Il. Practica de visita de verificacién;

lll. Determinacién y, en su caso, ejecucién de medidas de seguridad; IV.
Calificacién de las actas de visita de verificacién, y

V. Emisién, y en su caso, ejecucién de la resoluciéon dictada en la
calificacién de las actas de visita de verificacién.

En aquellos casos de situacién de emergencia o extraordinaria, de la cual
tomen conocimiento el Instituto o las Alcaldias, podran iniciar los
procedimientos de verificacibn administrativa de conformidad con las
atribuciones establecidas en esta Ley.

La autoridad que ordene las visitas de verificacion en el ambito de
competencia a que alude la Constitucién Politica de la Ciudad de
México y el presente ordenamiento, substanciara el procedimiento de
calificacién respectivo y emitird las resoluciones correspondientes,
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imponiendo en su caso, las medidas cautelares y de seguridad que
correspondan.

La substanciacién del procedimiento de verificacién, se estara a lo indicado
por la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta
Ley y su Reglamento.

Por lo anterior, los articulos los articulos 105 guater apartado A fraccion |,
inciso d) y IV de la Ley de procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México y el articulo 14 apartado A fraccion |, inciso d), Il y IV, de la Ley del
Instituto de Verificacidn Administrativa de la Ciudad de México, le otorgan la
facultad al Instituto de practicar visitas de verificacion, estas
indudablemente deben seguir el procedimiento que establece el articulo 6

del ordenamiento legal citado.

Sin que sea ébice a lo anterior, que las’ Alcaldias tengan competencia para
ordenar visitas en materia de servigios de alojamiento, tal y como lo
establece el articulo 14 inciso B) fraccién |, inciso 1), de la Ley del Instituto de

Verificacion Administrativa de la Ciuda?d de México, veamos:

Articulo 14.- En materia de verificacién administrativa el Instituto y las
Alcaldias tienen las siguientes competencias:

B. Las Alcaldias tendrdn de manera exclusiva las atribuciones
constitucionales siguientes: o

I. Ordenar, al personal especializado en funciones de verificacion del
Instituto, adscritos a las Alcaldias, la practica de visitas de verificacién
administrativa en las siguientes materias:

I) Servicios de alojamiento, y

De ahi lo infundado de los argumentos de nulidad en estudio, pues como
quedd expuesto el Instituto de Verificacion Administrativa tiene

competencia para emitir ordenes de visita en materia de Turismo.

La parte actora en su concepto de nulidad que cita como “Ill” sostiene
medularmente que la autoridad demandada omitié aplicar la Ley de
Establecimientos Mercantiles, pues de conformidad con el articulo 60 del

ordenamiento citado, se advierten dos tipos de visitas a saber ordinarias y
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extraordinarias.

3#

Por lo anterior sostiene que el acto se encuentra indebidamente funﬂdado y
motivado, pues en ningin momento las autoridades sefialan que tipo de
visita de verificacidén iba a ser ejecutada en el domicilio visitado, situacion
que lo coloca en estado de indefensidn, ya que no justifican con documento
o datos concretos de donde surgen los motivos que general el acto
autoritario , para emitir una visita con el caracter de ordinario o
extraordinario, por lo que se le deja imposibilitado de alegar lo que a su
derecho convenga y, en su caso, desvirtuar aquellas afirmaciones que no

correspondan a la realidad.

Al respecto, las autoridades demandadas omitieron expresarse respecto de

los argumentos de la parte actora.

A juicio de esta Sala los argumentos los argumentos de la parte actora son
FUNDADOS pero insuficientes para declarar la nulidad del acto impugnado,
pues el articulo 60 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para la Ciudad
de México, en efecto se advierte que existen dos tipos de ordenes de visita

de verificacién, veamos:

Articulo 60.- Los establecimientos a que se refiere esta Ley podran ser objeto de
visitas de verificacién ordinaria o extraordinaria desde el inicio de sus
operaciones. En materia de visitas de verificacién, debera observarse lo siguiente:
I. El Instituto en coordinacién con la Alcaldia podran |mplementar un programa
anual de verificacién ordinaria, en atencién a la fecha de mgreso de los Avisos y
Permisos al Sistema;

Il. Deberan practicarse visitas de verificacion extraordinarias, sélo cuando medie
queja que contenga los datos de identificacion del promovente. Para tal efecto, la
Alcaldia y el Instituto estableceran un sistema publico de quejas via telefénica y
por medio electrénico;

1. La Alcaldia podra ordenar al Instituto, visitas de verificacion extraordinaria sin
gue medie queja, sbélo en los casos de que existan causas vinculadas con
proteccién civil, desarrollo urbano y seguridad publica, debidamente motivadas en
la orden de visita respectiva; y

IV. Las resoluciones que se dicten en los procedimientos de verificacion, se
publicaran en la pagina de Internet de la Alcaldia e Instituto.

De lo anterior, se desprende que las autoridades del Instituto de Verificacion

Administrativa de la Ciudad de México y las Alcaldias podran ordenar visita
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A

de verificacioén.

N

o

Las visitas ordinarias se llevaran a cabo a tra\/és de un programa anual de

verificacion ordinaria en atencién a la fecha derlngreso de los Avisos y Permisos
.x» s
al Sistema; y extraordinaria en caso de que @usta una queja que contenga los

datos de identificaciéon del promovente.

Ahora bien, la orden de visita de venﬁcacgon de fecha once de marzo de dos
mil veinte, se realizo sin sefialar si la oré%n de visita era de tipo ordinaria o

extraordinaria, veamos.
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L presepte ordes de visita de verific aciin se ermate ooty mémmm v s aritculon 18 primer peocale, 16 ;;exmfu, TR
44, 122 apartads A faccidn V de i3 Constibucion Pol h los Extados Unidas Mexicanox,® numerates 1, % y 3,
gpartadus & numeraios J, 3¢ 4, y E nurmersles 1 2y ;6 ax}m‘xﬁa Cnumdraies L 4 Sinciso by, B Yoy D mxmmdl
#.apactadn £ pumeral 2incise Y, 23 namensd Binbe b {i.de la Consmucién Politica de la Cludad de
Miico; I fraciones L 10y IV, 3 fraczinees 1, Ly X y iid pavrats pomers, 48 Foacndn primaers, 45 y A3 de by
Ley Crgdnica del Poder E)acuti\m »f;- ia;zdmamwubﬁﬁ ?éb!%ﬂ d¢ ta Giudad de Mexico; 1. 7 Baccianesy B, ¥y B
LA B B Bas, B 7% 08 10 32, 2% byciones 3y Wi, ML FRTATERET, 88, 99,
“3”' F05,102,103.102 105 Quater ¢ =) (f} y W s, 107, segundo y trgers tram%tm i ¢de la Ley de
Mmadm!ntn Administrative dc ta c;udad de Hm( & *frarseones O, ¥ 5, M Apartade A fravciores fingisa i Ny
Y, 15 fracaion B, 22 fracc ones i, IX v XvEL 24, 25, 28;54"6 wonps § B v 1Y, teadern v séplimo rarsitans de la Ley del
msﬁtma de Verificacion Admini:!nﬁw: de 13 Cmd;# N‘mm 1, 2% kacciones dinrisg Bly b ¥ fracoinnes
¥ IS, 25 A B, Sex: : : A8y 30 pdirofes pomet . del Estatuto
: Bescentralizado.
fraccapn ), 2. 3 fracciones | 1L, ¥, VOV XL X0V, X ey § X4, 5,0, 9,00 13, 14 Navoanes §, 1y 1,15, 1 17, 18,16,
2k, 33, 28, 35, 3, 40, 41, 43, FE - ¥ ion t de! Reglamento de ¥ tﬁmcmn Administrativa del
”;;‘ﬂ Federal, oo . PR " PR -
Tods vt que es arbuciin de este Mstitute di Verily 8 Thadiad de Mexwo, Rractiter wsitas ne
werdfic acidn admisistalva con B fnaiidad de cnroioly ma s pfutadoru de servicios turisticos cum plar con 1odas
123 ispasicones gales, reglament s para salvapusilr ot ooden piblico ¢ terds seaist, de acuerde 000 105 210CH05
S5 Bie, 7, 8 0 04, A0000, 32, TY, TR, 08,75, G4, 49, 100, A%n,-;}?;_w Y05 Quater apartado Afeaccones | dcinn d) ¢ IV .
byt de ta Ley de Procedimiento Administrative de YeBludad de Mexles; 1, 2 brucciones L 6 y X1, 5 lepcgionas 1, X, X,
XY, AV, KXV Y XX, 9 Braccomes B2, WL X, 2V, %ﬁxm XX ¢ XX, 4o, 47, 48, 49, 51, 57, 54, B8 fracciones 1, 1V, ¥,
WL KX, ¥ R, 55, 00, 6B pdinad leacers, y 67 de lakgly Generat de Turisme; &, 2 fms, GNES |V y ¥, 5 Praceianes !,
i, X, K RV, XV, 0000 WG, K8 587, 60, Tedlieundn paosin g T de L Ley de Turikmo del Disteits Fedaral, |,
7 fractiones ¥, W, il ¢ 1Y, 4, 79, 90 v 81 det Reglam de 1a Ley de Turismo del Distrito Federal v 3 do la Ley de
Establecimisnlos Mesgantifes dei fnstrite Federad sientdBlpstas L clcunsiancias sspesaded, razones parhicuiorss y 2ansas
rpedintas que mpdhaen 8 et Sutonidid pata wiBilla poesente O de Vishs de vedficaride, pars a cual de
conforridat con lo disperstn &0 lis artivelos %7 v 558 la Ley de Procedimiento Administrativo de (a Cludad de
Sministrativa del Distrito Federal, so ostaliecs come oluety

MExico ¢ 1% faceidn IV det mgim ento de Yerificac!
Gigante s.wgnnww soe s ey

Sin embargo, lo anterior no contravuéne lo dispuesto en el articulo 15 del

Reglamento de Verificacion Admlnlstr’iatlva de la Ciudad de México, el cual
establece los requisitos minimos que‘{debe contener la orden de visita de

verificacién, mismo que se inserta a continuacion:
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Articulo 15. Toda visita de verificacién Gnicamente podra ser realizada por
el Servidor Publico Responsable, previa Orden de Visita de Verificacién
escrita de la autoridad competente. Esta orden debera contener, cuando
menos, lo siguiente:

I. Fecha de expedicion;

Il. Numero de folio u oficio que le corresponda;

lll. Domicilio o ubicacion por fotografia del establecimiento en el que se
desahogaré la visita de verificacién, y en su caso, nombre del propietario,
poseedor o conductor del vehiculo a verificar; IV. Objeto y alcance de la
visita de verificacion;

V. Cita precisa de los preceptos legales y reglamentarios indicando los
articulos, parrafos y en su caso fracciones del mismo, en los que se
establezcan las obligaciones que debe cumplir los visitados y que seran
revisadas o comprobadas en la visita de verificacion;

VI. La descripcién del lugar o vehiculo objeto de la verificacion;

VIl. Las medidas cautelares y de seguridad que sean procedentes para el
caso en que se detecte la existencia de circunstancias que impliquen un
peligro para la seguridad del establecimiento, la integridad de las personas
o de sus bienes, la seguridad publica o la salud general; y, en su caso, la
mencion de remision al depdsito el vehiculo objeto de verificacién con el
fin de inhibir la actividad irregular, asi como todas aquellas medidas y
acciones que permitan cumplir con dicho objetiVo;

VIIl. Fundamento, cargo, nombre, firma autégrafa y/o electrénica del
servidor publico que expida la orden de visita de verificacién;

IX. Nameros telefénicos, paginas de internet o cualquier otro mecanismo
que permita al visitado corroborar la identidad y vigencia del Servidor
Publico Responsable; :

X. Plazo y domicilio de la autoridad ante la que d%be presentarse el escrito
de observaciones y ofrecer pruebas con relacién a los hechos asentados
en el Acta de Visita de Verificacién, y ’

XI. Los demas que sefialen los ordenamientos legales o reglamentarios
aplicables.

El objeto de la orden de Visita de Verificacidén es el sefialamiento en forma
precisa y determinada de las obligaciones a cargo del visitado que se van a
revisar y que se encuentran contenidas en disposiciones legales y
reglamentarias. '

El alcance de la orden de Visita de Verificacién es la enumeracién de la
cosa, elemento, documentos y periodos relacionados con el Objeto de la
Orden de Visita de verificacién.

Se podra emitir Orden de Visita de Verificacién de caracter
complementario, con el exclusivo objeto de cerciorarse que el visitado ha
subsanado las irregularidades administrativas que se hayan detectado.
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Por lo anterior, la omisién de haber sefialado en la orden de visita de
verificacibn de once de marzo de dos mil veriifnte, era ordinaria o
extraordinaria, es insuficiente para superar el prin’éipio de presuncion de
validez del acto administrativo, aunado a que:en el"texto de la misma, se le
hizo del conocimiento al visitado que contaba con un plazo de diez dias
siguientes al levantamiento del acta de V|51ta de verlﬂcaaon para formular
observaciones y pruebas en relacion a Ios hechos asentados en la referida
acta, por lo que no se le coloco en estgdo de indefensién, tal y como se

ﬁl

advierte de la siguiente digitalizacion:

. “““,’b"}é’{:@,:,w-& .M‘.E%
TR

o

e ual forma y de conformidad con o establectdt por los :ﬁiadas i08 die la Ley de Procedimiento Administrativa de
la Ciudad de Mexico v 7 de 1a Ley del Instituto de Veéiraééntﬁsmmistfaﬂva de la Ciudad de Mexico, 29 del
Reglamento de Venificacion Administrativa del Distrito f dmm‘w (e el conocimientc de 1a versond visitada que
CUENTA CON UN PLAZO DE DIEZ DiAS MABILES SIGUIQNTBS ALA fiCﬂA DEL LEVANTAMIENTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION PARA FORMULAR OBSERVACIONES Y GFRE(ER PRQEBAS EN RELACION ALOS HECHOS ASENTADOS EN
LA REFERIDA ACTA: asim smio, 13 autanisac 2 quen 5¢ 8&3& dggi' ir {3 persona visitada para presentar el Esrite de
bservaciones & que se refiers el articuls 30 ¢ Hegiameﬁte Mwﬁ:zm Administrativa del Distrito Federal, 3 la
Coordinacion de Substanc arion de Procedimienios del I&ﬁt mﬁuﬁe orficac 6n Administratva de 12 Chudad de Mexico

con domicrie en calle Carina, numero 13, <olonia w,% Bgem demarcacion temtonal Benito Judrez, Lodige Pasta
03720, en la Cludad de Mesicg, e T e

De ahi, que los argumentos de nulidad sean insuficientes para declarar la
nulidad de la Orden de Visita de Verifigacion impugnada.
La parte actora en su concepto de nul [dad “IV”, sostiene medularmente que

se violentan en su perjuicio lo egtablecido en los articulos 14 y 16

grticulo 6 de la Ley de Procedimiento
T
Administrativo del Distrito Federal, ptges sefiala que la orden de verificacion

Constitucionales, en relacién con el

fue firmada por el Director de Versﬂcaaon de las Materias del Ambito
Central y la resolucién impugnada pot el Dlrector de Calificacion en Materia
de Verificacibn Administrativa, 5|en§io ‘que no cuentan con facultades
establecidas en una Ley o Decretog paré tal efecto, y tampoco cit6 el

fundamento que les atribuya la facultad que ejercieron.
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Las autoridades demandadas por su parte, sefialan que son infundados e
improcedentes sus argumentos, pues el Estatuto Organico de ese Instituto
es el Ordenamiento legal idéneo para crear y conferir competencia a las
autoridades que cada 6rgano estime necesario para el desarrollo de las
Instituciones, ello en atencién a que si bien la creacion del Estatuto es un
acto materialmente legislativo, también es cierto que el propio legislador
habilita concretamente a la administracién publica para materialmente

llevar a cabo esa actividad.

En apoyo a lo anterior, cita como aplicables las jurisprudencias numeros 12
y 18, de la voz “ESTATUTO ORGANICO DEL INSTITUTO DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA DEL DISTRITO FEDERAL ES FUENTE DE CREACION DE
LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS CON SU RESPECTIVA
COMPETENCIA”, y “DIRECTORA DE VERIFICACION DE LAS MATERIAS DEL
AMBITO CENTRAL DEL INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL CUENTA CON EXISTENCIA LEGAL Y
COMPETENCIA PARA EMITIR ORDENES DE VISISTA DE VERIFICACION”,

emitidas por la Sala Superior de este Tribunal.

Una vez analizados los argumentos vertidos por la parte actora, a juicio de
esta Sala estos son INFUNDADOS, ello con base en las siguientes

consideraciones juridicas que a continuacién se exponen.

Ahora bien, por lo que hace a la competencia del Director de
Verificacién de las Materias del Ambito Central del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, al momento de
expedir la orden de verificacion de verificacion con folio
D0 PO A e ITAbRccoMx de fecha once de marzo de dos mil veinte, citd
como fundamento de su competencia, el articulo 25 apartado B, seccién

segunda, fracciones |y Il, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion

Administrativa de la Ciudad de Mexico, veamos:



Juicio: TJ/N-58702/2021
pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

21

Lapresante orden de vista de verdicacid 4 5@ emit e:cwfvr&dmemmr,ys‘er* aim apmw;amiu; §par* fu primerg,
41,122 apartado A freccion ¥ de 12 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos | numerates 1 5y 5 7
apartados A numerales 2, 3y 4,y Cnumerales 12y 4 16 apartade C numerales 1, 4, Sinciso bi, b, 7 inciso o gwm" ral
d.apartado k rumera, Zineiso by, 23 numeral 2incise 1y 1, 28, 33 numesai 1; de la Constitucion Politica de la Ciudad de
Mexico: 2 frzcciones , Uy IV, 3 racclones 1 iy X4, 4,11 fracoon 1, 13 parrafo peimerc, 4 fraction promera, 43y 54 5e la
Ley Organica del Poder E;ecst%va dela hdmmistramn Publica de la Ciudad de Méxice; 1.7 fraccianes |1, ¥ Vi y 011,
34 R 58S, 67,089, 10 Faccion B, 1% 34, 3% BIS, 30, 31, 32, 3 Facciones 1y VI, YL TLI4,0595, 48, 98,
zﬁ"lOl,ﬁZ,lﬁﬁ 164,105 Quater apartade Atraceisnes Hincisa 31y IV 106, 107, segundo v tercero transilonic de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Cudad de Maxice; ), 7, 3 fracciones !‘é‘& b, 14 Agcriado A frocciones Lingisa ), 1

‘ I, 15 fracoidn 1, 23 acoones I, By XVEL 24,25, 20, 46 fraccionks 1 v ¥, tercero y seplime rarsitoric de la Ley del

' instituto de wiﬁcatwnaammsstrwva de la {mdad de México, 1, 2, % fracciones |inciso 5} v bingsa g, 72 fraction
— ¥ WU, 73, 28 Aportads woile fraccio Iy X 28y 30 pérrafos powr  tererg, del £statuta

Organico del Insmuta de Vmﬁcmon Aémsmstratm del ﬁistrito Federal, Organismo Publico Descentralizado:.
fraccdn V), 2, Hiraciones | LV, VLI X0 X0V XV g‘cﬂymﬁ,&? 56,7810 10, Miaccones | iy 151817, 18,19,
20,22, 23,26, 25,39, 40, 41,43, 55, 17,79 fraction Il inciso by &3 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrilo Federal e s el
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PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL‘ EL DISTRITO FEDERAL EL 1° DE JULIO DE 2010.
Instituto de Venflcacion Administrativa del Distrito Federal

ESTATUTO ORGANICO DEL INSTITUTQDE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL, ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO

El Consejo General del Instituto de Verifi cacnén Administrativa del Distrito Federal, de conformidad con los
articulos 16 fraccion | de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 70 fraccion
VIIl dela Leydela Administracién Publicd del Distrito Federal, enla Tercera Sesion Extraordinaria
celebrada el 21 de Junio de 2010, ha tenido a'bien expedir el siguiente:

ESTATUTO ORGANICO DEL INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL, ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO

' .

R Articulo 25.- La Direccién General en el ejercicio de sus atribuciones, sera
auxiliada por las Coordinaciones juridica, de Verificacién Administrativa, de
Verificacién al Transporte y de Administracion, en la siguiente forma:

APARTADO B. Corresponde a la Coordinacién de Verificacién Administrativa,
lo siguiente:

Seccién Segunda. La Direccién de Verificacién de las Materias del Ambito
Central, es competente para:

. I. Supervisar, formular, expedir, practicar y emitir las érdenes de visitas de
verificacién en las materias competencia del Instituto establecidas en la Ley,
en términos del presente Estatuto;

Il. Controlar, vigilar, supervisar, dirigir, revisar, formular, determinar, emitir y

ejecutar las érdenes relativas a las medidas de seguridad y sanciones en los
términos que prevean las leyes, segun el caso;

Por lo que hace al Director de Calificacién en Materia de Verificacion

Administrativa del Instituto de Verificacion Administrativa de la
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Ciudad de México, cité6 como fundamento de su competencia, el articulo 17
apartado C, seccién primera fracciones I, V, VIl y XII del Estatuto Orgénico del

Instituto de verificacién Administrativa de la Ciudad de México, veamos:

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa del
Institito de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, es compelente para
conocer y resolver los procadimientos de calificacién de actss de visita de verificacién en
las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 pérrafo segundo y 18 primer pérrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de fa
Constitucién Politica de la Cludad de México; 1, 3 fraccidn | y XII, 5,11 fraccién 1, 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Pablica de la
Ciudad de Meéxico; 1, 2 fracciones 1l y VI, 3, 5y 6 fracciones |, If, Iif, IV, V, VI, VIll y IX, 7,
8, 9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones
I, inciso d, Il y IV y 133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, asi como el transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de ia
Ciudad de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antss citada; 1,
3 fracciones lil y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A, fracciones |, inciso d, Il ¥
v, 15 fraccién }l, 23 fracciones VI, VII, y XV, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley de!
instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccion Vi, 3
apartado B fraccion il numeral 1, 6, 15 fraccion Il, 16, 17 apartado C seccidn primera
fraccionss |, V, VI y X, dei Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacién Administrativa
de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de: México en fecha
once de septiembre de dos mil veinte; 1 fraccidn Vi, 2, 3 fracciones i, Il y V, 4, 14
fraccién 1V, 37, 48, 48, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa dei Diatrito
Federal, 78, 80 y 81 del Reglamanto de la Ley de Turismo del Distrito Federal. ~——nm

Dispositivos que a continuacién se citan:

PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO EL 11 DE
SEPTIEMBRE DE 2020 ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE
MEXICO LIC. TERESA MONROY RAMIREZ, Directora General del Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, con fundamento en los
articulos 33 numeral 1 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 2, 11
fraccion Il, 44 fraccion |, 45, 50, 52, 54 y 74 fraccion IX de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México; 21 fraccién
I'y 23 fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad
de México y 11 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
y, en cumplimiento a lo ordenado por la Junta de Gobierno de este Instituto
mediante el Acuerdo numero JG/S0/01/04/2020, que consta en el Acta de fecha
19 de agosto de 2020, la cual se levanté con motivo de la Primera Sesion
Ordinaria de dicho Organo de Gobierno, a través del cual, se aprobé el Estatuto
Organico del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y se
ordend su publicacion en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México; se expide el
siguiente: AVISO POR EL CUAL SE DA A CONOCER EL ESTATUTO
ORGANICO DEL INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO. ESTATUTO ORGANICO DEL INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 17.- La persona titular de la Direccién General, en el ejercicio de sus
atribuciones, seré auxiliada por la Direccién de Apoyo Institucional, Difusién y
Control Documental, asi como por las Direcciones Ejecutivas: de Asuntos
Juridicos y Servicios Legales, de Substanciacion y Calificacién, de Verificacion
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Administrativa y de Verificacion al Transporte y por la Direcciéon de
Administracién y Finanzas, conforme a lo siguiente:

APARTADO C. Corresponde a la Direccién Ejecutiva de Substanciacién y
Calificacioén lo siguiente:

SECCION PRIMERA. La Direccién de Calificacion en Materia de Verificaciéon
Administrativa, es competente para:

I. Conocer, substanciar y resolver los procedimientos de verificacion
administrativa en las materias competencia del Instituto, con excepcion
de los procedimientos de verificacién administrativa en materia de transporte;

V. Suscribir las resoluciones derivadas de los procedimientos de
verificacion correspondientes conforme a las disposiciones juridicas y
administrativas aplicables, imponiendo, en su caso, las sanciones y medidas
procedentes;

VL. Suscribir las resoluciones de los procedimientos derivados de las visitas de
verificacién voluntarias, determinando en su caso, las irregularidades
encontradas y las acciones para subsanarlas en el término que se sefiale para
tal efecto;

XII Las demas que sefalen otras disposiciones juridicas y administrativas
aplicables.
Por lo anterior es evidente que el I?irector de Verificacion de las
Materias del Ambito Central del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de Mé):%ico, fundamento su competencia
en el Estatuto Organico de dicho Instituto PUBLICADO EN LA GACETA
OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL 1° DE JULIO DE 2010.

Mientras que el Director de Calific;cién en Materia de Verificaciéon
Administrativa del Instituto de Vérificacién Administrativa de la
Ciudad de México fundamento su competencia en el Estatuto Organico
de dicho Instituto PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO EL 11 DE SEPTIEMBRE DE 2020.

Bajo esa tesitura, las autoridades demandadas fundamentaron su
competencia en los Estatutos Organicos que rigen al Instituto de
Verificacion Administrativa en distinta temporalidad, de tal manera que si
acudimos a los articulos Transitorios del Ordenamiento publicado en la
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 11 de

Septiembre de 2020, los cuales se citan para mayor claridad:
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PRIMERO.- Publiquese en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.
SEGUNDO - El presente Estatuto entrara en vigor a partir del dia 16
de septiembre de 2020.

TERCERO.- Se abroga el Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el 01 de julio de 2010.

CUARTO.- Se derogan todas aquellas disposiciones que se opongan al
presente Estatuto.

QUINTO.- Las desighaciones, asi como los asuntos que a la fecha de
entrada en vigor del presente Estatuto se encuentren en tramite
en la Coordinacion Jjuridica y de Servicios Legales, la Coordinacion de
Substanciacién de Procedimientos, la Coordinacion de Verificacion
Administrativa y la Coordinacién de Verificacién al Transporte,
corresponderan y seran atendidos por las Direcciones Ejecutivas
respectivas, conforme a lo dispuesto en este Estatuto.

Por lo anterior es claro que tanto el Director de Verificacion de las
Materias del Ambito Central y el Director de Calificacién en Materia
de Verificacion Administrativa, ambos del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México, citaron de manera\}édecuada
su competencia, para emitir los actos impugnados.

Aunado a lo anterior el Estatuto Orgénica del Instituto ha sido reconocido
por este Tribunal, en su Jurisprudencia S.S. 12, como fuente creadora de
las autoridades administrativas que conforman a dicha autquidad, misma

gue se inserta

ESTATUTO ORGANICO DEL INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL. ES FUENTE DE CREACION DE AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS CON SU RESPECTIVA COMPETENCIA.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley Orgénica 'de la Administracion
Pablica del Distrito Federal, los organismos des’t}éntralizados de la
Administracién Publica del Distrito Federal cuentan con agitonomia funcional y
organica, entendida la primera como aquella libertad pa'ﬁ% realizar la actividad
que les resulte inherente dentro de su dmbito de compeétencia y de acuerdo
con las disposiciones que establezca la Ley Orgéanica de la Administraciéon
Publica del Distrito Federal; y la segunda, como la facuftad legal para crear,
modificar y extinguir sus propios érganos y unidades adriﬁnistrativas, asi como
para establecer su competencia y delinear la disciplina-relativa al personal,
bienes y servicios, en relacién con lo dispuesto en el articulo 1 de la Ley del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. De modo que, de
acuerdo a lo establecido por los articulos 46 y 70, fraccién VIl de la citada Ley
Organica, la politica de organizacién y direccién de estos organismos es
ejercida por autoridades distintas del poder central, especificamente de un
6rgano de gobierno que tiene como facultades indelegables aprobar el
Estatuto Organico correspondiente. Ahora bien, los articulos 16 fracciéon |y
Quinto Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, son categoricos al disponer que el Consejo General (Organo



Juicio: TJN-58702/2021

Bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Bato gg;gogﬁmg
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  bato personaiote Pessmanerd

de Gobierno del mencionado Instituto), tiene entre sus atribuciones, aprobary
expedir el Estatuto Organico del sefialado ente, su Reglamento Interior, las
reformas y adiciones a que haya lugar, los Manuales Administrativos y de
Organizacion, asi como la normatividad que facilite su funcionamiento. En ese
sentido, se obtiene que el Estatuto Organico dél Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal aprobado y expédido por el Consejo
General de dicho Instituto, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
primero de julio de dos mil diez y modificado a.través:de la reforma publicada
en dicho medio oficial de difusion el nueve de agosto de dos mil once, al tener
como finalidad crear los 4rganos y unidades administrativas que conforman el
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a condicion de que
la actuacién del nuevo ente autoritario tenga las facultades especificas que se
le determinen en cada caso conforme a las disposiciones legales aplicables;
constituye entonces una fuente legal de creacién de autoridades
administrativas por ser emitido por el 6rgano competente para ello (Consejo
General), en observancia a los preceptos legales antes citados, asi como a lo
previsto por los articulos 18 y 19 de la Léy del Instituto aludida. Por tanto, la
consecuencia de dicha atribucion creadora de autoridades administrativas,
trae implicita la determinacién de las facultades especificas de cada nuevo
ente autoritario. ' '

Por lo que hace a los argumentos de r}ijlidad que la parte actora hace
valer en concepto de nulidad “V” fsostiene medularmente que el
personal especializado en funciones de verificacién levanto el acta de
visita de verificacion domiciliaria, pero no se identifico plenamente
contraviniendo con ello lo dispuesto en el articulo 101 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, pues al momento
que practicé la visita Unicamente lo hizo con credencial, sin asentar en el
acta respectiva el nombre y firma de la géutoridad la expidio, asi como los
datos y sellos de la unidad admirj_?}trativa de adscripcién de los
visitadores.

Las autoridades demandadas al respecfo fueron omisas a realizar alguna

manifestacién de derecho.

A juicio de esta Sala los Argumentos de la parte actora son

INFUNDADOS, con base en las siguientes consideraciones.

Los articulos 99 y 101 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la

Ciudad de México, establece:
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Articulo 99.- Los verificadores, para practicar una visita, deberan
estar provistos de orden escrita con firma autégrafa expedida por
la autoridad competente, en la que debera precisarse el lugar o zona
que ha de verificarse, el objeto de la visita, el alcance que deba tener y
las disposiciones legales que la fundamenten.

Se considerara que cuentan con los elementos y requisitos de validez
que sefialan los articulos 6, fracciones Il y It y 7 fraccién IV, de esta Ley,
las ordenes que contengan impresa la fotografia del lugar que ha de
verificarse, cuando el inmueble no cuente con nimero oficial, el mismo
no sea visible, haya sido retirado o no corresponda_'al que tengan
registrado las autoridades competentes.

Los verificadores se abstendran de cumplimentar las érdenes de visitas
de verificacién de giros, actividades y obras contenidos en el acuerdo a
que se refiere el articulo 105 bis de esta ley, debiendo comunicar por
escrito al emisor de la orden dicha circunstancia.

Articulo 101.- Al iniciar la visita, el verificador debera exhibir
credencial vigente con fotografia, expedida por la autoridad
competente que lo acredite para desempeiiar dicha funcién, asi
como la orden expresa a la que se refiere el articulo 99 de la presente
Ley, de la que deberd dejar copia al propietario, responsable,
encargado u ocupante del establecimiento.

De los dispositivos citados, el personal especializado en funciones de
verificacién tiene la obligacion de exhibir su credentia vigente, la cual
debera ser expedida por la autoridad competente que lo acredite para
desempenfar dicha funcidén, sin que se advierta que deba asentar los
datos y sellos de la unidad administrativa de adscripcion de los

visitadores.

De tal manera, el personal que al efecto practicé la visita de verificacion

observaron la hip6tesis legal citada, como se advierte a continuacién:

%cmsuos A IDENTIFICARNOS CON CREDENCIAL OFICIAL DEBIDAMENTE FIRMADA Y SELLADA, CON FOTOGRAFIA A GOLOR DE
LOS SUSCRITOS, CON CARGO DE PERSONAL ESPECIALIZADG EN FUNCIONES DE VERIFICACION ADSCRITOS AL INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA CILDAD DE MEXICO. CON NUMEROS DE CREDENCIAL BiaFas 4222 | RESPECTIVAMENTE
AMBAS EXPECHDAS POR LA ENTONCES DIRECTORA GENERAL DE DiCHO INSTITUTO, CON FECHA DE EXPEDICION OEL SRIMERD DEL
MES DB SEPTIEMBRE DEL ANO DOS Mt DIECINUEVE AL TREINTA Y UNO DEL MES DE ABOSTO DEL AND DOS MIL VEINTE.
PROCEDIENDO A REQUERIR LA PRESENCIA DE: TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/0 POSEEDOR YA OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/0
ENCARGADO /0 RESPONSABLE 32 Posonil A1 55 LTARRGERNK oo esont iR 1 PRIESENTANTE LEGAL POR CONSIGUIENTE, PROCEDO A
ATENDER LA DILIGENCIA CON EL LA} € Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , GUIEN £X SU CARACTER OF DEPENDIENTE
DEL INMUEBLE VISITADD, PERSONALIDAD QUE ACREDTA CON S4) DICHO BAJO PROTESTA DE DECIA VERDAD Y QUIEN SE IDENTIFICA
EN ESTE ACTO CON CREDENCIAL PARA VOTAR, FGLIOB:{S 2252221 i HAGH EXPEDIDA FOR EL INSTITUTD FEDERAL ELECTORAL CON ANG
DE EXPEDICION DOS MIL CATORGE, DOCUMENTOS QUE TENGO A LA VISTA ¥ DE LOS CUALES SE DESPRENDEN LOS DATOS QUE SON
ASENTADOS, COINCIDIENDD LA FOTOGRAFIA QUE APARECE ENEL MISMO CON LS RASGOS FISICOS DEL QUE LA EXHIBE
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al Art. 186 LTAIPRCCDMX

De lo anterior, se desprende que las identificacipnes B reoni st it TamRecou

sonal Art. 186 LTAIPRCCDMX "

fueron expedidas por el Director General del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, mismo que: se corrobora con el
contenido de la Orden de Vista de once de marzo gfe dos mil veinte. Que

se digitaliza a continuacion:

Debienio cumplir con Ty cxarta olseivancis de lus atioulos @ #ecto do constatar cue se cumpian Tas disposicionss
. legales aplicabies a diche inmueble v que 28 pcuentee denlrs del miareo jurldicn aplicable o materg administrativa, de
cenformitad con los articu'os 100 de la Ley de Pracedimiente Administrativo de la Ciudad de México, y 10 del
Reglamento de Verificatidn Rdministrativa para el Distrito Fuimi &l u‘%i!é{? v tiene fa ablinscion de da informes,

@m lff“‘z?l?h 5 y ohegy d&tm a};r,:u be 1y realizacidn de ja

AR s ACTERRAN 010 o iR

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

LOYH R O A P R N T

yisita e Verficacion pare lo cual, decend permily ¢f

s RS e

186 LTAIPRCCDI\/IX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

o Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
2 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

De lo cual es posible advertir, que adminiculadas la orden de visita y su

correspondiente acta, las identificaciones de.los servidores publicos que

Hlevaron a cabo la visita, se encontraban vigentes, y que dichas personas

habian sido designadas para realizar dicha funcion.
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En tales consideraciones, los conceptos de nulidad que hizo valer la parte
actora resultaron inoperantes e infundadas, por tanto esta Juzgadora

RECONOCE LA VALIDEZ de Los actos impugnados.

En mérito de lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 1, 98, y 102 fraccion | de la Ley de la Ley': de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México; y 3° y 25 fraccion |, de la Ley

Organica del Tribunal de Justicia de la Ciudad de México, se:

RESUELVE:

PRIMERO. La parte actora no acreditd los extremos de su accién por lo
que SE RECONOCE LA VALIDEZ DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, de
acuerdo alo dispuesto en el Considerando Cuarto de este fallo.

SEGUNDO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente
sentencia pueden interponer el recurso de apelacion, dentro de los diez
dias habiles siguientes al en que surta efectos la notificacion del

presente fallo.

TERCERO.- Asimismo, se hace saber a las partes que en tanto el
expediente se encuentre en el ambito de esta Sala estara a su
disposicién para las consultas y comentarios que coné'ideren pertinentes.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el dferecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pu§den acudir ante el
Magistrado de la Ponencia Dos e Instructor, para ’;ijue les explique el
contenido y los alcances de la presente sentencia. |

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES, y en su

oportunidad archivese el presente expediente como asunto concluido.

N
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Asi lo resuelven y firman las integrantes de la Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
por la Magistrada Presidenta, Licenciada LUDMILA VALENTINA
ALBARRAN ACUNA, el Magistrado Ponente e Instructor, DOCTOR
BENJAMIN MARINA MARTIN y la Magistrada Integrante Licenciada OFELIA
PAOLA HERRERA BELTRAN, quienes actGan ante la presencia de la
Secretaria de Estudio y Cuenta, L/"cenciada Carmen Nelia Olivas quien da
fe.-- '

LICENE pMIL> ' KA ALBARRAN ACUNA

MAGISTR P DE LA PRIMERA SALA ORDINARIA

N OAL
DocmENjAw MARINA MAKTIN
MAGISTRADO PONENTE E INSTRUCTOR

MAGISTRADA INTEGRANTE

- = —=___FC
LICENCIADA CA N NELIA OLIVAS

SECRETARIA DE Es’(uolo Y CUENTA———

La Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la Ponencia Dos de la Primera Sala Ordinaria
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, Licenciada Carmen Nelia
Olivas, CERTIFICA: que la presente foja corresponde a la SENTENCIA pronunciada en el
juicio contencioso administrativo nimero TJ/!-58ﬁp2/2021, de fecha veintiocho de febrero
de dos mil veintidés. - Doy fe.-

B ——— (&

7b

YIONIINDS
1202204 85111 L

DRV

2202-99.vv0-Y





