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CERTIFICACION Y
SENTENCIA CAUSA ESTADO

Ciudad de México, quince de febrero de dos mil veinticuatro.- Con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 56 fraccién Vill del
Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México y 105 parrafo primero de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, la Licenciada Denis Viridiana Jara Medina, Secretaria de
Acuerdos adscrita a la Ponencia Dos de esta Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional, CERTIFICA: que la sentencia de fecha VEINTICUATRO DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES, dictada en los autos del juicio citado al

rubro, se notificé de la siguiente forma:

* Por notificaciéon personal a la parte demandada, el veinticuatro de mayo
de dos mil veintitrés, como se advierte en la cédula de notificacién en
autos.

* Por notificacion personal a la parte actora, el veintinueve de mayo de
dos mil veintitrés, como se advierte en la cédula de notificacidon en autos.

Sin que a esta fecha se haya interpuesto el recurso previsto en los
articulos 116 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México; haciéndose constar que entre el dia siguiente al en que surtié
efectos la notificacién de la sentencia de mérito y al dia de la fecha, ha
transcurrido el término para interponer el recurso mencionado, para

todos los efectos legales a que haya lugar.- Doy fe.
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Ciudad de México, a quince de febrero de dos mil veinticuatro.- Vista la
certificacion que antecede y tomando en consideracién que la parte
actora no hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio, al respecto, SE ACUERDA: Con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 104 y 105 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, HAGASE DEL CONOCIMIENTO A LAS PARTES

QUE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO T)/I-58902/2022, EN FECHA

VEINTICUATRO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES, EMITIDA POR ESTE

MAGISTRADO INSTRUCTOR, CAUSA ESTADO POR DECLARACION

JUDICIAL.- En otro orden de ideas, hagase del conocimiento al actor, que
queda a su disposicién para su devoluciéon los documentos exhibidos en
original o copia certificada en el presente juicio, previa copia certificada

que obre en autos y razén de su recepcidn, por persona autorizada.-

NOTIFIQUESE A LAS PARTES POR LISTA AUTORIZADA.- Asi lo provee y
firma el DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN, Magistrado Instructor de
la Ponencia Dos, en la Primera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, ante la Secretaria de Acuerdos
LICENCIADA DENIS VIRIDIANA JARA MEDINA, quien da fe.
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CONFORME A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 18 FRACCIONES | A }0 Y29DELAL
A

DE& CIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EL _ \J{* ]}
(

LA NOTIFICACION DEL PRESENTE ACUERDO.

NTENTA
LA CITADA NOTIFICACION, DOY FE.

LIC.

SECRETARIA DE ACUERDOS/DE LA PRIMERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA DOS.

\ {(3u DE DOS MIL VEINTICUATRO, SE HACE POR LISTA AUTORIZADA

ATENTO LQ DISPUESTO EN EL ZgyLO 26 FRACCION |, DE LA LEY ANTES CITADA, EL
30 DE D@S MIL VEINTICUATRO SURTE EFECTOS
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ACTOR: Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDI\/IX

AUTORIDAD DEMANDﬁD

e GERENTE DE PRES;ACIONES Y BIENESTAR
SOCIAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA PREVENT{‘;A DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

MAGISTRADO l&STRUCTOR DOCTOR
BENJAMIN MARINA l\?]ARTIN

TUDIO Y CUENTA:
ERDE HERNANDEZ.

SECRETARIO DE
LICENCIADO JOSE

SENTENCIA

Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Admer rativa de la Ciudad de
México por el Magistrado Presidente y P;)nf te Doctor BENJAMIN
MARINA MARTIN, Magistrada Integrante “Licenciada LUDMILA
VALENTINA ALBARRAN ACUNA v, Magist’kad Integrante, Licenciada
OFELIA PAOLA HERRERA BELTRAN, ante la. pre‘sencia del Secretario de
Estudio y Cuenta, Licenciado JOSE LUIS VERDE HERNANDEZ, quien
autoriza y da. fe; asimismo, se hace constar que se encuentra
debidamente integrado el expediente del presente juicio y cerrada la

instruccién, por tanto, se procede al dictado deﬁ}a sentencia definitiva

respectiva, la cual se dicta en los siguientes términos:
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RESULTANDO:

1.- Por escrito presentado ante la oficialia de partes del Tribunal de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el dia veinticinco de

agosto de dos mil Veintidés’ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX? EEEEEEE%E %ggﬁz por su

-Dafp. Personal Art. 186 LT/

e

propio derecho, demando la nulidad de:

Por medio del presente, vengo a entablam EM@@GDA DE NULIDAD

s

EN via ORDINARIA, con fundamento en lo dlspuasto en los articulos

1°, 31, 37, 38, 56, 57, 58, 59, 61, ¢4, gﬁ"], 9}3;’ 97, 98, 142 y
demés relativos y aplicables de la Ley de ?ustm‘ia Adrinistrativa

de la Ciudad de México, la nulidad lisa yﬁlana del Oficic numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX % i 3 3 i 3 s :
Dato Pereonal Art 186 LTalpRccomx 0@ veintiséis de julio defdos mil veintidds,
1_‘ E‘

I amitido por la Gerencia de Prestaciones’ y anestar 8ocial de la

Caja de Previsién de la Policia Prevpntgra de la Ciudad de
- ¥
México. : R

g
2.- Mediante acuerdo de fecha veintinue,,_,,

veintidos, se admitié a tramite la demanda e ' la VIA ORDINARIA y se

&\‘.

ordené emplazar a la autoridad sefialada cc 10 demandada para que

tiempo y forma.

3.- Substanciado el procedimiento correspé

¥
.

fecha diez de octubre de dos mil veintidés, sie éo del conocimiento de

iente, por acuerdo de

las partes que contaban con un término de cinco dias para formular
alegatos por escrito y, una vez fenecido dicho termlno con alegatos o
sin ellos, quedaria cerrada la instruccion d‘el presente juicio sin
necesidad de una declaratoria expresa, y se itwrocéderfa al dictado de la
sentencia correspondiente; misma que ahora se dicta al tenor de los

siguientes:
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CONSIDERANDOS:

l.- Esta Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tn' 4 al de Justicia

;:’

Administrativa de la Ciudad de México, es COMPE'ggENT&para conocery

resolver el juicio contencioso administrativo axg?ubra.‘,‘estableado de

conformidad con lo establecido en los artlcullqﬁ“ 122 Apartado A, Base

VIIl de la Constitucidon Politica de los Estadﬂ"s Umdos Mexicanos; 40,

numerales 1, 2, fraccién |, de la ConsUtucngn Polmca de la Ciudad de

"%;n l, 27 y 31 fraccién | de la

México, 3 fraccién 1, 5 fraccion 1, 25 fracc

Ley Organica del Tribunal de Justicia Adéﬁmlstraflva de la Ciudad de

México.

sobreseimiento, ya sea que las
demandadas o aun de oficio se @
conformidad con lo previsto en el uItl@o pérrafo del articulo 92 de la

Ley de justicia Administrativa de la Clu%d de México.

Como unica causal de improcedencia, la autoridad demandada

afirma que “..se actualizan las causal e improcedencia prevista en
el articulos 92, fracciones Vi y Vil de lg Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, toda vez que al ber sido procedente la solicitud
formulado por el hoy actor, el mismo c ece de derecho y accién para

demanda la nulidad del oficio /mpugnado; :ues como se ha referido, no es

posible atender la solicitud derivado de%que no cubre con todos los

\g

requisitos sefialados.

Al respecto, este Sala del Conocimiento ‘considera gue la causal de
improcedencia aducida, es de DESESTIMR!?SE, en atencién a que los
argumentos pronunciados con antelacién, van encaminados a

demostrar la legalidad del dictamen de pensién impugnado en la

34
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presente controversia, circunstancia que se analizara al resolver el

fondo del asunto.

Resulta aplicable a lo anterior, la jurisprudencia numero 48 emttlida por
el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, el dia trece de oi:tuBre del
dos mil cinco, y publicada en la Gaceta Oficial de la Cludad;de Méxmo el

dia veinticinco del mismo mes y afio, la cual a la letra d|ce ;
i

4\,—
&3

iy

“CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO éE HACEN
VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONéO DEL
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de
improcedencia del juicio de nulidad, en la que se hagan valer
argumentos vinculados con el fondo del asunto,. ‘la Sala QUe conozca
del mismo al dictar sentencia debera desestlmar’la y si no existe otro
motivo de improcedencia, entrar al estudio de los tonceptos de
nulidad.” £ Z

Feia g,
e
g,

g
P

52‘

R i

No pasa por alto para este Cuerpo Colegiado,: el hecfho de que la
autoridad demandada haya alegado que la parte acjora carece de
derecho y accion para demandar la nulidad del c}ictamen de pension
de retiro impugnado; lo cual es incorrecto, pues,,ia emumada pierde
vista que para promover juicio contencioso adrﬁmlstratlvo ante este

Organo Jurisdiccional Gnicamente. es necesarlo' ‘c;edltar el interés

legitimo, tal y como lo establece el articulo 39 ée;la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, mismo qg.éle se transcribe a

continuacién: : ’}‘

“Articulo 39. S6lo podran.intervenir en el juigio las personas que
tengan interés legitimo en eI mismo.

()

En ese orden de ideas, el mteres legitimo puede demostrarse con
cualquier documento o elemento idoneo q’ue compruebe
fehacientemente que se trata de la persona agraviada, tal y como lo es,
el OFICIO 52 rersona A 185 Lrairrccomx? de fecha veintiséis de JU|IO de dos mil

veintidds, el cual estd dirigido a la parte actora.
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Sirviendo de apoyo a lo anterior, la z;5_’;yrudencia S.S.J). 2,

:
correspondiente a la tercera época, aprob’ada- - la Sala Superior de

.’uv

este Organo Jurisdiccional, misma que aparece‘"‘; blicada en la Gaceta

Oficial del entonces Distrito Federal 'de ocho ‘de diciembre de mil

novecientos noventay siete, siendo d nor ll_teral siguiente:

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE CREDITARLO Cuando un acto de
autoridad afecta directa o lndu‘ectamente los derechos de una
persona fisica o moral, causandble agravno y la ley la faculta para
impugnarlo, se configura el mﬁ“ée"?es legltlmo que podrd acreditarse
ante este Tribunal con cualg’uler ;documento legal o cualquier
elemento idéneo que compruépé fehatientemente que se trata de la

agraviada.”

otra causal de improcedencidi:o:'sobreseimiento y, esta Sala

Jurisdiccional no advierte la existefcia e alguna que deba ser analizada

‘»
'x &

de oficio, se procede al estudio ! {

este juicio.

Dato “ é & . . . . . e
Pato Personal Art. 186 gﬁ:gsgggmmde fecha V;,A,g tiseis de julio de dos mil veintidés,
que se declare su nulldad 0 recong su validez.

IV.- Previa valoracion y analisis de thgéfpruebas admitidas, conforme a lo
dispuesto en los articulos 91 y raccién I, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxi¢o. esta Sala Ordinaria Jurisdiccional
procede al estudio de los argumentdg‘ de nulidad hechos valer por la

parte actora, asi como de los argumégtos esgrimidos por la autoridad

demandada en su defensa.

QY
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Una vez precisado lo anterior, esta Sala procede al estudio de los

conceptos de nulidad expuestos por la parte actora, mismos que se

analizan en conjunto por la relacién que guardan entre si, y en los

cuales sustancialmente sefiala lo siguiente:

Que es clara la falta de criterio I6gico juridico por parte de la
autoridad, ya que ademas de realizar una raqumca apllcaaon de
los preceptos legales oportunos, no se encuentra debldamente

fundada ni motivada la resolucién admlnlstﬁatlva que hoy se

combate, circunstancia que contraviene lo. d|spug$to por el
! Ih

articulo 66 fracciones I, I, IV, V, VI, VI,

administrativo.

Que la autoridad demandada pasé por al

que, de la HOJA DE SERVICIOS de fecha si

ato Personal Art. 186 LTAIF 1y

Dato Per: sona\

veintiuno, identificada con el namero §::822:§32:12:§ =", se desprende
%LTA

actora cumple con los requisitos sefialados f,_' ‘el articulo 32 de la

Ley de la Caja de Previsién de la Policia Pr ventiva del Distrito

Federal, es decir, el suscrito quedé privado de su trabajo

remunerado y cotizé un minimo de diez afios a la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal, aunado a
que el demandante solicité el beneficio de” la pension con
Ra ez 128, {TARRCERY dle la referida solicitud.

Que el reconocimiento de la pensién de cesantia en edad

avanzada a la cual refiere tiene derecho el actor debe ser
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reconocida y en consecuencia pagada desde el 8 de mayo de

,‘f‘
‘/

“9’

Dato Personabats 184

2019, fecha en la que cumpli6 los gz, el cual es un requisito

Dato Personabs

que establece la ley que rige a la Entidad dgmandada vinculado

con tener un minimo de 10 afios de ,»cotlzauon a la Caja,

circunstancias que se cumplen a cabahc{ad, pue;_to que cuento
con los afios de servicios y aportationes que requiere la

autoridad demandada.

Por su parte, la autoridad enjuiciada al daj{contestacién ala

demanda refuté que son improcedentes nope'r%antes los argumentos

expuestos por el actor, pues el acto |mpu$nado e emitié conforme a lo

dispuesto en la Ley de la Caja de Previsién de ja Policia Preventiva del
Distrito Federal y su Reglamento, p'" ‘lo ,que no contraviene lo

dispuesto en los articulos 14y 16 de la génstli‘uaon Federal, aduciendo

Dato Persnna\ Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

I d ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  Dato Personal Art. 186 LTAI c%: Personal Art. 186 LT, ’ I
Dato P I Art. 186 LTAIRCCOI0 Personal Art. 186 LT,
que el Ciudadano gasrasa it s raprceovy. s iaZecdieren iy no reune los
ato Personal Art Dato Pevsuna\ At 18§ LTAIPRCCOMX

requisitos conforme al articulo 32 de Iao‘ f_y E'e la Caja, es necesario que

la baja sea voluntaria, hecho que no se,_ eh el caso en concreto.

Una vez precisado lo anterior esta Magistratura considera que, en el
caso concreto, le asiste parcialmepfié la razén juridica a la
impetrante de nulidad; esto, eniiBtencion a los siguientes

razonamientos juridicos.

Por medio del presente, vengo a soﬁutar respetuosamente me
sea otorgada la PENSION DE CESAI\%TIA EN EDAD AVANZADA,
lo anterior por cumplir los requisitos que establece la ley,
acreditar mi pleno derecho conform% a las documentales que
se adjuntan, en relacién con preceptos:legales de derecho.

Je
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En mérito de lo insertado con antelacién, se colige que el actor solicitd
al

GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LAX..“POLICI'A

PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, una pension por cgsantla en
edad avanzada, tal y como lo dispone el articulo 32 de la  de fa
de Previsién de la Policia Preventiva de la Ciudad de Mex;co
Ahora bien, en primer lugar, de todo lo antenormenfé expuesto se
observa que la autoridad demandada al momento de dar respuesta ala
referida solicitud, soslayé que, no es procedente su petlaon toda vez
que no cumple con el requisito sefialado en el artlculo 32 de IaLey de la
Caja de Previsiéon de la Policia Preventiva de la Cludgd de MéXICO en

virtud de que no acredito ser separado de su

voluntaria o bien, hubiese quedado separado de su

haber cumplido 60 afios de edad.

Una vez precisado lo anterior, esta Sala estima que

la parte actora al precisar que el derecho a reclam

prescriben, porque la privacién del pago de & é;nsién o el
otorgamiento de una inféfior a la que realmente’ igfesponde por
derecho al interesado, son actos de tracto sucesi “los cuales se
producen dia a dia, por lo que en realidad el término: ‘ra ejercer esas
acciones comienza a computarse todos los dias, lo cuaff e reitera, hace
imprescriptibles las acciones para ejercerlas, pues noé 'A:ebe soslayarse
el principio elemental de la ciencia juridica, consist__{ ;?:te en que las
acciones duran el mismb tiempo que los derechos de:_‘d*;g,nde dimanan;
luego, si el derecho a recibir una pension es impré{Scriptible, por

consecuencia légica también lo es la accién para exigirla, porque la
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misma dura igual tiempo que tal derecho, pues agpos forman una

{?f

unidad indisoluble.

Con la finalidad de sustentar debidamente Io$ asértos anteriores, en
primer lugar, es necesario traer a colacién el ﬁontemdo de los articulos
4, fracciones | y Il, del Estatuto Organico de ]a Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal, asi comf:x dedos diversos 1, 11, 12,

13, 14 fracciones 1y IV, 17, 18 fraccién Il y 36?rde_‘|as Reglas de Operacion

del Plan de Previsién Social de los Mlembeos de la Policia Auxiliar del

Distrito Federal, hoy de la Ciudad de MeX|cf?

Veamos:

“Articulo 4. La caja sin perjuicio de I'tribuciones sefialadas, tendra
las siguientes facultades ;

()

(Enfasis aitadido)

MIEMBROS DE LA POLICIA AUXILIAR DEL DISTRITO FEDERAL
“Articulo 1. Las presentes Reglas : de
~establecer las normas y procedimie
otorgamiento de los servicios y prestécio:j'
de la Policia Auxiliar del Distrito Federal.

peracion tienen por objeto
s para las funciones vy
a favor de los integrantes

..y

“Articulo 11. El sueldo basico que se tomard en cuenta para los
efectos de estas Reglas, sera el sueldo o haber mas riesgo, despensa

97
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y las compensaciones que reciban los elementos por el desempefio
de sus funciones, en sus diferentes niveles.

Las aportaciones establecidas en estas Reglas se efectuaran sobre
el sueldo basico, hasta por una cantidad que no rebase diez veces el
salario minimo general mensual vigente en el Distrito Federal, y.sera el
propio sueldo basico, hasta por la suma cotizable, que senmbmara

prestaciones que se refieren estas Reglas.”

“Articulo 12. Todo elemento comprendido en el art|’cuI prir:'r‘viero de
este Ordenamiento, debera cubrir a la Caja, una aportagion oﬁhgatorla
del 8 % del sueldo basico de cotizacién que dlsfrutegdeflnrdo en el
articulo anterior.

Dicha cuota se aplicara en la siguiente forma

l. 2.75% para cubrir los seguros de medicina preven
maternidad y los servicios de rehabilitacién fisica y

y corto plazo;

. 0.50% para cubrir los servicios integrales der
pensionados; promociones culturales, fome f_
recreacién y servicios funerarios; &

i‘ent conforme a las
,uongs pensiones e

Hvas itorrespond|entes
?s péesentes reglas;
o

IV. 3.50% para la prima que se establezca anualt
valuaciones actuariales, para el pago de jubi
indemnizaciones, asi como para integrar las res
conforme a lo dispuesto en el articulo cuarto de
3

V. El porcentaje restante se aplicara para cubrir gastos generales de
administraciéon de la Caja exceptuando los corrésp@ndmntes al Fondo
de la Vivienda;

Los porcentajes sefialados en las fracciones

Il incluyen gastos
especificos de administracion.” '

l. 6.75% para cubrir las prestaciones de
enfermedades, maternidad y los servicios de
mental;

dicina preventiva,
abilitacién fisica y

Il. 0.50% para cubrir las prestaciones relativas a pf*
y corto plazo; LY
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lll. 0.50% para cubrir los servicios integrales de r%tlro a jubilados y
pensionados; promociones culturales, fome?wtOf deportivo y de
recreacion y servicios funerarios;

IV. 0.25% para cubrir integramente el segurgide rlesgos del trabajo;

V. 3.50% para la prima que se establezca: anualm, nte, conforme a las
valuaciones actuariales, para el pago de Jubilauones pensiones e
indemnizaciones, asi como para integrar Ias resefvas correspondientes
conforme a lo dispuesto en el articulo cuarto d "{as presentes reglas;

VL. El 5% para constituir y operar el fon’éé'de lg.vivienda; y

para cgbrir los gastos generales
tuandoflos correspondientes al

VII. El porcentaje restante se aplicar
de administracién de la Caja, exce

Fondo de la Vivienda. Los porcentaje Senalados en las fracciones  a IV,

(...)

IV. Entregar quincenalmente a la @%ﬁ el monto de las cantidades
estimadas por concepto de aporta“éj gnes a cargo de los elementos
y las de la propia Corporacmn,; 4si como el importe de los
descuentos que la Caja ordene qu se hagan a los elementos por

otros adeudos derivados de la apli¢gcion de estas Reglas

..y

“Articulo 17 Cuando no se hubge
descuentos procedentes conforme a v
el 27% del sueldo basico
yto, a menos que el propio
elemento solicite y obtenga prérrogé ara el pago.”

“Articulo 18. Se establecen a favor d;ex os elementos de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal, las S|gUIentes prestaciones y servicios:

Il.- Pensién de retiro por edad y tiempo-de servicios;
(...)”

“Articulo 56.- Se otorgarad pensidn por cesantia en edad avanzada al
elemento que voluntariamente se separe del servicio activo o quede

£€202-98E80L-V
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privado de su trabajo renumerado después de los 60 afios de edad y
siempre que haya cotizado un minimo de 10 afios a la Caja.

La pensién serd equivalente a los porcentajes que enseguida se
especifican sobre el pro medio que resulte de lo que el elemento
recibié como sueldo base durante el Ultimo afio, computado a pa;ﬁnr de
la fecha de su separacion.

Afios Afios de %

de Edad Cotizacion R
i /)

60 10 0

61 19 'y B

62 10 A

63 10 4

64 10 s

63 16 S50

A manera de sintesis, de los preceptos legales anterlormente citados, se

desprende que la Caja de Previsién de la Policia A “|ar del Distrito

Federal, ahora Ciudad De México, es la autoridé‘_‘d ?a la cual le

e»e -~

corresponde otorgar las pensiones y demas pjeétaaones que
establecen las Reglas de Operacién del Plan de Prewﬁon Social de los
Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, hpsy:de la Ciudad de

./?\H .

México, asi como determinar y cobrar el Jmporte de las

aportaciones.

Por otro lado, se desprende que el sueldo ba5|co’ (ue se tomara en

cuenta para los efectos de las citadas Reglas de 1 ‘,peraaon sera el

i (

sueldo o haber mas riesgo, despensa y las compensaciones que
reciban los elementos por el desempefio de sus funciones, siendo el
propio sueldo bésico, hasta por la suma cotizable ue se tomara en

cuenta para determinar el monto de las pen5|ones tratadndose de la

2

pensidn edad y tiempo de servicio, el derecho se ad“qwere cuando el

elemento tiene un minimo de cincuenta y cinco anos de edad y hubiese
cotizado a la caja durante un minimo de qumce afios. Beneficio que
seré fijado segln los afios de cotizacién y los porcentajes del promedio

del sueldo base, conforme a la tabla precisada en la norma de marras.
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w:.,%

Asimismo, se prevén en las citadas disposiciovh;@é.jurl’dicas que tanto los
elementos y la Policia Auxiliar deberan cubrtr;,; la Caja, una aportacion
obligatoria del sueldo basico de cotlzacf sin embargo es la
Corporacion la que esta obligada a efectﬁar el descuento de las
aportaciones de los elementos y los que: Iq Caja ordene con motivo
de la aplicacién de multicitadas Regla_sff‘ge Operacién, y ademas,

onto de las cantidades

entregar quincenaimente a la Caja, €

estimadas por concepto de aportacion cargo de los elementos

y las de la propia Corporacién, asitomo el importe de los

descuentos que la Caja ordene que sejhagan a los elementos por

otros adeudos derivados de la aplicaqi’f’, del mismo ordenamiento

legal.

b

Aunado a que la propia Caja estd: »é;tfultada para solicitar a la
Corporacion que descuente hasta el 27%:del sueldo basico mientras el

adeudo no esté cubierto.

En ese sentido, el accionante se duele'f@‘n esencia, que la autoridad

enjuiciada no haya tomado en cuenta que: rocede el otorgamiento de

i~

la pension por cesantia y edad avanzd
"';’L.;/

servicios a la Corporacion durante Dato Personal Art.186° - LTAIPRCCDMX;

Dato P nal Art.186° - LTAIPRCCDMX
Bato nal Art.186° - LTAIPRCCDMX
una\ Art.186° - LTAIPRCCDMX

puesto que prestd sus

Art.186° - LTAIPRCCDMX

Cesaria para beneficiarse

~Mgdeifas de que cuenta con la edad

4
nal Art.186° - LTAIPRCCDMX

con dicha prestacion.

Razonamiento que es cierto, puesto que 'Ifar‘ demandada al emitir el
oficio impugnado, pasa por alto qu.:év ta fomo lo hace valer la
enjuiciante, a la fecha cuenta con ma§’ de sesenta afos y prestd sus
servicios a la Corporacién por mas de d|ez anos de donde se colige
que, en la especie, se colman Ios presupuestos legales que
establece el multicitado numeral 56 de las Iieglas de Operacion del

Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del

€20Z-¥8E801-Y
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Distrito Federal, hoy de la Ciudad de México, para que esta pueda

acceder a dicha prestacion social.

Lo anterior, al tenor del principio de progresividad de los defech -

humanos que dimana del articulo 1° de la Constitucién Pg‘lltlca -;.

puede implicar la pérdida de un derecho soci§i que

prevalecer por encima de cualquier otra prestacion étorgada.f

Principio el previamente aludido que, en términos generales ordena
ampliar el alcance y la proteccion de los derechos humanos en;a mayor
medida posible hasta lograr su plena efectividad, dg acuer?;b con las

circunstancias facticas y juridicas del caso concretp; 5|enpo posible

diseccionar este principio en varias exigencias carécter tanto

positivo como negativo, dlngldas a los creadore de; las normas

juridicas y a sus aplicadores, con independencia del g?raéter formal de
L

{
las autoridades respectivas, ya sean legislativas, drgfnmstratlvas o

judiciales.
En sentido positivo, del principio de progresividadfderivan para el

legislador (sea formal o material) la obligacion de amp iar el alcancey la

tutela de los derechos humanos; y para el aplicador, el deber de

interpretar las normas de manera que se amph'é ~en lo posible
f}

juridicamente, esos aspectos de los derechos. En §?ntldo negativo,

impone una prohibicién de regresividad: el Ieglslador'T ne prohibido,

en principio, emitir actos legislativos que limiten, restn%an eliminen o

%’r&;"

desconozcan el alcance y la tutela que en determmado iomento ya se

>3

reconocia a los derechos humanos, y el apllcador tlene prohibido
interpretar las normas sobre derechos humanos de manera regresiva,

esto es, atribuyéndoles un sentido que |mphque desconocer la
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extensidén de los derechos humanos y su nwel de tutela admitido

previamente.

Por lo cual, en congruencia con este pnncnplo ‘el alcance y nivel de
proteccién reconocidos a los derechos humanos tanto por la
Constitucibn como por los tratados : mternaaonales deben ser
concebidos como un minimo que el Estado Mexmano tiene la obligacion
inmediata de respetar (no regreswndad) y, a ha vez, el punto de partida

para su desarrollo gradual (deber posmvo de progresar)

De ahi que, en la especie, no puede ni debe coartarse el derecho de
la accionante de aspirar a percibi,;;ij_l'n beneficio de indole social

como lo es una pensién, al cumpli: con los requisitos que la ley

aplicable establece; lo cual en la especie acontece, puesto que, se

insiste, a la fecha la impetrante de nulidad cuenta con mas de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, H ’
Bato Porsonal Art. 186 LTAIPRGCDMX cumplidos,

al Art. 186 LTAIPRCCDMX
rsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX
'sonal Art. 186 LTAIPRCCDMX
al Art. 186 LTAIPRCCDMX

multicitado beneficio social, ahora si.: n que en algin momento haya
sido controvertida la temporalidad enf cual prest6 sus servicios a la

Corporacién Policial.

Y, con mdependenua de que, como ya fe dijo, se hubiese otorgado en

algun momento un pago de mdemm"' ‘C|on realizado en favor de la

:»’er

accionante por la baja voluntaria que se‘@ctuallzo ya que ello no puede

\’

implicar la pérdida o renuncia a un derecho social que debe prevalecer

por encima de cualquier otra prestacion otorgada.

16(
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Razonamientos légico juridicos los previamente esgrimidos, con
independencia de que en su caso no hayan sido realizadas las
aportaciones correspondientes por parte de la hoy actora pagavla'

obtencién de dicho beneficio social: ello, puesto que la autfgrldaéj

demandada se encuentra facultada para requerir tanto al

esta misma, el pago de las ellas.

W
'15}
5

RSy

Razonamiento al anterior, que encuentra sustento en;@g’el Cri;{ério
Jurisprudencial PC.LA. J/137 A (10a.), Registro 201962, eﬁ%itido én el
Décima Epoca por el Pleno en Materia Admmlstratlva del ther
Circuito, publicado en la Gaceta del Semanario Oficial de l‘a Feder‘acnon

Libro 63, Febrero de 2019, Tomo II, P4gina 1907, la cual e t

rubro y texto lo siguiente:

POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICQﬁ,T SU . tAjA DE
PREVISION SOCIAL ESTA FACULTADA PARA C RAI§ A LOS
MIEMBROS DE ESA CORPORACION LAS CUOTAS NO APpRTADAS
AUNQUE ESTEN JUBILADOS, MIENTRAS NO SE i‘XTIl‘}GAN POR
PRESCRIPCION Y EN LOS PORCENTAJES APLICABLES: gbR ANALOGIA
De manera ordinaria las aportaciones al fondo de se&mdﬂd social de
la Caja de Previsién de la Policia Auxiliar deben cu "‘j-'rse' durante el
transcurso del servicio activo por los sujetos obllgadogg nitre ellos, los
elementos policiales, y si no se cubren se generaun a ,}ud;o a su cargo,
exigible aun cuando se hayan separado por Jubllaaoniﬂﬁéntras no se
extingan por prescripcién; sin embargo, de acuerdo céﬂ?ias Reglas de
Operacion del Plan de Previsién Social no se fija el por;g;;itaje aplicable
a las deducciones para cobrar ese adeudo a los elen ntos que han
causado baja por jubilacion para hacer operativo el~’ istema y, por
tanto, deben atenderse por analogfa, las reglas prevista  para el cobro
de esas aportaciones cuando el policia se encuentra en 'fctivo es decir,
conforme a los articulos 12 y 17 de las reglas meri;ibnadas para
aplicar deducciones a fin de cobrar el adeudo de las ap@rtaciones que
no se hayan extinguido por prescripcién y a partir def:zs% y hasta el
27%, pero sobre el monto de la pensién asignada. Lo énterlor en el
entendido de que, en atencion a las peculiaridades dei’wcaso y a las
circunstancias personales de los pensionados, si la deducﬁlon se fija en
un porcentaje superior al minimo(8%), la autoridad debergé razonar de
manera fundada y motivada su determinacién. Lo: antenor resulta
congruente con los principios de equidad y minimo vital, pues
permitira a la autoridad atender las necesidades basicas del
pensionado y garantizar la percepcién para la subSlstenCIa digna del

policia auxiliar retirado.

{%f*z:
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En esa tesitura, al acreditarse la indebida fundameﬁ?tagon y motivacion

Tribunal de Justicia del oficio impugnado, con fundamento en lo desSpuesto por el articulo
Adm(ilnislitrativa
€ ia
Ciudad de México 100 fracciones Il y IV de la Ley de Justicia Adrqmmtratwa de la Ciudad de

México, procede DECLARAR LA NULIDAD' de] OfICIO numero
Bato Personal art 166 LTaiprccovx2 de fecha 26 de - juho de 2022 quedando
obligada la autoridad demandada DIRECTOR DE PRESTACIONES Y
BIENESTAR SOCIAL DE LA CAJA DE PREVISIéN DE LA POLICIA
AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO, a restltwr a la accionante en el
derecho indebidamente afectado, que setraduce en emitir un nuevo

oficio debidamente fundado y motlvado en el que tome en

con5|deraC|on lo plasmado a lo largo de a presente sentencia, esto es,

que brinde respuesta a la peticién lggsgad 'fen sede administrativa,

determinando la procedencia de la pensmn de cesantia en edad

avanzada solicitada por el |mpetraute, en estrictos términos de lo

\4

establecido por las Reglas de Operaci6 fel Plan de Previsién Social de

” 0O los Miembros de la Policia Auxiliarsgel Blstnto Federal, asi como

atendiendo al principio de progresmd{i@fen ‘derechos humanos que se

desprende del articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

Para lo cual, en el momento oportungzdebera entonces emitir el
Convenio que conforme a derecho corresponda, debidamente

fundado y motivado, en el que estable i@ que la parte actora tiene

correcto del .monto de su cuota pensm_f }:;a, considerando el sueldo

€Z02/206851/rL

VIONZUNTS

base mensual y todas las percepciones, devengadas por la parte actora
durante el Ultimo afio que estuvo en:activo, puntualizando las
cantidades que corresponden a cada uno déj'jlos conceptos devengados
por la parte actora a fin de no dejar en estado de indefension a la

accionante; asi como el incremento correspondiente, desde el

W ERR M
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momento en que se otorgod la pensién a su favor, hasta la fecha en que

se cumplimente plenamente este fallo.

Del mismo modo, determine el importe diferencial a cargo de la parte W‘

“ﬁ

g

actora y de la corporacién a la cual prestoé sus servicios, respecto ;fe ;

“Edig

o

e

\:‘: ‘

5 i
bmo £

las cuotas que debieron aportarse cuando se encontrabaf

P

elemento durante el Ultimo afio que estuvo en activo por el meﬁto que*"

& v
le correspondia, conforme a la remuneracién que devengaQa Importe

por concepto de pension mensual, que no podra rebasar de Ia cantldad

México. :

A fin de estar en posibilidad de dar cumpllmlent:o a la presente
sentencia, de conformidad con lo dispuesto por los agtlculos 98 fracaon

IV y 102 parrafo segundo de la Ley de Justicia Agmmlstratwa de la

f

Ciudad de México, se concede a la enjuiciada u plazo maxamo de

w:

QUINCE DIAS HABILES contados a partir del dia éagu:ente ;a aquél en

P

que firme el presente fallo.

%
5
£

LA

-

0,
)

,,

Toda vez que las manifestaciones expuesta%jg en los conceptos

planteados por el demandante, resultaron fundacfas y suﬁaentes para
(

sa'usfacaon de la

declarar la nulidad de los actos combatidos y
pretensién deducida, es innecesario el estudio dejlos restantes hechos
narrados y conceptos planteados, ya que en nad:_’ vari"arl'a el resultado
del presente fallo, resultando aplicable la te':; de jurisprudencia
numero S.S./J. 13 sustentada por la Sala Superiotide este Tribunal en
sesion plenaria del dia veinticinco de noviembree,;de mil novecientos
noventa y nueve, publicada en la Gaceta Oficial de‘,Dlstrlto Federal con

fecha dos de diciembre del mismo afio, que dlspon%

CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FIJNDADO UNO DE
LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES: NECESARIO EL
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En los. casos en que el actor
haga valer varias causales de nulidad en la demanda, y al
estudiarlas, la Sala del conocimiento considere que una es



Tribunal de Justicia
Administrativa

e la
Ciudad de México

S

TN
'l‘»"&?"

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO: T)/1-58902/2022
ACTOR: Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

SENTENCIA
19
fundada y suficiente para declarar la nuligag de la resolucion o
acto impugnado, y para satisfacer la pretehsig ,:del demandante,

15, 37, 39, 94 Gltimo parrafo, 96, 97, 98, 100

racciones 11 y IV, 102

fraccion Ill, de la Ley de Justicia Administrativa:de la :rudad de México,

asi como 3° fraccién Ill, 25 fraccién |, 27 y:
&

Organica del Tribunal de Justicia Adminisffativa. de la Ciudad de

1fr ccion | de la Ley

México, esta Primera Sala Ordinaria Jurisdiccinal: .
V,ji EE e

RES UTEIL

diccional es competente

PRIMERO. Esta Primera Sala Ordinari
para resolver el presente juicio, confo ‘la fundamentacién legal

invocada en el Punto Considerativo | de sentencia.

Y
7 3

SEGUNDO. No se sobresee el presenté

4

sefialado en el considerando Il de esta sef
&

icio de conformidad a lo

ghcia.

que la autoridad demandada no

consiguiente, SE DECLARA LA NULIDA|

quedando obligadas las enjuiciadas a dal

A
4
)

en la parte final del punto Considerativo I¥&#lel presente fallo.

VIONILNIS
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QUINTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el
Magistrado ponente e Instructor para que les explique el c?ntenido y

los alcances de la presente sentencia.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PAﬁTES,*y, en su

oportunidad, archivese el presente expediente como asunto eonclwdo

T’:&'

Bt
e R ;s(J

Pr-id
.3,"4.:

TS

e

Asi Asi lo resuelven y firman las integrantes d;ife la Pgmera Sala
Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de justicia Admlnlsgatlva de la
Ciudad de México, Magistrado Presidente y? Poneﬁte Doctor
BENJAMIN MARINA MARTIN, Magistrada lrtéegrantg Licenciada
LUDMILA VALENTINA ALBARRAN ACUNA vy, Maglstraﬁa Integrante,
Licenciada OFELIA PAOLA HERRERA BELTRAI\E}‘ nte La presencia del

G\"‘e

Secretario de Estudio y Cuenta, Llcenc1ada; jOSi LUIS- VERDE

HERNANDEZ, quien autoriza y da fe.-

\{K - o

DOCTORB MiN
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iy

LIC YTRA ALBARRAN ACUNA
GISTRADA INTEGRANTE

LA AL

LICENCIADO JOSE LUIS VERDE HERNANDEZ
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA

El Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a la Po gla Dos de la Primera Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de laigidad de México, Licenciado
José Luis Verde Hernandez, CERTIFICA: que la prg’g”hte foja corresponde a la
SENTENCIA de fecha veinticugtro de abril de dos mil yekititrés, dictada en autos del
juicio contﬁncioso administratiyo nimero T)/1-589022/2323
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