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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

PRIMERA SALA ORDINARIA
JURISDICCIONAL.

PONENCIA DOS.
JUICIO NUMERO: T)/1-69002/2022

ACTORDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX.

(SU SUCESION)

RECEPCION DE EXPEDIENTE / CAUSA EJECUTORIA

Ciudad de México, a veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro. Por
RECIBIDO el oficio signado por el MAESTRO JOACIM BARRIENTOS
ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS | DE ESTE TRIBUNAL, a través
del cual devuelve los autos originales del juicio contencioso
administrativo citado al rubro, asi como copia simple de la resolucion
recaida al recurso de apelacion numero R.A.J. 42608/2023, emitida por el
Pleno Jurisdiccional de este Tribunal en la sesion del quince de noviembre
de dos mil veintitrés, en la que se sirvi6 REVOCAR la sentencia de
treinta y uno de marzo de dos mil veintitrés, dictada por esta Primera

Sala Ordinaria Jurisdiccional.

Al respecto, SE ACUERDA: Ténganse por recibido el oficio de cuenta, los
autos originales del juicio contencioso administrativo citado al rubro, y las
referidas copias simples. Finalmente, hagase del conocimiento a las
partes que LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA INSTANCIA CAUSAN
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, conforme a lo dispuesto por el
articulo 105 parrafo segundo de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, como lo es la pronunciada por el Pleno
Jurisdiccional de este Tribunal en sesién de quince de noviembre de

dos mil veintitrés.

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA A LAS PARTES. Asi lo provee y firma el
DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN, Magistrad'o Instructor de la
Ponencia Dos en la Primera Sala Ordinaria de este Tribunal; ante la
Secretaria de Acuer (P‘s la LICENCIADA DENIS VIRIDIANA JARA MEDINA,

quien da fe.
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dos mil veinticuatro, se hizo por

lista autorizada la publicacion

del anterioryuerdo.
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dos mil veinticuatro, surte efectos

la anterior notificacién.
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ACTOR: Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
’ AUTORIDAD DE ‘AN JADA

EJECUTIVA D CRgblTo Y COBRO DE LA
SUBTESORERIA§ DE FISCALIZACION DE LA
TESORERIA DE$A cﬁﬁDAD DE MEXICO.

MAGISTRADO‘ Ngl'RUCTOR DOCTOR BENJAMIN

Ciudad de México, a treinta y uno d i‘arzo de dos mil veintitrés.-
era Sala Ordinaria Jurisdiccional
g#la Ciudad de México, por el
MAGISTRADO BENJAMIN MARINA MAR¥IN,

MAGISTRADA LUDMILA VALENTINA ALBAR ‘

t{’:uenta el licenciado JOSE LUIS

,ﬁ
ing "”_‘5lon el Magistrado Instructor,
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RESULTANDO

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  albacea de la sucesién de
| Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX interpuso demanda de
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nulidad en contra de la autoridad demandada citada al rubro, mediante escrito
que ingresé en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia tres de octubre de

dos mil veintidés, en el que sefialé como acto impugnado, lo siguiente:

“II1.- SENALAR LOS ACTOS ADMIN‘STRATIVOS QUE SE IMPUGNAN;

A. La resoluciéﬁ’ contenida en el oficio nimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de 19 de agosto de
2022, emitida ;;}or la Direccion de Determinacion de Créditos y
Obligaciones Fi ;éales de la'Direccién Ejecutiva de Crédito y Cobro de la
Subtesoreria de Fiscalizacion de la Tesoreria de la Ciudad de México de

dmlnlstraclon y Finanzas de la Ciudad de México,

«un crédito fiscal en cantidad total de

onal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ersonal Art 186 L

mediante la Cbia

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM;
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM;

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX “Bato Personal Art, 380 el

$a|o Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX  patg personallart Pc Cep (0] Tane [ m p u esto p red 1a I con sus

ato Personal At 186 LTAIPRCCOMX  patg personal Art ﬁ LTAIPRCCOMC
ato

accesorios Iegales[ correspondlentes al periodo comprendido del g
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
B. El requerlmnent“ de obllgacrgnes omitidas del Impuesto Predial
contenido en . el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . de fecha 25 de
noviembre de 2021 emitido pdr la Direccion de Determmaaon de
Créditos y Obllgactones Fiscales ‘de la Secretaria de Administracion y
Finanzas de la Cludad,de México, é‘ypuestamente notificado el dia 30 de
noviembre de 2021, r‘especto deFvcuaI LA SUSCRITA NIEGA LISA Y
LLANAMENTE conoces su contemd% en términos de lo dispuesto por el
articulo 79 de la Ley de lustlaa Adn@lstratlva de la Ciudad de México y
su correlativo articulo T00:del CodlgéFlscaI de la Ciudad de México.”

o
sp;m ‘f‘

2.- Mediante auto de fecha cinco de oc ljbre de d'os mil veintidés, se admiti6 a

tramite la demanda de nulidad, emplazando a Ju’ao a la autoridad sefialada

como demandada, a efecto de que emltlera 'oflcm de contestacion dentro del
término que para tal efecto prevé el articulo 64 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, asimisiio se;reqmrlo a la demandada

para que exhibiera el expediente administrativo -eﬁ%ﬁue obren los actos que

dieron origen a los actos impugnados.

3.- Por auto de fecha diez de noviembre de dos miil ‘,';'lntldos se tuvo por
contestada en tiempo la demanda, por las autoridades: ,démandadas en que
sostuvieron la legalidad de los actos impugnados, senalaron causales de
improcedencia y sobreseimiento y, se concedié una prorroga de cinco dias
habiles a fin de que la demandada desahogara el requerimiento formulado en el

auto admisorio.

4.- A través de proveido de fecha dieciséis de noviembre de dos mil veintidés,

se tuvo por cumplido el requerimiento efectuado a la demandada y, con
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fundamento en el articulo 62 de la Ley de Justicia Admlnlstt‘étlva ge la Ciudad de

México, se determiné correr traslado a la parte actora,ﬁbn c
contestacién de demanda y sus respectivos anexos, pﬁé que!”_,
quince dias habiles siguientes al dia en que surtleriﬂéfectos%a notificacién de

dicho acuerdo, estuviera en aptitud de ampliar su d%anda}@
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5.- Mediante auto de fecha trece de enero de d%s mil vé‘mtltres se tuvo por

producida la ampliacién a la demanda formul; por%a parte actora y por

'K‘w

&
g

hechas las manifestaciones realizadas en su escri

: nlnguna prueba pendiente por
ebr&‘cuon de una audiencia, ni
cuestion pendiente que impida su resolucién

de cinco dias para que las partes formularén a

pronunciar la sentencia.

CONSIDERAND®

l.- Esta Primera Sala Ordinaria Jurisdicciona" slel Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, tiene con'zéetencia para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto: ef los articulos 3, 5 fraccion
M, 25 fraccioén |, 26, 27, 30, 31 fraccién |, de la Ley'Organica del Tribunal de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.
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Il.- Previo al estudio del fondo del asunto, esta Juzgadora analiza y resuelve las
causales de improcedencia y sobreseimiento que haga valer la demandada y DE
OFICIO, las que pudieran configurarse, de conformidad con el Articulo 92 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de

cuestiones de-orden publico y estudio preferente.

La Titular de la k-‘fSubdireccién de Juicios Locales, en suplencia de la
Subprocuradora de Io Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de
México, en representat:lon de la autoridad demandada, sefiala en su UNICA
causal de mprocedencwa y sobreseimiento, que se actualiza lo dispuesto en el

articulo 92 fracé‘ nVvly 93, fraccion Il, en relacion con el articulo 39 de la Ley de

a Ciudad de México, en virtud de que la parte actora

carece de lnterés egitimo, ‘afirmando que el instrumento notarial exhibido por

la accionante no comade cow_" os metros de suelo y no se especifica de forma

clara la ubicaciéon de lnmueble por lo que el citado documento no es el medio

de prueba idoneo pa acredltar la propledad de dicho inmueble.

Este Juzgador considera. que la causal a estudio resulta INFUNDADA, en razén
de que el actor acredita sur.vrmteres Iegmmo con la documental que obra de la

foja noventa y uno a la aento”uno del expedlente de nulidad, consistente en

copia certificada de la escrltura numero treinta y dos mil diecisiete de fecha

veintisiete de enero de mil noveuentos Setenta y dos, documental en la que se
advierte que, la compraventa ceIebra<Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
sacpesonaian a6 rapiaByx SU calidad  de vendedofe" y,,\,Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIP!

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX !

Baio rersonal ar 126 Laiprecomx @ SU calidad de com pradosam personal Art 165 “LTaPRCCOVE €CO @ UNa porcion

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

ato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
de terreno Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX Eam Personal Art 186 - LTAIPRCCDMX  fato bersonal Art186 - LTAIPRCCOMX
ato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX ' patg personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

* Dato Personal Art.18€

D!

Dato Personal Art.18
Dato Personal Art.18
Dato Persnna\ Art.18

Documental que se relaciona con el original del mstru Wgnto numero setenta y
un mil setecientos sesenta y ocho, en el cual se hace constar la aceptacion del
cargo de albacea de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, en la sucesién
testamentaria a bienes de | Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

documental que obra de la foja ciento tres a la ciento diecinueve del expediente

al rubro identificado.
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s constancias no
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to%‘que se impugnan,

nte se dirigen al

Resultando necesario puntualizar que, si bien es ciert

sefialan con precision el domicilio al cual se dirigen los g
no puede pasar desapercibido que los mismos Ugicang

p W
Propietario o Poseedor, por lo que, si la parte actog los®¥iene en su poder y

alega una afectacién a su esfera juridica, no se g‘pugg’e negar el acceso a

defenderse mediante el presente juicio, maxime gﬁde sbala Superior de este

Tribunal sostiene que al existir una afectacion a§Tos darechos del accionante
B e

basta con cualquier documento para acreditar\_ﬁu &gﬂg‘grés legitimo.- Sirve de

apoyo a lo anterior, el siguiente criterio de jurispfideng® sustentado por la Sala

Superior de este H. Tribunal:

Epoca: Tercera.
Instancia: Sala Superior, TCADF.
Tesis: S.S. /). 2.

INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACRI
autoridad afecta directa o indirectam@nte f6s derechos de una persona
fisica o moral, causandole agravio, yﬁje ?é faculta para impugnarlo, se
configura el interés legitimo, que podgd acreditarse ante este Tribunal
con cualquier documento legal oi""?’»f alquier elemento idéneo que

compruebe fehacientemente que se { e la agraviada.

lanteado mas causales de

0 se actualizé alguno de los

procede al estudio del fondo del asunto.

lll.- De conformidad con lo previsto en la pringgra parte de la fracciéon | del

articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa d #.Ciudad de México, la Litis del
presente juicio se constrifie a resolver sobre la legalidad o ilegalidad de los actos
debidamente precisados en el resultando uno d ‘f}presente sentencia; lo que
traera como consecuencia en el primer caso, que seieconozca su validez, y en el

segundo, que se declare su nulidad.
IV.- Este Juzgador, una vez que analizé los argumentos hechos valer por las
partes, tanto en el escrito inicial de demanda, ampliacién de la misma y sus

respectivas contestaciones; y valoradas las prueb;‘a:ié" conforme a derecho

B
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atendiendo a lo dispuesto en los articulos 91 y 98 fraccidn | de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, estima que le asiste la razén a la parte

actora, por las consideraciones que a continuacion se exponen.

Se analizan los conceptos de nulidad que hace valer la parte actora, sin que sea
necesaria la transcripciéﬁ del mismo y sin que esto implique afectar su defensa,
pues los mismos obran en autos Sirve de apoyo por analogia la jurisprudencia

*\

que a continuacién se Clta

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INN{CESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los precept"'? ilntegrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo
primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general", de la
Ley de Amparo, "se adwerte como obligacion para el juzgador que transcriba
los conceptos de olacion o, ‘en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhausts\ndad en las sentencias, pues tales
principios se satlsféc n cuando premsa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de armipz ro o del escnto de expresion de agravios, los estudia y
les da respuesta, la al debé: estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o cons,t;tucnonalldad efectivamente planteados en
el pliego correspondlentéfsm mtrodUcar aspectos distintos a los que conforman
la litis. Sin embargo, 'eXIste pthlbIClOﬂ para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbltno del Ju%gador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales dei‘caso suﬁ demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustlwdad ¥ Qngruen}@la se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalida que efecﬁwamente se hayan hecho valer.

Registro No. 164618 Localizacion: N\ Epoca Instancia: Segunda Sala
Fuente: Semanario Judicial de la aCIOQ Yy su Gaceta XXXI, Mayo de 2010
Pagina: 830 Tesis: 2a./). 58/2010 Jurispry denC(_glMatena(s) Comun,

Esta Sala del conocimiento entra al estudio SEXTO goncepto de nulidad hecho
valer en el escrito inicial de demanda, en el cual ad ce medularmente que, la
resolucién determinante del crédito fiscal impugnada es ilegal y por lo tanto,
violatoria del articulo 6 fraccion Vil de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, en relacion con el articulo 101 frageion lil del Codigo
Fiscal de la Ciudad de Meéxico, toda vez que la mis;mga-*_sﬂe encuentra

indebidamente fundada y motivada, al determinar presuntfvakhente que el

inmueble cuenta con obras complementarias, omitiendo fundar su dicho.

Puntualiza que se aplico un 8% adicional al valor catastral calculado, por
concepto de instalaciones especiales, sin que si quiera se mencionen cuéles son

las instalaciones por las cuales se agregd dicho incremento, motivo por el cual,
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el hecho de que la demandada no haya especificado de méﬁeragertera y valida
conforme a informacién fidedigna y veras, sobre comoa}tuvo grteza sobre las
supuestas obras complementarias del inmueble, |§%I|ca e la resolucién

, lo cual deja en

{l-
En refutacidn, las autoridades demandadas engsu of o de contestacion,

adujeron que es infundado el argumento de la pﬁe act@?‘a dado que el hecho
de haberse incrementado el 8% al resultado ob[.j%ndo 0%1 célculo del impuesto

predial, por contar el inmueble con msﬁlaao&i’és especiales, obras

complementanas o elementos accesorios, cuandés dICh Faumento fue declarado

juicio de garantias, dado que

ria a sujetos distintos del
| cipio de relatividad que rige
el dictado de las sentencia de amparo, lo ; su vez conllevaria que la
restituciéon en el goce del derecho violado, llegafgal extremo de desencadenar
consecuencias contrarias a la naturaleza del juics de amparo y, por ende, a la

regularidad constitucional que busca preservar. {

De lo manifestado por las partes, esta Juzgadora &stima FUNDADO el concepto
de nulidad a estudio, en que la accionante al _‘ ue el acto impugnado de
cuenta, no se encuentra debidamente fundad@ y motivado, por las

COﬂSIdeI’aCIOneSJUFIdlcaS que a continuacioén se ex:ponen

Del analisis que se realiza al acto impugnado, cor;-sistéf?te en el oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de f_fech'éif}giecinueve de agosto

de dos mil veintidds, emitido por el Director de Deternifhacién de Créditos y

£202-/21860-V
SRR AR

AN

v

Z202/20069-1/M 1
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Obligaciones | Fiscales, dentro del expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 3, por el cual se Determina

el Crédito Fiscal a cargo de la contribuyente, por la suma total de g rami ey

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en

materia de |mpuesto edlal respecto del inmueble ubicado en girEsas i,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXe' cual tributa con el numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX (visible de la foja ciento veintitrés a la

)?4
ciento veintisiete de aq 0s), se observa que se sefiala en la parte conducente:

& consulis aﬂ&i sistema mfszrméﬁm wn gue cupnta la Tesorera de (s Ciudad

pecimogrimaro. - Oe acuer
de Méxich, consalta que Lo pde & L meriwtam&t:al numema l p o 3§n‘ gg EESJEEE%" det lnmushle ubleadn en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX *~
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX mn{éam a o establecido en el articulo 129 del Comgo Flaca oa
Bistrito Fadetal vigente en 2015 " @l Codigo Fiscal e 1 Cludad de México vigente en 2017, 2018, 201, 2020 y
2021, tas caragtiristivas de los v § uhitarios ﬁ%ﬁ%maebta de sy propiedad son las siguienies, mismas con las
ial, como lo %n;ﬁa{a 8l articule 131 del mﬂeaamle@m@ legal mencionada

gue se caloulard ol Impuesto
anteriormante, en relacién a los Afigulos indicados: gn tos considerandos anteriores. -

Con el objeto de verificar ¢l correctifamplimientn dagtscblggamn s Hsrales respecto del impuesto Predial, del
inmushle ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LT \ vol cual tributa ante 1a Tesoreda de ta Cludad de

México con I cuenta catastral nimend At 185 Hﬁ:ssssgmmpmm del mntrlbuye.me mqmmda nommmm

oy fueron oblenidos de las mnm%m& 8 los dalos
Control de Recaudariont y SIGAPRED {Sutems
2 Tesoreria de (a Ciudad de México, conformealy

con base 8 valores unitarlos de suelo y
asentados en los sistemay informiliticosd
integral de Gestidn y Actualizacidn de Prey

sigulente:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCE)MX .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX_
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX-
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
N z I
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so] Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX
Bimesres | N . e
TﬁAbg&a‘Lg‘:rl‘:w“;da aumgmfumwummrummbmmmu “ ;vf
de la : . _|mwokies LigonTs '

Cludad de México SUPERAGIE OF SURLO ) Dato Personal Art. 186 L TAIPRCCDMX
fpart VAL OR UNITANID DE SURLO .Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
anumm?mmwmm s . - ”
mumwumv&mwmnmﬁ umwm | " F ,
WWWMW’WW’”’* Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
PO INALOR UINITARIC 1Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. liguallv . DE LA CONSTRUCCION (o) 'Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX|
ARG DE CONSTRUCCION Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ARUS TRANSCURRIDOR _LDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
i e sermari (0 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
QUNEITO DE ANTINDAS ¢ » w3 .Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
VALGN DR LA CORTAUGOION 10va<) Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
S S0 rivGion ssonines (s) Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
wstacones eeeones m ey iDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
o ) Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
— , L Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
AL DAL VALOR CATARTRAL BEL "
DR TERMINACION OfiL nmmmmm ) e
I M - P
Sl b Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
s Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
m.m;iwm.. Ao Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
' i Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
1+1 CUDTA FIIA RANGO N4 136} | Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
TOTAL ISPLESTD BIMESTRAL

Tal como se puede observar de lo que antecg cuando la autoridad fiscal

realiz6 la determinacién del impuesto Jial a cargo de la moral
contribuyente, aumenté el valor catastral de ueble en un 8% por obras

complementarias.

3& ;

En este orden de ideas, esta Juzgadora estima e}be; s fundada la pretensién de

0 ﬁﬂﬁ
nulidad de la parte actora; ya que el aumentogd ;\;% para la obtencién del

valor catastral, es arbitrario, pues viola el %rln; Bio de proporcionalidad

tributaria previsto en el articulo 31, fraccién IV, c% la ::":nstitucién Politica de los

aaaaa

especial, elemento accesorio u obra complementarla sﬁ%;acrén gue ya se ha

estudiado mediante criterio jurisprudencial que a“la letra dlspone

¢202/20069-4/L
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PREDIAL. LA NORMA DE APLICACION 3 DEL ARTICULO SEGUNDO DEL
DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS
DISPOSICION@S DEL CODIGO FINANCIERO DEL DISTRITO FEDERAL
ABROGADO, PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DE LA ENTIDAD EL 27
DE DICIEMBRE: DE 2007 (PREVISTA ACTUALMENTE EN EL ARTICULO
VIGESIMO TRANSlTORlO DEL CODIGO FISCAL LOCAL), AL INCREMENTAR
EN 8% EL VALOR DE LA CONSTRUCCION PARA DETERMINAR LA BASE DEL
IMPUESTO, VIOLA=~EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA. La
norma indicada‘y;su correlativa, al establecer la obligacién de incrementar
en 8%, a uno de bs elementos que integran el valor catastral (valor de las
construcciones adhendas -al inmueble), cuando los contribuyentes sean
propietarios de blehes que cuenten con instalaciones especiales, elementos
accesorios u obras complementarlas viola el principio de proporcionalidad
tributaria previsto en’ ‘el articulo 31, fraccién IV, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos* Mexncangs pues los obliga en forma indistinta, a
incrementar ese porcentaje d’el monto del valor de la construccién para
determinar la base gravable, in identificar el valor especifico de cada
instalacién especial, elemento ‘dccesorio u obra complementaria; lo que
provoca, que se aparten del- mecamsmo previsto para su calculo en funcién
de diversas matrices y no: reconbce su verdadera capacidad contributiva,
pues evidentemente el valor: de B construcoon no es el mismo cuando se
agregan una o varias mstalacnones maX|me que debe partirse de la idea de
que se estd en presencia de un’ procedlmlento que cuantifica la base del
impuesto predial en funcion delivalor econémico aproximado de ciertas
caracteristicas del inmueble en atendion a la clasificacién que se le da en
valores unitarios e incluso en matf Gﬁs, cuya cuantificacion si bien no
pretende evidenciar valores exactos ‘w;_iespeaﬂcos en cuanto a calidad y
numero, si trata de patentizar la capacvg g, del sujeto obligado, en atencién
a las modificaciones e implementos que s& le, agregan a los inmuebles.

T
AR

Bajo ese tenor, y toda vez que existe criterio jurisbvydencial que determina
que la aplicacién del aumento del 8%, del valor del -inmueble por obras
complementarias es arbitrario y viola el principio de equidad tributaria, esta

Sala estima que es fundada la pretensién de nulidad de la parte actora.

Se reitera, es claro que el precepto legal citado con antelacion, afecta el principio
de Proporcionalidad Tributaria contenido en el articulo 31, fraccién IV, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al no identificar el

legislador local el valor especifico de cada instalacion especial, elemento
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accesorio u obra complementaria, ya que no sélo se a}g‘art

sdel mecanismo
previsto para el calculo de la base del impuesto predlaj; smo", ue al obligar al

contribuyente a incrementar un 8% el monto del valog%?'de Ia?onstruccnon para
g ol

determinar, a su vez, la base del impuesto predlal,ﬁao recghoce la verdadera

capacidad contributiva del sujeto pasivo.

medir adecuadamente el valor del bien objeto ,d ‘I g ’flamen resulta violatoria

feiaf S

del principio de proporcionalidad tributaria. 4%‘
?g

X,

Asi las cosas, dado que la Determinante def,;'re,dito Fiscal por concepto de

7 ro S.S./). 7, sustentada por la
S Ia tercera época, consultable

; 'iixtro de noviembre de mil

Toda vez que las manifestaciones eprestas en’ .concepto de nulidad en
estudio planteados por la parte actora, resultaron dadas y suficientes para
declarar la nulidad de los actos combatidos y la §?tiéf?ccién de la pretension
deducida, es innecesario el estudio de los restahte‘s:"‘;onceptos de nulidad

planteados, porque en nada variaria el resultado del preéfé;nte fallo. Resultando
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aplicable la tesis de jurisprudencia ndmero S.S./). 13 sustentada por la Sala
Superior de este Tribunal en sesién plenaria del veinticinco de noviembre de mil
novecientos noventa y nueve y publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal

con fecha dos de diciembre del afio en cita, que dispone:

CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO DE LOS CONCEPTOS
DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En
los casos en que el actor haga valer varias causales de nulidad en la
demanda, y al estudiarlas, la Sala del conocimiento considere gque una es
fundada vy suﬁuente para declarar la nulidad de la resolucién o acto
impugnado, y para satisfacer la pretensién del demandante, no esta
obligada a anahzar enelj JU!CIO las demas causales.

Dato Personal Art. 186 LTAI PRCCDMX§alD Personal At 100 LT/PRRGTDANaI Ar. DOGTATRAITDOCRAT

ato Personal Art. 186 LTADBRGEDdKal Al mﬁamm?mmam’

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 186 menmaﬁmﬁummaan de feCha dleC|nueve de
Personal Art. 186 LIMRRZECRIMAL Art. 18RICTASRRGEIDMX186 LT

Dalo peronal Ar. 166 L UGG At 10m(oTARRGSOYRE0 LT

Dato Personal At, 186 L DIRRECEIA Art. 186I0TAERRGEDMX186 LT

agosto de dos mil vemtldoys_g asi comoﬂos actos que deriven de la misma; al

actualizarse la causal de nulld,pd prewsta en el articulo 100 fracciones I, Hl'y IV

de la Ley de Justicia Admlmstratlva de Ia Cludad de México, y acorde con el

articulo 102 fracciéon Il de la ey de Ia *Materla quedando obligadas las

autoridades demandadas, a restltu,_r a la parte actora en el pleno goce de los

derechos que indebidamente le han "d‘o conculcados lo cual se hace consistir

RESUELVE:

PRIMERO. - Esta Juzgadora es competente para resolver el preéente asunto, en

atencion a lo indicado en el considerando | del presente fallo.

SEGUNDO. - NO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, en atencién a lo expuesto

en el Considerando Il inciso del presente fallo.

TERCERO. - La parte actora acredit6 los extremos de su accion.
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CUARTO. - Se declara la NULIDAD de Ila deteﬁmnantag de crédito
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fé;:ha d?cmueve de
agosto de dos mil veintidés y de los actos que de esta derlven(&por lo expuesto
y fundado en el Considerando IV de este fallo, par_g”los efecgos precisados en

dicho considerando.

"; :humano de acceso a la
justicia, en caso de duda, las partes pueden a;fi(ldlr ante ;:I Magistrado Ponente,

ente sentencia.

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSONALMEME A"A'LAS PARTES y en su
oportunidad archivese el presente asuntﬂ%; como total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron y firman por unanimida'éféde \'}f)"tos los Integrantes de la
Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Trib 'ff*&"'il de]ustlua Administrativa de la
Ciudad de México, MAGISTRADO BENJAMINFM,ARINA MARTIN, Presidente de

la Sala; MAGISTRADA LUDMILA VALENTINA E&BARRAN ACUNA, Integrante de

la Sala, MAGISTRADA OFELIA PAOLA HERRERA?BELTRAN Integrante de la Sala,

,*f
quienes actian ante el Secretario de Estudio y? uenta, el licenciado JOSE LUIS

VERDE HERNANDEZ, quien da fe.

\ . AN .\"\
NS R O S O

MAGISTRADO BENJAMIN MARINA MARTN
PRESIDENTE DE SALA, TITULAR DE LA PO

MAGISTRA
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