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Tribunal de Justicia
Admci!nistraﬁva

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS T

. T1/V-
ACTOR: Dato Personal Art. 186 L
OFICI1O NO:TIA/SGA/L/(]

TAIPRCCDMX
7)196/2024

e la
Ciudad de México

Ciudad de México, a 17 de enjro de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

LICENCIADA MARIA EUGENIA MEZA ARCEO
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA CATORCE DE

LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL _—
PRESENTE.

Devuelvo a Ustfe},el expediente del juicio de nulidad ndmero T1/V-8]
|

en 116 fojas Gfiles, mismo que fue remitido para sustanciar.el recurso

sefialado al rubro, y en razén de que con fecha ONCE DE OCTUBRE |

VEINTITRES, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid res
mismo,

NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES y a la parte actora el VEIN

NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, Y toda vez que ha transcurri

el término ‘para que las partes interpusieran medio de defensa algun

Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119 de la Ley

Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dfa siguiente de su p

México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a p

de junio de dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la resoluci
DE OCTUBRE/DE DOS MI VEINTITRES, dictada en el recurso ¢
RAJ.15005/2023, no se observa a |a fecha en los registros de la Secref

de Acuerdos I que se haya interpuesto alglin medio de defensa, lo ante

efectos legales a que haya lugar.

IBZ/ m{
/

271375022,
de apelacién
DE DOS MIL
piucion en el

la cual fue notificada a Ia autoridad demandada el C‘trTORCE DE

ISIETE‘D_E
do en exceso
D (Ampar’o_,:o
r de Justicia
iblicacion, el

rtir del 6hce

primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de F Ciudad de
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raria General
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de fa
Ciudad de México

)
RECURSO DE APELI}CION
RAJ. 15005/2023. ‘*

JUICIO DE NULIDAE)
TIV-8271412022.

PARTE ACTORA:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

gﬁ

AUTORIDAD DEMANDADAS

DIRECTOR GFNERAL DE INSPECCION Y
VIGILANCIA & AMBIENTAL DE LA
SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE DEL
GOBIERNO lE LA CIUDAD DE MEXICO.

APELANTEu
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
3&
MAGISTRADA PONENTE:
DOCTORA‘ XOCHITL ALMENDRA
HERNANIEZ TORRES.

SECRET RIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADO HERNAN JOSUE RUIZ
SANCHEZ

%
Acuerdo del PIeno*@unsdnccnonal del Tribunal .de Justicia

Administrativa de la Cludad de México, correspondlente a la

sesion del dia oNcE DE oc ,fBRE DE DOS MIL VEINTITRES.@EQ%%%%%%F{E

VISTO para reso[ver el RECURSO DE APELACION RAJ.
15005/2023, lnterpuesto %nte este Tribunal, el veintiuno de

| Art. LTAIPRCCDMX
febrero de dos mil vemhtreég interpuesto por biie Persenal Ar 166 LTAIPRECOMX

P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
a traVeS de su aUtonzadagig Personal Art. 186 LTAIPRGGDMX €N

contra de la resoluciéon al ?irecurso de reclamacién dictada el

nueve de enero de dos m|| veintitrés, por la Quinta Sala

Ordinaria del Tribunal de Just[c:la Administrativa de la Ciudad de
México, en el juicio de nulidad TJ/V-82714/2022.
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RESULTANDO:"

&

£

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA Y ACTO
IMPUGNADO. Por escrito presentado e'-'ﬁ la Oficialia de Partes

del Tribunal de Justicia Admmlstratlva de Ia Ciudad de México, el

once de septiembre de dos mil vemte' Dato Personal Ar. 166 LTAIPRSGDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC!
Dato Personal Art. 186 LTAIPR

pecenv e demando la nulidad de:

.',:‘.-

‘Ill. SENALAR LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE
IMPUGNAN: e

A, De o Bireccidn Genstol de !nspeccvon ¥y WQucncmshmb;en%ai de o Secrefario del
Medio Ambiente del Gobiemo 62 la Ciudad de Mém&o‘

{
Dato Personal Art. 186 LTAIP

. B oiicio de comiién emifido denfro del exﬁecﬁenfe oo personal ar. 186 AR} QU]
MANIEESTO BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD qiie en ringln momento me fue
noliicado. por lo tonlo v de conformidad con fd previsto per la fraccion It del
arliculo 60 de la Ley de Justicia Administaliva. dela Cludad des Méxito, solicito se
requiera ol gutoridad deniondada ot momento de conlestor la demanday esior
en posibiidades de reclizor mi ampligeidn de derﬂundo.

2. La videograbacion det die 6 de oclubre de 2022, lck:uci consta en jafoja 3 del
acia de visiia domicificrio de fecha 24 de ociubreide 2022, emifida dentro del
expadientesis Fesme am Al cuct MANIFIESTO BAJO'PROTESTA DE DECIR VERDAD
QL& en ningrn momente me fue notificads, por o fahblo y de conformidod-conlo
previsto por ke fraccldn Il del aniculo 60 de lo Ley d‘.“.lusbcuo Administrofiva de lo
Ciudad de México, soiicito se requiera o o autoridag demandada af momento
de contestar io demanda y eslor en posiblidades de Tealzar mi ampliacion de
dermanda, VZ

3. Lo orden de vista domiciliaiia crdinoria de fecha 25; de oclubte de 2022, con
nimero de folio pao personal ar 185 LTA\PRCCDMXEml’ﬂda dentro de‘gxpedlen?e Dato Personal Art. 186 LTAI
la cuel MANIFIESTO BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD q;’;ga en ringGn momentcse

nafiicd ol susedlo.

A;:fl"ﬁ

4. & acla de visito domicilioria e lecho 26 de octubre dem emifida denfro del
expedignte tu e At sl @n I3 que sz ordeng y e ec;uh:: &l aseguramiento
precauforio. de fa autorizecion olorgoda en la credersd’el emilido en fovor det
suscrilo con el puesio de Téenico venﬁcador con clave Onica 9133, ko cual
MANIFIESTO BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD que en mngup mamento se notiflco
ol suscrito,

Dato Personal Art. 186 LTAIP :;-4-'1

5 O expedaenl‘e ad l"mnisffchVDDam Personal Art. 186 LTAIP B
Actos de inspeccién que se llevoron a cabo en e Ceniro-de Venr:ﬂauon 11-97, Ublcaoo en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

;

1

La parte actora controvierte los actfos emitidos en el

Duuggpinieis

procedimiento administrativo de verificacién con namero de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

eXpedlente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX d[r]g]dos a Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX FEfiere que al momento de ejecutarse la

visita de verificacion se le aseguré de manera precautoria la

v o,
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autorizacién otorgada en la credencial que avala el puesto de
Técnico Verificador con clave Gnica 9133, .

SEGUNDO. ADMISION. Por razén de turo, tocé conocer

* de la demanda a |a Magistrada de l:éi Ponencia Quince de Ia

Quinta Sala Ordinaria, de este Tribuqél, quien mediante acuerdo

de dieciocho de noviembre de dds mil veintidos, admitié Ia
demanda interpuesta por la parte dctora y ordené emplazar a la

autoridad demandada para que préduje;a su contestacion.

Por otra parte, la Sala nedé la suspension solicitada por

la parte actora para efecto de que se le devolviera su gafete con

. clave 9133, esto con el propésito de no seguir emitiendo

constancias de verificacion vetijcular, toda vez que, esta accién
con la cual le retiraron su gafete, no es impedimento para seguir
laborando y mucho -"menosﬁ" pafa dejar de percibir una
remuneracidén econdémica en --;el centro de verificacidn donde
labora.

;

TERCERO. RESOLU%QIC')N AL RECURSO DE
RECLAMACION. El nueve de e’bero de dos mil veintitrés, |a Sala
resolvié el recurso de reclaniiacién interpuesto el trece de
diciembre de dos mil veintidés por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDX
en contra del acuerdo de admisfén de demanda, al tenor de los

siguientes puntos:

“PRIMERO. — Los agravios expuestos por Ia parte actora en
Su recurso de reclamacion resultaron INFUNDADOS.

SEGUNDO. - Se CONFIRMA EL ACUERDO DE DIECIOCHO
DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS,

7
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TERCERO. -A efecto de garantizar debrdamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, se puede
acudir ante la Magistrada Instructora;; para que le explique el
contenido y los alcances de /a presente resolucion.

CUARTO. - Se hace saber a las partes que en contra de la
presente resolucién puede inferpongr el recurso de apelacién

dentro de los diez dias siguientes al en que surta efectos su
notificacion. ;

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
ACTORA Y POR LISTA AUTORIZADA A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS.:”

CUARTO. CONTESTACION DE DEMANDA, SE;
ORDENA AMPLIACION. En auto de veintitrés de enero de dos
mil veintitrés, la Sala tuvo por presentada la contestacién de
demanda por el Director General 1de Inspeccién y Vigilancia
Ambiental de la Secretaria del I\/Iedt@ Ambiente de Ia Ciudad de
México, en el que se pronuncid resp%cto del acto controvertido,

planteé causales de improcedencia, p sesento pruebas y defendid

l'..-

ST

%}'ﬁ.’%» e

S

la legalidad del acto impugnado. *ﬁ

B

"%

Asimismo, la Sala ordend correr ﬁ'aslado a la parte actora

£}

.
con las constancias presentadas por Iaxfautorldad demandada

&
T

para efecto de que realizara su amplla010r§de demanda.

QUINTO. INTERPOSICION DEL,;:‘,_;__ RECURSO DE
APELACION. Por escrito presentado en la Oﬁ’t’:ialia de Partes del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Cludfd de México, el
veintisiete de febrero de dos mil vemtltres
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX mterpuso recurso de apelaClon, de
conformidad con lo previsto en el articulo 116, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en contra de la
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resolucién al recurso de reclamacion de&l-’él Sala ordinaria de uno
de nueve de enero de dos mil veintitrés’

SEXTO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION.

- Por auto de Presidencia de este T-f‘}ibunal y de su Sala Superior,

k dictado el veintisiete de abril de"";‘dos mil veintitrés, se admitié

el recurso de apelacién RAJ. 15}305/2023, se turnaron los autos
a la Magistada DOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES, vy con las copias exhibidas se ordend
correr traslado a la parte actcj'ra, en términos del articulo 118,
tercer parrafo, de la Ley de Jgfsticia Administrativa de la Ciudad
de México.

SEPTIMO. RECEPcfilc')N DE EXPEDIENTES. EI
dieciocho de mayo de dos mil veintitrés, la Magistrada
Ponente recibié los autos dé:l juicio de nulidad y del recurso de
apelacién que se trata. .

CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETEj}ICIA. El Pleno Jurisdiccional de
la Sala Superior del Tribunal'??.de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, es competi,ente para conocer y resolver el
presente recurso de ape[acién,}?de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 1, 9, 15, frac‘c“:ig‘% Vil'y 16 de Ia Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de ia Ciudad de Méxicoy, 118,
117 y 118, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA
PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACION. El recurso
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de apelacion RAJ. 15005/2023, fue promowdo dentro del plazo
legal de diez dias que prevé el articulo 118, pnmer parrafo, de la
Ley de Justicia Administrativa de Ia Cludad de Mexico, toda vez
gue la sentencia apelada fue notificada a ia parte actora, ahora
apelante, el catorce de febrero de dos m|I veintiuno, seguin
constancia de notificacién respectiva (fo;a cincuenta y siete del
juicio de nulidad), la cual surtio efectos el, 51gu1ente dia habil, esto
es, el quince de febrero de dos mil vemtltres por lo que el
plazo a que alude el citado articulo transcurrlo del dieciséis de.
febrero al uno de marzo de dos mil velntltres descontando

del computo respectivo los dias: d:ec:ocho dlecmueve

veinticinco y veintiséis de febrero de dbs mil veintiuno, por ser
sabados y domingos, dias inhabiles de conformidad con el

articulo 21 del citado ordenamiento legd !

Por tanto, si el recurso de apelamon fue interpuesto el

veintisiete de febrero de dos mil velntlﬁno su presentacion es

ﬁé

oportuna. %

.:,‘

il
)

) :
oA

4

v %‘_‘3
‘ﬁ‘

TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. El
legitima, en términos del articulo 116 de Ia Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, teda vez que fue

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
promovido porpato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:)arte actora en el

presente juicio, a quien la Sala de origen les reconomo tal caracter
mediante acuerdo de dieciocho de noviembre de *dos mil veintidos

(foja cuarenta y cuatro del juicio de nulidad). ;

CUARTO. AGRAVIO EN - EL RECURSO DE

APELACION. Es innecesaria la transcripcién del Unico agravio
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hecho valer, sin embargo, en cump!im_jf‘énto a los principios de
congruencia y exhaustividad, los argg‘mentos planteados seran

examinados debidamente al resolver lo conducente.

Y
I3

Es aplicable por analogiagfa Jurisprudencia 2a./J. 58/2010,
sustentada por la Suprema Cortqfae Justicia de la Nacién, publicada

en el Semanario Judicial de la Féderacién y su Gaceta, de la Novena

Epoca, Tomo XXXI, de mayo d;é"ﬁdos mil diez, pagina 830, cuyo rubro
y texto son: :

BN

¥

“CONCEPTOS DE V@_(_")LACIGN O AGRAVIOS., PARA

- CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias” del titulo
primero "Reglas genera!{es", del libro primero "Del amparo en
general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién
para el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhausﬁgidad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen;cuando precisa Jos puntos sujetos a
debate, derivados de la‘demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, I6s estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y carresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalgdad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin'embargo, no existe prohibicion para
hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
Jjuzgador realizarla o no,i atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

Asi como la tesis jurisprudencial aprobada en el Pleno de
la Sala Superior de este Tribunal, en sesion extraordinaria del

diez de diciembre de dos mil catorce y publicada en la Gaceta
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Oficial del Distrito Federal, hoy Ciudad de-«l\lléxico, el guince de
marzo de dos mil quince, que a la letra dig’:‘%z

W
!,.

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION De los articulos que
integran el Capitulo Xi del Titulo Segundo de la Ley Orgéanica
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, denominado "De las Sentencias”, y en particular el
diverso 126 se advierte que las séntencias que emitan las
Salas no necesitan formulismo alguno razon por la cual se
hace innecesaria la transcripcién de Jos agrawos hechos valer
por el apelante, sin embargo, tal s:tuac:on no exime de cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad debiendo
para ello hacer una fijacién clara® vy precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examien y valoracién de las
pruebas que se hubieren admmdo sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen debiendo limitar a los
puntos cuestionados y a la soluc;on de la Litis planteada en
acato al dispositivo 126 de la Ley Organtca del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del D:stm‘o Federal.”

. .'&5

.s_]
1\5

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA
INTERLOCUTORIA DE LA SALA ORIlNARlA Con la finalidad
de conocer los motivos y fundamentos Iegales en los que la Sala
confirmé el acuerdo de admisién de nueve de enero de dos mil
veintitrés, se procede a transcribir la parte considerativa de la

sentencia apelada que al caso interesa: |

“l.- COMPETENCIA.- Esta Sala es compelente para conocer
y resolver el presente recurso de recfamaaon ello de
conformidad a lo establecido en los artrcuios 31, fraccion IX
de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de Meéxico y 113, de la Eey de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México. 1= Esta Sala es
competente para resolver los presentes recursos de
reclamacion de conformidad con el articulo 31ifraccién IX de
la Ley Organica del Tribunal de Justicia Admm!strat!va de la
Ciudad de México. -

I1.- Continuando con la presente resolucion, esta Sala procede

al analisis del tnico agravio formulado por la parte actora por
medio de los cuales sustancialmente refiere lo siguiente:

» [a negativa de la suspensién determinada en el acuerdo de

dieciocho de noviembre de dos mil veintidés, contraviene los

principios de exhaustividad y congruencia, asi como de
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imparticién de justicia, previstos por Iosr:af'nrﬁculos 16y 17 de la
Constitucién Federal. o
La Magistrada Instructora indebidaménte negé la suspension
foda vez que la ejecucion del acte’ se materializé desde el
momento de en qué se llevé a.gabo la visita domiciliaria,
consistente en el Aseguramiento Precautorio de la Credencial
emitida a favor de la parte actora.”
En tales circunstancias resulta: infundado que en el auto
recurrido se establezca que Ia parte actora no acredito algin
impedimento para llevar a cagg’é Su Unica actividad, toda vez
que exhibié sus recibos de riémina, mismos gue no fueron
valorados al momento de ;analizar la procedencia de la
suspension en el presente juicio.
Una vez analizado el agravio hecho valer por la parte actora,
esta Sala defermina que el mismo resulta infundado en
consideracion a lo siguiente:
Contrario a lo manifestadp por la parte actora, la Magistrada
Instructora al pronunciarse respecto a Ia suspension
solicitada, analizé la pré’banza ofrecida consistente en los
recibos de némina a losjcuales hace referencia, no obstante
advirtié que de la misma no se acreditaba que el actor se
encontrara impedido del,ejercicio de su tnica actividad, foda
vez que en ellos dnicamente se lograba observar el monto de
las percepciones que recibe al desemnefiarse rnmn Térnirn
Egato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ~ no asf que tal puesto
constituya su unica actividad.
Es entonces que, no se puede aseverar que la Magistrada
Instructora cometié una; omisién respecto a la valoracion de
las pruebas ofrecidas por el demandante, ya que como quedo
precisado, la parte acto:i'a pretende acreditar que el acto de
autoridad le impide el’.desarrollo de su dnica fuente de
ingresos, con recibos de némina cuyo contenido tnicamente
establece la percepcion quincenal que percibia al
desempefiarse como i Técnico Verificador Impresion y
Captura, por lo que, evidentemente tales documentales no
resultan ser idéneas para.acreditar su pretencion.
Aunado a lo anterior, es menester remitirnos al contenido de!
articulo 72 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, mismo que estéblece lo siguiente:
“Articulo 72. La suspensién podra solicitarse en cualquier
etapa del juicio, hasta antes del dictado de |a sentencia de
primera instancia, y tendra por efecto evitar que se ejecute el
acto impugnado, o0 que se continte con la gfecucion ya
iniciada del mismo.
Tratandose de actos en los que no se haya analizado el fondo
de /a cuestion planteada, la suspensién podra abarcar los
actos que dieron origen a tal resolucion.
No se oforgard la suspensién, si es en perjuicio del
interés social, o si se contravinieren disposiciones de
orden puablico...”
(Lo resaltado es de esta Juzgadora)

De lo anterior, se advierte que en ningin caso procederd
otorgar la suspensién si es en perjuicio del interés social, o si

7
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se confravinieren disposiciones de orden publico; cuestién
que se actualizé en el juicio que se actua, en virtud de que al
momento de que se llevé a cabo la Visita de Venﬁcac:on se
advirtic que el CiudadanoPat° Personal Art.186° - LTAIPRCCDM parte
actora en el presente juicio, no realizaba correctamente los
procedimientos  de verificacion veh.-cular lo cual
evidentemente podria ocasionar perjuicio’al interés social y
contravenir disposiciones de orden pubhco en materia
ecologico.

Atento a los razonamientos jUI‘IdICOS expuestos
anteriormente, y al resultar INFUNDADO el agravio que
opone la parte acfora, resulta mcueshonab!e que el auto de
dieciocho de noviembre de dos mil vemt:dos se dicté con

estricto apego a derecho, por lo que debe confirmarse y SE
CONFIRMA.”

DEENT, . 2 I

i
s

207

SEXTO. ESTUDIO DEL AGRA{IIO DEL RECURSO DE

APELACION. Este Pleno Jurlsdlcmonal procede a analizar parte
del agravio en el que el recurrente »aduce que la sentencia
interlocutoria es ilegal, toda vez que contrarlo a lo resuelto por la
Sala, en el caso con la concesidn de la suspension, no se
ocasiona un perjuicio al orden pubhco“ 'y al interés social por
dafios al ambiente, ya que si la Sala hublera analizado el acta de
visita de verificacion, se habria percatadb que los vehiculos son
debidamente inspeccionados por el equo de verificacién
vehicular, tal como la misma autoridad lo*asento en el acta de
fecha veintiséis de octubre de dos mil velntldos aunado a que
conforme a [a Norma Oficial Mexicana NO}M 047-SEMARNAT-
2014 se busca conocer las condiciones amblentales de los
vehiculos.

El argumento sintetizado es mfundado ya que contrario
a lo que refiere el apelante, en términos del artlcuﬁi‘o 72 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, F]o se otorgara
la suspensién, si es en perjuicio del interés so.mal, 0 si se
contravinieren disposiciones de orden publico, el cual es del

tenor siguiente:

2

-
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“Articulo 72. La suspensién podré solicitarse en cualquier etapa del
Juicio, hasta antes del dictado de la sentencia de primera instancia,
y tendra por efecto evitar que se ejengte el acto impugnado, o que
se continde con la ejecucion ya iniciada del mismo. Tratandose de
actos en los que no se haya anglizado el fondo de la cuestién
planteada, la suspension podra abarcar los actos que dieron origen
a tal resolucion. i

g

-

No se oforgard la suspension, si es en perjuicio del interés social, o
si se contravinieren disposiciones de orden ptblico. La suspension
también podré consistir en laiorden de custodia del folio real del
predio, al Registro Publico dé la Propiedad y de Comercio de la
Ciudad de México, cuando:se trate de un juicio de nulidad o
lesividad, relacionados cor desarrollo urbano, construcciones,
inmuebles u ordenamiento territorial, para evitar la inscripcion de
actos que impidan la ejecucion de la sentencia que resuelva el
fondo del asunto y la protegicién del patrimonio a terceros.”

En el presente caso, si se actualiza la contravencion a
disposiciones de orden pﬁblico y se sigue un perjuicio al
interés social, pues del acta que el propio apelante menciona
en su escrito de apelacic")n,-f._se advierte que se asentd, que se
revisd la videograbacion dfél dia seis de octubre de dos mil

veintidés, del que se observaron irregularidades en el

. . : AIPRCCDMX
procedimiento de verificacién por parte debat ersonal Art. 166 LTAPRGCDMX

ato Personal Art. 186 LTAIPRC
1. 186 LTAIPRC

iR R por o cual, el dia en que se levantd el cata de visita de

verificaciéon, esto es, el veinti_jgéis de octubre del afio en cita, se

Dato Personal Art.186° - LTAIPRCCDMX

solicit6 la presencia del actory su compafiercoso rerona ar1se: - Tarrecom

Dato Personal Art.186° - LTAIPRCCDMX

quienes al mostrarles las'i grabaciones del dia referido,

reconocieron y aceptaron queidurante la prueba de verificacion

icul svil d SO Ty .
vehicular al automévil de la marcais i it con matricula de
al onal Art. 186 LTAIPRCC
a C
;

circulacion £552% 7 del seis de octubre de dos mil veintidos,
manipularon el equipo opacimetro, modificando el resultado del

proceso de verificacién vehicular del automaévil mencionado.

En ese tenor, contrario a lo que refiere el actor, del acta
aludida no se advirtieron las circunstancias apuntadas por el

actor aqui apelante, en el sentido de que de su contenido se

puede observar debidamente

que los vehiculos son

51
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inspeccionados, pues como se acaba de destacar de dicha acta
se desprende que el accionante reconomo y aceptd ante el
personal verificador que durante la prueba de verificacion
vehicular , manipulé el equipo opac&metro modificando el
resultado del proceso de verificacién del vehlculo verificado.

” e

Lo anterior pone de relieve que esa circunstancia en'

particular conlleva una afectacnon al n’iedlo amblente ya que el
objetivo de esos procesos de ven{ cacidén vehicular radica
precisamente en contener Ia femlswn de particulas
contaminantes que afectan la calldad‘ del aire en la Ciudad de
México y por ende, también se contfawenen disposiciones de
orden publico en materia ambiental.

b (o R

En esas condiciones, atendlendo al contenido del articulo
4 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
que establece que toda persona tlene derecho a un medio
ambiente sano para su desarrollo y blgnestar el cual debe ser
garantizado por el estado, es patente que en el caso, como lo
resolvio la Sala de conocimiento, no prob}:ede la concesién de la

medida cautelar solicitada y de ahi lo mﬂmdado del agravio en
estudio. :

Es aplicable, el criterio jurisprudenciéjglcon Registro digitai:
2016061, Instancia: Tribunales Colegiados%%e Circuito, Décima
Epoca, Materias(s): Comun, Administrativa, —T;eSiS' IV.10.A. J/35
(10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judumalgde la Federacion.
Libro 50, Enero de 2018, Tomo IV, pagma 1904, Tipo:
Jurisprudencia, que el del tenor literal SIQwente 3

MEDIO AMBIENTE. SON DISPOSICIONES DE ORDEN
PUBLICO LAS NORMAS. QUE LO PROTEGEN Y, POR
TANTO, ES IMPROCEDENTE CONCEDER LA
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SUSPENSION DEFINITIVA CONTRA ;EL REGLAMENTO
HOMOLOGADO DE TRANSITO Y MIALIDAD DE LOS
MUNICIPIOS DE LA ZONA METROPOLITANA DE
MONTERREY, QUE TIENDE FA  DISMINUIR LA
CONTAMINACION. Resulta impfocedente conceder la
suspension en contra de los articilos 38 a 41 y 43 a 47,
fraccién 1V, de los Reglamentos dé Transito y Vialidad de los
Municipios de la zona mefropolitana de Monterrey, al constituir
disposiciones de proteccion . al n}édfo ambiente que tienden a
disminuir la contaminacion. En efecto, no procede conceder la
medida suspensional en contrg:de las referidas disposiciones
que regulan los horarios y vias'de circulacion al transporte de
carga pesada, pues tales dispositivos buscan el bienestar de
la ciudadania en general, ya que al disminuir el trafico
vehicular, reducen el tiemp_gj" de las personas a su destino;
provocan menos contaminacion vehicular y generan ahorro de
combustible; factores que producen un bienestar evidente al
medio ambiente, pues a rmenor contaminacién mejor es la
calidad del aire y, por ende’ la salud y calidad de vida de quien
lo respira. En ese tenor, :los citados beneficios colectivos y
protectores de los derechbs fundamentales a la salud yaun
medio ambiente sano, Son mayores al perjuicio que se
provocaria al permitir la“circulacién sin control, ya que las
disposiciones reclamadas:tienen una finalidad fundamental de
salisfaccion a necesidades colectivas y de proteccién al medio
ambiente.

Por otro lado, este P"\];’eno Jurisdiccional se adentra al

estudio de otra parte del L’inicqé de agravio planteado por el actor,
en el que refiere que debe reviocarse la sentencia apelada, pues
1
la misma se emitié de manerailegal, en virtud de que:
i

K

» Contrario a lo que seﬁ;bla la Sala responsable, con los

recibos de pago si sp acredita que el trabajo que
desempefia en el verificif:*ntro materia de la revisidn, es su
Gnica fuente de empI;eo, por lo que al negarse Ia
suspension solicitada,.fse le genera un perjuicio de
imposible reparacion, pues con el acto de autoridad se le

priva de la posibilidad de llevar a cabo una actividad licita.

El argumento resefiado es fundado pero inoperante. Lo

fundado estriba en que, en efecto, con los recibos mencionados
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si acredita que el actor perC|be un sueldo, que es su unica
actividad y fuénte de ingresos. &

No obstante lo anterior dunque fundado el argumento en

Rl

estudio, este deviene inoperante.

Es asi, pues si bien el actor acredité la actividad que

ampara el gafete que le fu

fuente de ingresos, tambiéries que prevalece la consideracion

de que no procede la conces on de la medida cautelar solicitada,
atento a que contravuene

poswiones de orden publico y se
sigue en perjuicio del mteres socmal en materia ambiental, al tenor
de las consideraciones expi

stas en parrafos que anteceden, y

los dafios y perjuicios que p”“ iera sufrir el actor no pueden estar

por encima del interés soci , ¥a que éste dltimo es de mayor

relevancia, pues no puede privarse a la colectividad del derecho

al medio ambiente sano.

Sirve de apoyo la anterior determinacion la

”L

JurlsprudenCIa 108, nimero de reglstro 917 642 de la Séptima

VI, pagina: 85, que a la letra dicé‘"’

“CONCEPTOS DE VIOLACION FUNDADOS, PERO
INOPERANTES.- Si de/ esty dro que en el juicio de amparo
se hace de un concepto de wolac:on se llega a la conclusién
de que es fundado, de acuerdo con las razones de
mcongruenc:a por omision esgr:m.'das al respecto por el
quejoso; pero de ese mrsm_o estudio claramente se
desprende que por diversas razones que ven al fondo de la
cuestion omitida, ese mismo concepto resulta inepto para
resolver el asunto favorablemente a los intereses del
quejoso, dicho concepto, aunque fundado, debe declararse
inoperante y, por tanto, en aras de la economia procesal,
debe desde luego negarse el amparo en vez de concederse
para efectos, o sea, para que la responsable, reparando la

-retenido, en su Unica actividad y

Y
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violacién, entre al estud{g?’ omitido, toda vez que este
proceder a nada précticoﬂ,:?onduciria, puesto que reparada
aquella, la propia responsable, y en su caso la Corte por la
via de un nuevo amparg que en su caso y oportunidad se
promoviera,  tendrfas que  resolver el negocio
desfavorablemente a tales intereses dsl quejoso; y de ahi
que no hay para qué esperar dicha nueva ocasin para
negar un amparo que desde luego puede y debe ser
negado.” 'J‘?i’

3
g

i

Consecuentemente;?al ser infundados, y fundados pero
inoperantes, los agravi@é propuestos, procede confirmar por

sus propios fundamento§'y motivos la sentencia interlocutoria de
3

nueve de enero de dosm|l veintitrés, dictada porla Quinta Sala
‘Ordinaria de este Tribu_i'ffal, en el juicio nimero TJ/IV-82714/2022.

Por lo expuestoiy con fundamento en los articulos 1y 15
fraccion VIl de Ia Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciédad de México, asi como 1, 98, 116 y 117
de la Ley de Justicia Af;dministrativa de la Ciudad de México, se

‘RESUELVE:

PRIMERO. Son%lNFUNDADOS, y FUNDADOS PERO
iNOPERANTES, los ari&lumentos de agravio planteados en el

recurso de apelacién @g.1500512023, de conformidad con los

fundamentos y motivos precisados en el considerando Sexto del
presente fallo.

SEGUNDO. Se CONFIRMA la sentencia interlocutoria
recurrida dictada el nueve de enero de dos mil veintitrés, por

fa Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal, en el juicio nimero
TJIV-82714/2022,




RECURSO DE APELACION: RAJ. 15005/2023
JUICIO DE NULIDAD: TJ/V-82714/2022.

-16-

TERCERO. Se les hace saber¥ las partes que en contra

del presente fallo podran mterponer los medios de defensa
previstos en la Ley de Amparo.

2 -‘;u‘.

CUARTO. A efecto de garantlzar debidamente el derecho

humano de acceso a la Justlma,ﬂen caso de duda, las partes
pueden acudir ante la Maglstraia Ponente, para que se le

explique el contenldo y los alcanCés de la presente sentencia.
aﬁ

%ﬁ%
QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE v,

devuélvase a la Sala de OrlgeNEl el expediente del juicio de

referencia, con copia autorlzad?z de esta resolucién; y en su
»’c

:'J

Azl

oportunidad archivense los autos: del recurso de apelacién RAJ.
15005/2023.

=A

i

AST POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE Lés MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO
EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE@USTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA CE DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGIST S DOCTORA, ESTELA FUENTES
JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUN Zg LICENCIADQ,JOSE RAUL ARMIDA REYES,
I_ICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERR f}DOCT OR JES\S ANLEN ALEMAN, MAESTRO
JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, LICENCIADOZIRVING ESRI OSA BETANZO, LICENCIADA
REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA R FHEL POCATERRA Y EL
LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MAR

FUE PONENTE EN, ESTE RECURSO DE APELA ON LA C. MAé(I STRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO
FRACCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LE) 2
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, AST’ O BL ARTICULO 15 FRACCIONES 1 Y
X DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUN L}BE JU
CIUDAD DE MEXICQ, 116 Y 117 DE LA LEY DE US'TICIA -

0

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGI RADOS GBRANTES DEL PLENO
FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA MAG STRA A DO f

JURISDICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DIA. 0S:DE DI
it STELA FUENTES JIMENEZ,

AMUDIO.






