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%\i ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX/
Tribunal de Justicia ‘ OFICIO No:TJA/SGA/1/(7)5071/2023
Administrativa '
e ia
Ciudad de México Ciudad de México, a 13 de septiembre de 2023.
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.
LICENCIADA MARIA LUISA GOMEZ MARTIN /

MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA SEIS DE
LA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuel\/a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero T1/II-5006/2023,
en 354 fojas dtiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha CINCO DE JULIO DE DOS MIL
VEINTITRES, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en el.
mismo, la cual fue notificada a las autoridades demandadas el ONCE DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTITRES y a la parte actora el QUINCE DE AGOSTO DE DOS
MIL VEINTITRES, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las
partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisién), con
fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el primero de septiembre de dos
mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccigﬁn X1V
del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil dieci {eve, s_e/
certifica que en contra de la resolucién del CINCO DE JULIO PE DOS MIL:

VEINTITRI'ES, dictada en el recurso de apelacién RAJ.29605/2023, no se observa

a la fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos I que se haya

interpuesto algin medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya
lugar.
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RECURSO DE APELACION NUIPERO
RAJ. 29605/2023.

JUICIO NUMERO:
TJN-5006/2023.

PARTE ACTORA:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS:
SUBPROCURADORA DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS'Y AUTORIZACIONES Y
DIRECTOR DE VERIFICACIONES
FISCALES DE LA SUBTESORERIA DE
FISCALIZACION, {AMBAS AUTORIDADES
DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
Y FINANZAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

APELANTES: ;

SUBPROCURADORA DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS Y AUTORIZACIONES Y
DIRECTOR | DE VERIFICACIONES
FISCALES DE LA SUBTESORERIA DE
FISCALIZACION, AMBAS AUTORIDADES
DE LA SECRI?.TARIA DE ADMINISTRACION
Y FINANZAS E LA CIUDAD DE MEXICO.

MAGISTRABA PONENTE:

DOCTORA § XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEﬁZ TORRES

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADY ROSA BARZALOBRE

PICHARDO?

Acuerdo del Pleno Junsdlcmonal del Tribunal de Just|c1a
Administrativa de la Ciudad db México, correspondiente a la

ﬂf
sesion plenaria del dia

VISTO para revolver el RECURSO DE APELACION RAJ.

29605/2023, interpuesto ante este la Sala Superior de este

Tribunal por la Subprocuradora de Recursos Admlnlstratlvos

y Autorizaciones y Director de Verificaciones Fiscales de la

Subtesoreria de Fiscalizacion, ambas autoridades de la

CINCO Dé{_{ JULIO DE DOS MIL VEINTITRES."S#¥¥

(¥
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Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
Mé‘xico, a través de la Subdirectora de Juicios Locales en la
Procuraduria Fiscal de la Ciudad de Mé)‘(ico, en contra de la
sentencia de diecisiete de marzo de dos mﬁil veintitrés, dictada por
la Segunda Sala Ordinaria de este Trlbunal en el juicio nimero
TJ/11-5006/2023. \ :

s
1

RESULTANDO

byl
&
i

PRIMERO PRESENTACION DE LA DEMANDA DE
NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO aPor escrito presentado en la

Oficialia de Partes de este Organo .;unsdxccmnal el dia diecinueve
de enero de dos mil veintitrés, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

por propio derecho, demando la nU"’Iidad de:

g > 3 " o Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Vengo a demandar la nulidad dei* ficio NWMEro Dato Parsonal Art. 186 LTAIPRGGDMX

Dato Personal Art. 186 LT

BSEERMIEY del 28 de noviembre de ‘,U.Jl

Administrativo y Autorizaciones dcpnndmiﬁe de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de
e

México, manifestando BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD que fue notificado el 7 de

diciembre de 2022, en donde se resuelve co f firmar el acto impugnado, asimismo demando fa

nulidad del acto recurrido consistente en e of“%o Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e}

8 de abril de 2022, emitida por Ja Direccion &é Verificaciones Fiscales de la Subtesoreria de

emitido por el Subprocurador de Recursos

Fiscalizacion, dependiente de la Tesoreria de | g Ciudad de México, en donde se impusieron
dm, multas en cantidades de  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘B:tziir:zﬂ:lﬁk‘ etamrcoow: pOT la omision de pwwmaggcl Aviso para Dictaminar, asi como el

' Dictamen de Cumplimienio de Jlas Obl 1gzi§;0m,s Fiscales del Impuesto Predial

wnmpondmmw al ejercicio fiseal 227

. El acto impugnado se hizo conS|st|r en la resoluciéon de
vemtlocho de noviembre del dos mil velntldos dictada en el
expedlente nUmero Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con numero de
oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, que confirma la
resolucion contenida en el :?;;voficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de Ochode abril de dos mil
veintidés, mediante el cual, se impuso al accionante dos multas,

“una ;pox,'r‘ la cantidad deDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  , por la omisién

de no haber presentado el aviso para dictaminar, y la otra en
cantidad de =~ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMX, por omitir bresentar el dictamen
de cumplimiento de las obligaciones fiscales del impuesto predial

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

correspondiente al ejercicio fiscal delgs gggggmtgsg 186 - LTAIPRCCDMX

SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razén de turno,
toco conocer de la demanda a la Magistrada Instructora de la
Ponencia Seis de la Segunda Salé‘? Ordinaria, quien mediante
écuerdo de veinte de enero de a:ps mil veintitrés, admitio la
demanday ordené correr traslado v’a’j’,i‘las autoridades demandadas,

para que produjeran su contestaci_'én.

TERCERO. CONTESTACILC_').N DE DEMANDA. A través de
auto de veintitrés de febrero de dos mil veintitrés, se tuvo por
contestada |la demanda en tfé‘mpo y forma, en la que las
autoridades demandadas se pronunCIaron respecto de Ios actos
controvertidos, ofrecieron prg_ebas, plantearon causales de
improcedencia y defendierofhy" la legalidad de -los actos

impugnados.

CUARTO. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE DE
INSTRUCCION. Por proveido de veinticinco de nowembre de
dos mil veintidés, se otorgd a Ias partes, el plazo legal de cinco

dias para formular alegatos por escrlto y preciso que tran_scurrldo

dicho termino, con o sin alegatos, quedaria cerrada la instruccion.
Se precisa que las partes contendientes no ejercieron dicho

derecho.

QUINTO. Por acuerdo de diez de marzo de dos mil
veintitrés, se tuvo por recibido el oficio y anexos ingresados en la

Oficialia de Parte de este Tribunal el nueve de marzo de la
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presente anualidad, mediante el cual las autoridades demandadas

exhibieron legajo de copias relativas a los actos impugnados.

SEXTO. SENTENCIA DE PRIMERA f'iNSTANCIA. El
diecisiete de marzo de dos mil veintitrés se 'dictc') sentencia al

tenor de los puntos resolutivos siguientes:

" “PRIMERO.- Este Tribunal de Jusﬁcia Administrativa es
- COMPETENTE para conocer del presente asunto.

.+ SEGUNDO. - No se sobresee el presente juicio por lo precisado en
~ el Considerando II.

TERCERO. - Se declara la NULIDADELISA Y LLANA del oficio
numero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 08 de abril

~ del dos mil veintidés, asi como la resolucién de fecha veintiocho de
noviembre del dos mil veintidés, dictada en el expediente niimero 55
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con ‘ nimero de oficio
Dato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMX.VSUS consecuencias »[ega/es’

por lo precisado en el Considerando IV.

' CUARTO. - Se hace saber a las paﬂéjg que en contra de la presente
sentencia PROCEDE el recurso de apelacion, dentro de los diez dias
habiles siguientes a aquél en que suqf;‘a efectos la notificacion.

. i .
QUINTO.- A efecto de garantizar de@idamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir
ante el Ponente e Instructor, para que.les explique el contenido y los
alcances de la presente resolucion. %

SEXTO.- Se hace del conocimiento qze las partes lo dispuesto en el
punto 5 de los “Lineamientos para lafelaboracién de los inventarios

j

de expedientes susceptibles de e/in}gnacio’n e inventario de baja
-, . documental’, aprobados por la Juntaide Gobierno de este Tribunal
" " en sesién de ocho de junio de dos mil diecisiete, publicado en la
.+ Gaceta Oficial de la Ciudad de Méxicg del dieciocho de agosto del
~_dos mil diecisiete, que a letra dice: "Se: ps hace saber a las partes el
 derecho que les asiste para recoger lostdocumentos personales que
_obren en el expediente en un plazogno mayor de seis meses

* contados a partir de que se ordené el a{chivo definitivo del asunto,
apercibidos que de no hacerlo en el tiefnpo sefialado, se le tendra

por renunciado a ello y podran ser sujetosal proceso de depuracién”.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES y
en su oportunidad, archivese el presente dsunto como concluido.”

La Sala declaré la nulidad de los actos i ppugnados en virtud
de que considerd que la autoridad contraviho_ lo dispuesto en el
articulo 28 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México, toda vez
que no demostré que se haya originado el hecho generador de la

obligacion tributaria, que pretendié imputarle al accionante.
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Asimismo, porque estimé que la autoridad deBié instaurar un
procedimiento de fiscalizacibn y en su caso notificak al
contribuyente la resolucion que determine la omisién de sus
obligaciones, esto en estricta observancv_ié a la garantia de
audiencia; sin embargo, del estudio al ofi,éio en cuestion, no se
aprecia que éste haya sido resultado del g’jfércicio de alguna de las
facultades de comprobacién de la autor@éad, pues no se sefiala si
fue producto de una visita domiciliaria,;?févisién de gabinete u otro
procedimiento de facultades de flscallzacmn por lo cual no se

puede considerar apegada a dereché la resolucién impugnada.
i

Igualmente, considerd que elﬁ OflCIO de mérito es ilegal, ya
gue el actor acredité en el juicio de nulidad que la autoridad ya
habia emitido un c!lverso oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de uno de octubre de
dos mil veinte, mediante el cual ya se habia determinado

al Art. 186 LTAIPRCCDMX

imponerle dos multas una por la cantidad de Sifa s darcon
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Sk R por la omision de no @aber presentado el aviso para
dictaminar, y otra en cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . por la

omisién de no haber presentado é’;;dictamen de cumplimiento de
las obligaciones fiscales del Imptﬁesto Predial, por el mismo

vnv

| Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

i3
»

ejercicio fiscal de

o

g

Ademas, indic6 que incluso el a‘“&tor acredito en el juicio que
pagd las multas determinadas en el%{nencuonado oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde uno de Octubre de

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

dos mil veinte, esto es, por la multa eﬁ cantidad de SEEEA RIS

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

 PorsonalAn 156 LTARHG: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
sonal A 186 LTAIPRCH mlsma que pago en cantldad de Dato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

jejejv)
S8%
399
EEL

rt. 186 LTAIPRCCDMX

wref it a) habérsele aplicado un descuento delRERE 2T por
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ersonal

[ejele)
853
TV

ciento); y la multa en cantidad de

2%
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | ja que
pago por la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX al habérsele aplicado un

al Art. 186 LTAIPRCCDMX

descuento del 524 £ por ciento).

Asi también, que de autos del juicio de nulidad, se advierte
que el accionante el dos y trece de noviembre de dos mil
veinte, respectivamente, presents ante Ié autoridad el aviso para
dictaminar y el dictamen de cumplimiento de las obligaciones
fiscales en materia de impuesto preéial correspondiente al

i
e e . . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ejercicio fiscal po personal Art. 186 LTAIPRCCDMY

4
f

SEPTIMO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE
APELACIC')N. Inconformes con Ia referida sentencia, la
Subprocuradora de Recursos Administrativos y
Autorlzacmnes y Director de Verlflcacmnes Fiscales de Ia
Subtesorerla de Fiscalizacién, ambas autoridades de Ia
Secretarla de Administracion y Fmanzas de la Ciudad de
Mex1co a través de la Subd!rectora*“de Juicios Locales en la
Procuradurla Fiscal de esta Ciudad, el catorce de abril de dos mil
veintitrés, interpusieron recurso de apeIaC|on en contra de Ia
misma, de conformidad con lo dlspuesto en el articulo 116 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Cludgd de México.

. OCTAVO. ADMISION DEL RECUﬁRSO DE APELACION.
Por auto de presidencia de este Tnbunal y de su Sala Superior,
dictado el ocho de mayo de dos mil ve|%1t|tres se admitié el
recurso de apelacién RAJ. 29605/2023, se turnaron los autos a la
Magistrada Doctora X6chitl Aimendra Hernapdez Torres; y, con
las coplas exhibidas se ordend correr traslado‘!‘a la contraparte en
términos del articulo 118, tercer parrafo, de la Ley de Justicia
'Admmlstratlva de la Ciudad de México.

[

i NOVENO. RECEPCION DE EXPEDIENTE. El dieciséis de
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mayo de dos mil veintidés, la Magistrada Ponente recibi6 los
autos del juicio de nulidad y del recurso de apgl‘%cién de que se

trata.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. Este“g‘Pleho Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
competente para resolver el presente recurso de apelacion, de
conformidad con lo dispuesto en Ios_;,kartlculos 1, 9, 15, fraccién Vi
y 16 de la Ley Organica del Tribunajwde Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, asi como 1 161 17 y 118 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

SEGUNDO. OP(‘)RTCISNIDAD LEGAL DE
PRESENTACION. El recurso de apelacnon RAJ. 29605/2023, fue
promovido dentro del plazo de dlez dias que prevé el articulo 118,
primer parrafo, de la Ley de Just|0|a Administrativa de la Ciudad
de México, toda vez que la sentenma apelada fue notificada a las
autoridades demandadas hoy apelantes el veintiocho de marzo
de dos mil veintitrés, seguﬁr.{)v constancia que obra a foja
trescientos cincuenta y cuatro d(—ﬁ{y!:;‘expediente del juicio de nulidad,
la cual surtié efectos el siguienteﬁj’dia habil, esto es, el veintinueve
del citado mes y afio, por lo que el plazo a que alude el citado
articulo transcurrid del treinta de marzo al diecinueve de abril
de dos mil veintitrés, descontandose en el cémputo los dias uno,
dos, ocho, nueve, quince y dleCISGIS de abril de dos mil veintitrés
por corresponder a sabados y dommgos dias inhabiles de

conformidad con el articulo 21 del cntgdo ordenamiento legal.

Asimismo, se descuenta de dicho computo los dias del tres
al siete de abril de dos mil veintitrés, correspondientes a la semana
santa, de conformidad con el “AVISO POR EL CUAL EL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
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MEXICO DA A CONOCER LOS DIAS INHABILES Y PERIDOS
VACACIONALES CORRESPONDIENTES AL ANO 2023
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el

veintiocho de noviembre de dos mil veintidds.

Por lo tanto, si el recurso de ap_elacién se interpuso ante este
Tribunal el catorce de abril de dos mil veintitrés, su
presentacion es oportuna.

TERCERO. INTERPOSICI(SN POR PARTE LEGITIMA. EI
recurso de apelacion fue promovid'o por parte legitima en términos
del articulo 116 de la Ley de Justucna Administrativa de la Ciudad
de México, toda vez que fue promowdo por la Subprocuradora
de Recursos Administrativos y ‘Autorizaciones y Director de
Venﬂcac:ones Fiscales de la: Subtesorerla de Fiscalizacion,
ambas autorldades de la Secretarla de Administracion y
conocnmlento le reconocié el caracter mediante acuerdo de
vemtltres de febrero de dos mil velntltres (foja doscientos sesenta

y ocho).

CUARTO AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACION.
Es mnecesana la transcripcién de Ios agravios hechos valer; sin
embargo en cumplimiento a los pr|n0|p|os de congruencia y
exhaustividad, los argumentos planteados seran examinados
debldamente al resolver lo conducente
~Apoya lo anterior la jurispr&i{dencia nimero S.S.17,
perteneciente a la Cuarta Epoca, emitid;‘égpor la Sala Superior del
entonces Tribunal de lo Contencioso Aaministrativo del Distrito
Federal en sesion extraordinaria de fecha diez de diciembre de
dos mil catorce publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el velntlcmco de marzo de dos mil quince, cuyo rubro y contenido

es el siguiente:
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“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A

Tribunal de Justicia LOS RECURSOS DE APELACION. ES INNECESARIA SU
Adm(‘i‘;'ﬁm“’a TRANSCRIPCION. De los articulos que integran el Capitulo XI del
Ciudad de México Titulo Segundo de la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Distrito Federal, denominado “De las Sentencias’,
y en particular el diverso 126 se advierte que las sentencias que

~ emitan las Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la cual
se hace innecesaria la transcripcién de los agravios hechos valer por
el apelante, sin embargo, tal situacién no exime de cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer
una fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el
examen y valoracién de las pruebas que se hubieren admitido,
sefialando los fundamentos legales en que se apoyen, debiendo
limitar a los puntos cuestionados y a la solucién de la Litis planteada
en acato al dispositivo 126 de la Ley Orgénica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo qel Distrito Federal.”

Asimismo, sirve de apé,yo a lo anterior, por analogia, e.I
criterio sustentadd por la Sedlj.nda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la teS|s de jurisprudencia 2a./J. 58/2010,
visible en la pagina 830, del Tomo XXXI, Mayo de 2010, del
Semanario Judicial de Ia FederaCIon y su Gaceta, Novena Epoca

con numero de registro 164618 cuya voz y texto son:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS:DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De Ios preceptos integrantes del capitulo X "De
las sentencias”, del t/tu(o primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se

advierte como obligaci('?fin para el juzgador que transcriba Ios
conceptos de violacién ojen su caso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruenCIa y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos
a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, Ios estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectlvamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distinfos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal
transcripeién, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito
de que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia
se estudien los planteam/entos de Iegalldad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer.”

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA DE |
PRIMERA INSTANCIA. Con la finalidad de conocer los motivos.y
fundamentos legales con base en los cuales la Sala de origen
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determiné declarar la nulidad de los actos impugnados, se
procede a transcribir la parte considerativa del fallo apelado, que

al caso mteresa

“l.- Por cuestién de método, y al fratarse de una cuestién de orden
- publico y estudio preferente, esta Sala de conocimiento procede al
estudio de las causales de improcedencia y sobreseimiento ya sea
de oficio o que las hagan valer las partes. En el presente asunto las
demandadas hicieron valer las siguientes causales de
improcedencia y sobreseimiento. :

A.- En su dnica causal de lmprocedenma y sobreseimiento

| sustancialmente manifiestan las demandadas que: “‘con furidamento
. en los articulos 92 primer parrafofraccién VI, 93 fraccién Il y 56 de
M/a Ley de Justicia Admm/strat/va de la Ciudad de México, debe
sobreseerse el presente juicio dernulldad en virtud de que estamos
en presencia de un acto consentido como lo es el oficio nimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 08 de abril del 2022,

el cual constituye un acto consenjldo de forma tacita.”

Al respecto esta Sala cons;dera que son infundadas las
manifestaciones que hace va/erla autoridad, en virtud de que

contrario a lo que sustenta el oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 08 de abril del 2022,

~ Vﬁ._L-.__

que se impugna, en ningin momento fue consentido de forma téacita
por el accionante, en virtud deﬁ que como quedd debidamente
acreditado en los autos del /U/C/o;que nos ocupa, el actor en fecha
~ veintitrés de mayo del dos mil: veintidos interpuso Recurso de
Revocacion en contra de las multas contenidas en el oficio nimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 08 de abril del 2022,

resolviéndose el mismo en fecha yelnt/ocho de nowembre de/ dos

-mil_veintidés baio el numerg; de expediente EERE R
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX L
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  CON s numero de oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX resolucién que también
impugna el accionante, quedando /e‘*galmente notificado el actor de
la resolucién en comento, en fecha §/ete de diciembre del dos mil

- veintidés. ‘

'n
- En ese orden de ideas, haciendo n andlisis integral de las
" constancias que integran el expediente del juicio que al rubro se
 ‘.indica, se concluye que para efectos} ,de la interposicion de la
"“d‘emanda del presente juicio, esta Sgla considerara el primer
supuesto que prevé el articulo 56 primer parrafo de la Ley de JustICIa

Administrativa de la Ciudad de México, que dispone;

‘Articulo 56.- El plazo para la presentgc:on de la demanda,
para los particulares es de quince dlas habiles, contados a
partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacién del
acto que se impugna, de conformidad cona Ley que lo rige, o
del dia siguiente en que el actor hubiere tenido conocimiento, o se
hubiere ostentado sabedor del mismo o de su ejecucién.

(...)

Esto es que el término de quince dias habiles para la interposicién
de la demanda empezaran a contar a partir del dia siguiente al en
que surtié efectos la notificacion del acto que se impugna,
‘considerando la fecha siete de diciembre del dos mil veintidoés,
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en que se le notificé al actor de la resolucion de fecha velnt/ocho dee
noviembre del dos mil veintidés bajo el nimero de expediente srzw i
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(?DMX con numero de OfICIO

numero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha 08 de abril

del 2022, actos que se impugnan en el’ juicio que nos ocupa.

Luego, el computo de los quince dias corren a partir del dia 9, 12,
13, 14, 15, de diciembre del dos mil veintidés 9, 10, 11, 12, 13, 16,
17, 18,19 y 20 de enero del dos mil veintitrés, por lo que al haberse
presentado el escrito de demanda ante este Tribunal, el
diecinueve de enero del dos mil veintitrés, es evidente que se
presenté dentro del término legal para ello; sin que la autoridad
demandada exhibiera constancia alguna con la que acreditara
que el accionante fue notlflcado de la resolucion que se
impugna en fecha diversa a Ia sefialada por el actor.

Consecuentemente es ev:dente que el oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha 08 de abril del 2022,
que se impugna, en ninguin.momento fue consentido de forma tacita
por el accionante, como /ndeblda y dolosamente argumenta la
demandada.

En consecuencia resulta :}nfundada la causal de sobreseimiento e
improcedencia en estud/o

No habiendo méas causales de improcedencia y sobreseimiento esta
Juzgadora procede al estud/o de fondo del presente juicio de nu//dad

.- La controversia en el presente asunto consiste en determinar
sobre la legalidad o llegalldad de los actos debidamente sefialados
en el Resultando 1 de esta Sentencia, lo que traerd como
consecuencia que se reoonozca su validez o se declare su nulidad.

IV.- Esta Juzgadora procede a la valoracién de las pruebas ofrec:/das
por las partes, que traténdose de documentales exhibidas en
originales y copias certtf/cadas tienen pleno valor probatorio de
conformidad con el artlculo 91 y 98 fraccion | de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México. Y en atencion al principio de
litis abierta que rige al ju:ao contencioso administrativo que se
framita ante este Tr/buna[ de conformidad con lo d/spuesto en el
articulo 80 primer pérrafo "de la Ley en cita; que dispone que:

‘Articulo 80.- En los jULCIOS que se tramiten ante este Tribunal,
regira el principio de litis abierta; seran admisibles toda clase de
pruebas, excepfo la confes:on de las autoridades med/ante
absolucién de pOSIC/ones

()
(LO RESALTADOES DE ESTA JUZGADORA)

Sirve de apoyo a lo anterior el criterio jurisprudencial nimero S.S./J.
39, sustentado por la Sala Superior de este Tribunal,
correspondiente a la Tercera Epoca, consultable en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal de ocho de junio de dos mil cinco, que a la letra
dice:

‘JUICIO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL,
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EN EL PUEDEN HACERSE VALER CONCEPTOS DE NULIDAD
NO PLANTEADOS EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.-’ (Se
transcribe). .

Esta Juzgadora procede al estudio del acto primigenio que dio origen

a la RESOLUCION impugnada de fecha veintiocho de noviembre del
dos mil veintidés bajo el nimero de expediente EriiiiiTid
Bats Eiﬁigﬂé‘l AL 188 LTAIPRCGDMX con namero de oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX como lo es el oficio niimero

" Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  de fecha 08 de abril del

2022, actuaciones que obran agregadas en autos del juicio que al

- rubro se indica. '

- Por lo que en el presente asunto esta Juzgadora se avocara al

. -..estudio del oficio nimeroDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de

fecha 08 de abril del dos mil veintidés.

A). Precisado lo anterior, esta Saléli" procede al el estudio del primer
concepto de nulidad hecho valer por la accionante en su escrito de

demanda, en donde sustancialmente expone que: “el oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX yg focha 08 de abril def dos

£ b4

- mil veintidés”, que se impugna,‘ges ilegal toda vez que el mismo
carece de la debida fundamentacion y motivacion, en virtud de que
la autoridad se limité a sefialar que tuve la obligacién de presentar el
Aviso para Dictaminar, asi como'el Dictamen de cumplimiento de las

Obligaciones Fiscales del Im fuesto Predial correspondiente al

gjercicio fiscal del i debidota que conte con mas inmuebles de
uso diferente al habitacional o, mixto cuyo valor catastral en su
conjunto superd los  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¢
o Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ~, sin
motivar dicha argumentacién, determinando ademas imponerme

‘dos multas por la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

“Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

- .
onal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Pers s ez :]f“*‘i ik ) .

gacpesona i e Taprccowd  DOF Ja OMISION de po haber presentado el Aviso para
Dictaminar, asi como el Dictamen de cumplimiento de las
Obligaciones Fiscales del Impuesto Predial correspondiente al

~ ejercicio fiscal del =ik P

- s . “‘f:.‘;'.$
- Sin embargo, contrario a lo sustenf?gido por la autoridad en el referido

*. oficio, en fecha 2 de noviembre del 2020 el suscrito presenté el Aviso
~de Dictamen de Cumplimientd, de Obligaciones Fiscales
correspondiente al ejercicio %*=% Yig| 13 de noviembre del 2020 el
suscrito presenté el Dictamen de @qrpnpi{miento de Obligaciones
* Fiscales correspondiente al ejercicio®i=ik

3
Ademas de que en fecha primero de*@ctubre del dos mil veinte, la
propia autoridad emitio divierso Oficio namero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por el que_también

rsonal Art. 186 LTAIPRCCD
ersonal Art. 186 LTAIPRCCD

- determinaba imponerme dos multas porla cantidad de Seeeis Sites

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por la omision ‘qe no haberpresentado
el Aviso para Dictaminar, asi como el Dictamen de cumplimiento de
las Obligaciones Fiscales del Impuesto Predial correspondiente al
_ ejercicio fiscal del 5215 A este respecto cabe mencionar que el
suscrito hizo el pago dichas multas. Por lo que resulta por demas
‘ilegal el oficio nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gg
fecha 08 de abril del dos mil veintidés, que se impugna en el presente

asunto, en consecuencia debe declararse la nulidad del mismo.”
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Por su parte, la autoridad demandada sustancialmente expone que;
‘son infundadas las manifestaciones que hace valer la parte actora,
toda vez que en el oficio que se impugna i 'se sefialaron los motivas
y fundamentos que esta autoridad tuvo para la emision del mismo,
esto es que el inmueble con cuenta catastral NUMero ssrik s iieccoux
=ttenia un valor catastral de Sras it i AR razon por la cual el actor
encuadra en lo dispuesto por el articulo 58 del Cédigo Fiscal Local

Personal Art. 186 |
Personal Art. 186 L

Vlgente en 6 EEEEPersonalAr\.lﬁst ',f“;":

A criterio de esta Sala del conocimiento le asiste la razon legal a la
parte actora, en atencion a las siguientes consideraciones juridicas.

En primer término, se preciséfj que mediante el oficio nimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX' de fecha 08 de abril del dos
mil veintidés, acto impugnado, se sanciona a la parte actora con
dos multas consistentes en:

1) La primera por el monto de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , por no
haber presentado el Aviso de Dictamen de Cumpiimiento de
sus Obligaciones Fiscales por el ejercicio fisca P P o 12

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |: por no haber
presentado el Dictamen de Cumplimiento de sus Obligaciones

Personal

Fiscales por el ejercicio fiscaki i
4

2) La segunda por el:f:’fmonto de DatorPrersonaI Art. 186 LTAIPRCCDMX

| Al

La autoridad sustenta d{bha determinacién entre otros preceptos
legales, en los articulos 58 primer pérrafo fracciones Il y I, 61, 64
del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente para el afio 2018,
asi como en la quinta y sexta de las Reglas de caréacter general para
el Dictamen de Cumplimiépto de Obligaciones Fiscales establecidas
en el Cédigo Fiscal del v‘pistrito Federal, vigente en el afio 2018
publicadas en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 15 de
enero del 2019, que a la Ié;g‘ra disponen:

Del Cédigo Fiscal de Ia Ciudad de México vigente en el afo
v 2018

‘ARTICULO 58.- Estan obligadas a dictaminar el cumplimiento de
sus obligaciones fiscales, ‘en los términos de este Codigo y de las
reglas de caracter general que publique la Secretaria, a mas
tardar el 15 de enero del ejercicio siguiente al que se dictaminara,
las personas fisicas y morales, que se encuentren en alguno de
los supuestos siguientes y tnicamente por cada uno de ellos:
(.....)
/. Las que en el afio calendario anterior a aquel que se dictamina,
hayan contado con inmuebles, de uso diferente al habitacional,
cuyo valor catastral por cada uno o en su conjunto, en cualquiera
de los bimestres del afio, sea superior a $28,388,622.82. El
dictamen debera referirse a las obligaciones fiscales establecidas
en este Codigo por el inmueble o los inmuebles que en su
conjunto rebasen ese valor.

Ill. Las que en el afio calendario anterior a aquel que se dictamina,
hayan contado con inmuebles de uso mixto, cuyo valor ca‘tastral
por cada uno o en su conjunto que rebasen el valor indicado en la
fraccién anterior; ‘ '

(....)
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‘ARTICULO 61.- Los contribuyentes que dictaminen el
cumplimiento de sus obligaciones fiscales deberan presentar a
través de los medios que establezca la Secretaria, a mas tardar
el 15 de marzo del ejercicio siguiente a aquel que se dictamina, el
aviso para dictaminar, sefialando Ias,;;‘contribuciones objefo del
- dictamen, alin cuando el aviso se presente por primera ocasion.
La presentacién de la documentacién'se realizara de conformidad
con las reglas de caracter gene:‘fal que al efecto emita Ia
Secretaria. ; |
El aviso a que se refiere este an‘icglo no surtirg efectos cuando:

;
a). No se presente en el formato érublicado;
b). El Contador Publico propu’“’ sto no cuente con el registro
correspondiente ante las autofiades fiscales de la Ciudad de
México antes de Ia presentacipn del aviso y compruebe haber
- cumplido con lo dispuesto en e%‘pérrafo segundo del articulo 59, o
Su registro se encuentre suspéndido en los términos del articulo
98, fraccion II, de este Cédigo

| c). Exista impedimento del

Lontador Publico que suscriba el
aviso; ‘

d). Se esté practicando visitabdomiciliaria al contribuyente por el
periodo al cual corresponde ekaviso para dictaminar, salvo que se
encuentren obligados por disposicién del articulo 58 de este
Cédigo; :

e). El Contador Publico propu ';sto no cumpla con lo dispuesto en
el parrafo segundo del articulp 59, y f). Cuando se presente de
manera extemporanea; no obstante lo anterior, los contribuyentes
a que hace referencia el artiGulo 58 de este Cédigo, deberén
“cumplir con esta obligacién. %

El periodo del dictamen debgeré abarcar las contribuciones
causadas durante un afio de calendario.’

‘ARTICULO 64.- E| dictamen a%que se refiere el articulo 58 de
este Codigo y la documentacionique se sefiala en el articulo 66
del mismo, se debera presentak a través de los medios que
establezca la Secretaria, a mas ta‘f‘gdar el dltimo dia habil del mes
de mayo del ejercicio siguiente al gjerre del periodo a dictaminar,
por los contribuyentes obligados % dictaminar y aquellos que
hayan optado por dictaminar el cumplimiento de sus obligaciones.
La presentacién de la documentacioh se haré de conformidad con
- las reglas de carécter general que emita la Secretaria.’

DE LAS REGLAS DE CARACTER GENERAL PARA EL
DICTAMEN DE CUMPLIMIENTO LAS OBLIGACIONES
FISCALES ESTABLECIDAS EN EL, CODIGO FISCAL DEL

DISTRITO FEDERAL VIGENTE\EN EL ANO 2018.
i 1
L E'\!rz

PRESENTACION DEL AVISO PARA DICTAMINAR

‘QUINTA.- Los contribuyentes obligados o que opten por
dictaminar el cumplimiento de sus obligaciones fiscales, deberan

. transmitir, @ mas tardar el 15 de marzo de 2019, a través del
t . SIPREDI el aviso para dictaminar, llenando los datos solicitados

por el sistema, mismos que se veran reflejados en el formato
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publicado en el Anexo 1 de estas Reglas, en caso contrario, no
surtira efecto, de conformidad a lo establecido en el articulo 6 1,
inciso a), del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México.

Una vez ftransmitido el aviso para. ' dictaminar, el SIPREDI/
generaré un recibo de transmisién con sello electrénico. En el
aviso para dictaminar, tanto el contribuyente como el C.P.R.
deberan sefialar un domicilio dentro de la circunscripcion territorial
de la Ciudad de México, para todos los efectos legales
relacionados con el aviso, en caso contrario no surtira efectos
fiscales.

El aviso sélo sera valido por el periodo y las contribuciones que
se indiquen, sin embargo, conforme al articulo 62, segundo
parrafo, del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México, los
contribuyentes podran modificar el aviso originalmente
presentado, cuando se incluyan o modifiquen las contribuciones a
dictaminar; se sustituya al dictaminador designado, Siempre y
cuando lo comunique a las autoridades fiscales a mas tardar un
mes antes de que concluya el plazo para la presentacion del
dictamen, justificando los motivos que tuviere.

El aviso no surtira efectos fiscales cuando se presente en forma
extemporanea de acuerdo, al articulo 61, inciso f), del Cédigo
citado; no obstante, los contr/buyentes obligados a dictaminar el
cumplimiento de sus ob/lgacmnes fiscales deberan cumplir con
esta obligacion.

Aquellos contr/buyentes* que hayan hecho dictaminar el
cumplimiento de obligaciones fiscales, deberan presentar ante la
Subtesoreria de Fiscalizacién de la Tesoreria de la Ciudad de
México, en un plazo no mayor a quince dias habiles contados a
partir de la fecha en que se realice el cambio, los avisos de cambio
de domicilio respectivo o-Jas modificaciones a la denominacién o
razon social, las suspensiones de actividades, sefialando un
domicilio dentro de la circunscripcién territorial de la Ciudad de
México, para oir y recibir; notificaciones, en caso de no hacerlo
dentro del plazo antes sefialado se entendera que la informacion
esta incompleta y se arbonestara al contador de acuerdo al
articulo 98, fraccion |, InCISO a), del Codigo Fiscal de la Ciudad de
México vigente en el ano 2018 y ademas el aviso no surtira
efectos fiscales.’ M;

TERMINO PARA LA PRESENTACION DEL DICTAMEN

‘SEXTA.- El C.P.R. debera transmitir el dictamen y la informacion
anexa, mediante el SIPREDI. .a través de la pagina electrénica de
la Secretaria de Admrmstrac:on y Finanzas del Gobierno de la
Ciudad de México en la direccién www.finanzas.cdmx.gob.mx a
mas tardar el ditimo dia habil é{el mes de mayo de 2019, en caso
contrario, no surtird efectos fiscales, tanto por los contribuyentes

que hayan optado por dictaminar el cumplimiento de sus

obligaciones fiscales, como por los obligados a dictaminarse.
Cabe mencionar, que el dictamen tnicamente puede ser enviado
por el C.P.R. designado para tales efectos.

Una vez transmitido el dictamen, el SIPREDI generaré un recibo
de transmisién con sello electronico. En el dictamen, se debera
sefialar un domicilio dentro de la circunscripcién territorial de la
Ciudad de México, para todos los efectos legales relacionados
con el mismo, en caso contrario no surtirg efectos fiscales.

Para el caso de los contribuyentes que dictaminen . el
cumplimiento de sus obligaciones fiscales en términos de lo
dispuesto en el articulo 58 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de
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México vigente en el afio 2018 y cuente con dos o mas bienes
inmuebles deberdn sefialar un solo domicilio de entre los
inmuebles dictaminados.’ ‘

Asimismo, la autoridad sefialé como hecho generador derivado de la
emision del oficio nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
de fecha 08 de abril del dos mil veintidés, acto impugnado, que:
... de conformidad con lo dispuesto en el articulo 58 primer parrafo,
fracciones /! y Ill del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente
en el aro &5l se observé que en ‘el afio calendario anterior conts
con uno o mas inmuebles de uso diferente al habitacional o mixfo,
cuyo valor catastras por cada uno o de su conjunto superd

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Ahora, en ese orden de ideas, téhemos que para determinar si un
contribuyente esta obligado a .dictaminar el cumplimiento de sus
obligaciones fiscales, la autoridad fiscal cuenta con las facultades de
comprobacién previstas en el g;srroi;lggula@ 73 del Cddigo Fiscal de la
Ciudad de México vigente en el 23k entre los que se encuentran
ordenar y practicar visitas domiciliarias, revisiones de gabinete,
revisiones electrénicos o reqyerimiento de obligaciones omitidas.
Como se advierte de la siguiej@,te trascripcion:
!
‘ARTICULO 73.- Las autoridades competentes, a fin de
determinar la existencia dgiifcréditos fiscales, dar las bases de su
liquidacién, cerciorarse del?igumplimiento a las disposiciones que
rigen la materia y comprobar infracciones a las mismas, estaran
facultadas para, en forma i/%iﬂistinta, sucesiva o conjunta, proceder
a:

I. Ordenar y practicar visité§ a los contribuyentes, responsables
solidarios o ferceros relacionados con ellos y revisar su
contabilidad, bienes y docQ?*:entos que estén relacionados con
sus obligaciones fiscales contenidas en este Cédigo y, en su caso,
asegurarlos dejando en cali&iéd de depositario al visitado, previo
inventario que al efecto se fo”f(’mule,'

..
VIl. Realizar la verificacién *f@‘fisica, clasificacién, valuacion o
comprobacion de toda clase;de bienes relacionados con las
obligaciones fiscales estab/ecié;gas en este Cddigo;

L

X. Requerir a los sujetos direc??mente obligados, responsables
solidarios o terceros, con el fin dg’( que exhiban en su domicilio, en
las oficinas de las propias autoridades fiscales o por medios
electrénicos conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este
Cadigo, los libros de contabilidad y.los demas documentos que se
estimen necesarios para comprobar el cumplimiento de las
disposiciones fiscales, asi como c‘lue proporcionen los datos o
informes que tengan relacion con dicho cumplimiento, debiendo
levantarse una dltima acta parcial o, ‘en su caso, notificar oficio de
observaciones, teniendo el contribuyente un plazo de 20 dias
contados a partir del dia siguiente a aquél en que se notificé dicho
oficio para desvirtuar los hechos u omisiones observados;

XIV. Revisar las declaraciones que en los términos de este Cédigo
.se presenten, asi como toda la informacién con que dispongan
con base en la que puedan verificar tanto la presentaciéon en
tiempo y forma de tales declaraciones, como el entero de las
contribuciones previstas en este Cédigo y, en general, la correcta
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aplicacién de sus disposiciones;

(...)

En estas condiciones, esta Juzgadora estima que previamente a la
emisién del nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXgdle fecha
08 de abril del dos mil veintidés, que se-impugnan, la autoridad
debié instaurar un procedimiento de ﬁscé/izacién y en su caso
notificar al contribuyente la resolucion que determine la omisién de
sus obligaciones, esto en estricta observanC/a a la garantia de
audiencia.

Sin embargo, del estudio al oficio que;se analiza, no se aprecia que
éste haya sido resultado del ejercicio ‘de alguna de las facultades de
comprobacién de la autoridad, pues no se sefiala si fue producto de
una visita domiciliaria, revisién de gabmete u ofro procedimiento de
facultades de fiscalizacién, por /o cual no se puede considerar
apegada a derecho la resolucion /mpugnada
k"i’;
Maxime que, como manifiesta el actor y asi se acredito en los autos

del presente juicio de nulidad: fla autoridad vya habia emitido un
diverso OfICIO namero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

por el que ya habia determinadd’ /mponer/e al accionante dos multas,

respectivamente por la cantldad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por la

omision de no haber presentado el Aviso para Dictaminar, y
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pato personal . 186 LTarRccon  f@Mbién por Ia omisién de no haber presentado el

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dictamen de cumplimientol de las Obligaciones Fiscales del

Dato Personal Art. 18¢

Impuesto Predial correspondlente al ejercicio fiscal deltsia i
i
11

Pagando incluso el actor, dléhas multas, por las cantidades de:

a) La multa de . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, por la cantidad
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art.

s resona an 100 Tarrcconx @l habérsele aplicado un descuento del gz
como se advierte de la siguiente insercion,

s
¥ DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
b DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
% DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

RECIBC DE PAGO A LA TESORERIA
' Pagpﬁ de Tesoreria

(

S
i‘

fiealizado por mtéfr
P

&ﬁ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. ?CQ#)CIB}M.(V Pagos dir Tesoreris
DATO EERSONAL ART?1 : i
«@;mmncw DATO PERSONAL ART'1
CROIHY, e
t’.wnwpm WAL TAS ADMIRES THATIVAR L')(Hﬁuu

k)

A

o Sy
e

' D
Papye: DA Personal At 186 LTAIPRCCOMX L
Fo e Aulorzavsiey  Dato Personal Art. 186 LTAIPR(
Faerin i P 34 de novieenbre o FOR0 T AR }

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX :

' ESIFRS AR DGV TAL O TERUIRERA

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX § I R

Dato Personal Art. 18
Dato Personal Art. 18
]
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b) La multa de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCC

., por la cantidad de &:qz i s

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX al
habersele aplicado un descuento del %% como se advierte
de la siguiente insercién,

DATO PERSONAL ART®°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
RECIBO DE PAGO A LA TESORERIA,
Pagos de Tesorerda

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ﬁow%mmitﬂ pm mtt‘f:mm an Dato Personal Al 186 LTAIPRCCDMX

(,;mmgm P‘ugoﬁ dw l‘l«\»w{u ]

1 iﬁ}‘g‘k TRl Al

Chowrenpste  KALILT A5 ACIREPSES TRATIVAS QITFRAS.

‘e _Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
- R, B Muteosiiecidnn . Dato Personal Art. 186 LTA

Faochs e F"a&g.} Ciad el erwieribire ole 2020 548D

i i

F o Bato Personal At 166 T AIPRCEBNIK

TR AR SIRNTTNL, DK TG RETTLA B

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

H TR BREAIRY
? Dato Personal Aft. 1€
H Dato Per

al Art, 1€

H
| I

&
En ese mismo contexto, de autos se; advierte que el accionante en
fechas 2 y 13 de noviembre del dos mil veinte, respectivamente,
presentoé ante la autoridad el Aviso para Dictaminar y el Dictamen de
cumplimiento de Wlas ob/:gac:ones fiscales correspondiente al
gjercicio fiscal %224 como se adwerte de las siguientes inserciones:

eSO e

TD-04%
AYISO PARA DICTAMINAR EL EUM i LIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES

FISCALES ESTABLECIDAS EN BL: GOQIGO Bt AL DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE
- - BN

¥ FARA USO EXCLUBNQ DE LA AUTORIRAD
0 Per

nal Art. 185 LTAIPRCCDMX
D o Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DATOS DEL CONTRIBUYENTE
[NOMBRE. DENOMINACION O RAZGN SOTIAL

DATO PERSONAL ART°186 "LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

ko

‘DATOS QEL REPRESENTANTE LEGAL
[NomBRE L [Rrc.

Eﬁ:‘scmum PUBLICA N~ IFECHA DE uﬁsaanum
| | 7.

PATOS DEL CONTADOR MISLICO QUE EMITE EL DICTAMEN y

'Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
gDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

1,

MAMFTSTAWOS QUE EL DICIANEN JE FOsmbe FSTARLECIRNY TN EL
SODQICHFERAL K L SIIOMD 08 MEXICD ‘»Ilfii"c?ﬁ EXRPAR Y 8 LAE REhLa\ﬁ DE-GARMIER GENENAL PATATL DUSTAMER
B GUNIFURIENTO OF LAS TOANGALEINES FISCALES PREVISTAL EN ESTE ORDENARIENTS

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

NEMERE D6 SON PRDBUVENTE NOGURE DEL SHNTAOOR $UBLCS
DALPRTITHTANTE LRGAL JERCTAMRRADINNG:

AR
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CARTA ] Bi PRESENTACION DE DICTAMEN DE CUHPLIMIENT (+] DE LAS OBLIBACIONES

DATGS DEL CONTRIBUYENTE

[WEMBRE, DRHOMINALION O RAZON SOGIAL,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX]
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX-
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX4
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX]

'Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX3
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;

DATOS DEL AVISO DE BICTAMEN
(MUMERO e ExPEMERTE ] JFEcHa BE PRESENTACEN
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DATOS DPL REPRESENTANTE LEGAL o
WowaRe ) e TREE,

i

Fg_cmmu FORLIGA W i ECHA DMETA ENCRITURA

DATOS DEL CONTABOR BOBLICS QUE E&NT&'&L BICTAMEN
[NOMyRE AT,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

CRERUTANOR BB g SPCEAME K LA EHIMILEGRE ENES
ATV FISLE T SRR 3 0 A DBENTE BN 2019 5 & LANREGGRT I8, SAUAEYIER GERKUN, S8MN KL, HTTRAVER
o RIGIN WS SOHES FROKES PRERSTAR EN E8TE GRIKIRAN

Dato I3ersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ACIE 6L COWTAYINTE SOUEHE AL SONDADIA G0
U REPSEBENTANTE LEGN, jr

De lo antes expuesto y escaneado, se concluye que el oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 08 de abril del dos
mil veintidés, que se /mpugna en el presente asunto, es ilegal al no
estar debidamente fundado:y motivado, contraviniendo ademas lo
dispuesto en el articulo 28 del Codigo Fiscal de la Ciudad de México,
toda vez que la autoridad no demostré que se haya originado el
hecho generador de la obl/gaC/on tributaria, que pretendié imputarie
al accionante. A mayor abundam/ento se trascribe el precepto legal
en cita:

‘ARTICULO 28.- La obligacion fiscal nace cuando se realizan las
situaciones juridicas o de hecho previstas en las disposiciones
fiscales, la cual se determinara y liquidara conforme a las
disposiciones vigentes en ef momento de su nacimiento, pero le
seran aplicables las normas sobre procedimiento que se expidan
con posterioridad.’

Bajo esta tesitura, esta Sala 3concluye que el oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha 08 de abril del dos

mil veintidés, que se impugna e‘s ilegal.
Sirve de apoyo a la anterior las éiguientes Jurisprudencias:
‘FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL

DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN
EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y
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COMUNICAR LA DECISION.-’ (Se transcribe).

‘FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON
LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.’ (Se transcrlbe)

’En atencion a lo anterior y con fundamento en Io prewsto por los
‘articulos 98, 100 fraccién Il y IV, y 102 fraccién Il de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, esta Juzgadora estima
procedente declarar la nulidad lisa y llana del oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e fecha' 08 de abril del dos

- "mil veintidés, asi como la resolucién de fecha veintiocho de

noviembre del dos mil veintidés, dictada en el expediente nimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con numero de OfICIO

Dato Personal Art. 186 LTAlPRCCDMXy sus COI‘)SGCUGHCIGS legales,
al ser fruto del oficio niimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
declarado nulo. :f : :
En consecuencia queda obligada la autoridad demandada a restituir
a la parte actora en el goce de sus derechos indebidamente
afectados, consistente en dejar sin efectos los actos declarados
nulos, lo que deberé hacer en un término de QUINCE DIAS hébiles,
contados a partir del dia SIQU/ente al en que quede legalmente
notificado de la presente sentencia.”

; ' SEXTO. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO
DE APELACION

En el primer agravio la apelante aléga que la Sala del
conoc1m|ento incurrié en un indebido estudlo de la causal de
lmprocedenCIa que hizo valer la autoridad en Ia contestacion a la
demanda consistente en que el actor pretende combatir la multas
contemdas en el oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde
ocho de abril de dos mil veintidés, que constituye un acto
consentldo de forma tacita, ya que dicho acto Ie fue notificado el
vem’uocho de octubre de dos mil veinte y la demanda de nulidad
fue presentada hasta el diecinueve de enero de d§§ mil veintitrés,
eédecir, después de fenecido el plazo legal de quiﬁ}ge dias.

}
;

El agravio a estudio es inoperante. y
*
b’&"

Toda vez que la apelante no controvirtié las con3|dera01ones
sustentadas por la Sala del conocimiento en eI considerando

segundo de la sentencia apelada.
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Es asi, en virtud de que la apelante, no plasmé argumentos
para controvertir los razonamientos que la Sala expuso en el
considerando segundo en el sentido de que es infundada la Unica
causal de improcedencia que hizo valer ,Iaf“autoridad en la
contestacion a la demanda en virtud de qu“e’g contrario a lo que
sustenta el oficio nimero Dato Personal Art; 186 LTAIPRCCDMX
de ocho de abril de dos mil velntldos impugnado, no fue
consentido de forma tacita por el accmnante ya que como quedd
debidamente acreditado en los autos del juicio de nulidad, el actor
el veintitrés de mayo de dos mil vemtldos interpuso recurso de
revocacion en contra de las multas contenldas en el mencionado
oficio, el cual, fue resultd el velnt|ocho de noviembre del dos mil

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

veintidés, bajo el numero de expediente siriit s Harrccon

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con nU mero de oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX resolucion que también

impugna el accionante, misma que Ie fue legalmente notificada el

siete de diciembre del dos mil velntldos

Indicd, que de conformidad con el articulo 56, primer parrafo
de la Ley de Justicia Admlnlstratlva de la Ciudad de Mexnco el
término de quince dias habiles para Ia mterposxmon de la demanda

empezara a contar a partir del dla siguiente aI en que surti6

efectos la notificacion del acto qu se impugna, por lo que si la
resolucién dictada al recurso de rev.cacmn le fue notificada a la
parte actora el siete de diciembre del dos mil veintidds, el plazo a
que alude el citado articulo transcum@ del nueve de diciembre
de dos mil veintidés al veinte de enero de dos mil veintitrés,
por lo que al haberse presentado el escrlto de demanda ante Ia
Oficialia de Partes de este Tribunal, el leecmueve de enerodel
dos mil veintitrés, es evidente que se presentd dentro del plazo
legal para ello; sin que la autoridad demandada ex‘h‘ibijera
constancia alguna con la que acreditara que el accionante fue
hotificado de la resolucion que se impugna en fecha diversa a la

sefialada por el actor.
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"En ese tenor, concluyd que el oficio numero
Da.tO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de ocho de abril de dos mil
vemtidos en ningdn momento fue consentldo de forma tacita por
el accionante, como indebida vy dolosamente la autoridad

demandada lo argumenta. ;

De ahi que se estime, que al no atacarse las
cOnsideraciones que la Segunda Salé Ordinaria sustenté en el
conS|derando segundo de la sentenma apelada, a través de la
cual “declar6 infundada la Unica causal de improcedencia que

hIZO valer la autoridad en su conte‘é

ot cién a la demanda, existe

un lmpedlmento técnico que |mp03|b1hta el examen del

que se apoyo la Sala enjuiciante p,ara no sobresee en el juicio,

por lo que este Pleno Junsdtccnonal considera inoperante el

agraVIo a estudlo

Bt
Wpe
W

' %
Sirve de apoyo, por |dent|dad$de razén la jurisprudencia

2a./J. 188/2009, con registro 166031 ,,pemltlda por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de lg Nacion, consultable en la
pagina cuatrocientos veinticuatro, Tom*o XXX, noviembre de dos

mil nueve, del Semanario Judicial de Ia; Federacion y su Gaceta,

con el sumario siguiente: ";
o . m
f<$..

‘1
"AGRA VIOS INOPERANTES EN LA REVISION SON AQUELLOS
. -EN LOS QUE SE PRODUCE UN IMPEEIMENTO TECNICO QUE
IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE
- CONTIENEN. Conforme a los articulos'; :107, fraccién lll, de la
Constitucién Politica de los Estados Un/dos Mexicanos, 83, fraccién
1V, 87, 88 y 91, fracciones | a IV, de la Ley dg Amparo, el recurso de
revisiéon es un medio de defensa establecido,con el fin de revisar la
legalidad de la sentencia dictada en el juicio &”e amparo indirecto y el
. respeto a las normas fundamentales que r/gen el procedimiento, de
ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un éptimo
- - ejercicio de la funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a
. la sentencia dictada en la audiencia constitucional, incluyendo las
- = . -determinaciones contenidas en ésta y, en general, al examen del
respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento del
"~ juicio, labor realizada por el 6rgano revisor a la luz de los agravios
expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar las
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consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para
demostrar las circunstancias que revelan su ilegalidad. En ese tenor.
la_inoperancia de los agravios en la revision se presenta ante la
actualizacién de algtin impedimento técnico que imposibilite el

examen del planteamiento efectuado que puede derivar de la falta-

de afectacion directa al promovente de la parte considerativa que
controvierte; de la omision de la expresién de agravios referidos a la
cuestion debatida; de su formulacién material _incorrecta, por
incumplir las condiciones atinentes a su contenido, que puede darse:
a) al no controvertir de manera _suficiente y eficaz las
consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir pruebas o
argumentos novedosos a la litis del juicio de amparo; y, c) en caso
de reclamar infraccibn a :las normas fundamentales del
procedimiento, al omitir patentizar que se hubiese dejado sin defensa
al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencia; o, en su
caso, de la concrecién de cualquier obstaculo que se advierta y que
impida al érgano revisor el examen de fondo del planteamiento
propuesto, como puede ser cuando se desatienda la naturaleza de
la revisién y del 6rgano que emitio la sentencia o la existencia de
Jjurisprudencia que resuelve el fondo del asunto planteado.”

De igual manera cobra aplicacion, el criterio sustentado en
la jurisprudencia V.2o0. J/1 con registro 205278, Instancia:
Tribunales Colegiados de C[rcuito, visible en la pagina setenta del
Semanario Judicial de la Féderacién y su Gaceta, |, Abril de m|I

novecientos noventa y cmco de la Novena Epoca que dlce

“CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. Son aquellos.en
que no se atacan: jurldlcamente los razonamientos que. la
responsable esgrimi6 para fundar la resolucion reclamada, por lo que
el tribunal de amparo no estd en aptitud de estudiar la
constitucionalidad o mconst:tuc:ona//dad de dicha resolucion, pues de
hacerlo, supliria la deﬁc:enc:/a de la queja, cuando no esta autorizada
tal suplencia por el amoulo 76 bis de la Ley de Amparo.”

En el segundo agraVIo la apelante aduce que la Sala del
conocimiento perdio de v1staque la parte actora presenté de forma
extemporanea ante la autorldad fiscal el aviso para dlctammar y el
dictamen de cumplimiento depbhgac;ones fiscales por el ejercicio
de dos mil dieciocho, por lo q@e se ubico en la hipotesis prevista
en el articulo 58 del Cédigo Tributario Local, de ahi que sea ilegal
que la Sala haya resuelto que no se fundd y motivéd las multas
impugnadas.
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' '-'Arguye que de las constancias que obran en autos del juicio
de nulidad, se desprenden dos situaciones, la primera que el actor
se encontraba obligado a presentar e‘I‘ aviso y el dictamen de
obllgamones fiscales; y la segunda que los presenté de forma
extemporanea, ya que lo hizo el dos y trece de noviembre de dos

mil veinte.

En el cuarto agravio la ;japelante aduce que de las
propuestas de valor catastral que Ia accionante exhibe se acredita
que conto con inmuebles quez ascienden a la cantidad de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

" Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . porlo que

”
es claro que la parte actora esta| a obligada a presentar el aviso y

d|ctamen de cumplimiento a las:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

f|scal Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXY/ que-'*'tal y como se acredita con la

,*‘«v

Qbhgacmnes fiscales del ejercicio

|~mpre3|on del Sistema para Presentacnon de Dictamenes

(S‘lPREDI) que se ofrecié com prueba la parte actora omitié
brésentér el aviso y dictamen d umplimiento de obligaciones.
Los agravios a estudio son ‘l{‘,‘operantes, toda vez que de la
sentencia apelada, se advierte “‘?ue la Sala del conocimiento,
expresd tres argumentos indepe":, ilentes entre si y suficientes
cada uno de ellos para sostener e‘_
no son impugnados en su totalidad ‘

“Lo anterior es asi, ya que d,“ la sentencia apelada se
‘adwerte que la Sala del conocimienfp determiné que el oficio
ndmero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de ocho de abril
dé dos mﬂ veintidés, mediante el cual, \se impuso al accionante
d‘démUIt‘as, una por la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por

omitir presentar el aviso para dictaminar, y la otra en cantidad de
J Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTaIPRCCDMX  POF omitir  presentar el dictamen de
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.....

correspondiente al ejercmo fiscal del Dato Personal Att. 186 LTAIPRCCOMX @g

ilegal, efectivamente porque con3|der"”' ue la autoridad contravino

lo dispuesto en el articulo 28 del CM Jigo Fiscal de la Ciudad de
México, toda vez que no demostrd que se haya originado el hecho
generador de la obligacion trlbutana que pretendié imputarle al

accionante.

Por otra parte, expuso que,el oficio impugnado de mérito es
ilegal, ya que la autoridad deblo instaurar un procedimiento de
fiscalizacion y en su caso notlflcar al contribuyente la resolucion
gue determine la omisién de Msjys obligaciones, esto en estricta

observancia a la garantia de fiencia; sin embargo, del estudio

al oficio en cuestién, no se aprecia que éste haya sido resultado
del ejercicio de alguna de las -acultades de comprobacion de la
autoridad, pues no se senala si fue producto de una. VISlta
domiciliaria, revision de gabmete u otro procedimiento de

facultades de fiscalizacion, por lo cual no se puede considerar

W
apegada a derecho la resolucid impugnada.

Asimismo, precisé que el o{mo en cuestion es ilegal, ya que

el actor acredit6 en el juicio de nulldad que la autoridad ya habia

emitido un oficio namero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de uno de octubre de

dos mil veinte, por el que habia detérminado imponerle dos multas
una por la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | ) por la om|s|on

de no haber presentado el aviso rgara dictaminar, y otra en

cantidad de  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por la omisiéon de no haber
presentado el dictamen de cumplimiento de las obligaciones
fiscales del Impuesto Predial, por el mismo ejercicio fiscal del

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

70
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Ademas, indicd que el actor acredité en el juicio de nulidad,

que ya habia pagado las multas determinadas en el mencionado
oficio numeroDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde uno

de octubre de dos mil veinte, esto es, la multa en-cantidad de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. MX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCD ’ mlsma que pago en cantldad de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

al habérsele aphcado un descuento del

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

20% (veinte por ciento); y la multa en cantldad de Sk=as BIERE
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ggﬁlggg Ia que pago por Ia cantldad de $Dat0 PerSOnal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX al

=35

Dato Personal Art. 185 LTAIPRCCDMX
sonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

habérsele aplicado un descuento delszx: S m s mecan PO ciento).

e
i

Asi también, senalé que de los autqs del juicio de nulidad,
se adwerte que el accionante el dos y tlzece de noviembre de
dos mil veinte, respectivamente, presen;co ante la autoridad el

Awso para Dictaminar y el Dictamen dg cumplimiento de Ias

Dato Per:
Dato Per:
Dato Personal A
Dato P

obhgacnones fiscales correspondiente aj ejercicio fiscal

(dos mil dieciocho). %

r . . t
De ahi que los agravios a estudio sob inoperantes.

!

Slrve de apoyo por identidad de razénj a jurisprudencia V.2o0.

J/54 de la Novena Epoca, visible en la p@glna mil ciento diez,

Tomo XIV, del Semanario Judicial de la Feqveramon y su Gaceta

Agosto de 2001, cuya voz y texto son del ten?r siguiente:

”i:

“REVISION CONTRA RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL FISCAL
DE LA FEDERACION, AGRAVIOS INOPERANTES Si la Sala
Fiscal, en cumplimiento con lo ordenado por el segundo parrafo del
" articulo 237 del Cédigo Fiscal de la Federacién, examina todos y
cada uno de los conceptos de nulidad que se hacen valer por
omisioén de formalidades o violaciones de procedimiento, estimando
fundados unos e infundados otros, y las autoridades recurrentes no
‘combaten la fotalidad de los razonamientos conforme a los cuales
- se consideran fundados diversos conceptos de nulidad, ello implica
que los agravios sean inoperantes, por insuficientes, ya que con
independencia de lo correcto o incorrecto de los mismos, lo cierto es

HALIE v
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que al no desvirtuar sendas consideraciones como cada una por
separado, es suficiente para apoyar la legalidad de la sentencia
impugnada, ésta queda firme pues no se demuestra la ilegalidad de
los motivos y fundamentos que la sostienen, y de ahi que devengan
inoperantes los agravios que en su contra se hagan valer.”

Asimismo, sirve de apoyo por _;-_i‘dentidad de razdén la
jurisprudencia V1. 20. J/179, de la Ogtéva Epoca, visible en la
pagina noventa, Tomo IX, del Sémanario Judicial de la
Federacién, Marzo de 1992, cuyo tﬁbro y texto son del tenor

siguiente:

:?‘5

“CONCEPTOS DE VIOLACION SON INOPERANTES Sl NO‘

ATACAN TODAS LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN
LA SENTENCIA RECLAMADA.: Cuando no se advierta la existencia
de que_/a deficiente que suplir y el acto reclamado se sustente en
varias consideraciones esenciales, cada una de las cuales sea capaz
de sostenerlo con mdependenc:a de las ofras, el quejoso debe
combatirlas todas, pues de no hacerlo de tal forma, la resoluciéon
subsistiria con apoyo en aqueljas que no fueron impugnadas y por
fanto, los conceptos de VIO/aCIon deben ser considerados
inoperantes, ya que aun cuando fueran fundados, no serian
suficientes para conceder el xamparo lo que hace innecesario el
examen de la constltumona{{dad a la luz de los argumentos
expresados.”

3 e T

En el tercer agravio, la apelante alega que la Sala del
conocimiento omitié estudiar lo resuelto en el recurso de
revocacion, en el que se determmo que su interposicién resulté
extemporanea, en virtud de queé* la parte actora consintié Ias
multas impuestas, ya que no promowo el recurso de revocacién
dentro del plazo legal establemdo en el articulo 444 del Cdédigo
Fiscal de la Ciudad de México.

Alega, que de los hechos epréstos en el escrito inicial de '

demanda, se advierte que el actor ‘confeso que el cuatro de
noviembre de dos mil veinte realizé ios pagos de las muitas

impuestas, mismas que se le notificaron el veintiocho de octubre

.de dos mil veinte y no fue sino hasta el veintitrés de mayo de dos.

mil veintidds, que interpuso el recurso de revocacion, esto es una
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vez que habia fenecido el plazo legal de qumce dias con el que

contaba para interponerlo.
El agravio a estudio es inoperante.

Lo anterior es asi, toda vez que la apelante parte de |
premisas falsas, ya que en el juicio de nulidad el actor sefial6 |

como actos impugnados la resolucién' de veintiocho de noviembre

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

del dos mil veintidés, dictada en el exped|ente nUmero &R I
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con numero de OfICIO
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX que confirma la resolucién
contenida en el :;;1;,* oficio ‘numero
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMXje ocho de abril de dos mil

veintidés mediante el cual, se lmpuso al accionante dos multas, .
una por la cantidad deDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por la omisién -
de no haber presentado el awsq; para dictaminar, y la otra en
cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

, £
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, p”or omitir presentar eI dictamen

de cumplimiento de las obllgamonfs fiscales del impuesto predial

£ DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
correspondlente al ejercicio fiscal d@ D AT PERSONAL ART 150 - LTAIPRCCON.

DATO PERSONAL ART*°186 - LTAIPRCCDMX

fp;gﬁ;

g
- En ese sentido, de la resoluéjjén al recurso de revisién de

veintiocho de noviembre del dos §mll veintidds, dictada en el
eXpediente numero Dato Personal Art. 186& LTA|PRCCDchon numero de
R ’x“_

oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, que obra a fojas
setenta y nueve a noventa y dos del expediente del juicio de
nulidad se advierte que la autorld@d resolvio confirmar la
resolucion contenida en ~e| oficio numero
vemtldos esto es, no resolvié que su: lnterposwlon resultara

extemporanea, como la apelante lo alega.
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Asimismo, del escrito inicial de demanda; se advierte que en
el capitulo de hechos, el actor confes6 que el cuatro de noviembre
de dos mil veinte, realiz6 los pagos de Iq,s multas, pero de las
impuestas un diverso oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC‘_D‘I\/I)V( de un'O de octubre
de dos mil veinte, el cual no fue méferia de litis en el juicio de
nulidad que nos ocupa.

Sirve de apoyo a lo anterj%r, aplicada por analogia la
jurisprudencia 2a./J. 108/2012 (1Qfé.), sustentada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Just;jéia de la Nacion, Décima Epoca,
visible en la pagina 1326, Torﬁ‘o 3, Libro XIlll, del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta octubre de 2012, Registro
digital: 2001825, cuyo rubro y testo son los siguientes:

“AGRAVIOS INOPERANfES LO SON AQUELLOS QUE SE
SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS. Llos agravios cuya
construccion parte de prem/sas falsas son inoperantes, ya que a
ningan fin practico conducma su andlisis y calificacién, pues al partir
de una suposicion que no ?‘esulto verdadera, su conclusién resulta
ineficaz para obtener la re\focamon de la sentencia recurrida.”

. . ¥ . : .
Asimismo, sirve de apoyca*a lo anterior, aplicada por analogia

la Tesis: IV.30.A.66 A, sustentada por el Tercer Tribunal

Colegiado en Materia Admmlstratlva del Cuarto Circuito, Novena
Epoca, visible en la pagina 1:;;769, Tomo XXIII, del Semanario
Judicial de la Federacion y s‘y Gaceta de Febrero de 2006,
Registro digital: 176047, cuyo rukbro y texto son los siguientes: -

?‘¢
“AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION FISCAL. LO SON
AQUELLOS QUE SE SUSTENTAN EN PREMISAS
INCORRECTAS. Los agrawos ison inoperantes cuando parten de
una hipotesis que resulta incorrecta o falsa, y sustentan su
argumento en ella, ya que en tal evento resulta inoficioso su examen
por el tribunal revisor, pues aun de ser fundado el argumento, en un
aspecto meramente juridico sostenido con base en la premisa
incorrecta, a ningun fin practico se llegaria con su anélisis 'y
calificacion, debido a que al partir aquél de una suposicién que no
resultd cierta, seria ineficaz para obtener la revocacion de la
sentencia recurrida; como en el caso en que se alegue que la Sala
Fiscal determiné que la resolucién administrativa era ilegal por
encontrarse indebidamente motivada, para Iluego expresar

32
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~argumentos encaminados a evidenciar que al tratarse de un vicio

formal dentro del proceso de fiscalizacion se debié declarar la

nulidad para efectos y no lisa y llana al tenor de los numerales que

al respecto se citen, y del examen a las' constancias de autos se

aprecia que la responsable no declaré [a nulidad de la resolucién

administrativa sustentandose en el vicio de formalidad mencionado

* . (indebida motivacién), sino con base en una cuestién de fondo, lo

que ocasiona que resulte innecesario deliberar sobre la legalidad de

la nulidad absoluta decretada, al sustentarse tal argumento de
/lega//dad en una premisa que no resulto verdadera.

‘Solo a mayor abundamientg: cabe precisar que de la
démanda de nulidad y de las coﬁstancias gue obrari en el
expedlente del juicio de nulidad, se advierte que la autoridad

'N

emiti el + oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde uno de octubre

de dos mil veinte, por el que d;éterminé imponerle a la parte

actora dos multas una por la cantldad gPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
~ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
por la omisién de no haber presen"?ado el aviso para dictaminar, y

otra en cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ), por la omisién de no
n

haber presentado el dictamen de ¢ ﬁ' plimiento de las obligaciones

fiscales del Impuesto Predial, por &

DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®?186 - LTAIPRCCDMX

| mismo ejercicio fiscal del

Asimismo, se advierte que las #multas impuestas mediante
el oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXie uno de
octubre de dos mil veinte, fueron pa"‘ adas por la parte actora el

- cuatro de noviembre de dos mil veinte.

- Asi también, se advierte que la p S’e actora presento ante

la autoridad el Aviso para Dictaminay y el Dictamen de
cumplimiento de las obligaciones fiscalesy correspondiente al
ejercicio fisca| Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX\g| dos y trece de

noviembre de dos mil veinte,'-’r'es’pectivamer?te.

De igual modo, se advierte que el veintitrés de marzo de dos

mil veintidés, la parte actora promovid recurso de revocacion en
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Finalmente, se advierte que el once de noviembre de dos

mil veintidds, la autoridad resolvié el recurso de revocacion en el

expediente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . interpuesto por la

parte actora en ; contra del
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC‘CCfDMX _de uno de octubre

de dos mil veinte, en el que la agj’toridad determino sobreseer el

T
®r P
. Koo i

recurso de revocacion.

4
X

7“?‘ .
e

~ Actos de autoridad que en el presente juicio no fueron
impugnados por el actor, sing la resoluciéon de veintiocho de
noviembre del dos mil veirﬁftidés, dictada en el expediente
nimero Dato Personal Art. 186 LTAIE;RCCDM)f con nuamero de,.QﬁC.iO.

* Dato Personal Art. 186 LTAIPF?QCCDM_X que  confrma la

% ;
resolucién contenida ven el oficio ndamero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de ocho de abril de dos

mil, asi como dicho oficio.

T e o

E
Fi

Ante lo inoperante de Ioé agravios hechos valer en el RAJ, |

29605/2023, io procedente es qonﬂrmar la sentencia de diecisiete

de marzo de dos mil velnt|tres dictada por la Segunda Sala
Ordinaria de este Tribunal en el JUICIO nimero TJ/I1-5006/2023.

Por lo expuesto y con fundﬂémento en los articulos 1°, 6, 9,
15, 16 de la Ley Orgénica del TriBunaI de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, asi como los articulos 116, 117, 118 y
demés aplicables de la Ley de Justucna Admmlstratlva de la

Ciudad de México, es de resolverse y se

RESUELVE:

contra delDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de uno de'
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" PRIMERO. Resultaron INOPERANTES los agravios hechos
valer en el recurso de apelacién RAJ. 29605/2023, por los motivos
y fundamentos Iegales‘ que han quedado precisados en el

considerando sexto de esta resolucion.

SEGUNDO. Se CONFIRMA I|a senféncia de diecisiete de
marzo de dos mil veintitrés, dictada por Ia Segunda Sala Ordinaria
de este Tribunal en el juicio numero TJ/-5006/2023, de
conformidad los motivos y fundamentos legales que han quedado
precusados en el considerando sexto de esta resolucion.

TERCERO. Se les hace sabeﬁi% las partes que en contra del
presente fallo podran interponer los medios de defensa previstos

en la Ley de Amparo.

'CUARTO. A efecto de garaptlzar debidamente el derecho
humano de acceso a la jUStICIa{; en caso de duda, las partes
pueden acudir ante el Maglstrgdo Ponente, para que se le

exphque el contenido y los alcanc;‘e;s de la presente sentencia.

TS

‘V&

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE alas partes y
por oficio acompafiado de copia;} autorizada del presente fallo,

,,-

devuélvase a la Sala de origen el expedlente del juicio citado al

rubro y en su oportunidad, archlv’gnse los autos del recurso de

3

A
4

ASf POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL?PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO:,EN SESION CELEBRADA EL DiA CINCO DE
JULIO DE DOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR'LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA
FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL LICENCIADO, JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTQR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE
ARTURO DE LA ROSA PENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA
GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POGATERRA, DOCTORA XOCHITL, ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGPILERA MARTINEZ.

apelacion como asunto concluido. i

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA° C MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. ‘

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, ASf COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE
LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. -----
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POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEG ‘
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE\DO% MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTO

ESTELA FUENTES' JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
Tribunal de Ju YYDE LA JUNTA DE GOBIERNO Y
Administrltis\gda p :{,\C ERDOS “1”, QUIEN DA FE.-------------
de la i
Cludad de México

T RO IR

hAGER

- 3y g
IS

AESTRO JOACIM BARRIENTOS ZA&UDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS “I" DEL

TRIBUNAL JUSTICIA ADMINISTRAT;‘VA DE LA CIUBAD DE | é’XICO, HACE CONSTAR QUE LA
PRESENTE/FOJA ES PARTE INTEGRANTE DE LA ESOLUN DICTADA POR EL PLENO

JURISDICEIONAt DE ESTE TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE \APELACION NUMERO: RAJ,
29605/202 2023 DE FECHA CINCO DE

- DERIVADO DEL JUICIO NUMERO: TJ/1I-5006
JULIO DE DOS MIL VEINTITRES, CUYOS PUNTOS\RESQLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A
CONTINUACION: “PRIMERO. Resultaron INOPERANTES los os hechos valer en el recurso
de apelacion RAJ. 29605/2023, g’por los motivos y fun s, legales que han guedado
precisados en el considerando sexto de esta resolucion. SEGUNDQ. Se CONFIRMA la sentencia de
diecisiete de marzo de dos mil veintitrés, dictada por la Segunda Jala Ordinaria de este Tribunal en
ivos y fundamentos legales que han

el juicio nimero TJ/II-5006/ 202%‘,‘ de conformidad los mot

quedado precisados en el considerando sexto de esta resolucién. TERCERO. Se les hace saber a las
partes que en contra del presente fallo podran interponer los medios.de defensa previstos €n la Ley
de Amparo. CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derécho humano de acceso a la
justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado Ponente, para‘qye' se le
explique el contenido y los alcdnces de la pr

‘ esente sentencia. QUINTO. ‘NOTIFIQU
PERSONALMENTE a las partes y&por oficio acom
’ nidag

pafiado de copia autorizada del present fallo,
devuélvase a la Sala de origen gl expediente del juicio citado al rubro y en su opo

archivense los autos del recurso deiapelacién como asunto concluido.”
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