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Devuelvo/aUsted, el ‘expediente del juicio de nulidad nimero TJ/II-566D5/2022,

en 106 fojas Gtiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de
sefialado al rubro, y ep razén de que con fecha VEINTE DE SEPTIEMB

apelacion
DE DOS

MIL VEINTITRES, &l pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en
el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el ONCE DE IOCTUBRE

DE DOS MIL VEINTITRES y a Ia parte actora el UNO DE DICIEMB

DE DOS

MIL VEINTITRES, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las

partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurse de Re
fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la

sién), con
Ciudad de

Mexico, vigente al dfa siguiente de su publicacién, el primero de septiempre de dos

mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciddad de México, y el articulo 15 fn
del Reglamento Interior‘vigente a partir del once de junio de dos mil died
certifica que en contra de la resolucién del VEINTE DE SEPTIEMBRE DE
VEINTITRES, dictada en el recurso de apelacién RAJ.30801/2023, no
a la fecha en los registros de la Secretarfa General de Acuerdos I qu

interpuesto algin medio de defensa, lo anterior para los efectos legales 3
lugar.
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DETERMINACION # DE CREDITOS Y
OBLIGACIONES FISCALES DE LA SECRETARIA DE
‘ ADMINISTRACION 'Y FINANZAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO &
.'r,}"
APELANTE: DIRECTOR DE DETERMINACION DE
CREDITOS Y ’bBLIGACIONES FISCALES DE LA
' SECRETARIA, :pE ADMINISTRACION Y FINANZAS
e . DELA CIUDfD DE MEXICO
W ""#p ’- ' MAGISTRADA PONENTE: LICENCIADA LAURA
) EMILIA ACEVES GUTIERREZ
ﬁ*’f
SECRETA&IO DE ESTUDIO Y CUENTA: JOSE DE
: JESUSM \RTINEZ CARMONA
&
. P ek ’ ?
Wl i L Acuerdo dei Pleno Jur&ﬁ:hccnonal del Tribunal de Justicia

Administrafiva de la .Ciudad.de México, comrespondiente a la sesidn

deldia  ygrnte pE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES.-eMevieumusiiy,
,af

‘if
RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.30801/2023,
interpuesto el dia dlecmuéve de abril de dos mil veiniitrés, por la
autoridad ‘demandada e@ contfra-de la sentencia definitiva ds
fecha veintiocho de febréro de dos mil veiniitrés, dictada por os
Magistrados Integrantes de la Segundo Sala Ordinaria de este
Tribunal en los aufos del juicio contencioso administrative TJ/II-

56605/2022, CuUyos puntos rasolu’rivos son del tenor fiteral siguiente:

¥
..o.

\
l

“PRIMERQ.- Esta SCJ‘,% es COMPEIENTE para resolver el
presente asunto, COMO 5& eXPUso en el primer considerondo

de esta sentencia. %

%

R

SEGUNDO. - Por los imc:p’rlvos expuestos en el segundo
considerando de este failo, NO SE SOBRESEE EL JUICIO.

TERCERO. - SE DECLARA LA NULIDAD del acfo impugnado,
segin lo expuesto en el Ulfimo considerando, quedande
obligada la demandada o resfituir a la parte aciorr



conforme a lo esiablecido en el considerando V de estq
Sentencia. ) '

CUARTO. - Se les hace saber’a las partes, que, en contra de

la presente sentencia, pueden interponer recurso  de

apelacion, dentro de los diez dias siguientes al en que surta
sus efectos la notificacion.

QUINTO.- Quedan a disposicién de la parte actora los
documentos exhibidos vy en su oportunidad archivese el
presente asunfo como fotal y definitivamente concivido.

pueden acudir ante ;gél Magistrado Ponente, para que les

explique el contenido v los alcances de Iq presente
sentencia. -

SEXTO.- Se hace saber g las partes que, en caso de duda,

e,

Y

SEPTIMO. - NOTIFIQu ESE PERSONALMENTE" .
ik,
£

(La Sala Ordinaria deglars ta nulidad del oficio impugnado,

AL

al determinar que el thismo era ilegal, toda ver que no se 4.
encontraba debidom;? nte fundado v motivado, debido o é‘?"j
que la autoridad dermicmdqdc: omite redlizar una debida %m

valoracién de las probanzas exhibidas por el actor, va que

sclo se concretd o senalar que incumple con s
obligaciones fiscales C%Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Datopersonamrt-186LTAIPRCCQMX'GUH(§_}OO d que, la demandada debid
expresar los nimeros d% placas de circulacion expedidas
por las autoridades competentes de Iq Ciudad de México
del vehiculo objeto dé aquel impuesto supuestamente
causado, a efecto de dbreditar ef incumplimiento de las
obligaciones fiscales ‘_’ que hace referencia, de
conformidad conlo dispué to por el articulo 1460 del Codigo
Fiscal de la Ciudad de MéZico.) '

ANFECE"EENT-ES

4
4

%

!. Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este Tribunal
:

ieci TN FT IRy to Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
2t dieciocho de agosto de dos mil veintidas, B30 Fereonal At Tog LTAIPRCCOMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCL

Dato Personal Art. 186 LTA
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCL

r jﬁi g Dato Personal Art. 186 LTA
oM €N su cardcter de representante legal de girui e

Dato Personal Art. 186 LTA
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCL

!
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,, . . L ) _
Dgtg Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX2ETsondlidad OIU% acredita mediante |g

exhibicién de la copia cerfificada del Insttumento Notarial numero
Uy

Dato Personal Art. 186 LTAIl
Dato Personal Art. 186 LTAII

.?,_‘ s
et Eriexpedida por el Notario PUblico nifiero 7 de la Ciudad de
Dato Personal Art. 186 LTAII .u )
México, promovié juicio contencioso adminisirativo en contra del
siguiente acto impugnado:
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“1. La resolucion administrativa contenida en el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de quince
de julio de dos mil veintidds, netificada el veintisels de julio de
dos mil veintidds, a traves icie la cual la Subdireccion de
Determinacién de Obllgugiones Flscoles de la Direccion d=
Determinacion  de  Créditos y Obligaciones Fiscales
perteneciente ala Dlreccﬂon Ejecutiva de Crédito y Cobro de
la Subtesoreria de Flscqhzomon de la Tesoreria de la Ciudad
de México per’renecieﬁ’fe a la Secretaria de Administracién y
Finanzas, determind ? mi representado un credito fiscal por

concepto de impuesto sobre tenencia o uso de vehiculos en
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
canfidad clebato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

'é"
(La por’re actora ugwpugno la deferminante de Crédito Fiscal
por concepio d impuesto Sobre renenQG o Uso de
Vehiculos, entificada nuMero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha
quince de julic ‘é:le dos mil veintidds, mediante el cual se
determind un cre dl’ro fiscal por concepto de impyesto sobre

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal A 1. 186 LTAIPRCCDMX

tenencia o usoide vehiculos en cantidad de SRt RS
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX rgspacto de los ejercicios fiscales de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC MX :lo anterior

e ato Personal Art. 186 LTAIPRCC
en relacién correl vehiculo Mqrcqoato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXCOI’I

numero de be“ - Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2. Mediante proveido %de fecha diecinueve de agosto de dos mil
veintidés, fue c:dmmci la demanda a frdmite, ordendndose
emplazar a ia autoridad sefalada como responsable, a efecto de
que formulara su respéctiva contestacion a la demanda. Carga

procesal que fue debidc'g.men’re desahogada,
g

2{_

e

3. Por acuerdo de fecha ivemfe de octubre de dos mil veintidds, se

hizo del conocimiento dejlos partes que contaban con un término
de cinco dias para formuldr olego’ros por escrito y, una vez fenecido
éste, con o sin ellos, quedarlq cerrada la instruccidn del juicio sir
necesidad de und declorofo%a expresd.
T,

i

N

4, Bl dia veintiocho de febrero de dos mil veinfitrés, los Magistrados
Integrantes de la Segunda Sala Ordinaria de este Tribunal dictaron

sentencia definitiva en los autos del juicio en que se actia, al fenor

/]



de los punios resolutivos franscritos en g parte inicial del presente
fallo. '

5. La sentencia de mérito fue notificada ala quforldod demandadda

el dia veintinueve de marzo de dos mil velnmres Y d la parte actorg
el ocho de mavyo del mismo ano. :

'
i
¥

Low

X

5. Bl diecinueve de abril de dos mil; veintitrés, o autoridad

der

nandada, interpuso recurso de C]pe|GCIOh en contra del fallo de
chimera instancia,

7. Por acuerdo del doce de j lunio de d&s mil veintitrés, se admitié %

1
radicd el recurso de apelacion por quMogl.,’rrodu Presidenta del

Tribunal de Justicia Administrativa de IGj:CIUdOd de México y de su

Sala Superior, designdndose como pgnente a la MAGISTRADA ,_' )

LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ; y se g;prdeno correr trastado g la

contraparte para que manifestard lo qu.\éﬁ-a su derecho conviniera.

8. Por parte de Ia Magistrada Ponenfe*-‘é recibieron los autos del

‘-s.= v

juicio de nulidad y del recurso de apelcrcnon el unoc de sep’nembre

e dos mil veintitrés, g efecto de formulor,,el proyecto de resolucion

comespondiente. %
' &
CONSIDER A%N D ©

l. Este pleno Jurisdiccional es competente poﬂm conocer del recurso
de opeiclc:lon inferpuesto en el juicio de nulgﬂad citado al rubro,
conforme a lo establecido en & articulo 15, frdccron Vi, de la Ley
Organica del Tribunat de Justicig Admmlﬂro’nva” de la Ciudad de
Meéxico, con relacién a lo sefdalado en los daversos (16,117 vy 118 de

la Ley de Justicia Administrativa de |g Ciudad de N,lemco
%

3
;
TR

- Y& estima innecesaria la franscripciéon de los argumentos de
ugravio que expone la parte apelante, en razén de que no existe
obligacion formal dispuesta en los arficulos 116, 117 v 118 de I Ley

JIF
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cde Justicia Administrativa de la Ciudad de_;ﬁ_r{ﬂéxico, ya gque el Unico
deber que se tiene es el de cumpi]i?’ con los principics de

exhaustividad y congruencia a que se refiere el articulo 98 del mismo

ordenamiento legal, dando solucién c%’?lcn litis que se plantea a parfir
«{'

't

de las manifestaciones realizadas pé)r las partes y las pruebas que

=

obren en autos. ' #
| g
Es aplicable por analogia la juris%ébdencia 2a./1.58/2010, sustentada

por la Segunda Sala de la Sup:ﬁmo Corte de Justicia de la Nacidn

| . . . . .
S en suNovena cpoca, pubhc;;l’du en el Semanario Judicial de g

Federacion y su Gaceta, Torm XXXI. mayo de 2010, Pégina 830, tc

cual establece texfuolmen’re_,_{?) siguiente:

&

“CONCEPTOS DE VIC;);LACI(’)N O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
COWN LOS PRINCIPIOS:DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS .DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. Degilos preceptos integrantes del capitulo X
"De las sentencias”, del fituio primero "Reglas generales”, del
libro primero "Del onﬁ;quro en general’, de la Ley de Amparo,
no .se advierte como obligacion para el juzgador que
franscriba los concéptos de violacidn o, en su caso, 1os
agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en lcls sentencias,” pues lales principios se
safistacen cuando ;precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de c::grcwiof?s. los estudia v les da respuesta, la cual
debe estar vinculoddfy cotresponder alos planteamientos de
legalidad o constitucionalidud efectivamente planteccos en
el pliego correspondiénte, sin infroducir aspectos distintos o
los que conforman la ﬁjris. Sin embargo, no existe prohibicion
para hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio
del juzgador realizara d_'f}no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sintdemérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

Resultando también aplicable la :furisprudencio S.S. 17, sustentada

en la Cuarta Epoca por la Sala Superior de este Tribunal, misma que

es del tenor literal siguiente:




"AGRAVIOS, PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A
LOS  RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. - De los arficulas que integran el Capituio X
del Titulo Segundo de Ia Ley Orgdnica del Tribunal de o
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado
"De las Sentencias”, y en particular ef diverso 126 se advierte
que las sentencias que emitan las _SGI_QS NO necesitan
formulismo alguno, razén por la cual se hgce innecesaria Ia
transcripcién de los agravios hechos valer por el apelante, sin
embargo, tal situacién no exime de cumplir con los principios
de congruencia v exhaustividad debiendo para ello hacer
una fijacion clara y precisa de jos puntes controvertidos, asf
como el examen y valoracion de las pruég.@bos que se hubieren
cadmitido, sefialando los fundamentos: legales en que se
apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y alo

solucion de la Litis planteada en c:cati% al dispositivo 124 de

laLey Orgdinica del Tribunal de io Conﬁéncioso Administrativo’
del Distrito Federal.” g '

¥

rl‘l
o
y

. . . L .
"1 La Sala de origen sustentd su defermin%;r_-:lon en las siguientes

X . P
consideraciones de hecho y de derecho: b Py

Uene T

%

[}

“IV.- Después de haber analizado los%ﬁqrgumenios expuastos
en el escrito inicial de demanda, asi cgmo los razonamientos
plasmados en el oficio de con’res’rociifip, y habiendo hecho
el estudio y valoracion de las pruebas “%QQmiﬂdos a las partes,
de conformidad con el articulo 98, fr(f;*f»-*cic’m I, de la Ltey de
Jusficia Administrativa de la Ciudad de México; esta Salg
Juzgadora se avoca al estudio inTegrd‘jE_clel escrito inicial de
demanda, destacdndose que este Org‘fg?ifno Colegiado no se
eéncuentra obligado a franscribirlo, ; por consiguiente
tampoco se encuentra obligado o frof:{%cribir la refutacién
que redlizan las autoridades demandddas en ‘conira del
mismo, circunstancias éstas Ulfimas, que Bt implican afectar
las defensas de las partes, pues los mismosiya obran en autos,
taly como lo ha establecido Ia Jurisprudeﬁ;gic 2a./J. 58/2010,
emilida por la Segunda Saia de |a Su'prem‘fiﬁf\Corte de Justicia
de la Nacion que por analogia se cita ¢ c&}i_i?;}%’rinuocién:
CONCEPTOS DE VIOLACION O Ac;;@ﬁwos. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE C(s‘é,,;‘ GRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD FN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias', del titulo
primero  "Reglas generales” del libro primero ‘Del
amparc en general, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obfigacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacién C, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia

2
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y exhausfividad en las senfenc:;qs pues tales principios
se satisfacen cuando prec:sg: los puntos sujetos
debate, derivados de la demcmda de amparo o del
- escrito de expresion de ogrfeﬁwos los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y comresponder
a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente pfonfeédos en ef pliego
correspondiente, sin rnfrefduc:r aspectos disfinfos «r lc.
que conforman la litis. Sn] embcrgo no existe prohibicion
" para hacer tal transcrrpcaon quedando al prudenfe
arbifrio del juzgador reohzarlc: o no, atendiendo a las
caracteristicas espec;cries del caso, sin demerifo de que
para safisfacer !os~ principios  de  exhausfividad vy
congruencia  se eSfudren fos planteamientos de
legalidad o inconst bcionalidad que efectivamente se
hayan hecho vo'ler.gg.;‘

g\
,-ﬁ

V.- Esta Sala Ordinaria,: 5‘de conformidad con los articulos 97
de la Ley de Justicia Admlmsira’nvo de la Ciudad de México,
se adenira al esfudio @el primer concepto de nulidad, en el
que la parte actora mdnifiesta sustancialmente que los actos
impugnados son 1Iegcies al no estar debidamente fundados
y motivados, wolcmdo en perjuicio de la parte actora el
contenido del articulo: 16 de nuesira Carta Magna, asi como
el diverso 101 froccuoﬁ Il del Codigo Fiscal de la Ciudad de
Mex1co mx

Eig

s _!u

e

Al respecto la ou’rorid
de sus actos.

Qd demandada sostiene la legalidac

g

e i
P e

Ahora bien, una vez: esfc:fbieCJdo lo anterior y del estudio
efectuado a los cr?:fos impugnados, esta Sala  del
conocimiento, estima caue le asiste larazén a la parte actora
en el sentido de que, los mismos no estdn debidamente
fundados vy moﬂvod@s en atencidn a los siguientes
razonamientos Undlcos"l{

De lectura del actofimpugnado se aprecia que la
demandada enla resolucnon impugnada, omite realizar una
debida fundomen’rgoo?a y mofivacién, fomando en
consideracion el contenldo de los artfculos 73 fraccion X, 100
primer pdarrafo, 101 froccnqn lll, y 160 del Coédigo Fiscal de la

Ciudad de México, que seﬁ‘:olon

ARTICULO 73.- Las czufcpndodes competentes, a fin o

determinar Ia estfencm de créditos fiscales, dar las

bases de su liquidacion.:cerciorarse del cumplimienfo a

las disposiciones que figen la materia y comprobar

infracciones a las mismas, estardn faculfadas para, en
- forma indistinta, sucesiva o conjunfa, proceder a:

)7



K. Requerir a los sujetos directamente .obligados,
responsables solidarios o terceros, con el fin de que
exhiban en su domicifio, en las oficinas de fas propias
autoridades fiscales o Por medios elecidnicos conforme
a lo previsto en el arficulo ?8 TER de este Codigo, los
libros de contabilidad y los demds documentos que se

estimen necesarios para comprobar el cumpiimiento de
las disposiciones fiscales:

ARTICULO  100.- Los actos y resoluciones de fas
auforidades que se dicten en aplicacién de este
Codigo, se presumirdn legales. Sin embargo, dichas
autoridades deberdn probar lo$ hechos que motiven los
actos o resoluciones cuando ef afectado los niegue fisg

y llanamente, a menos que la negativa implique o
affrmacion de aotro hecho,

ARTICULO 107.- Los actos o_gf:ministrc:ﬁvos que deben ser
notificados deberdn cotftener por fo menos los
siguientes requisitos: §

. Estar fundado y moﬁvcﬁfﬂo Yy expresar la resolucion,
causa, objefo o propdsito c:f‘c;e que se frate, y .

i
ﬂ." ;

ARTICULO 160.~ Estan obligadas o pago del impuesto
establecido en esfe Ccrpffﬁ{??p, las personas fisicas y las
morales, tenedoras o usuarias de los vehiculos, a que se
refiere el mismo, siempre Gue la Ciudad de México
expida las placas de circu!aj'_é:jc’)n a. dichos vehiculos en

su_jurisdiccion teriforial. Este impuesto se pagard
simuffdneamente con los deféchos de control vehicular
que correspondan, en térmings de este Cédigo.

1" s
eeofe s

De los preceptos legales se de?Prende:

frh

¥
1. Las autoridades competentes, d fin de determinar la
existencio de créditos fiscaless dar las bases de sy
liquidacion y comprobar infrdgciones o las mismas,
estardn facultadas para, en fori%ﬁg indistinta, proceder
o Requerir a los sujetos diréétamente  abligados,
responsables solidarios o tercercs, con el fin de que
exhiban en su domicilio, en las oficinas de las propias
autoridades fiscales o por medios elecirénicos conforme
a lo previsto en el articulo 98 TER de este Codigo, los
libros de contabilidad vy los demds documentos que se
estimen necesarios para comprobar el cumplimiento de
las disposiciones fiscales.,

g

P C
(O e Y
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2. Los actos y resoluciones de las auytoridades gue so
dicten se presumiran legales. <Sin embargo, dichas
autoridades deberdn probar los-hechos que motiven los

. actos o resoluciones cuando ef afectado los niegue lisa

y lanamente, a menos que la negativa impligue I
afirmacion de otro hecho. &%

3. Los actos odminisiroiivc?fs?que deben ser notificados
deberdn estar fundados®y motivados y expresar la

- resolucion, causa, objeto o propdsito de que se tfrate.

)

4. Estan obligadas al pago del impuesto sobre tenencia
o uso de vehiculo, last personas fisicas v las morales,
tenedoras o usuarias de los vehiculos, siempre que la
Civdad de México e)_g}bidu las placas de circulaciéon o

* dichos vehiculos en sy jurisdiccion territorial

o

~ Ahora bien, y toda gez gue la parte actora exhibe i

documentacion cnsis’ren’re en la factura, de
comprobante de p@'go, la identificacion oficial y de fa
tarjeta de circulacipn expedidos por el Gobiemo de

" Morelos; sin embargo, omite realizar una valoracién de

las probanzas exhiidas, y solo se concreta a sefalar

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

gue incumple con gus obligaciones fiscales At i aprccon

ato Pers: Art. 1 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
P At 1 aie I . r
wrmasien la respectiya resolucion.

a

. Aunado a lo on’re!ifpr, es de precisar que las personas

obligadas al pago del impuesto sobre tenencia o uso de
vehiculo serdn las gfenedoras o usuarias de vehiculos
siempre que en lgiCiudad de México se expidan las
placas de circulacién a dichos vehiculos.

- Por lo que a consideracion de esta Sala, la autoridad

demandada a fin}de moftivar adecuadamente la
determinante: ;

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX cle
fecha quince de jilio de dos mil veintidos; deb
expresar  10s nL’Jmeﬁos de placas de circulacidn

" expedidas por las dutoridades competentes de la

Ciudad de México idel vehiculo objeto de aquel
impuesto supues’ramﬁén‘re causado, a efecto de
acreditar el incumpliriiiento de las obligaciones fiscales

a gue hace referencid.
T

' . B, . ..
Ante estas circunstangias, existe una contravencion al

contenido del CH’TI'CU@ 16 de la Constitucidn, por lo que
hace a la debida motivacién; principio para tal efecto
previsto en la fraccién NIl del articulo 101 del Codigo
Fiscal de la Ciudad de México.

/7




Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de

HuILe Qe JUIo ae dos mil veintidos, deben ser declaradas
nulas en razdn de que resultan legales de coriformidad con
la fraccion Nl del arficulo 107 del Codigo Fiscat de la Ciudad
de México, puesto que vulneraron el principio de motivacion
de los actos de autoridad.

ARTICULO 101.- Los aclos administrativos que deben ser
nofificados deberdn contener por fo menos los
siguientes requisitos:

(...]

. Estar fundado y motivado Y expresar la resolucion,
causa, objeto o propdsito de que se frafe, y

{...]

it

Siviendo  de  sustenio fo que antecede, |as

jurisprudencias $.8./J. 1y $.5./). 23 de la Segunda Epoca,
aprobadas por la Sala Superior de este Tribunal %
publicadas en la Gacetaq Ofigial del Distrito Federal, gue

. L
respectivamente esfobleceqﬁ';;

o |
FUNDAMENTACION Y MOTI:i“{ACION. Para que tenga.

validez una resolucién ¢ ;. determinacién  de  as
Autoridades del Deporfomégjﬁo del Distrito Federal, se
debe citar con precision el Q:r’;ecepf'o legal aplicable, asf
como fambién las circunstaincias especiales, razones
particulares o causas inmequfas que se hayan tenido
en consideracion para la enifsion de ese acto: adermnds
de que exista una Odecufpcic’m enfre los motivos
aducidos y las normas aplicdles, o seq, que en un caso
especifico se configuren !@ls hipdtesis  normativos,
requisitos sin los cuales, no phede considerarse como
debidamente fundado vy wnotivado el acto de
autoridad. E
£
RESOLUCIONES ¥ ACTOS DE A

QTORJDAD DEBEN ESTAR
DEBIDAMENTE FUNDADOS Y MOTIVADOS. LAS. Los

resoluciones vy actos de oufonod nofificados o un
parficular que afecten sus inféfjékes juridicos, deben
estar debidamente fundacios ? mofivados. De o
confrario, procede declarar su ‘nulidad, sin que se
consideren convalidados en la ¢ontestacion de fa
demanda o en instancia posterior d% la autoridad.

k]

En consscuencia, se concluye gue lg i"{de’rerminume de
Crédito Fiscal por concepto de Impuesto S;pbre Tenencia o

de Vehiculos, identificarn ~ri el nomero
fecha

1

b

ta
I ”
e
Rz
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En consecuencid, en Gfeqéién al principioc de mayor
beneficio, y en virtud de queilo argumentado en el concepto
de nulidad estudiado resy!’ro fundado vy suficiente pard
declarar la nulidad de los gctos administrativos impugnados
y la'satisfaccion de la prefenmon deducida, es innecesario &l
estudio de los resiantes’ concep’ros de nulidad planteados
que, aungue resulten<fundados, no mejorarion lo ya
alcanzado por ld repregenioC|on de la parte demandante,
porque en nadd voridrio el resultado del presente fallo.
Resuliando aplicable “por analogia la jurisprudencia P./J.
3/2005, en materia cOmun de la Novena Epoca publicada
en &l Semanario Judu:rol de la Federacion y su Gaceiao; asi
como 1a le’[SprUdenClG $.8./). 13 de la Tercera Epoca
aprobada por la Sala Superior de este Tribunal, publicada en
la Gaceta Oficial d%l Distrito Federal el dos de diciembre de
mil . novecienios .noventa y ocho; jurisprudencias que
respectivamente disponen

‘%’ CONCEPTOS --'DE VICLACION EN AMPARO DIRECTO. EL

ESTUDIO DE LC)S QUE DETERMINEN. SU CONCESION DEBE
ATENDER AL* PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO,
" PUDIENDOSE vOMmR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE
RESULTEN FUNDADOS NO MEJOREN LO YA ALCANZIADO
POR EL QUEJOSO INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONST!TUCIONALIDAD DE LEYES. De acuerdo con fa
tecnica parc: resolver los juicios de amparo directo del
. conocrmfenfo de fos Tribunales Colegiados de Circuita,
con mdependenc:o de la maferia de que se frate, ef
estudio de Ios -conceptos de violacion que deferminer:
SU concestonw debe atender al principio de mayor
beneficio, pucﬁendose omitir el de aguellos que, aungue
resuffen: fundddos no mejoren lo ya alcanzado por el
. Quejoso, mcfus:ve los que se refieren Q
consﬁ’rucronohc?od de leyes. Por tanto, deberd quedar
al prudenfe crrb)_mo del drgano de controf consfitucional
determinar la - preemmenc:a en el estudio de los
concepflos de vi¢lacién, atendiendo a la consecuencic
que para el q[}ejoso tuviera el que se declararan
- fundacdos, Con ka anterior se pretende privilegiar el
cerecho Fonfenzdo en el arficulo 17, segundo parrafo,
de la Constitucien Polifica de los Estados Unidos
Mexicanos, consistente en garantizar a los ciudadanos
el acceso real, c_omplefo y efectivo a la administracion
de justicia, esto es, que en los diversos asuntos sometidos
"ol conocimierito de los fibunales de amparo se
diluciden de m‘b\nero preferente aquellas cuestione
que originen un -mayor beneficio jurdico paro i
gobernado, afectado con un acto de autoridad que i
final deberd ser declarado inconstitucional.



CAUSALES DE NULIDAD. §1 RESULTA FUNDADO UNO DE LOS

CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS
DE TODOS LOS DEMAS.

Enlos casos en que ef actor haga valer varias causales
de nulidad en la demanda, y at estudiarias, la Sala del
conocimiento considere que una es fundada vy
suficiente para declarar 1o nulidad de la resolucién o
acto impugnado, y para satfisfacer la pretension del

demandante, no estd obligada a andlizar en el juicio las
demds causales. :

En atencidn alo expuesto con antelacion, esta Segunda Sala
Ordinaria Jurisdiccional con apoyo en lo previsio por los
arficulos 98, 100 fraccién Il y 102 fraccién Il de la Ley de
Justicia Administrativa de I Ciudad de México, estima
Procedente DECLARAR LA NULIDAD con fodas  sus
consecuencias juridicas de Ia dgejferminan’re de Crédito Fiscal

por concepto de Impuesto iSobre Tenencia o Uso de
Vehiculos, identificada &

. N ol .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _,_ "Ymere

de fecha
quince de Julio de dos mil veintidds.
Consecuentements, se dﬁ"'q sin - efectos el  acto
administrative  declarado nd!Jo, quedando obligado el
Director de Determinccién de Crédilos y Obligaciones
Fiscales de la Secretaria de Aﬁjmﬁnis’rmcién y finonzas de la
Ciudad de México, a restituir i 1a parte actora en ef pleno
goce de los derechos qu?ﬁ' le fueron indebidamente
afectados, debiendo dejar sintefecto alguno el mencionado

acto, con fodas sus consecuerg;cics legales.

A fin de que se esté en posibili '{od de dar cumplimiento con

el presente fallo, con fundqm,nfo en lo dispuesto por e

arficulo 98 fraccion IV de Ley de Justicia Administrativa de Ia
Cludad de México, se conceddia la autoridad demandada
el plazo de QUINCE DIAS HRBILES .que comenzard a
computarse a partir del dia siguignte a aquel en que quede
firme esta sentencia”. ‘

IY. Previamente al examen de los motivoside disenso expresados en
el recurso de apelacion RAJ.30801/2023, 't or parte de |la autoridad
aemandadd, conviene sefalar que éstos 5; sintetizardn y analizaran
“lendiendo o los puntos debatidos, e}rayendo de ellos sus
wanteamientos torales, sin necesidad de cienderlos renglén por
renglc’)n, ni en el orden en que se propusieran. Lo gue no implica
soslayar su derecho de defensa y los principios de exhaustividad %

congruencia insertos en las fracciones | y I del arficulo 98 de o Ley
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de Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicol, dado que estos

se cumplen al estudiarse en su integridad el problema materia de i

é
I3

litis en la apelacién que nos ocupda.

Tal como se dispone en la jurisprudencia idéntificable con el ndmero
de registro 187528, susienfada por los ‘{T:?ribuno[es Colegiados de
Circuifo del Poder Judicial de la Feq:}érocién, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y}g‘u Gacetd, Tomo XV, marzo

de 2002, pagina 1187, de la Novena ég%oco. Veamos:

}g’

i

“GARANTIA DE DEFENSA Y PEﬁNCiPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y
COMGRUENCIA. ALCANCES. }'ch garantia de defensa y el
principio de exhaustividad yf congruencia de los fallos que
consagra el arficule 17 conshfucmnol no deben llegar al
extremo de permitir al |m}:iefrcm’re plantear una serie =
argumentos ‘fendentes a icontar con un abanico de
posibilidades para ver cuolé"de ellos le prospera, o pesar de
que muchos entrafen 'fbun’ros definidos plenamente,
mientras que, por ofro lado iel propio numeral 17 exige de los
“tribunales una odmrms’mqgn de justicia pronta y expedifa,
propdsito que se ve afeftado con reclamos como el
comentado, pues en oras de atender fodas las
proposiciones, deben didtarse resoluciones en simetria
longitudinal o la de las ‘Ebromociones de las partes, en
demérito del estudio v ieﬂ@mon de ofros asunfos donde los
planteamientos verdaderamente exigen la méxima atencion
y acuciosidad judicial pordgsu correcta decision. Asi pues,
debe establecerse que el aleance de la garanfia de defensa
en relacién con el principio éle exhaustividad y congruencia,
no llega al extremo de obllg r a los drganos jurisdiccionales
a referirse expresamente eﬁ sus follos, renglén a rengldn,
punio a punto, o todos los c‘ueshonamlenios Qunque PO
decidir deba obviamente qsiudlarse en su infegridad e:
problema, sino a atender Togos aquellos que revelen una
defensa concreta con omm%: de demostrar Ia razdn que
asiste, pero no, se reiterq, |o“§ diversos argumentos que mas
que demostrar defensa Glgunq revela la reiteracién de ideas
ya expresados

i N

.

1 Ariculo 98. Las sentencias no hecesitan formulismo alguno, pero deberdn conlener:

l. La lijacién clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen y valoracion de las
pruebas que se hubieren admitido, segun el prudenie arbilrio de la Sala. Las documentales piblicas
e inspeccion judicial, siempre hardn prueba plena en los téminos de esta Ley;

1. Los fundamentos legales en que se apoyen, deblendo Imitarlos a los puntos cuesfionados y ala
soluctdn de la litis planteada;



-Enfasis afiadido-

Una vez precisado lo anterior, se advierie que la parte inconforme
esencialmente refiere o siguiente:

s Esilegalla sentencia recurrida, foda vez que la Salg Ordinaria
fue omisa en tomar en consideracién los  argumentos
formulados por ia autoridad fiscal demandada en el oficio de
contesiacién de demanda. o

o Que la parte actora fiene Iq obligacién de pagar impuesto
sobre tenencia o uso de vehiculos, toda vez que cuenta con
domicilio en la Civdad de Mex;co de conformidqd con

arficulo 160 del Cddigo Fiscal de*lcr Ciudad de México.
f.

’b

A consideracion de esa‘e Pleno Junsdnccuonai los argumentos de
agravio en  estudio resultan mfundqdos en atenciéon o las
consideraciones juridicas siguientes. g
i
En principio, resulta preciso sefialar que la parte actora sefald como
acto impugnado la determinante de Credi’ro Fiscal por concepto de
Impuesto Sobre Tenencia o Uso de Vé_’zahtculos, identificada con el
numero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha
gquince de julio de dos mil veintidds, m?idionfe el cual se deferminé

0 crédito fiscal por concepto de impu%m sobre fenencia o uso de
vehiculos en canfidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXFQS octo

de los ejercicios fiscales de dos mil velnte“‘dos mil veintiuno y dos mil

veintidods; io anterior, en relacidn con el !
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

e ‘] Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ModeloZiEEE con nUMero de seriepys barsonal At 166 LTAIPRCCOMX

B
1
Ahora bien, en relacién con lo anterior, fenenips que los articulos 73,

I, y 160 del Codigo
Fiscal de o Ciudad de México, a la letra dispongn lo siguiente:

fraccion X, 100, primer pérrafo, 101, fraccion

“"ARTICULO 73.- Las oufondodes competentes, a fin de
determinar ia existencia de créditos ﬂscoles dar las bases de
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su  liquidacion, cerciorarse  del : cumplimiento  a  las
disposicionas que rigen la materia.y.comprobar infracciones
a las mismas, estardn facultadas para, en forma indistinta,
sucesiva o conjunta, proceder c::l?:f'

()

X. Requerr a los sujeiofs directamente obligados,
responsables solidarios © ierc:eros con el fin de que exhiban
en su domicilio, en las of|cmos de las propias autoridades
fiscales o por medios elec’rrémcos conforme d o previsio en

kS

n

4

T,

el articulo 98 TER de este Codigo los libros de contabilidad »

los demds documentos due se estimen necesarios porn
comprobar el cumplimierlﬁo de las disposiciones fiscales;

()"

“ARTICULO 100.- Los uctos y resoluciones de las autoridades
gue se dicten en crphc?::cron de este Codigo, se presumirdn
legales. Sin embargo, u,hc::s avtoridades deberdn probar los
hechos que .motiven §Fos actos o resoluciones cuando el
afectado los niegue ﬁ,hso y llanamente, a menos que la
negahvo impligue la o IrmGCIOn de otro hecho.

L ¥
(..) g

“ARTICULOQ 101.- Los -{%c’ros administrativos que deben ser

notificados deberdn %on’fener por 1o menos los siguientes
requisitos: '

()

f. Estar fundado y molivado y expresar la resolucién, causa,
objeto o propsdsito de '_§ue se trate, y
(o) B

“ARTICULO 160.- Estani obligadas al pago del impuesto
establecido en este Gapitulo, las personas fisicas y las
morales, tenedoras o Wuarias de los vehiculos, a que se
refiere el mismo, siempreique la Ciudad de México expida las
placas de circulacién oidlchos vehiculos en su jurisdiccion
territorial. Este impuesto se pagard simultdneamente con los
derechos de ¢control vehicular que correspondan, en
términos de este Cédigo:

()

ﬁl‘ﬂé"""—’f&a

Sy

-Enfasis afadido-

[7




De los preceptos legales franscritos tenemos que:

a) Las autoridades competentes, a fin de defterminar Ig

existencia de créditos fiscales, dar las bases de su liquidacion
Y comprobar infracciones a lag mismas, estardn facultadas
para, en forma indistinta, Proceder a: Requerir a los sujetos
directamente obligados, responsables solidarios o terceros,
con el fin de que exhiban en su domicilio, en las oficinas de ias
propias  autoridades  fiscales C por medios electrdnicos
conforme alo previsto en el arliculo 98 TER de este Codigo, los
libros de contabilidad y los demds documentos que se estimen

necesarios para comprobar el cumplimiento  de las
disposiciones fiscales.

b) Los actos y resoluciones de |QS autoridades que se dicten se
presumiran legales. Sin emborgo dichas autoridades deberdn
probar los hechos que mog’(}lven los ocfos O resoluciones
cuando el afectado ios nlegur;; lisay lanamente, a menos gue

la negativa implique la thlrmcff:lon de otro hecho.

J L
i

§1
c) Los actos administrativos que | %ﬁben ser notificados deberdn

estar fundados y motivados yiexpresar la resolucién, causa,

objeto o propdsito de que se ’rrq@

é‘{'
0t o -

Estan obligadas al pago del IMmpugsto sobre tenencia o uso de

flas morales, tenedoras o

usuarias de los vehiculos, siempre‘f ve la Ciudad de México

expida las placas de circulacién g dichos vehiculos en su

jurisdiccién temitorial,

En ese contexto, tenemos que el oﬁcmi confrovertido no se
encuenira debidamente fundado y mo’nvodb% en virtud de gue, Ia
autoridad  demandada impone una muffa  af accionante,
presuntamente  por no haber atendido el requermiento de

obligaciones omitidas que le fue reclizado al respecto, en términos

i,

i~
5 (R
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'
de lo dispuesto en el arficulo 160 del Codigo Fiscal de la Ciudad de

P
&
F

Fl

)

Sin embargo, tal como fuerd es’robleﬁéido por la Sala de origen en i

México.

sentencia recurrida, la actora ng encuadra en dicho supuesto
juridico, en virtud de que la ouionﬁ%‘lad demandada no acredita que
la placa de su vehiculo fue reglgfradc: en el padrén vehicular de la
Ciudad de’ Memco. §§€r

: Lo anterior, porgue el hecho enerador de la contribucion que nos

QCUpd, segun se puede qdvgr’nr en el articulo 160 del Cédigo Fiscal
de la Civdad de México, rcdggca enla posesion de un vehiculo, cuyas

placas de circulacion hayan sido expedidas por la Ciudad de

México en su jurisdiccion fegﬁorio}.

. 4
Sin embargo, de las consfqrﬁcms que obran en autos del expediente
principal, se advierte que Icgi parte actora exhibié la “Constancia de
Baja del Padrén”, de fechaéi:mco de abril de dos mil vemhdos enla

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Art.

cual se observa que se ase .-to un domicilio ubicado en e e ey

al Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

vehiculo, propiedad de la p%r’fe actorg, fue registrado en el padrén
DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX

Veh]CUlGF d@l DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

En ese sentido, ta causacion 3‘% dicha obligacién fiscal requeria que
el vehiculo en cuestion, fuer registrado por la acfora ante la
autoridad competente de la %iudcd de México, a efecto de qus

ésta le expidiera las placas de %rculacién respectivas.
{

Situacion que no acontecio, @g;Ls dicho vehiculo, propiedad de 1a
parte actora, fue régistrado en el padrén vehicular del Estado de
Morelos, motivo por el cual, las placas de circulacion
correspondientes fueron expedidas por dicha Enfidad, tal como se

advierte de la propia “Constancia de Baja del Padrdn”, de fecha



cinco de abril de dos mil veintidds, como se aprecia a continuacion:

DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX - e
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX B AJ A Dato personal Ar 3
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX L ¥ . g
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX !

Dato Personal Art. 186 LT,
Dato Personal Art. 186 LT,
Dato Personal Art. 186 LT,

DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

CONSTANCIA DE BAJA DEL PADRSON

La Secretaria do Mowiifdad y Tranbpoﬂo hace canstar quo of vehiculo Y cuyas

roirdarlo e

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX: de baja en el Padrf)n da
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

NOMBHE:

Dato Personal Art 186 'LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

LORAICILIC:

Dato Personal Art.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

PLAGA:

Dato Personal Art. 186 LTAIPR
Dato Personal Art. 186 LTAIPR

e

Dato Personal Art.

186 LTAIPRCCDMX .

Dato Personal Art. 186 LTAIPR
Dato Personal Art. 186 LTAIPR

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX| ?’5"‘ Dato Personal Art. 186 LTAIPR :
SERIE:  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXf, “Fgg’@]:{q éf:! a5 Fersonc A 100 LTAIE 2
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX| Bato Personal Ar. 186 LTAIRE =
; 8 1
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX* W et Dato Personal At. 185 LTAIPR 1
MOIOHR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX LR, CILIMDEG: S0 parsonsl Ar ise (Tapr :
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 43 ﬁ JV MDRQS: dato personal an 126 1 TaE ¥
i .x. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX' i, ‘“s:‘ Bato Personal Art. 166 LTAIPR )
ARGA: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX JENUML PUEHTAS:  Dato personal A 166 LTAIPR o
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX i Dt eSO A e LT AIPR i T
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ..-"i Dato Personal Art. 186 LTAIPR -

. 5"! Dato Personal Art. 186 LTAIPR

TIFO:

Dato Personal Art.
gu;;m,\HGJDato Personal Art.

Dato Persona: Art.
Dato Personal Art.
MOGELD: Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPR
Dato Personal Art. 186 LTAIPR
Dato Personal Art. 186 LTAIPR
Dato Personal Art. 186 LTAIPR

gde abrilgn 2022

DATO PERSONAL ART®186 -
DATO PERSONAL ART®186 -
DATO PERSONAL ART®186 -
DATO PERSONAL ART®186 -
DATO PERSONAL ART®186 -
DATO PERSONAL ART®186 -
DATO PERSONAL ART®186 -
DATO PERSONAL ART®186 -

LTAIPRCCDMX

S_egr_gea1iu de [doviiidad y Transpork .
€. Victr A. Mercade Salgado-;.s, .,

Eeial it DATO PERSONAL ART-106
Aatsidy, bt DATO PERSONAL ART®186 -

i DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
l“‘ DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
khg DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
& DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

Consecuentemente, resulta evidente que %an Ia especie no se

actualizé el hecho imponible Y. por ende, no sé

genero la causacion
de la obligacion fiscal, referente al pago “@iel impuesio sobre
tenencia o uso de vehiculos, contemplada eh"el articulo 140 del
Cdédigo Fiscal de la Ciudad de México.

a

2

P
*

De ahi que, tal como fuera asentado por la Sala 'de Origen en ia
senfencia materia de estudio, el oficio conirovertido a través del

iwICio contenciose administrativo en que se actua, no satisfacen los
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A

requisitos legales de adecuada fundomen’r@i*cién y motivacion,

habida cuenta de que, a través del mlsrpo la demandada le

Tribuna.i de ]u_strcia
Adm&';i?;ra“"" atribuye a la actora una obligacion flsc;‘ol aun cuando no se
Ciudad de México

satisfacen todos los elementos de la conmbumon
g
&

Considerdndose oportuno citar la jurisﬁfudencio identificable con el
numero de registro digital 175082, suﬁen’rodo en la Novena época
por los Tribunales Colegiados de ngifcui’ro del Poder Judicial de la

: g . ‘.
Federacion, publicada en el Semq‘_ﬁorlo Judicial de la Federacion y

& ) i su Gaceta, Tomo XX, mayo de glos mil sels, pdgina mil quinientos
W treinta y uno. Cuyo confenido a g"uber es el siguiente:

g - f

< 1 s

?f' “FUNDAMENTACION Y D@OTIVACION EL ASPECTO FORMAL DE
JeemRe iy LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
v DR JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
f*:'fl k:‘}ﬁ L DECISION. El contenid8 formai de la garantia de legalidad
EJL’L; i prevista en el omcélo 16 constitucional relativa a la

fundamentacion vy gmo’rwomon tiene como propdsito
primordial y ratio que & ei justiciable conozca el "para que” de
la conducta de la oujorldod lo gque se traduce en darle a
conocer en delalle % de manera completa la esencia de
todas las circunstancias y condiciones que determinaron el
acto de voluntad, de manem que sea evidente y muy claro
para el afectado pode;r cvestionar y controvertir el mérito de
la decisién, permiliéndole una real y aviéntica defensa. Por
tanto, no basta que @! acto de autoridad apenas observs
una  molivacion pr% forma pero de ung manerd
incongruente, msuflcren’re o imprecisa, que impida ia
finalidad del conoc?gmen’ro comprobacidn vy defensa
pertinente, ni es validdiexigirle una amplitud o abundancia
superflua, pues es suﬂaén’re la expresidon de lo estrictamente
necesario para exphcc& justificar y posibilitar la defensa, asi
como pard comumcofg la decision a efecto de que se
considere debidamente, fundado y motivado, exponiendo
los hechos relevantes ’ﬁépcucx decidir, citando Ila norma
. habilitante y un arguménto minimo pero suficienie para
acreditar el rozonom:en’rd,del que se deduzca la relacién de
pertenencia ldgica de losthechos al derecho invocado, que
es la subsuncion.” k
' Je
-Enfasis afiadido- '

Pues en ésta se ha establecido claramente que, el contenido formal

de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucional,



relativa a fa fundamentacion Yy motivacién, tiene como propoésito
primordial y ratio que el-justiciable conozea el ° ‘para qué” de o
conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle g conocer en
cetalle y de manerg completala esencia de todas |as circunstancias
¥ condiciones que deferminaron el acto de vblun’rcd de manera
que sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y

controvertir el mérito de |g decisién, permitiéndole unha real vy
autentica defensa. : '

De modo que, en casos como el que nos OCUpQ, no basta que el
acto de autoridad apenas observe ung mohvocuon pro forma pero
de una manerg incongruente, msuflcaenfe o imprecisd, que impida
la finalidad del conocimiento, comprobamon y defensa pertinente,
PUes es necesaria la exposicidn de Ios hechos relevantes para
decidir, citando la.norma habilitante y un argumento minimo pero
suficiente para acreditar el rozonomlen’ro del que se deduzca g
relacion de pertenencia I6gica de los hpchos al derecho invocado,

que es la subsuncién. Lo que en Ia espg%c:[e no acontecio.
Siguiendo ssa linea de premisas, yo qug a través de los argumentos
de agravio previamenie c:nohzados,\ no se logrd desvirtuar la
legalidad del fallo recurrido. Con funcﬂomen’ro en el articulo 117,
primer supuesto, de la Ley de Justicia A&‘mlmsfrohvo delaCiudad de
México?, se CONFIRMA la sentencia defgnmva de fecha veintiocho
de febrero de dos mil veintitrés, dlc-Eodc: por los Magistrados
Integrantes de la Segunda Saig Ordmo@o de este Tribunal en los
autos del juicio contencioso odmlmsfrohvé TJ/H 56605/2022

Porlo expuesto, con fundamento en los or%’ ulos 15, fraccion VI, de
la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Adminrsfroﬂvo de la Ciudad

de México, 116, 117 vy 118 de la Ley de Jus’ncio_ Administrativa de I
Ciudad de México, se: [

2 Arficulo 117. El recurso de apelacion tiene por objeto que el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior

confimne, ordene reponer el procedimiento, revoque o modifique 1as resoluciones dictadas por las
Salas Ordinarias Jurisdiccionates,

N

''''''
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r},’-“ N
PRIMERQ. Este Pleno jurisdiccional es con,fiﬁpefeme para conocer del
recurso de apelacion RAJ.SOBO]/?O‘J_-G, de conformidad a los

fundcmerﬁ.os establecidos en &l Cons;-iilerondb | de este fallo.

& .
SEGUNDO. Los argumentos de qgrowo esgrimidos por la parte

inconforme  resultaron infundq@os de conformidad a los

fundamentos y motivos esfc:blec;g%os en el Considerando IV de la
i 5

' . pE
presente resolucion. «é

TERCERO. Se CONFIRMA [a 'sen‘rgsncio definiliva de fecha veintiocho
de febrero de dos mil vein";ﬁ’rrés, dictada por los Magistradc:

Integrantes de la Segunda Séﬂq Ordinaria de este Tribunal en o
o

autos del juicio confencigso administrativo  TJ/I-56605/2022,

A

promovido por Diego Céndorfga Conesa,

]

7
CUARTO. Se hace saber a las;&pories que, en contrg de la presente
resolucion, podrdn imerponerfjﬁas medios de defensa previstos en la

Ley de Amparo.

QUINTO. A efecto de gc::ronﬁzd? debidamente el derecho humano
de acceso o la justicia, en casdj'.,de duda, las partes pueden acudir
con la Magistrada Ponente porég,que les expligue el confenido y los
alcances de la presente résolucién.

E?ﬂ.
SEXTO. NO_TIFI'QUESE'PERSONALM%TE y, con copia autorizada de
este fallo, remitase a la Sala éHe Origen los autos del juicio

confencicso administrativo TJ/II-56605/2022; en su oportunidad,

archivese el expediente correspondiente al recurso de apelacion
RAJ.30801/2023, como asunto concluido.
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ASf POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO JEL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO EN SESION CELEBRADA EL DIA VEINTE
DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE EST E TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE
RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES iGUTIERREZ DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERA, LICEI\LCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO,
LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA MARIANA MORANCHEL PQCATERRA,
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES 5?’ EL LICENCIADO ANDRES ANGEL
AGUILERA MARTINEZ, [} 57

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGIST RADA LICENCIADA LAURA EMILIA
ACEVES GUTIERREZ,

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPU
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL ¢ TR UNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL Al fcuLo 15 CCIONES T'Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINIST RATIVA E \A CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD|DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECIS[ETE.----35

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRAQ 2k DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DEJDOS ML VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE

RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FL!,ENTE JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA $UPER






