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Tribunal de Justicia ,

Administrativa OFICIO No:TJA/SGA/1/(7)4834/2023
eld |
Cludad de México Ciudad de México, a 04 de septiembre de 2023.

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADA SOCORRO DIiAZ MORA
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA NUEVE

DE LA TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devg,eﬁb a Usted, el expediente del juicio de nulidad ndmero TJ/111-29209/2022, en
178 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion sefialado

al rubro, y en razén de que con fecha CINCO DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRES, el

pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en el mismo,

la cual fue
notificada a

la parte actora el DOS DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES y ala
autoridad demandada el SIETE DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRI'ES, y toda vez

que ha transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de

defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119 de Ia

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su

publicacion, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la

Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del
once de junio de dos mil diecinueve,

se certifica qrcé en contra de la resolucién del
CINCO DE JULIO

/DOS MIL VEINTITRéS, dictada en el recurso de apelacién
RAJ.31603/2023, no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General de

Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio de defensa, lo anterior para los efectos
legales a que haya lugar.
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RECURSO DE APELACION R.A.J.

: '31603/2023
Tribunal de Justicia L |
Administrativa JUICIO DE NULIDAD: T3/III-
dela Ciudad 29209/2022

de México

Dat6 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ACTO RA: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:
DIRECTOR DE VERIFICACION
FISCALES DE LA
SUBTESORERIA DE
| FISCALIZACION DE LA
TESORERIA DEL GOBIERNO DE
LA CIUDAD DE MEXICO.

APELANTE:  BSESSi v ey
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
AUTORIZADA DE LA PARTE

ACTORA

MAGISTRADO LICENCIADO |
JOSE ARTURO DE LA ROSA
PENA

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA LICENCIADA MARTHA
MARGARITA PEREZ
HERNANDEZ

Acuerdo del Pieno JurisdffEcional de la Sala Superior del
Tribunal de Justicia Ad:hf\_inistrativa de la Ciudad de
México, correspohdiente ala sesion plenaria del dia
CINCO DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRES.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION
NUMERO R.A.J. 31603/2023, interpuesto ante este
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de




Mexico, el dia veintiuno de abril de dos mil veintitrés,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

por la autorizada de la parte actora, SR
Dato Personal Art 186 LTAIPRCGDMX €N contra de la sentencia de
fecha trece de marzo de dos mil veintitrés, dictada por
la Tercera Sala Ordinaria de este Organo Jurisdiccional,

en el juicio de nulidad nimero TI/III-29209/2022.

RESULTANDO
1 . DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por conducto def
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

su representante legal
Dato personal At 186 LTAIPRCCDMX  PreSeNntd  escrito  ante  este
Tribunal el dia nueve de rhayo de dos mil veintidos, o

demandando la nulidad de: - ST

g

“’III - Seifalar los actdﬁé administrativos que se
. impugnan; lo es la resolucién numero
- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e fecha 9 de agosto

i .de 2021, emitida por el DI RECTOR DE VERIFICACIONES
FISCALES DE LA TESORERIA BE LA CIUDAD DE MEXICO.”

(Resolucuon de nueve de agoSto de dos mil ve|nt|uno que

determina un credlto flscal a Ié parte actora, por concepto de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX respe“tto del inmueble ubicado en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX que tributa con la c'uenta

catastral baw Personal At 186 LTAPRCCOMX por Y importe total, incluidos

sus accesorios legales degas personal 122 LTAIPRCCDNIX

2.- Por acuerdo del ocho de junio de dos mil
velntldos la Tercera Sala Ordmarl,‘a de este Tribunal,
admltlo la demanda de referenCIa; ordenando correr
traslado y emplazar a la parte enJmCIada a efecto de que
dlera contestacuon a la misma, carga procesal que se
cumpllmento en tiempo y legal forma.

[
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3.- Mediante proveido del siete de julio de dos mil
veintidds, se concedié término a la parte actora para
efectos de que ampliara su denﬁanda, lo cual, llevd a cabo
a través del escrito ingresadé ante la Oficialia de Partes
de este Organo Jurisdicciosfhal, el pasado veintiséis de
agosto del afio en mencién.

4.- A dicho escrito Ie recayo6 el auto de veintinueve
de agosto de dos mil vefhtidés, que tuvo por ampliada en
tiempo y forma la deﬁﬁanda y se seflalé término a la
contraparte para contéStarIa.

5.- El veintinueve de agosto de dos mil veintitrés, la
autoridad demandad"a contesté la ampliacién de la
demanda, recayéndotl;e el proveido del seis de octubre del

mismo afo en cita.

6.- Con fecha diecisiete de octubre de dos mil
veintidds, se otorgé;@Un plazo de cinco dias a las partes
para que presentaraﬁ} por escrito sus alegatos, los cuales
no fueron formuladoé por ninguna de ellas; por lo que al
haber quedado cerrada la instruccién resulta procedente

resolver el asunto que nos ocupa.

7.- Con fecha trece de marzo de dos mil veintitrés,
se pronuncid la sentencia cuyos puntos resolutivos son

los siguientes:

“PRIMERO.- Se sobresee el presente juicio.

SEGUNDO.- E| alcance y sentido de esta sentencia se
encuentra contenido en la parte final de los Considerandos
III y IV de este fallo.

Vv




'TERCERO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes

pueden acudir con el Magistrado Ponente, para que les
explique el contenido y los alcances de la presente resolucion.

CUARTO.- Se hace saber a las partes que en contra de la
presente sentencia procede el recurso de apelacién, dentro
de los diez dias habiles siguientes a aquel en que surta
efectos la notificacidn.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su
oportunidad, archivese el expediente por encontrarse
totalmente concluido.” .

. (Se sobresee en el juicio, ya que; a consideracion de la
A’quo, la diligencia de notificacién de la determinante del
crédito fiscal combatido se hizo aJustada a derecho, motivo
por el cual su impugnacién ya es extemporénea.)

8.- La sentencia de referencna fue notificada a la
autorldad demandada, el vemtlochC) de marzo de dos mil
veintitrés y, a la parte acaonante, el veintiocho del
mismo mes y afo, tal y como coiffivsta en los autos del

expediente principal.

9.-Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX autorizada

de la parte actora, interpuso ante e$te Tribunal recurso
de apelacion en contra de la sentehc‘ié de fecha trece de
marzo de dos mil veintitrés, de cé{nformidad con lo
previsto en el articulo 116 de Iaf_.Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.-

 :|.}0.‘- El Magistrado Presidente de eéfe Tribunal y de
Su S:a_la Superior, mediante acuerdo del diez de mayo de
dos mil veintitrés, ADMITIO Y RADICO el recurso de
apelacion, designando al Licenciado JOSE ‘ARTURO DE
LA ROSA PEﬁA, como Magistrado Ponénte, quien
recibio el citado recurso de apelacién con fecha ocho de
jyunio de dos mil veintitrés, ordenando correr traslado a
[a parte contraria, con las copias simples del mismo para

que manifestara lo que a su derecho conviniera.
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CONSIDERANDO

I.- Este Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del
propio Tribunal, es competente para conocer del
presente recurso de apelacidn, conforme a las
disposiciones de los articulos 1° y 15 fraccién VII de la
Ley Organica del Tribunal de Justiéia Administrativa de
ta Ciudad de México, y numeral 116 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.

II.- Se estima innecesaria la transcripcion del

agravio que se expone, en razéon de que no existe

‘:zobligacién formal dispuesta en los articulos 98, 116 y

117, dela Ley que norma a aste Tribunal, ya que el tnico

deber que se tiene es el de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad a que se refiere el sefalado
dispositivo legal 98, dando soluciéon a la litis que se

plantea y valorando las pfi,lebas de autos.

Sirve de apoyo a lo ah"_‘&erior aplicado por analogia, el
criterio sustentado por Iai‘::iSegunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en la tesis de
jurisprudencia 2a./3. 58/2010, visible en la pagina 830,
del tomo XXXI, Mayo de 2010, del Semanario Judicial de
la Federacién y su Gacefé, Novena Epoca, emitida al
resolver la Contradiccion f’"de tesis 50/2010. Entre las
sustentadas por los Tribuh?les Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero eh_ Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Séptimo Circuito y Segundo en Materias
Penal y Administrativa del Vi‘gésimo Primer Circuito, con

nimero de registro 164618, que dice:




“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENQIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con los

- principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias,

pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la-demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los

. planteamientos de legalidad o  constitucionalidad
. efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin

introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin

- embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcién,

quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,

~atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin

demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se &studien los planteamientos
de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.”

II1.- Con la finalidad de 41_conocer los motivos y

fundamentos legales en los qu_‘e“_)la Sala de Origen se

apoyd para sobreseer la resolucidn impugnada en el

Juicio de nulidad sujeto a revision, se procede a

transcribir la parte de interés delljfallo apelado, siendo

éste el siguiente:

‘e
B2
' ,vi

“II Previo al andlisis de la controverS|a planteada en este

- asunto, se analizan las causales de improcedencia y

. -sobreseimiento propuestas por la autogdad demandada, asi
...como las que se adviertan de forma ofiiosa, por tratarse de

una cuestién de orden publico y de esiudm preferente.- Al

. efecto, es aplicable por analogla la Jurlsprudenaa Numero

814, publicada en la péagina 553, del%Tomo VI, Materia
Comun, del Apéndice al Semanario JudlClaI de la Federacién
correspondiente a los afios 1917-1995, que a la letra sefiala:
“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO.”

- III.- Esta Juzgadora estudia la segunda causal de

improcedencia planteada por la parte enjuiciada en su oficio
de contestacion, consistente en que en el presente asunto se
actuallza lo dispuesto en los articulos 92, primer parrafo,
fraccién VI (segunda parte), en relacién con el numeral 56,
primer parrafo y 93, fraccién II, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de que la
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resolucién determinante de crédito fiscal contenida en el
oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de nueve de agosto de
dos mil veintiuno, constituye un acto consentido, ya que no
se interpuso el medio de defensa dentro de los quince dias
siguientes a su notificacion.

Refiere que procede sobreseer el juicio de nulidad en que se
actda, ya que la parte acciori’énte pretende controvertir una
resolucién que consintié tacitamente, ya que la misma le fue
notificada el diecisiete de’ agosto de dos mil veintiuno,
surtiendo sus efectos el dieciocho del mismo mes y afio, por
lo que el plazo de quince‘dias para interponer el juicio de
nulidad fenecid el ocho dd septiembre de dos mil veintiuno,
de conformidad con lo establecido en el articulo 56 de la Ley
de la Materia; por lo tafito, si la demanda fue presentada
hasta el dia nueve de n“Yayo de dos mil veintidds, ya habia
fenecié el multicitado término de quince dias con el que
contaba para ello, pof‘ lo que el juicio de nulidad es
improcedente y debe sdbreseerse

Por su parte, la Apodef‘ada Legal de la parte accionante, al
formular su ampllaud’h a la demanda, manifestd que Ila
notificacidn de dIeCISIejCe de agosto de dos mil veintiuno, es
ilegal, sefialando lo sagU|ente

,ﬁq

a) La notificacién en:estudio es contraria a lo dispuesto en
el articulo 434, fracuon I, y 436, parrafos primero,
tercero, cuarto y %xto del Cédigo Fiscal de la Ciudad de
México.

b) Las notlﬂcacmnes personales se deberdn hacer en el
altimo domicilio qUé la persona a notificar haya sefalado
ante las autorldadés fiscales.

c) Que respecto a Ips citatorios, los preceptos legales
citados, establecen:que se dejaran con un vecino, y si
esté se negare a r'éab:rlos se citara por instructivo o
medios eIectromco&

d) Refiere que si la persona a notificar no atendiere el
citatorio, la notlﬂdamon se hard por conducto de
cualquier persona qde se encuentre en el domicilio en
que se realice la dnllq.enua y de negarse a recibirla, a
identificarse o a flrmar se realizara por instructivo que
se fijara en la puerta. °

e) Si el domicilio se epcuentra cerrado, también 'la
notificacién se reallzara por instructivo o por medios
electroénicos. L

f) El parrafo sexto, sefiala que las dlllgenCIas donde conste
la notificacién, el notificador tomara razoén por escrito, ya
que sera la constancia de la forma en que se llevaron
tales diligencias, por lo que la falta de diligenciacién
constituird una ilegalidad.

g) El citatorio de dieciséis de agosto de dos mi veintiuno y
la cédula de notificacién de diecisiete del mismo mes y

77




afio, se llevaron por instructivo y se dejaron en la puerta.

h) El citatorio es ilegal, ya que la notificadora someramente
indic6 que “NO ATENDIO NINGUNA PERSONA”,
infiriéndose que el domicilio en el que se realizd estaba
cerrado, siendo que expresamente se sefialé en los
dispositivos legales en estudio, que si el domicilio se
encontrase cerrado, el citatorio se dejara con un vecino,
y si esté se negare a recibirlo, se hara por instructivo.

i) Al no haberse intentado dejar el citatorio en cuestién con
un vecino y circunstanciar dicha situacién, el citatorio
que se dejé pegado en la puerta por instructivo es ilegal.

j) La notificacién en estudio, tiene todas las caracteristicas
de una notificacidn de escritorio, por lo que debe
declararse su nulidad.

k) La notificacién de diecisiete de agosto de dos mil
veintiuno, es contraria a lo dispuesto en el parrafo cuarto
del articulo 436 del Cddigo Fiscal Local, ya que no
obstante que la notificadora estaba obligada a
circunstanciar la forma eh que llevd a cabo la diligencia,
no lo hizo, pues solo indicd que “.. no se presentd
persona alguna para aténder la diligencia...”.

) No se circunstancié que se llamé a la puerta, que no se
atendié con ninguna petsona, si alguien le abrié o no,
por lo que no se cumple hinguno de los supuestos.

m)Solo se sostuvo que “nadie se presentd a atender la
diligencia”, sin indicar eén qué lugar fue donde no se
presentd nadie, por lo qué no se actualizan los supuestos
del articulo 436, parrafo’ cuarto del Cédigo Tributario

~ Local.

n) La accionante se hizo sabedora de la resolucién

- impugnada el tres de agosi:o de dos mil veintidds, fecha
en que se le notificé la contestacion a la demanda.

o) El citatorio y la notificgcion aludidas deben ser
declaradas nulas, ya que iffringen lo dispuesto en los
articulos 434, fraccion 1y 43'6[‘, parrafos primero, tercero,
cuarto y sexto del Cédigo Fis¢al de la Ciudad de México.

p) La circunstanciacion sirve para,otorgar plena certeza de
que si se llevd a cabo la dlllgenma en el domicilio
sefialado para ello, lo que en el Caso concreto, no ocurrid.

Una vez precisado lo anterior, estqﬁ Juzgadora considera
fundada la causal de lmprocedenué‘“ hecha valer por la
autoridad fiscal enjuiciada, que se anallza por las siguientes
consideraciones: g,,f
Los articulos 56, primer parrafo, 92, fracuon VI, y 93,
fraccion II, de la Ley de Justicia Admlmstratlva de la Ciudad

de México, establece a la letra lo siguiente:

Articulo 56.- El plazo para la presentacién de la
demanda para los particulares es de quinge dias habiles,
contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos
fa notificacidon del acto que se impugne, de conformidad
con la ley que lo rige, o del siguiente en que el actor
hubiere tenido conocimiento, 0 se hubiere ostentado
sabedor del mismo, o de su ejecucidn.
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Articulo 92.- El juicio ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mexuco es improcedente:
(...)

VI. Contra actos o resolucmnes que no afecten los
intereses legitimos del actor; que se hayan consumado
de un modo irreparable o cfue hayan sido consentidos
expresa o tacitamente, entendlendose por estos ultimos
aquéllos contra los que ng:se promovid el juicio dentro
de los plazos sefialados pdr esta Ley;

Articulo 93.- Procede el sobreselmlento del juicio:

(...)

I1.- Cuando durante el 'JUICIO apareciere o0 sobreviniere

alguna de las causas de improcedencia a que se refiere

el articulo anterior;”
El primer articulo de los tréinscritos, establece que el término
para interponer la demanda ante este Tribunal, es de quince
dias habiles contados,a partir del dia siguiente al en
que surta efectos la nét|flcac10n del acto combatido, o
del dia siguiente en que ise hubiere tenldo conocimiento del
mismo.

Por otra parte, el articdlo 92, fraccién VI, Gltima hipotesis,
dispone que el juicio de fiulidad presentado ante este Organo
Jurisdiccional, es improtedente contra actos o resoluciones
consentldos expresa o témtamente entendiéndose por agto

alguno, dentro de Iosfgermmos sefalados por la ley.

Finalmente, el precepto: Jegal 93, en su fraccién II, establece
que en el juicio de nulidad procede el sobreseimiento del
juicio, cuando se actuallzare alguna de las causales de
improcedencia prevnstas en el numeral 92.

Ahora, la autoridad dema’hdada exhibié copia certificada de la
documental en donde constan la determinacion de crédito
fiscal que impuana, a decir, el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde nueve de agosto de dos
mil veintiuno, asi como de sus constancias de notificacién, las
cuales obran agregadas en:autos a fojas ciento seis a ciento
veintinueve (106-129), mediante las cuales se notifico a la
contribuyente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX parte aCtOI'a en el presente JUICIO, |a

determinante de crédito fiscal por concepto de impuesto
predial por la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
I

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  constancias
de notificacién que se reproducen para una mayor referencia:

5§




1) Citatorio con numero de oficio
) Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de

dieciséis de agosto de dos mil veintiuno.

o SECRETARIADEADM,  TRACION ¥ FINANZAS
?f‘ﬁ iR L5 TESORERIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

SUBTESORERIA DE FISCALIZACION
DIRECCIGN DE VERIFICACIONES FISCALES
SUBDIRECCION DE VERIFICACIONES FISCALES
Y EJEMPLARIZACION

JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE
PROCESOS JURIDICOS DE VERIFICACIONES

FISCALES.
i
‘ g
2 é; Sl o “
o 4&‘* e "
Dato personal Ar. 185 LT ;
EXPEDIENTE:S:: Fesana i 1217 i

CITATORIO No:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Ena Ciudad de México, siendo las_L1-:0 Rbhoras deldia_ 13 _ e agosto de 2021, Ia €. HARIA CAROLINA

- TREJO GUERRERO, me identifco con credencal oficial e 025758 HAbiieon nimero de emplead BHSFEES ¢
Registro Federal de Contribuyentes 5 beaiat 2142 que me acredita como trabajador adscrito a la Tesoreria,
credencial de identificacion con fecha de expedicidn 02 de enero dé’2021, con vigencia al 31 de diciembre de 2021,
cuya fotografia aparece en el anverso y reverso ostentando (a firma en el anverso de Iz misma, documento
identificatorio emitido y firmado autdgrafamente por el Lic. Roberto Carlos Ferndndez Gonzalez, en su carscter de
Tesorero de {a Cludad de México, dependiente de la Secretaria dé Administracion y Finanzas del Gobierno de la
Ciudad de Méico. Con domicilio en Doctor Lavista niimero 144, A¢teSo 1, Primer Piso, Colonia Doctores, Alcaldia
Cuauhtémoc, C.P. 06020, en esta Ciudad, con fundamento en fos art_ftUlos 6°, 7* fracciones Ill, VI y Gltimo parrafo
del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México vigente, 1°, 3* fraccién [, 7 fraccion 1, incso BY 28, fraccion X, del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de (2 Administracion PGblica de la Ciudad de México vigente, Auditor
Fistal autorizado para entregar citatorios, practicar notificaciones, llevaFa cabo Visitas Domiciliarias, Revisiones
de Gabinete y Revisiones de Informes, Datos, Documentos o Contabilidatles, asf como verlficaciones mediante
mandamienta escrito, para comprobar el cumplimiento de las obligationes fiscales de los contribuyentes,
responsables solidarios o terceros con ellos relacionados, en los térmings de las disposiciones fiscales de la
Ciudad de México, asi como las disposiciones fiscales federales, cuya aplicatién.competa a la Ciudad de México, de

- conformidad con et Convenio de Colaboracion Administrativa en materia fiscal federal celebrado entre la
Secretarfa de Hacienda y Crédito Pdblico y la Ciudad de México y demds acuerdos que rijan la materia, la presente
credenclal contiene la fotografia, que corresponde a los rasans fislene acl rnmi firma subdmrafa A ta currvitn

constituida sn DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDM

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX cOn | objeto de notificar el oficio ndmero D2io Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

fecha 09 de agosto de 2021, por medio del cual “Se determing el crédito fiscal que ¢ indica”, emitido y firmado
autdgrafamente por la Lic. Leticia Milldn Azpeytia, Directora de Verificaciones Fiscales,

Cerciorandome de ser el domicilio de |a Contribuyente D1© Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX

wente " ) por coincidir con el
sefialado en el oficio nimero Do ersonal Av 165 LTaiprceomxde fecha 09 de agosto delou y por haber
preguntado a la persona Que se fntuentra presente en este momento en dicho damicilio, qulen dijo
: ‘f;er_ﬂﬁ,};ﬂu@g_ﬂ KRALeLS, y haber constfstado que el domicilio- es correcto, ante
quien me Identifique con la Credencia oficlal m’xmeroB§:z§:::gzziﬁz3i§2tl antes descrita, requerl |3 presencia del
Representante Legal de la Contribuyente Dato PeFSGREIAt 186 LTAIPRCCDMX |~ ™ (oo

e encontedo, Dato Personal Art. 186 LTAIPRC DMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPR!

EXPEDIENTE Dato Personal At 186 LTAIPR:
CIYATORIO No:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

-Hoja 2

DATO PERSONAL ART®186 -'LTAIPRCCDM.X
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

- - e @anEa o Likauy, en su Caracter ae
e T e = 2 = e = - con la siguiente media
ﬁliaci6n~----—~—-—-----,4-~-~--.._._..~.....

rﬂ“v-—‘“ﬂs‘_—‘—‘tma’-ﬂ—-*-'—’—r'-"v-"-““-ﬂ"l"“

T TD e on TS e mom o e o o NO quiso recibir el presente
CITATORIQ, por lo que, la cita se hace por INSTRUCTIVO, gl se fija en la puerta del inmueble del mismo
domicilio en el qua estoy constituida. sito en o Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAlpRCCDH?([en esta Ciudad, con las siguientes caracterfsticas:

I o LMt N M e

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;

T meeenee PV W WIINMEILY GH L O ULUI

436, cuarto parrafo del Cédigo Fiscal de (a Eihdad de Méxith vige;wte.

Lo anterior con el objeto de que el Representante Legal fe la ContribuyenteDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

se sirva esperar en el domicilio en el que estoy constitdida el dia 43 de agosto de 2021, a las 44 4 Dhoras
para recibir oficio nimerPato Personal At. 186 LTAIPRCCOMX. ¢ 1709 de agosto de 2021, por medio del cual “Se
d.etermlna el crédito fiscal que se indica”, emitido x.ﬂrmado autografamente por la Lic. Leticia Milldn Azpeytia,
Directora de Verificaciones Fiscales, en la inte!igen&la que de no presentarse el dia y la hora Indicados, se

procederd de conformidad con lo dispuesto por el artftulo 436, cuarto pdrrafo del Cédigo invocado.

LA NOTIFICADORA

s

C. MARIA CARGLINA TREJO GUERRERQ

2) Acta de Notificacién por Instructivo de diecisiete de agosto de
dos mil veintiuno. | '

SECRETARIA DE ADM TRACION Y FINANZAS
TESORERIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
SUBTESORERIA DE FISCALIZACION

DIRECCION DE VERIFICACIONES FISCALES

. SUBDIRECCION DE VERIFICACIONES FISCALES

! : Y EJEMPLARIZACION .

B JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE

y PRQCESOS JURIDICOS DE VERIFICACIONES
FISCALES.

i

ACTA DE-NOTIFICACION POR INSTRUCTIVO'

EXPEDIENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
CONTRIBUVENTE:  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
paMICILIO: - Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

\

En 1a ciudad de México, sienda las .LJL‘,LLQ-_BMCQJ:‘QE.QLE_Z-_‘Z_H‘:_.L.L_; horas del dia ___{ '} __ de agosto
de 2021, la €. MARIA CAROLINA TREJO GUERRERO, me ldentifico con la credencial oficial ndrmaro Dato Personal Art 18€, con
nimero de empleado 935151, y Registro Feddbal de Contribuyentes Do Personal AL 186 LTAIPR G 6 g acredlita como
trabajador adscrito a la Tesoreria, credencial de identificacidn con fecha de expedicidén 02 de enero de 2021, con
vigencla al 31 de diciembre de 2021, cuya fotografla aparece en el anverso y reverso ostentando la firma an el anverso
de la misma, documento identificatorio emitido y firmado autégrafamente por ¢l Lic. Roberto Carfos Fernindez
Gonzélez, en su caricter de Tesorero de |a Ciuded de Méxica, dependiente de [a Secretaria de Administracion y
Finanzas del Goblerno de la Cludad de México, Con domicilio en Doctor Lavisia namero 144, Accesa 1, Primer Piso,
Colonia Doctores, Aicaldia Cuauhtémoc, C.P. 06020, en usta Cludad, con fundamento ¢n los articuios.6°, 7° fracciones
0, VI y Gltimo pérrafo del Cédigo Fiscal de la Cluded de México vigente, 1°, 3° fraccidn 1, T fraccldn i, (nclse B) 28,
fraccién XI, del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administraclén Piblica de la Cludad de México vigente,
Auditor Fiscal autarizado para entregar citatorlo$, practicar notificaclones, llevar a cabo Visitas Domiciliarias,
Revisiones de Gablnete y Ruvisiones de Informes,. Datos, Documentos o Contabilidades, asf como verlficaciones
medlante mandamiento escrito, para comprobar el cumplimiento de las obligaciones fiscales de {os contribuyentes,
responsables solidarios o terceros con cllos relacionados, en los términos du las disposiciones fiscales de ta Cludad de
Méxlco, asf como las disposiclones fiscales federales, cuya aplicacién competa a la Ciudad de México, de conformidad
con el Convenlo de Colaboracién Administrativa en minterla fiscal federal celebrado entre la Secretaria de Hacienda y
Crédito PUblico y la Ciudad de México y dem#és acuerdos que rijan la materia, ls presente credenclal contiene la
fotografia, que corresngnde a Ins rasgos fisicos, asi como fiema autégrafa de la suscrits, con Reglstra Faderal de
Cantribuyentes bao personal Art. 186 LTAP| canstitiiida an Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXen esta Cludad cerclordndoma de ser ¢l domicilio de la
sereiowyeiie | Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX | de aguerda con el nimero y nombre de la calle, mismaos que se
seflalan en el oficio nidmercDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXje facha 09 de agosto de 2021, por lo que con fundamento
en los articulos 436 cuarto pérrafo y 437 del Cdédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente, se procede al levantamianto
de la presente acta de notificacién, ¥

Cerciordndome de ser ¢l domicitio de fa contribuyente,Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4, acuerdo con el
numero y nombre de ia calle contenido en et oficloDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXge fecha 09 de agosto de 2021, por
medio del cual “Se determing el crédito fiscal que se indica”, emitido y firmado autégratamente por la Lic. Letlcla
Milldn Azpeytia, Directora de Verificaciones Fiscales. reaueri la aresencia del C. Representante Legal de la
contribuyenta BiL?APSE§8%QQ 186 LTAIPRCCDMX previo cltatoric numero
Dato Personal Art. 18 | de fecha 16 de agosto de 2021 y al no encontrarse presénte en este
momento ALIAMF PO SF RIS o070 VPRASOMNA AL CHNS RES SYrumes.

. ' .2



‘L&ﬁmrm — e e e e e mm e

cok2ranpr! D(‘*cr‘fﬁmma PM1) = - del dia

ACTA DE NOTIFICACION POR INSTRUCTIVO

EXPEDIENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
CONTRIBUYENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

© DoMHKaLIO: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2

. twm = R R e,

I T T T T S "R SO

i, — . -
o~ — e . .
hed - e hnicd Nows me e e ~—

e

amm = v la notificacidn se realiza por INSTRUCTIVO, de conformidad por lo dispuesto en el articulo 436 cuarto
y sexto parrafos del C4digo Fiscal de ta Ciudad de México vigente.

Por lo anterior se notifica el oficio nimeroDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gy facha 0g da agosto de 2021, por medio

det cual “Se determina el credito fiscal que se indica”, emmdo y fnrmado autégrafamente porla Lic. Leuna Milldn
Arpeytia, Directora Verifiearinnne | - Cieralae  maw  dmeseemis

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

“Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

MO exisuendo mas hechos gque hacer constar, sé da por terminada la presente notificacion a las

Ki de agosto de 2021, flrmando la

notificadora.

C. MARIA CAROLIN% i1 REJO GUERRERO

NOTIFICADORA

Ahora, los articulos 434, fracciféj:h:I, y 436, ambos del Cédigo

Fiscal de la Ciudad de México, _d-isponen a la letra:

Articulo 434.- Las nbt-ificacidnes de los actos
administrativos se haran:

I.- Personalmente o por correo certificado con acuse de
recibo o por medios electrénicos, cuando se trate de
citatorios, requerimientos, sohc1tudes de informacién o
documentos y actos admmlstratlvos que puedan ser
recurridos;

Articulo 436.- Las notificacionés personales se hardn en
el ultimo domicilio que la persona a quien se deba

~notificar, haya sefialado ante las autoridades fiscales en
el procedimiento administrativo de que se trate, a falta
de sefalamiento, o cuando hablendose sefalado
domicilio la persona a quien se deba notificar ya no se
encuentre en el mismo y no haya dado aviso a las
autoridades fiscales, se estarda a |0 dispuesto por la
fraccién 1V del articulo 434 de este Codigo.

Se entenderan con la persona que de’ba ser notificada,
se representante legal o persona autorizada en términos
del articulo 432 de este Cddigo, a falta de'los anteriores,
el notificador dejara citatorio con cualquier persona que
se encuentre en el domicilio para que se le espere a una
hora fija del dia siguiente, si la persona que se encuentre
en el domicilio se negare a recibir el citatorio, a
identificarse, o a firmar el mismo, la cita se hara por
instructivo que se fijard en la puerta del domicilio o en
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un lugar visible del mismo y el notificador hara constar
esta situacién en el acta que al efecto se levante o por
medios electrénicos conforme a Io previsto en el articulo
98 Ter de este Codigo.

Si el domicilio se encontrare: cerrado, el citatorio se
dejara con un vecino, y si ésté se negare a recibirlo se
citard por instructivo o por medios electrénicos conforme
a lo previsto en el articulo 98 Ter de este Cddigo.

Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el
citatorio, la notificaciéon 'se hara por conducto de
cualquier persona que se-encuentre en el domicilio en
que se realice la diligencia’'y, de negarse ésta a recibirla,
a identificarse o a firmér la misma, se realizara por
instructivo que se ﬁjaré'},‘én la puerta del domicilio o en
un lugar visible del mismo o por medios electrénicos
conforme lo previsto en &l articulo 98 Ter de este Cddigo.
Si el domicilio se ehcuentra cerrado, también la
notificacién se realizatéd por instructivo o por medios
electrénicos conforme & lo previsto en el articulo 98 Ter
de este Cddigo.

En el momento de ‘la notificacion se entregard al
notificado o a la péi*sona con quien se entienda la
diligencia, el documento 0 copia certificada a que se
refiera la notlﬂcauonf:?f

De las diligencias en‘que conste la notificacién o cita, el
notificador tomara raion por escrito.

Articulo 437.- Las notmcaCIones a las que se refiere: el
articulo 434, para su ’valldez deberan contener:

I. Los fundamentos jtridicos: indicar los articulos y, en
su caso, las fraccnonq‘s incisos o parrafos aplicables a la

e

notificacion que se practica, y

3

II. Motivacioén: o
a). Fecha en la que se practica la diligencia de
notificacién, considerando el mes, dia y afio; :

b). Hora y lugar o, en su caso, el domicilio en el que se
practique la diligencia; para estos efectos se deberan
precisar los datos referentes a la calle, namero exterior
e interior, colonia, delegacién y cédigo postal;

c). Nombre y domicilio de la persona a notificar;

d). Nombre de la persona que va a realizar la
notificacién, y



e). Firma del notificador, del notificado o de la persona
con quien se entendid la diligencia cualquiera que ésta
sea, Y para el caso de que las mismas no supieran leer o
escribir estamparan su huella digital.

En el caso de que el notificado o quien reciba la
notificaciéon se negara a firmar o a estampar su huella,
el notificador asentard esa cuestidn, sin que ello afecte
la validez de la notificacién.

Tratandose de la notificacion personal a que se refiere al
articulo 434, fraccién I, de este Cddigo, se deberan
cumplir todos los requisitos de validez a que se refiere el
presente articulo. Si se tratare de notificaciones por
correo certificado u ordinario se deberan cumplir los
requisitos que establece la Ley del Servicio Postal
Mexicano. Las que fueren por telegrama, cumpliendo los
requisitos que para este servicio prevé la ley que lo
regula y para el caso de las que fueren por edictos o
estrados se deberdn cumplir los requisitos de los incisos
a) y c) de la presente fraccidon, tratdndose de los
requisitos del inciso c), el domicilio se sefialara siempre
que éste se haga del conocimiento de la autoridad.

De los preceptos en cita se desprende como elementos
principales que resaltan en el juicio que nos ocupa que:

1.

w

Las notificaciones de los actos administrativos se hardn
personalmente, surtiendo .efectos a partir del dia
siguiente habil de la fecha en que fueron hechas,
haciéndose éstas en el ultimo domicilio que la persona a
quien se deba notificar y entendiéndose con la persona
que debe ser notificada o su representante legal, a falta
de ambos, el notificador dejaré citatorio con cualquier
persona que se encuentre en-el domicilio, para que se le
espere a una hora fija del dia siguiente, si la persona que
se encuentre en el domicilio se negare a recibir el
citatorio, la cita se hara por mstructlvo que se fijara en
1a puerta del domicilio y el notlflcador hara constar esta
situacion en el acta que al efecto se levante.

En el supuesto de que el domicilio se encontrare cerrado,
el citatorio se dejard con un vecino, y si este se negare
a recibirlo se citard por instructivo.

.. Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el

citatorio, la notificacién se le hard por conducto de
cualquier persona que se encuentre en el domicilio en
que se realice la diligencia y, de nega"rse ésta a recibirla,
se realizara por instructivo que se flJara en la puerta deI
domicilio.

. En el momento de la notificacién se entregara al

notificado o a la persona con quien se entienda la
diligencia, el documento o copia certificada a que se
refiera la notificacion.

Asimismo, del numeral 437 sefialado en lineas que
anteceden, se advierte que las notificaciones personales para
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su validez deberan contener los fundamentos juridicos, esto
es, indicar los articulos y, en su caso, las fracaones incisos o
parrafos aplicables a la notificacion qUe se practica, y la
motivacién de las mismas, es decir, $e debera sefalar con
toda precision la fecha en la que se practlca la diligencia de
notificacidén, considerando el mes, dfa y afio; la hora y lugar
0, en su caso, el domicilio en el que se practique la diligencia;

para estos efectos se deberan predlsar los datos referentes a
la calle, nimero exterior e intefior, colonia, delegacién y
cddigo postal; el nombre y domicilio de la persona a notificar:

el nombre de la persona que va & realizar la notificacion, y la
firma del notificador, del notlﬂcado o de la persona con quien
se entendié la diligencia cuanLuera que ésta sea, y para el
caso de que las mismas Ho supieran leer o escribir
estamparan su huella digital; en el caso de que el notificado
0 quien reciba la notificacidn s¢ negara a firmar o a estampar
su huella, el notificador asefitard esa cuestién, sin que ello
afecte la validez de la notificacion,

De igual manera, los citdtorios para su validez deberd
contener la fecha en que se realiza el citatorio considerando
el dia, mes y afio; el nombteé de la persona a quien va dirigido
el citatorio, asi como la fer:ha en la que se le cita, indicando
hora, dia, mes y afio; el dQI‘thIIIO en que se le cita; el nombre
0, en su caso, la referefitia de la persona a la que se le
entrego el citatorio, su firtha y para el caso de que la misma
no supiera leer o escribir; estampara su huella digital, salvo
que se negare a ello, casd en el cual el notificador asentaré
esa cuestion, sin que ello afecte la validez del citatorio.

Esta Juzgadora estima qué en el caso concreto, el citatorio de
dieciséis de agosto de dos'mil veintiuno, se realizé conforme
a lo dispuesto en los C|tados articulos 434 y 436 del Cédigo
Fiscal de la Ciudad de México, ya que de la revisién al mismo,
se desprende que se llevé a cabo en el domicilio ubicado

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX correspondlente al mmueble

propiedad de la contribuyente.

Asimismo, en la mencionada diligencia se asentd que una vez
que el notificador se cerciord de que se trataba del domicilio
sefialado, al coincidir con el .indicado en el oficio a notificar y

que el nimerot<2itara visible, aunado a que se indicé que
la diligencia en cuestién no fue atendida por ninguna persona.

En tale consideraciones, al no haber encontrado.. al
Representante Legal de la contribuyente, ni a alguna persona
con la que atender la diligencia, la notificadora procedié a
describir el inmueble, sefialando que se trata de un inmueble
con las siguientes caracteristicas: “La fachada del inmueble

de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . Las instalaciones



Dat

El nimero oficiak:

Sl Bes visible.”

"En ese tenor, se dice que la diligencia fue debidamente
realizada, ya que el citatorio mencionado contienen la fecha
de su realizacién, el nombre de la persona a quien va dirigido,
la fecha de citacién para llevar a cabo la notificacion (la que
corresponde a tal notificacion), el domicilio correspondiente.

' Ello, toda vez que al constatar que se trataba del mismo
domicilio, proceder a requerir la presencia del contribuyente
0 de su representante legal, sin que se encontrara dicha
persona, ni ninguna otra con quien atender la diligencia, se
procedié a dejar citatorio por instructivo. Dicho citatorio por
instructivo fue pegado en la puerta del domicilio en el que se
constituyd, ya que nadie atendi¢ al llamado del notificador, y
se infiere que tampoco se pudo entregar a algin vecino.

Por tal motivo, se cité al contribuyente para que esperara al
notificador el dia diecisiete de agosto de dos mil veintiuno, a
las.once horas con diez minutos.

En ese tenor, se dice que la diligencia fue debidamente
‘realizada, ya que el citatorio en ‘estudio, contienen la fecha
. de su realizacién, el nombre de la persona a quien va dirigido,
- la fecha de citacidn para Ilevar a cabo la notificacion, el
domicilio correspondiente, y el seﬁalamlento de que el mismo
se realizaba por instructivo, ya qUe no se habia encontrado al
- contribuyente o0 a su representante legal, y que no hubo
p05|b|I|dad de atender la dlllgencla con alguien mas; dando
~con ello, cumplimiento a lo dlspuésto en el articulo 436 del
Cddigo Fiscal de la Ciudad de México, vigente, que dispone
que cuando el citatorio se haga por instructivo, esté se fijara
en la puerta del domicilio 0 en un iugar visible, y que se hara
. constar tal cuestion, lo que sucedlo*en el caso concreto, como
se desprende de la propia d|l|genCIa

- De igual manera, se estima que el;;_citatorio en estudio se
realizO debidamente, ya que como se advierte de las
imagenes insertas con anterioridad, se sefiald el fundamento
juridico aplicable, el motivo del mismo;:se indicé con precision
la fecha en que se practicé la d|||genC|a;;,eI domicilio en el cual
se realizd, el nombre de la persona a h’;gtificar, el nombre de
quien llevé a cabo la diligencia, la firma del notificador y se
precisé que nadie respondié al [lamado .ciel notificador.
¥

De igual manera, la constancia de ndi;_iﬁcacién de fecha
diecisiete de agosto de dos mil veintiuno, se encuentra
debidamente diligenciada, ya que si bien estd no se realizd
- con el contribuyente o su Representante Legal, si se llevo a
- cabo, previo citatorio de la misma, el cual se diligencié el
dieciséis del mismo mes y afio; por lo que toda vez que el dia

y hora sefialados para tal efecto, constituyéndose

' nuevamente en el domicilio indicado en el acto a notificar, se

~ solicité la presencia del contribuyente o su representante

légal, y que una vez que nadie atendid la diligencia, pues “...
no se presentd persona alguna para atender”, estd se realizd
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por instructivo fijando en original y con firma autdgrafa el
oficio a notificar, la cual se pegd en la pared de color gris del
inmueble en el que se constituyd.

Una vez sefialado lo anterior) se estima que las
manifestaciones planteadas por la Apoderada Legal de la
parte accionante, son infundadas, por lo siguiente:

Las manifestaciones indicadas ¢on los incisos a), g), h), i),
i), k), 1) y m), son infundadad. Se dice lo anterior, ya que
como se ha indicado con anterioridad, basta que el notificador
asiente que la diligencia se practicé en el domicilio sefialado,
que se requirid la preseng(’a del contribuyente o de su
representante legal y que adiente la ausencia de estos, para
salvaguardar la legalidad Hel acto, circunstanciando esos
hechos en forma objetiva. -

Asimismo, no era netesario circunstanciar mediante
levantamiento de acta, el Litatorio y la notificacién realizados,
ya que como fue indicadéﬁ, en las diligencias que se llevaron
a cabo no se asentd {ue las personas con las que se
entendieron, se hubierdh negado a recibir los citatorios o
notificaciones, por el icontrario, en cada una de las
documentales donde cofistan los actos, se indicé que no se
encontré persona alguna con quien atender dichas
actuaciones. B

De igual manera, es de-indicar que el articulo 436 del Cédigo
Fiscal de la Ciudad de I\;léxico, establece que la notificacion se
realizara con la perscha que deba ser notificada, con su
representante legal o con persona autorizada para: ellg,
indicando que de no ehcontrar a persona alguna con quien
entender la diligencia, &sté se hard por instructivo, la cual se
fijara en la puerta del Homicilio o en un lugar visible; luego
entonces, si en el casoconcreto, el representante legal de la
contribuyente fue omi$o en atender el citatorio de fecha
dieciséis de agosto de dos mil veintiuno, la diligencia en
cuestidn se realizd fijandose por instructivo, por lo que tal
actuacion se realizé conforme a las formalidades establecidas
en el Coédigo Tributario Local, es decir, conforme .a lo
dispuesto en el articulo 436 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de
México. : . -

Cabe sefialar, que si bien, el servidor publico que diligencie
un citatorio o una notificacién debe cerciorarse debidamente
de que se trata del domicilio en el cual debe de llevar a cabo
la diligencia, también es cierto, que para ello sélo debe hacer

constar la forma en que la realizé, sefialando los datos que

generen conviccidn de que el funcionario encargado de su
practica efectivamente se percatd de encontrarse ‘en el
domicilio a notificar, Io que ocurrié en el presente asunto,
cuando la notificadora sentd que las caracteristicas del

17




~ inmueble, sefialando que el nimero era visible, esos hechos,
~ sin prueba en contrario, arrojan plena conviccion de que las
- diligencias se llevaron a cabo en el domicilio correcto, por Io

 : gque es innecesario exigir algin otro elemento de
. circunstanciacién, como pudiera ser, la descrlpC|on detallada

de las caracteristicas del inmueble visitado.- Sirve de apoyo
a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia:

Registro digital: 171707

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./]. 158/2007

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta.
Tomo XXVI, Agosto de 2007, pagina 563

Tipo: Jurisprudencia

NOTIFICACION FISCAL DE CARACTER PERSONAL.
LA RAZON CIRCUNSTANCIADA DE LA DILIGENCIA
DEBE ARROJAR LA PLENA CONVICCION DE QUE SE
PRACTICO EN EL DOMICILIO DEL CONTRIBUYENTE
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 137 DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION) Conforme a
lg  jurisprudencia  2a./]. 15/2001, de rubro:
"NOTIFICACION FISCAL DE CARACTER PERSONAL. DEBE
LEVANTARSE RAZON CIRCUNSTANCIADA DE LA
DILIGENCIA (INTERPRETACION DEL ARTiCULO 137 DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION).", publicada en el

. Semanario Judicial de la Federation y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XIII, abril de 2001, pdgina 494, debe
entenderse que aunque el articulo 137 del Cédigo Fiscal
de la Federacién no sefiale exptesamente la obligacidn
de que se levante acta circunstanciada de la diligencia
personal de notificacion en la que se asienten los hechos
que ocurran durante su desarrollo, su redaccion
tacitamente la contempla, por lo que en las actas
relativas debe asentarse razdn circunstanciada en la que
se precise qwen es la persona buscéda su domicilio, en
Su caso, por qué no pudo practlcarse_la notificacién, con
quién se entendié la diligencia y & quién se dejé el
citatorio, formalidades que no son exclusivas del
procedimiento administrativo de :ejecucién, sino
comunes a la notificacidn de los actos admlnlstratlvos en
general; criterio del que deriva que si. bien no puede
exigirse como requisito de legalidad deI acta indicada
una motivacién especifica de los elementos de los que se
valié el notificador para cerciorarse de, estar en el
domicilio correcto del contribuyente, la circunstanclacién
de los pormenores de la diligencia si debe arrojar la plena
conviccién de que ésta efectivamente se llevo6 a cabo en
el domicilio de la persona o personas sefialadas en el
acta.

" Deigual manera, se estima que el citatorio y la constancia de

‘_y‘hno‘tiﬁcaci(’)n, fueron realizadas de conformidad con lo

| "establecido en los articulos 434, 436 y 437 del Cédigo Fiscal
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de la Ciudad de México, cumpliendo con los requisitos legales
establecidos para ello, por lo que no se dej6 en estado de
indefensidn a la parte accionante, pues si? se le hizo sabedora
de la resolucién en la que se determmd el crédito fiscal por
concepto de impuesto predial que se controvnerte por lo que
se debe de tener como fecha de conOC|m|ento de los actos
impugnados, aquella en la que les fue notificado el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde nueve de agosto de dos

m|I veintiuno.

Los sefialamientos indicados con I‘as letras b), c), d), e), f),
n), o) y p), son inoperantes, ya que la Apoderada Legal de
la parte accionante no exponé razonamiento alguno por
virtud del cual llegue a la conclusién de que el citatorio y la
constancia de notificacién analizadas le causan agravio a la
actora, asi como, tampoco sefiala los razonamientos por los
cuales considera que son |Iegales 0 que adolece de motivacién
o fundamentacion.- Por lo tanto, al no realizar ninguna
manifestacién tendiente a desvirtuarlos, tales sefialamientos
resultan infundados, pues las consideraciones vertidas no
controvierte los fundameri'tos y motivos de los mismos.-
Resulta apllcable a lo anterior por analogia, la Jurisprudencia
V.20.J/12, numero de registro 221566, perteneciente a la
Octava Epoca, sustentada. por el Segundo Tribunal Colegiado
del Quinto Circuito, visiblé en el Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo VIII, octubre de mil novecientos noventa y
uno, pagina 80; y la Jurisprudencia VI.20.]/321, con ntjmero
de registro 210782, péiteneciente a la Octava Epoca,
sustentada por el Segufido Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién Tomo 80, agdsto de mil novecientos noventa y
cuatro, pagina 80; cuyo contenido es el siguiente:

“AGRAVIOS EN LA REVISION. DEBEN ESTAR EN
RELACION DIRECTA CON LOS FUNDAMENTOS Y
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA.- - Los
agravios deben estar &n relacién directa e inmediata con
los fundamentos contenidos en la sentencia que se
recurre, y forzosamente deben contener, no sélo la cita
de las disposiciones legales que se estimen infringidasy
su concepto, sino también la concordancia entre
aquéllas, éste y las consideraciones que fundamentan
esa propia sentencia, pues de adoptar lo contrario,
resultaria la introduccién de nuevas cuestiones en la
revisién, que no constituyen su materia, toda vez que
ésta se limita al estudio integral del fallo que se combate,
con vista de los motivos de mconformldad que plantean
los recurrentes.”

"AGRAVIOS. NO LO SON LAS AFIRMACIONES QUE
NO RAZONAN CONTRA LOS FUNDAMENTOS DEL
FALLO QUE ATACAN.”

Ly

3




Por lo tanto, si la notificacién de la resolucion determinante
de crédito fiscal de nueve de agosto de dos mil veintiuno,
contenida en el oficio Dato'Personaerrt.7186 LTAIPRCCDMX se
realizé el dia diecisiete de agosto de dos mil veintiuno,
es evidente que a la fecha en que la parte actora interpuso
su escrito de demanda ante este Tribunal, a decir, el nueve
de mayo de dos mil veintidés, ya habia transcurrido en exceso
el término de quince dias previsto en el articulo 56 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Por consiguiente, al actualizarse la causal de improcedencia
prevista en el articulo 92, fracciéon VI, adminiculado con el
precepto legal 56, ambos de la Ley de Justicia Administrativa
~de la Ciudad de México, con fundamento en el articulo 93,
fraccion II, de la citada Ley de Justicia Administrativa, se

decreta el SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO respecto de la

resolucién determinante de crédito fiscal de nueve de agosto

" de dos mil veintiuno, contenida en el Ooficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

IV.- Como primer causal de improcedencia, la autoridad fiscal
sefiala que en el presente asunto, se actualiza lo dispuesto en
los articulos 92, primer parrafo, fracciones VI (primera parte)
y XIII, y 93, fraccion II, de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de MeX|co en razon de que los actos de
procedimiento administrativo de ejecucidn, entre ellos, el
Mandamiento de FEjecucidon contenido® en el oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de
veintidés de marzo de dos mil velntldos no constituyen
resoluciones definitivas que puedan ser impugnables ante
este Tribunal.- Asi es, los actos del procedimiento
administrativo de ejecucion impugnados, emiitidos previo a la
convocatoria de remate, no constituyen resoluciones
definitivas, y en consecuencia, es improcedénte el juicio de
nulidad.

Esta Juzgadora considera fundada Ia causal de
improcedencia en estudio, en atencién a las siguientes

. consideraciones:

En primer término, es de indicar, que si bien el Mandamlento
. .de Ejecucién de fecha veintidés de marzo éie dos mil
veintidds, contenido en el oficio
, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX no
- fue sefialado como acto impugnado; lo cierto, es dque dicho
acto fue sefialado como aquel en que se le hizo sabedora ala
parte accionante del crédito fiscal impugnado. ‘

Ahora, el articulo 447, fraccién II, inciso b) del Cédigd'FiscaI
de la Ciudad de México, vigente en el afio dos mil veintidds,
establece a la letra lo siguiente: :

Articulo 447.- El recurso de revocacidn procedera
contra:
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I1.- Los actos de autoridades fiscales qﬁe:
(..)

b) Se dicten en el procedimiento administrativo de
ejecucién, cuando se alegue que éste no se ha ajustado
a la ley. En este caso, las violationes cometidas antes
del remate, sélo podran hacersé valer ante la autoridad
recaudadora hasta el momentd de la publicacién de la
convocatoria_de remate, y :dentro de los diez dias
siguientes a la fecha de ‘publicaciébn de la citada
convocatoria, salvo que se trate de actos de ejchcién
sobre bienes legalmente inembargables o de actos de
imposible reparacion material, casos en que el plazo para
interponer el recurso se computara a partir del dia habil
siguiente al en que se sufta efectos la notificacién del
requerimiento de pago o del dia habil siguiente al en que
se surta efectos la notificacidn del requerimiento de pago
o del dia habil siguiente &l de la diligencia de embargo.

Si la violacién se cometé con posterioridad a dicho acto
o0 se trate de venta de bienes fuera de subasta, el recurso
se hard valer en contra del acto que finque el remate o
que autorice la venta fuera de subasta, dentro de los
quince dias siguientes al en que surta efectos la
notificacién de los mismos o si éstos no le fueron
notificados a partir de que tenga conocimiento de ellos.

De ser por la oposicidn a que se refiere esta fraccién, no
podrd discutirse la valitez del acto en el que se haya
determinado el crédito fiscal. Tampoco es este recurso
se podrd discutir la validez de la notificacién realizada
por las autoridades locél‘es diferentes a las fiscales. . .

De acuerdo con lo establecido en el transcrito articulo 447,
fraccion II, del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, .el
Mandamiento de Ejecucién de fecha veintidés de marzo de
dos mil veintidés, el cual obra agregado en autos a foja once,
€s un acto que forma parte del Procedimiento Administrativo
de Ejecucién contemplado en el citado Cdédigo Fiscal
Capitalino. '

Por lo antes indjcado, si el citado acto, sbélo pueden ser
controvertidos una vez que se publique la convocatoria de
remate y diez dias después de tal publicacién, el medio de
defensa intentado seria procedente hasta en tanto se lleve a
cabo la publicaciéon de la mencionada convocatoria de remate
y dentro de los diez dias siguientes a la misma.

t/é{




En tales consideraciones, si respecto de los actos de ejecucion
no es procedente el juicio de nulidad, hasta en tanto no se
publigue la convocatoria de remate correspondiente, de
acuerdo con lo dispuesto en la fraccién II, inciso b), del
articulo 447 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, resulta
que no se encuadra en los supuestos de procedencia
establecidos en el referido articulo 31, fraccion III, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México.- Es aplicable por analogia, la jurisprudencia
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, correspondiente a la Novena Epoca, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta en el
mes de marzo de dos mil nueve, Tomo XXIX, la cual
establece: “PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
EJECUCION. POR REGLA GENERAL, LAS VIOLACIONES

.+ COMETIDAS ANTES DEL REMATE SON IMPUGNABLES

MEDIANTE EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO HASTA QUE SE PUBLIQUE LA
CONVOCATORIA RESPECTIVA ACORDE CON EL
ARTICULO 127, PRIMER . PARRAFO DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION 'REFORMADO MEDIANTE
DECRETO PUBLICADO EN EL_DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 28 DE JUNIO DE 2006.”

Cabe sefialar, que el articulo 127 del Cddigo Fiscal de la
Federacion, referido en la Ju’i‘lsprudenaa en cuestion, es
similar al 447, fraccion II, inciso b), del Cdédigo Fiscal de la
Ciudad de México; tal como, ée desprende de la siguiente
transcrlpCIon

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

“Articulo 127. Cuando el: recurso de revocacién se
mterponga porgue el procedlmlento administrativo de
ejecucion no se ajustd a la Ley, las violaciones cometidas
antes del remate, sélo podi‘an hacerse valer ante la
autoridad recaudadora . hasta el momento de la
publicacién de la convocatoria e remate, y dentro de los
diez dias siguientes a la fecha ée publicacién de la citada
convocatoria, salvo que se trate de actos de ejecucion
sobre dinero en efectivo, deposﬁ:os en cuenta abierta en
instituciones de crédito, organizaaones auxiliares de
crédito o sociedades cooperatnvas«*de ahorro y préstamo,
asi como de bienes legalmente membargables 0 actos de
imposible reparacién material, casds en que el plazo para
interponer el recurso se computara partir del dia habil
siguiente al en que surta efectosu la notificacion del
requerimiento de pago o del dia habgl siguiente al de la
diligencia de embargo.”

Ahora, si el promovente no alegd en su demanda que se estd
ante bienes inembargables o de actos de imposible reparacién
material, Unicos supuestos en los que procede el recurso de
revocacién en contra de los "actos emitidos dentro del
procedimiento administrativo de ejecuciéon, ni tal
circunstancia se desprende o advierte de las constancias que
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obra en los autos del juicio en que se actda; se concluye que
no es procedente el presente juicio de nulidad, de
conformidad con el articulo 447, fraccion 1I, inciso b), del
Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, y la jurisprudencia
aplicada por analogia anteriormente Invocada.

Cabe indicar, que el citado Mandamlento de Ejecucién de
veintidds de marzo de dos mil vemtldos se emitié en virtud
de que la parte accionante no cUmpllo con su obligacién de
pagar el crédito fiscal determmado a su cargo, por concepto

de impuesto predial, en la resolucién contenida en el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de nueve de agosto de dos

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

mil veintiuno, emitida dentro del expediente 5o rasmaiat 16 Liarrccox

Precisado lo anterior, es de‘indicar que el hecho de que los
actos se hayan emitido por una autoridad fiscal, en el ejercicio
de sus funciones y que dlchos actos formen parte de un
procedimiento, ello no hacé que cada uno de los actos puedan
ser impugnados mediante; eI juicio de nulidad, puesto-que tal
y como previamente se lﬁdICO €S necesario que, en el caso
concreto, se haya IIevédo a cabo la publicacién de la
convocatoria de rematé; o que se trate de resoluciones
definitivas, como se establece en la multicitada fraccién III,
del articulo 31 de la Le‘y Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Cludad de México.

Dicho criterio ha sido sUstentado por la Segunda Sala de Ia
Suprema Corte de JUStICla de la Nacién, en la Tesis de
Jurisprudencia correspond|ente a la Novena Epoca, emitida

por contradiccion de tesis, publicada en el Semanario Judicial

de la Federacién y su G‘aceta en el mes de febrero del afio
dos mil tres, Tomo XVII? misma que establece
B ,

 “TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. "RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS DEFINITIVAS". ALCANCE DEL
CONCEPTO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 11,
PRIMER PARRAFD DE LA LEY ORGANICA DE
DICHO TRIBUNAL La accion contenciosa
administrativa promowda ante el Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Admlmstratwa aun cuando sélo requiere
la afectacion de un |hteres no constituye una potestad
procesal contra todo acto de la Administracién Publica,
pues se trata de un mecanismo de jurisdiccion
restringida donde la procedencia de la via estd
condicionada a que los actos administrativos constituyan
"resoluciones definitivas", y que se encuentran
mencionadas dentro de las hipotesis de procedencia que
prevé el citado articulo 11; ahora bien, aunque este
precepto establece que tendran caracter de
"resoluciones definitivas" las que no admitan recurso o
admitiéndolo sea optativo, es contrario a derecho




determinar el alcance de la definitividad para efectos del
juicio contencioso administrativo s6lo por esa expresion,
ya que también debe considerarse la naturaleza juridica
de la resolucidn, sea ésta expresa o ficta, la cual debe
constituir el producto final o la voluntad definitiva de la
Administracién Publica, que suele ser de dos formas: a)
como Ultima resolucién dictada para poner fin a un
procedimiento, y b) como manifestacion aislada que no
requiere de un procedimiento que le anteceda para poder
reflejar la Gltima voluntad oficial. En ese tenor, cuando
se trata de resoluciones definitivas que culminan un
procedimiento administrativo, las fases de dicho
procedimiento o actos de naturaleza procedimental no
podran considerarse resoluciones definitivas, pues ese
caracter sélo lo tendrd la Ultima decisién del
procedimiento, y cuando se in,‘.ipugne ésta podran
reclamarse tanto los vicios de procedimiento como los
cometidos en el dictado de la resolucién; mientras que,
cuando se trate de actos aislados expresos o fictos de la
Administracién Publica seran definitivos en tanto
contengan una determinacién o decision cuyas
caracteristicas impidan reformas gue ocasionen agravios
a los gobernados.” |

Una vez determinado lo anterior, esta Juzgadora estima que
en el presente asunto se configuroé la céusal de improcedencia
a estudio, ya que de las constancias que corren agregadas a
los presentes autos, no hay algun dato o elemento que
‘muestre a esta Sala del conocumlento que los actos
controvertidos cause afectacidn alguna a la esfera juridica del
accionante; por lo tanto, con fundamehto en el articulo 93,
fraccién II, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, se SOBRESEE el juicio respecto del Mandamiento

de Ejecucion contenido en. el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ~ . con

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nimero de expedlente Dato Personal Ar. 186 LTAIPRCCDIX de fecha veintidés de
marzo de dos mil veintidds, al conﬂgura%se la hipotesis de
improcedencia prevista en los articulos 92,vfraCC|on X1I, de la
Ley de Justicia Administrativa de la C|udad de México, en
relacién con la fraccién III, del articulo 31 dg la Ley Organica
de este Tribunal. k

V.- Por todo lo anterior, esta Autoridad Ju;rlsdlcaona! se
encuentra impedida para estudiar las cuestlgnes de fondo
- planteadas por la parte accionante; sirve de’ sustento alo
anterior, por identidad de razén, la siguiente JurlsprudenC|a
sustentada por la Sala Superior de este Organo Jurisdiccional,
la cual es del tenor literal siguiente: “SOBRESEIMIENTO
DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.-
IMPIDE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE
FONDO.”

“IV.- Previo estudio del dinico agravio, identificado

como primero, hecho valer por la parte actora, hoy
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inconforme, esta Ad quem lo estima parcialmente
fundado y suficiente para revocar la sqﬁtencia de que se
trata.

De la reproduccién de la senteﬁcia apelada hecha en
el Considerando II de este fallo, s‘é" desprende que la Sala
de origen resolvid que' la diligiéncia de notificacién a
través de la cual supuestameﬁ-‘te se le dio a conocer al
actor la resolucién por esta“x‘-‘/l'a impugnada, se llevo a
cabo legalmente, razén por Ié cual si la misma se practico
el dia diecisiete de agosto dé dos mil veintiuno y, el actor
ingresd su escrito de demaﬁda, el nueve de mayo de dos
mil veintidds, 'indiscutiblegf:es que la presentd fuera del
plazo legal de quince dl'ag habiles con los que contaba,

por lo que se sobreseyd dl presente juicio.

Al respecto, como lo sefiala el inconforme en su
agravio, la Sala del conoc¢imiento no analizé debidamente

dichas actuaciones, pl;les perdi6 de vista que el

notificador incumplio cori}. lo dispuesto en el articulo 436,
fracciones III y VI, qd’f’e imponen al notificador, de
encontrar el domicilio ce‘_"rrado Yy como consecuencia de
ello, la de no entender la:‘jdiligencia con alguna persona,
la de dejar el citatorio coﬁv"’;‘,un vecino, y de tal situacion,
conforme al parrafo sextofi tomar razén por escrito, es
decir, debiendo circunstanc‘yiar, entre otros, el hecho de
que el citatorio se intenté eﬁtregar con algun vecino, lo
que no ocurrido asi, omitiendo pormenorizar dicha
situacion, dejando de observar que el presupuesto que el
legislador dispuso, fue que el notificador antes de pegar
en la entrada del domicilio del contribuyente, el

e



instructivo: la de dejarlo con un vecino y circunstanciar
tales hechos, situacion que no es optativa ni subjetiva,
siendo obligacién del notificador hacerlo por asi
ordenarse en las fracciones III y VI del numeral 436 de
‘dicho‘cédigo, de las que se desprende que la intencién
del legislador es la de conceder certeza a la persona
interesada, de que va a recibir el documento a notificar,
ya que una notificacién por instructivd es vulnerable a
que alguien arranque la hoja donde se dejé pegada, o
que ni siquiera se lleve a cabo, motivo por el cual se
‘ordena que se circunstancie y se expoﬁgan los datos que
concedan conviccién a la persona r']"‘i'otificada de que
efectivamente, la autoridad estuvo en su domicilio e

intentd encontrarlo.

. Para demostrar lo anterior, es menester traer a
colacién, para los fines que nos interesan, el articulo 436
del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, que dispone:

“ARTICULO 436.- Las notificaciones personales se
haran en el Ultimo domicilio que la persona a quien se
deba notificar, haya sefialado ante las  autoridades
fiscales en el procedimiento adm|n|strat|vo de que se
trate, a falta de sefialamiento, o cuando’ ‘habiéndose
‘sefialado domicilio la persona a quien se deba notificar
ya no se encuentre en el mismo y no haya dédo aviso a
las autoridades fiscales, se estard a lo dispuesto por la
fraccion IV del articulo 434 de este Cédigo.

Se entenderdn con la persona que debe ser notlflcada,
 su representante legal o persona autorizada, en términos
del articulo 432 de este Cddigo, a falta de los anteriores,

el notificador dejard citatorio con cualquier persona que

- se encuentre en el domicilio para que se le espere a.una
hora fija del dia siguiente, si la persona que se encuentre

en el domicilio se negare a recibir el citatorio, a
identificarse, o a firmar el mismo, la cita se hara por

. jnstructivo que se fijard en la puerta del domicilio o en
un lugar visible del mismo vy el notificador hard constar
esta situacién en el acta que al efecto se levante o por

- ' ‘medios electrdnicos conforme a lo previsto en el articulo

- 98 TER de este Cddigo.
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Si el domicilio se encontrare cerrado, el citatorio se
dejara con un vecino, y si éste se negare a recibirlo se
citard por instructivo o por medios electrénicos conforme
a lo previsto en el articulo 98 TER de este Cédigo.

Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el
citatorio, la notificacién se le hara por conducto de
cualquier persona que se encuentre en &l domicilio en
que se realice la diligencia y, de negarse: ésta a recibirla,

a identificarse o a firmar la misma, $e realizaréd por
instructivo que se fijara en la puerta. del domicilio o en
un lugar visible del mismo o por meédios electrénicos
conforme a lo previsto en el articufo 98 TER de este
Cédigo. Si el domicilio se encuentra cerrado, también la
notificacién se realizaré por instrdctivo o por medios -
electrénicos conforme a lo prevnsto en el articulo 98 TER
de este Cddigo. -

En el momento de la notificacién se entregard al
notificado o a la persona con quxen se entienda la
diligencia, el documento o copla certificada a que se
refiera la notificacion.

De las diligencias en que consté la notificacién o cita, el
notificador tomara razén por es"crito.

Efectivamente, del dlSpOSItIVO legal en cita, se
advierte en su segundo parrafo —-COMO primer supuesto-,
que una vez que se solicite I@ presencia del interesado y
éste no se encuentre, sino un:itercero, el notificador podra
dejarle el Citatorio para que el representante legal o
autorizados del 'contribuyen%é actor, lo esperen él dia
siguiente a una hora determmada siempre vy cuando
dicho tercero, acceda a reC/b/r ese CItator/o se
identiﬁcjue o firme de I‘ECIbl’de, de no ser asi, el
notificador queda en aptitud Iegél de dejar el CITATORIO
POR INSTRUCTIVO, pegado en la puerta de entrada
del domicilio del visitado o eh lugar visible, haciendo
constar esta situaciéon en el acta que al efecto se levante

o por medios electrénicos. Requisitos del citatorio que se

/7



regulan en el articulo 438, del Codigo Fiscal de la Ciudad
de México, que a la letra dice:

“ARTICULO 438.- Para efectos del citatorio‘a"que se refiere
el articulo 436 de este Cédigo, el mismo para su validez
debera contener:

L. Fecha en que se realiza el citatorio consuderando el dia, mes
~y ano;

II. Nombre de la persona a quien va dirigfdo el citatorio, asi
- como la fecha en la que se le cita, |nd|cando hora, dia, mesy
. afo;

“III_. Domicilio en que se le cita;

IV. Nombre o, en su caso, la referencia de la persona a

la que se le entregé el citatorio, su firma y para el caso

de que la misma no supiera leer o escribir, estampara
~su huella digital, salvo que se negare a ello, caso en el
~ cual el notificador §sentara esa cueshon, sin que ello
. afecte la validez del citatorio, y :

V. Deberd indicar el motivo para lo cual se requiere la
presencia del contribuyente o su representante legal.”

Ahora bien, en el segundo supuesto pé}lja que proceda
notificar el Citatorio por Instructivo, confoﬁ"me lo dispone
el numeral 436 del codigo fiscal en cita, Se actualizard
cuando el notificador encontrase el domlcmo cerrado vy,
ademas el vecino mas cercano se hublese negado a
reCIblrIo razon por la cual la citacion se practlcara por
INSTRUCTIVO o por medios electrdnicos.

En esa linea de ideas, si al dia siguiente en la hora
fijada para realizar la notificacion del documento
correspondiente, el contribuyente no atendiese el

citatorio, la notificacion se le hard, en un primer
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momento, por conducto de cualquier persona que se

encuentre en el domicilio en la que se re»a‘lice la diligencia
y, SOLO PARA EL CASO DE QUE D,ICHO TERCERO SE
NIEGUE a recibirlo, a identificarse o & firmar de recibido,

la  notificacion se  realizard, igualmente por

. INSTRUCTIVO que se fijara en la puerta del domicilio o

en un lugar visible del mismo o pbr medios electronicos.

Cabe resaltar que, de las cbfnstancias de notifiéacién,
el notificador en ninguna parté;jéeﬁala expresamente que
el domicilio “lo encontré cerrado” y, en el supuesto sin
conceder de que la demandada asi lo hubiese
considerado, debido a que el’::;‘actuario sblo se constrind a
manifestar que “ninguna fpﬁersona lo atendi¢”, dicha
cuestion no conllevaria a co,.ljjsiderar que el citatorio fuese
legal, ya que de conformfi'dad con el articulo 436 del
codigo que se analiza, en su segundo parrafo, dispone
que antes de notificarse mediante INSTRUCTIVO, como
lo hizo la alutoridad ejecutoré_:, la misma se debe entendér
con el vecino mas cercano_ﬂy, sélo que éste se hubiese
negado a recibirlo, es qtj;e se podria practicar pdr
INSTRUCTIVO. Hipétesis q?ue no se materializé en el
citatorio en comento, debidb a que el notificador no
razono qué el vecino més préximo se negé a rec’ib‘i'r esa
documental, asentando los motivos que prevé el numeral
438, en su fraccion 1V, del cédigo tributario local, antes
reproducido, para demostrar tal extremo, ya que debié
antes de practicarlo por instructivo, entenderlo con el
vecino mas cercano.

7



Conforme a lo ya expuesto, es que se demuestra la
ilegalidad de la diligenciacién del citatorio y por ende, de
la notificacion del acto combatido, pues como ya se vid,
no se demuestra que el notificador hubiese cumplido con
las formalidades legales de referencia, _ya que por lo que
toca al CITATORIO, si bien pormenoriza’la forma y modo
como se identifica el actuario; la forma en que constata
que 'se encuentra en el domicilio buécado desglosando
'para ello las caracteristicas fisicas del mmueble ocupado
por el Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX también lo es
que al haberse realizado d_|<;rho citatorio  por
INSTRUCTIVO, supuestamente porque “NO ATENDIO
NINGUNA PERSONA”, era legalmente obligado que la
autoridad ejecutora pormenorizéra tanto en el
citatorio como en el acta que p‘f‘ara tal efecto debid
levantarse al practicar la diligencia de esa forma y modo,
en e/ sentido de que al presentarse’f"al domicilio, el Iugar
representante legal del contr/buyente actor o de sus
autorizados; de igual modo, que de no encontrar a
’n/nguno de ellos, la de indicar qué persona se lo dijo, si
ésta se ‘encontraba al interior del domICI/IO 0 salié de él y
‘e/ vmculo qgue tiene con el buscado, que por ello ante la
ausenC/a del interesado, tuvo que entender/a con dicho
gercero y, s6lo ante la negativa de este deentender dicha
diligencia, asi como no querer recibir el citatorio o
negarse a firmar de recibido, es que debid realizarlo por
in‘str‘uctivo; sin embargo, tales pormenores no se reflejan
en el citatorio que se analiza, lo que nos permite concluir

la ilegalidad con la que se practicé el mismo; veamos:
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SECRETARIADE ADM.  TRACION Y FINANZAS
TESORERIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
SUBTESORERIA DE FISCALIZACION
DIRECCION DE VERIFICACIONES FISCALES
SUBDIRECCION DE VERIFICACIONES FISCALES
Y EJEMPLARIZACION
JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE

- PROCESOS JURIDICOS DE VERIFICACIONES
FISCALES,

N .
“‘ + ’;’"“ - “‘:“y.;‘l‘ iy -
g e

EX PEDI ENTE:DéIO Peisona\ Art. 186 LTA
ctraTorio Na: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

i r—y mrm e ——

En la Cludad de México, siendo las _1 V3.3 BRbhoras det dia L& _ de agosto de 2021, la C. MARIA CAROUINA
TREJO GUERRERO, me identifico con credencial oficlal niamero 53 bersona A 16 L1 1 nijmero de empleadoSald bRy
Registro Federal de Contribuyentes 20 Personal At 186 LTAPR g4, g acredita como trabajador adscrito a la Tesoreria,
credencial de identificacién con fecha de expedicién 02'de enero de 2021, con vigencia al 31 de diciembre de 2021,
cuya fotografia aparece en el anverso y reverso ostentando (a firma en el anverso de la misma, documento
Identificatoric emitido y firmado autdgrafamente porel Lic, Roberto Carlos Ferndndez Gonzalez, en su caracter de
Tesorera de (3 Ciudad de México, dependiente de la Secretaria de Administraclén y Finanzas del Gobierno de fa
Ciudad de México. Con domicilio en Doctor Lavista humero 144, Acceso 1, Primer Plso, Colonia Doctores, Aicaldfa
Cuauhtémoc, C.P. 06020, en esta Ciudad, con fundamento en los artfculos 6°, 7° fracclones I, Vi y Glitimo pérrafo
del Cédigo Fiscal de 1a Cludad de México vigente, 1°, 3° fraccién I, 7 fraccién U, inciso B) 28, fraccién Xt, del
Reglamento Interlor del Poder Ejecutivo y de la Adminlistracién Publica de la Ciudad de México vigente, Auditor
Fistal autorizado para entregar citatorios, practicar notificaciones, llevar a cabo Visitas Domicitiarias, Revisiones
de Gablnete y Revisiones de Informes, Datos, D@‘xcumentos o Contabilidades, asi corno verificaciones mediante
mandamienta escrito, para comprobar el curplimiento de las obligaciones fiscales de los contribuyentes,
responsables solldarios o terceros con ellos r@l‘acionadcs. en los términos de las disposiciones fiscales de ia
Cludad de México, asi comao las disposlclones-riséales federales, cuya aplicacién competa a la Ciudad de México, de
conformidad con el Convenlo de Colaboraci§n Administrativa en materla fiscal federal celebrado entre la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y la Ciidad de México y demis acuerdos que rijan ta materia, la presente
credencial contiene Ia fotografia, que curresr,‘g::nde a los rasgos flsicos, asi como firma autégrafa de la suscrita,
constitulda en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;op ¢1 onjeto de notificar el oficio nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde
fecha 09 de agosto de 2021, por medio de! c'i,l;'al “Se determina el crédito fiscal que se indica®, emitido y firmado
autdgrafamente por la Lic. Leticia Milldn Azpe_‘}}tla, Directora de Verificaciones Fiscales.
7 '

Cerciorandome de ser et domicilio de la coni{tﬂbuvente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por coincidir con el
seffaiado en el oficio nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 3 copa g de agosto de 2021 y por haber
preguntad? 3 la persona que se fgn:ufﬁkra Presente en este momento en dicho domicilia, quien dljo

sor o bl SO i y haber contestado que el domicilic es correcto, ante
quien me identifique con la Credencia ofi€lal nGmerg Dao Personal A 186 LT

Representante Legal de la Contribuyerite Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y No . habiéndolo
encontrado,_‘;ﬁ,_égﬁf_gsm Qe CE ANWIL e B € TARNE  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

. ¥ -2
. } ’ EXPEDIENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
e "d CITATORIO N¢
’ é -Hoja 2
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
quien se encontraba en el'f  domicilio antes citado, en su cardcter de
e T D Tm o = ‘“' o e e = con la siguiente media

fllacién o = ~— = — = — .

B e i e e S oo B

e T T Ty - me —

com v e eem vt ey e me e et o e

Ko o> o = NO  quiso  recibir el presente
CITATORIO, por o que, la cita se hace poll INSTRUCTIVQ, que se fiia en [a puerta del inmueble del mismoa
domicilio en el que estov constituida. sito en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Ve G m ey am e b e oer e el

Dato Personal Art. 186 T TAIPRCCDMX

<30, CUBIO PaITaTo det Codigo Fiscal de la Clud%d de México vigente.

Lo anterior con el objeto de que el Representar?te Legal de |a Contribuyente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
se sirva esperar en el domicillo en et que estoy constituida el dfis 13 de agosto de 2021, a ias 4.4 A Onhoras
para recibir oficio nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX dg fecha 09 de agosto de 2021, por medio def cual “Se
determina el crédito fiscal que se Indica”, emitido y firmado autégrafamente por la Lic. Leticia Milldn Azpeytia,
Directora de Verificaciones Fiscales, en la inteligencia que de no presentarse el dia y la hora indicados, se
procederd de conformidad con lo dispuesto por el articulo 436, cuarto parrafo del Cédigo invocado, :

LA NOTIFICADORA

? SEGa—
. C. MARIA CAROLINA TREJO GUERRERO

Por otro lado, como lo indica el accionante, no basta

que el notificador hubiese indicado someramente que “"NO

antes descrita, requerl 1a presencia del

7



ATENDIO NINGUNA PERSONA", para presumir que por
esta"r‘azc’)n, debamos entender que el lugar viéitado se
encontraba cerrado, ya que aun en el supuesto sin
thceder de qUe asi hubiese sido, previo a realizarlo por
INSTRUCTIVO, primero, debié dejarselo al vecino mas
proximo y soOlo que se negare a recibirlo, es que
procederia hacerlo por instructivo, motivé por el cual es
que dicha actuaciéon no se apega a dereého, ya que del
citatorio antes digitalizado, no se aprecia que se hubiese
ehtendido con ningun vecino de lugar. |

Aunado a lo anterior, el actuario también omitié

asentar todos los pormenores que se S_Ljscitaron durante

la practica de la diligencia en cuestién, consignados en el @y

acta que al efecto debié levantar -prevista en la parte
final del segundo pérrafo del articulo 436 del cddigo que
Se estudia-, sin que del citatorio que ob‘ra a fojas 80 y 81
dé; autos, antes reproducido, 'se desprenda

circunstanciacion alguna a ese respecto. -

En consecuencia, es que resulta ilegéfl el citatorio de
fecha dieciséis de agosto de dos mil véintiuno Yy, por
tanto, el acta de notificacidn practicada al"?'“dia siguiente,
diecisiete del mismo mes y afo, debe corrér también la
misma suerte por depender de la primera aﬁ;uacién (sin
que pase inadvertido para esta Ad quem adue en esa
notificacion, la autoridad ejecutora tambifén omitio
circunstanciar porque la practicé por instructivo antes de
realizarla con un tercero, lo que torna ilegal la misma.),
dando como resultado que dicha diligencia en general no
sUrté efecto legal alguno, por tanto, al no haberse

practicado conforme a derecho, contrario a lo que resolvid
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la A'quo, se debe estar a la fecha en que el actor conocié
de la resolucién impugnada, tres de agosto de dos mil
veintidés -cuando se le corrid traslado con dicha
documental para que ampliase su derﬁ'énda-, por ende, Si
su escrito de demanda lo presentd ante este Tribunal,‘el
nueve de mayo de dos mil veintidés, significa que se
encuentra en tiempo, por lo QUe el sobrese|m|ento

decretado por la A'quo fue |Iegal

Al no haberlo advertido asi la Sala de origen, lo
procedente es revocar la senténcia de que se trata y, en
substitucién de la sala del conocimiento, se emite un

nuevo fallo, en los términos "S_iguientes:

v.- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMXV por COHdUCtO de
su representante legal Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

SRR presentd escrito” ante este Tribunal, el dia
nueve de mayo de dos mil veintidés, demandando la
nulidad de: ‘

“III.- Sehalar Ilos acios administrativos que se

impugnan; lo la resoluciéon nuimero
Dato Personal Art. 186 LTAlPRCCDMX de fecha 9 de agosto

de 2021, emitida por el DIRECTOR DE VERIFICACIONES
FISCALES DE LA TESORERIA DE LA CIUDAD DE MEXICO.”

(Resolucién de nueve de agosto de dos mil Veintiuno, que

determina un crédito fiscal a la parte actora, por concepto de
Impuesto Pred]all del peﬁodo Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX respecto del inmueble ubicado en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

70



Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

catastral baw personal A 185 LTAIPRCCOMX POr UN importe total, incluidos
sus accesorios legales deguFaima A 1 TARRSER:

VI.- Por acuérdo del ocho de junio de dos mil
veintidés, la Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal,
admiti6 la demanda de referencia, ordenando correr
traslado y emplazar a la parte enjuiciada, a efecto de que
diera contestacién a la misma, carga procesal que se
cumpllmento en tiempo y legal forma

VII.- Mediante proveido del siete de julio de dos mil

veintidds, se concedidé término a la parte actora para

efectos de que ampliara su demanda, lo cual, llevé a cabo
a través del escrito ingresado ante la Oficialia de Partes
de este Organo Jurisdiccional, el pésado veintiséis de

agosto del afio en menciodn.

VIII Escrito al que le recayod el auto de veintinueve
de agosto de dos mil veintidés, que tuvo por ampliada en
tvl‘empo y forma la demanda, senalan}do término a la
Cdn’craparte para contestarla, carga que cumplié la

utoridad demandada, el veintinueve de -agosto de dos
mil veintitrés, recayéndole el proveido de sels de octubre

de dos mil veintidos.

IX.- Con fecha diecisiete de octubre ‘ae dos mil
veintidos, se otorgd un plazo de cinco dias a"}f’ﬁ'lﬁas partes
para que presentaran por escrito sus alegatos, Iqs cuales
no fueron formulados por ninguna de ellas; por Io que al
haber quedado cerrada la instruccién resulta proéedente

resolver el asunto que nos ocupa.

X.- Previamente al estudio del fondo del asunto, este

Pleno Jurisdiccional procede al anélisis de las causales de
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improcedencia y sobreseimiento, ya que su estudio
preferencial es necesario, sea que las haga valer la parte
demandada o aun de oficio, en términos de Io dispuesto
en el articulo 92, Ultimo parrafo, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxicﬁb, por tratarse de

una cuestién de orden publico.

1.- Manifiesta la autoridad demandada, que debe
sobreseerse el prasente juicio,_‘*-'en virtud de que se
actualiza la causal de improcédencia prevista en el
articulo 92, fraccién VI, en relacién con el diverso 93,
fraccidn I, de la ley de la mateFia, debido a que los actos
del procedimiento administ’?ativo de ejecucidn no
constituyen una resoluciéon definitiva que pueda ser
impugnada ante este Tribunéi, por lo que, en ese tenor,
dice, los mismos no afectén el interés legitimo del

demandante.

Causal de improcedencia que es infundada, pues de
la revision integral del escrit'é de demanda, no se aprecia
que la parte actora hubiese sefialado como acto
impugnado, procedimiento édministrativo de ejecucion
alguno, esto es, mandamiento de ejecucidn, acta de
requerimiento de pago y acta de embargo, como lo
presume la autoridad demandada, siendo el Unico acto
combatido, la resolucion determinante de crédito fiscal
nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha
nueve de agosto de dos mil veintiuno, emitida por el
Director de Verificaciones Fiscales de la Tesoreria de la
Ciudad de México, misma que el actor adujo desconocer,

por lo que se le corrid traslado con la misma, una vez

1



que la autoridad enjuiciada la acompafié al producir su
contestacion, para que aquél ampliara su demanda; sin
que tampoco en este escrito, el representante legal de la
parte actora hubiese sefialado acto combatido adicional

alguno.

De ahi entonces que la causal de improcedencia

planteada sea del todo infundada.

- 2.- Como segunda causal de improcedencia, sefiala

Ié; autoridad demandada, que es improcedente el

presente asunto, debido a que 'la presentaciéon de la
demanda fue extemporanea, por lo que se perfecciona el
supuesto que regula la fraccidn VI, segunda hipdtesis,
del articulo 92, en relacion con el 56 y 93, fraccién II,
todos de la ley de la materia, debido a que la parte actora
se excedid en el plazo de los quin‘_Ce dias habiles con los

que contaba para tales efectos.

Causal de improcedencia que ré’SuIta infundada, ya
que de la revision integral de las constancias de
notificacién que obran agregadas a f@jas 81, 82, 102y
103, de los autos del expediente prinqual, consistentes
en citatorio y cédula de notificacién de' f’gachas 16y 17 de
ag.os.to de dos mil veintiuno, respectivémente, como lo
apun"ta la parte actora en su ampliacion de demanda,
dicha diligencia no se apega a derecho, por ende, que
debamos estar a la fecha en que el actor adujo conocer

del acto controvertido.

Efectivamente, es cierto que a través de la diligencia
de notificacidon que se analiza, si la misma se practicé el

dia diecisiete de agosto de dos mil veintiuno, y si el
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escrito de demanda se ingresé el nueve de mayo de dos
mil veintidds, ello presume que se prlés'enté fuera del
plazo legal de quince dias habiles con los que se contaba
para tales efectos. Sin embarg;b, como bien lo

argumentos la parte actora en’ su ampliacién de

demanda, la Sala del cono¢imiento no analizé

* debidamente dichas actuacioneé, pues perdi6 de vista

que el notificador incumplié ;}éon lo dispuesto en el
articulo 436, fracciones III y VI, que le imponen la
obligacién, de encontrar el deFhicilio cerrado, la de dejar

el citatorio con un vecino y, de tal situacion, conforme a

su parrafo sexto, tomar razdn por escrito, es decir, la de

circunstanciar, entre otros, el hecho de que el citatorio
se intentd entregar con alglin vecino y que éste se nego

a recibirlo; cuestion que_ﬂ;no ocurrié asi, omitiendo

totalmente pormenorizar aicha situacién, dejando ‘de

observar que el presupueé}fo que el legislador dispuso,
fue que el notificador antés de pegar en la entrada del
domicilio del contrlbuyente, el instructivo; la de dejarlo
con un vecino y circunstanciar tales hechos, sutuaCIon

que no es optativa ni subjietiva siendo obligacién de\l

notificador hacerlo por aS| por ordenarselo en ‘I-as‘

fracciones III y VI del numeral 436 de dicho codlgo de
las que se aprecia que la mtencmn del legislador es la de

conceder certeza a la persona interesada, de que recnblo'

el documento a notificar, ya que una notificacion por
instructivo es vulnerable a que";alguien arranque la hoja
donde se dejé pegada, o que ni siquiera se lleve a cabo,
motivo por el cual se ordena que se circunstancie y se

expongan los datos que concedan conviccion a la persona

pY4



notificada y a este Tribunal, de que efectivamente, la
autoridad estuvo en su domicilio, intenté encontrarlo y
que el interesado conocerd del documento que se le

pretendid notificar personalmente.

Para demostrar lo anterior, es menester traer a
colacion, para los fines que nos interesan, el articulo 436
del Codigo Fiscal de la Ciudad de México, que dispone:

“ARTICULO 436.- Las notificaciones personales se

' hardan en el Ultimo domicilio que la persona a quien se deba
notificar, haya sefialado ante las autoridades fiscales en el,
procedimiento administrativo de que se trate, a falta de
sefialamiento, o cuando habiéndose sefialado domicilio la
persona a quien se deba notificar ya no se encuentre en el
mismo y no haya dado aviso a las autoridades fiscales, se
estara a lo dispuesto por la fraccion IV del articulo 434 de
este Cddigo. :

Se entenderan con la persona que debe ser notificada, su
representante legal o persona autorizada, en términos del
articulo 432 de este Cédigo, a falta de los anteriores, el
notificador dejara citatorio con cualquier persona que se
encuentre en el domicilio para que se le espere a una hora

- fija del dia siguiente, si la persona qué se encuentre en el
domicilio se negare a recibir el citatorio, a identificarse, o a

- firmar el mismo, la cita se hard por instructivo que se fijara
en la puerta del domicilio o en un lugar visible del mismo y e/
notificador hara constar esta situacion en &l acta que al efecto
se levante o por medios electrénicos conforme a lo previsto
en el articulo 98 TER de este Cddigo.

Si el domicilio se encontrare cerrado, el c:tatorlo se dejara
-, con un vecino, y si éste se negare a recibirlo se citard por
. instructivo o por medios electrénicos conforme a lo previsto
" en el articulo 98 TER de este Cédigo. ‘

Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el
citatorio, la notificacién se le hard por conducto de cualquier
persona que se encuentre en el domicilio en que se realice la
diligencia y, de negarse ésta a recibirla, a identificarse o a
firmar la misma, se realizara por instructivo que se fijard en
la puerta del domicilio o en un lugar visible del mismo o por
medios electronicos conforme a lo previsto en el articulo 98
TER de este Cédigo. Si el domicilio se encuentra cerrado,
también la notificacién se realizard por instructivo o por
- ‘'medios electrénicos conforme a lo previsto en el articulo 98
- TER de este Cdédigo.
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En el momento de la notificacién se entregard al notificado o
a la persona con quien se entienda la diligencia, el documento
0 copia certificada a que se refiera la notlﬁcacuon

De las diligencias en que conste la not/f/caCIon o cita, el
notificador tomard razén por escr/to o

Efectivamente, del dispositivrb legal en cita, se
advierte en su segundo pérrafo —:Eomo primer supuesto-,
que una vez que se solicite la p?esenCia del interesado y
éste no se encuentre, sino un tércero, el notificador podré
dejarle el Citatorio para que el representante legal o
autorizados del contribuyenfe actor, lo esperen al dia
siguiente a una hora dete’f?ninada, siempre y cuando
dicho tercero, acceda a recibir ese citatorio, se
identifique o firme de ré’éibido de no ser asi, el
notificador queda en aptltud legal de dejar el CITATORIO
POR INSTRUCTIVO, pegado enla puerta de entrada
del domicilio del v:s:tadq,;:o en lugar visible, haciendo
constar esta situacion en egacta que al efecto se levante

0 por medios electromcos

T

i
Lo anterior, como se apreC|a de la fracciéon IV del

articulo 438 del codigo flscal de la Ciudad de México, que

a la letra dice:

“ARTICULO 438.- Para efectos del citatorio a que se refiere
el articulo 436 de este Codlgo el mismo para su validez
debera contener: .

I. Fecha en que se realiza el citatorio considerando el dia, mes
y ano; :

II. Nombre de la persona a quien va dirigido el citatorio, asi
como la fecha en la que se le cita, indicando hora, dia, mes y
afno; S

III. Domicilio en que se le cita;




- IV. Nombre o, en su caso, la referencia de la persona a
la que se le entregé el citatorio, su firma y para el caso

" de que la misma no supiera leer o escribir, estampara
su huella digital, salvo que se negare a ello, caso en el
cual el notificador asentara esa cuestion, sin que ello
‘afecte la validez del citatorio, y

V. Deberd indicar el motivo para lo cual se requiere la
presencia del contribuyente o su representante legal.”

Ahora bien, en el segundo supuésto para que proceda
notificar el Citatorio por Instructivo, conforme lo dispone
el numeral 436 del codigo fiscal en cita, se actualizara
cuando el notificador encontras'é”."el domicilio cerrado Y,
ademas, el vecino mas cercan'o se hubiese negado a
recibirlo, razén por la cual la C|tac10n se practicara por
INSTRUCTIVO o por medios electromcos

‘En esa linea de ideas, si a‘i‘l'dia siguiente en la hora |

flJada para realizar la not:ﬁcac:on del documento
correspondiente, el contrlbuyente no atendiese el
citatorio, la notificacion se Te hard, en un primer
momento, por conducto de cualqwer persona que se
encuentre en el domicilio en la q e se realice la diligencia
y, SOLO PARA EL CASO DE QLJE DICHO TERCERO SE
'NIEGUE a recibirlo, a |dent|ﬁcar§‘e o a firmar de recibido,
la  notificacién  se reahzana, igualmente  por
INSTRUCTIVO que se fijara en Ig

en un lugar visible del mismo o pol

it
U

puerta del domicilio o

i medios electrénicos.
i

Cabe resaltar que, de las constancias de notificacién,
el notificador en ninguna parte sefala expresamente que
el domicilio “lo encontré cerrado” y, en el supuesto sin
conceder de que la demandada asi lo hubiese
considerado, debido a que el actuario sélo se constrifio a

manifestar que “ninguna persona lo atendi6”, dicha
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cuestion también significaria que el citatorio se practicd
legalmente, ya que de conformidad con el articuloy4v36 del
codigo que se analiza, en su segundo pérrafo, diépone
gue antes de notificarse mediante I’NSTRUCTIVO, como
lo hizo la autoridad ejecutora, la misma se debe entender
con el vecino mas cercano vy, ;'Sélo que éste se hubiese
negado a recibirlo, es que se podrd practicar por
INSTRUCTIVO. Hipétesis que no se materializd en el
citatorio en comento, debid‘o»a que el notificador no
razond que el vecino mas p(l;éximo se nego a recibir esa
documental, asentando los motivos que prevé el humeral
438, en su fraccién IV, del cédigo tributario local, antes

reproducido, para demostrar tal extremo.

Conforme a todo lo ya expuesto, se demues’tra»‘ la
ilegalidad de Ia diligéhciacién del citatorio. y ""“e‘n
consecuencia, la de la notificacién del acto combatido,
debido a que el notificador no cumplié con las
formalidades legales de referencia, ya que en dicho
CITATORIO, si bien porménorlza la forma y modo como
se identifica el actuario; Ia forma en que constata que se
encuentra en el domicilio buscado desglosando para ello
las caracteristicas fisicas del inmueble, ocupado por el

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX también lo es que al

haberse realizado dicho C|tator|o por INSTRUCTIVO
supuestamente porque “NO ATENDIO NINGUNA
PERSONA”, era legalmente obligado que la autoridad
ejecutora pormenorizara tanto en el citatorio como en
el acta que para tal efecto debi6 levantarse, al practicar

la diligencia de esa forma y modo, en el sentido dequ‘e'va‘,/

J7




presentarse al domicilio, el lugar se encontraba abierto y
que se requirio la presencia del representante legal del
contribuyente actor o de sus autorizados; de igual modo,
que de no encontrar a ninguno de ellos, la de indicar qué
persona se lo dijo, si ésta se encontraba al interior del
domicilio o sali6 de él y el vinculo que tiene con el
buscado, que por ello ante la ausencia del interesado,
tuvo que entenderla con dicho tercero y, sdlo ante la
negativa de éste de entender dicha diligencia, asi como
no querer recibir el citatorio o negarse a firmar de
recibido, es que debidé realizarlo pé‘} instructivo; sin
embargo, tales pormenores no se reflejan en el citatorio
que se analiza, lo que nos permite concluir la ilegalidad.

con la que se practico el mismo.

~ Por otro lado, como lo indica el accionante, no basta
due el notificador hubiese indicado some‘;i?amente que “NO
ATENDIO NINGUNA PERSONA", para presumir que por
esta razon, debamos entender que el I‘L‘i’;gar visitado se
encontraba cerrado, ya que aun en elii‘ supuesto sin
conceder de que asi hubiese sido, previo é’;\realizarlo por
INSTRUCTIVO, primero, debid dejarselo ai’l% vecino mas
proximo y soOlo que se negare a recibfgrlo es que
procederia hacerlo por instructivo, motivo pOr el cual es
que dicha actuacién no se apega a derecho ya que del
citatorio que se analiza, no se aprecia que ‘se hubiese

entendido con ningun vecino de lugar.

Aunado a lo anterior, el actuario también omitié
asentar todos los pormenores que se suscitaron durante
la practica de la diligencia en cuestion, debiendo

sefialarse los mismos en el acta que al efecto debid
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levantar para tales efectos -prevista en la parte final del
segundo parrafo del articulo 436 del cédigo que se

estudia-, sin que del citatorio con nimero de oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de dieciséis de

agosto de dos mil veintiuno, que obra a fojas 80 y 81 de
autos, se desprenda circunstanciacion alguna a ese

respecto, ni acta levantada por separado. Veamos:

;= SECRETARIADEADM. TRACION Y FINANZAS
gERio ps L. . TESORERIADE LA CIUDAD DE MEXICO
JUTRWES o SUBTESORERIA DE FISCALIZACION

DIRECCIGN DE VERIFICACIONES FISCALES
SUBDIRECCION DE VERIFICACIONES FISCALES

Y EJEMPLARIZACION

JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE
PROCESOS JURIDICOS DE VERIFICACIONES
FISCALES,

L

ke e
ag i gy’ N . . . -
Y e

EXPEDIENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
CITATORIO N¢

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o
" . (200
U.“ vf’(\) AL

En la Cludad de México, siendo las _\ V- 0.8 RMhoras delgia __ V@@ de agosto de 2021, la C. MARIA CAROLINA

TREJO GUERRERO, me identifico con credencial oficial niimeraBigfesra At 15100 nimero de empleapﬂ8ggsggmt "
Registro Federal de Contribuyentes i berona At 1a6 LTAPR que me acredita como trabajador adscrito a la Tesoreris,
credencial de identificacidn con fecha de eipedlclén 02 de enero de 2021, con vigencia al 31 de diciembre de 2021,
cuya fotografia aparece en el anverso y Feverso ostentando (a firma en el anverso de fa misma, documento

identificatorio emitido y firmado autégrafainente por el Lic, Roberto Carlos Ferndndez Gonzalez, en su caracter de

Tesorero de (a Cludad de México, dependibnte de ia Secretaria de Administracién y Finanzas del Gobierno de la

Ciudad de México. Con domicilio en Doctof;?Lavista nimero 144, Acceso 1, Primer Piso, Colonia Doctores, Alcaldia
Cuauhtémoc, C.P. 06020, en esta Ciudad, con fundamento en los articulos 6°, 7° fracciones it4, VI y ditimo pérrafo
del €6digo Fiscal de la Ciudad de México;?vlgente, 1°, 3° fraccién 1, 7 fraccién Il inciso B) 28, fraccién Xi, del
Reglmmento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de [2 Ciudad de México vigente, Auditor
Fistal autorizado para entregar citatorios, practicar notificaciones, (levar a cabo Visitas Domiciliarias, Revisiones
de Gebinete y Revisiones de Informes, Dagbs, Documentos o Contabilidades, asi como verlficaciones mediante
matdarmiento escrito, para comprobar el cumplimiento de las obligaciones fiscales de los contribuyentes,
respemsables solidarios o terceros con ellos relacionados, en los términos de las disposiciones fiscales de la
Qudad de México, asi como las disposiciones fiscales federales, cuya aplicacién competa a la Ciudad de México, de

» cevgemidad con el Convenio de Colaboracién Administrativa en materia fiscal federal celebrado entre la

;"”ria de Hacienda y Crédito Piblicoy 12 Ciudad de México y demis acuerdos que rijan la materia, la presente
cradancial contiene la fotografia, que corrésponde a los raseos fisicos. asi coma firma aitaarafa de 1a cuerrita

cofpfftwida en Dg}g Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal At. 186 LTAIPRECOMX ¢ gt opjeto de notificar el oficio nimero Dato Personal At 185 LTAIPRCCOMX de
Tecits 49 de agosto de 2021, por medio def cual “Se determina el crédito fiscal que se indica”, emitido y firmado

autéqpfamente por la Lic. Leticia Millin-Azpeytia, Directora de Verificaciones Fiscales,

Ceqc{”ndome de ser el domicilio de la contribuyente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por coincidir con el
seﬁatﬂo en el oficio ndmero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha 09 de agosto de 2021 y por haber
pregusado a la persona que se '_gm:uenlra presente en este momento en dicho domicillo, quien dijo
% 3 o
ser, RLTLT VRRE y haber contestado que el domicilio es correcto, ante
8 e DATO PERSONAL ART®186 -
quign me identifique con la Credencia oficlal nGmerPAto PERSONALART® sntes descrita. reauerl |a presencia del

Representante Legal de la Contribuyente_ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y_NO habiéndolo

" encentrado, N i Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

-l




ExpEmENTE.DatO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
*Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
CIYATORIQ N(Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

-Hoja 2

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

R — A —

quien se encontraba en el domiclio  antes ctado, en su ﬁca&‘ter dé
P N T ey W o e e e ey e HOTH H
- con la siguiente media

- e W W Ny

fliacin = = ~ = ~ = m e o e m e -

P -t A, - s
LT T ™ B 7. T L SN

W e e e e -t e ¥

Somr T v mnmommme o NO quso rachir o presente |
CITATORIO, Por lo que, a cita se hace por INSTRUCTIV, que se fia en la puerta del inmueble del mismo
domicilio en el que estoy constituida, sto erDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con las siouientes caractercticae

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

36, cuarto parafo delCodigo Fiscal defa Ciudad de México vigente, ~

Lo anterlor con el obleto de que el Representante Legal de a Contribuyentedaio personal Ar. 166 LTAIPRGCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX‘.

se sirva esperar en el domicilo en el que estoy constituida el dia _J]_ de agosto de 2020, a las 4.4 _i_Uhoras
Para tecior ofico nlmeroas rirsod s 156 TARCCEM do fachy 09 g ﬁgosto de 2021, por medio del cual “ge
dgtermina el urédito fiscal que se indica” emitido y firmado autégrafdrﬁénte por la Lic. Leticia Milén Azpeytia
Oireclora de Verificaciones Fiscales, n la inteligencia que de no preséﬁfarse ¢l dia y la hora indicados, s;

procederd de conformidad con o dispuesto por el articulo 436, uarto pimalo del Cddiga invocado.

LANOTIFICADORA

‘ ‘ M’ ¥
© C.HARA CAROLINA TREJO GUERRERO

En consecuencia, es que resulta ilegal el cibgtorio de
fecha dieciséis de agosto de dos mil veintiuné Yy, por
tanto, el acta de notificacién practicada al dia Siguiente,
diecisiete del mismo mes y afio, debe correr también la
misma suerte por depender de la primera actuacion,
dando como resultado que dicha diligencia en general no

surta efecto legal alguno.
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SECRETARIADEADM  TRACION Y FINANZAS

LTI ) AT TESORERIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
R S e T SUBTESORERIA DE FISCALIZACION
R R DIRECCION DE VERIFICACIONES FISCALES
: SUBDIRECCION DE VERIFICACIONES FISCALES
Y EJEMPLARIZACION

Y

JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE
PROCESOS JURIDICOS DE VERIFICACIONES
FISCALES,

- ACTA DE NOTIFICACIGN POR INSYRUCTIVO
EXPEDIENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
CONTRIBUYENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
DOMICILIO: . (Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
]Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

; 1
Enla ciudad de México, sienda tas L.3.%,10 AMC ONcE Dig?) ~ - . - horasdeldia__{ ] _deagosto
de 2021, la C. MARIA CARO)INA,TRE JO GUERRERO, fie identifico con la credencial oficial nimerg B resond A 152 e
ndmero de empleadétie RS Registro Federal de Contribuyentes S:Eia 52472 que me acredita como
trabajador adscrto a {a Tesoreria, credencial de Identificacidn con fecha de expedicién 02 de enero de 2021, con
vigencia al 31 de diclembre de 2021, cuya fotografia aparece en el anverso y reversa ostentando la firma en el anverso
de la misma, documento identificatorio emitido § firmado autdgrafamente por el Lic. Roberto Carlos Ferndnde:
Ganzalez, en su caricter de Tesorero de 3 Ciudad de México, dependiente de fa Secretarla de Administracion y
Finanzas de! Gobierno de la Ciudad de México, Con dornicilio en Doctor Lavista nimero 144, Acceso 1, Primer Piso,
Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc, P, 06020, en esta Ciudad, con fundamento en los articulos 6°, 7*fracciones
I, Vt'y Gttimo pérafo del C4digo Fiscal de 13 Giudad de México vigente, 1%, 3" fraccidn I, 7 fraceidn I, inclso B) 28,
fraccién X1, del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de fa Administracidn Publica de la Ciudad de México vigente,
Auditor Fiscal autorizado para entregar itatorios, practicar notificaciones, llevar a cabo Visitas Domiciliarias,
Revisiones de Gabinete y Revisiones de Informes, Datos, Documentos o Contabilidades, asi como verificaciones
mediante mandamiento escrito, para comprobar-el cumplimiento de las obligaciones fiscales de los contribuyentes,
responsables solidarios o terceros con cllos relagionados, en los términos de las disposiciones fiscales de (a Ciudad de
México, asf como las dispasiciones fiscales federales, cuya aplicacion competa ala Ciudad de México, de conformidad
con el Convenio de Colaboracion Administrativa en materia fiscal federal celebrado entre l Secretaria de Hacienda y
Crédito Piblico y la Ciudad de Méico y demds acuerdos que rijan la materia, la presente credenclat contienc [a
fotograffa, que corresponde 3 los rasgos fisicos, asi como firma autdgrafa de la suscrita, con Repistro Faderal de

Contribuyentes TEGC691024-95, constitulda en D%Atg)( Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCD

1 . 186 LTAIPRCCDMX ’ '
contriuyentg Dato Personal Art. 1 -, Oe acuerdo con el nimero y nombre de la calle, mismos que se

Seﬁalan E,n 9[ OﬁCIO nﬁmero Bg{g 52{2322} ﬁ[fi %gg gﬁ:;sgggmide fecha 09 de 3g0$t0 de 2021’ Por ]0 que con fundamento
en los articulos 436 cuarto pérafo y 437 del Cbdigo Fiscal de {3 Cludad de México vigente, se procede al levantamiento
de la presente acta de notificacign :

. € esta Ciudad cerciordndome de ser el domicilio de la

Cerciordndome de ser el domicifo de la contripuyete, O Personal Ar. 186 TSI e acuerdo con o

nimeroy nombre de fa calle contenido en oficiobae Pereonal A 166 t}ﬁ:ﬁsgggmide fecha 09 de agosto de 2021, por
medio del cual “Se determina el erddito fiscal que se indica, emitido y firmado autdgrafamente por la Lic, Leticla
Millan Azpeytia, Directora de Verificaciones Fiscales, requeri [a oresencia del C. Re

' . - Representante Legal de la
contribuyente:  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX medo  dtatore  mimero

| . 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal A:t de fecha 16 de agosto de 2021 y al na encontrarse presénte en este
momento MR ({UF N SF. PAF=e T PERAONH RLCUNR [ i nLER




ACTA DE NOTIFICACION POR INSTRUCTIVO

EXPEDIENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
CONTRIBUYENTE; Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

* DOMICILIO; Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX -

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

-
LADUMGENGIA = = > =~ w0 = oo wem o o
- - oy W e - - a W - - - - - o G,
— o~ — — - — ~— - - . o ha -

~ - 3 oy -y T el L - i
s eyl notificacidn 'se realiza por INSTRUCTIVO, de conformidad por lo dispuesto en el articule 436 cuarto

y sexto parrafos de| Cédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente,

Por o anterior se notifica el oficio nimero B35 E2/s0ne A 138 LTARRECOMX de fecha 09 de agasta de 2021, por medio

del cua.l “Se determlna el crédito fiscal que se indica”, emitido y firmado autdgrafamente por ta Lic, Leticia Milldn
Azpeytia, ~ Direclora  de _ Verificaciones Fiscales, por instructiva fitAndnln

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX"
‘ No existiendo mds hechos que hacer constar, se da por ‘terminada la presente notificacién a lasA

F2a0 P (DOCeTREINTR P ) ~ - i
T v J del: dfa _l de agosto de 2021, firmando la

- C. MARIA CAROLINATRE JO GUERRERO
NOTIFICADORA

No obstante lo anterior, de la révisién del “Acta de
N’otiﬁcacién por Instructivo”, arriba d’igitalizada, visible a
fojas 128 de los autos del expecijente principal, se
advierte que' la autoridad ejecutora, SI bien desglosa la
forma y modo en que demuestra ‘"'que se trata del
notificador y que se cerciora de que s’é\, encuentra en el
domicilio buscado, también lo es que el séﬁalamiento que

hace, tocante a que:

“..requeri la presencia del C. Representante legal de
contribuyente,..., previo citatorio, y al no encontrarse
presente en este momento “YA QUE NO SE PRESENTO
PERSONA ALGUNA PARA ATENDER LA DILIGENCIA”, la
notificacidén se realiza por INSTRUCTIVO, de conformidad con -
lo dispuesto en el articulo 436, cuatro y sexto parrafo del
Cddigo Fiscal de la Ciudad de México vigente”.

Texto con el que se demuestra la ilegalidad de dicha
actuacién, pues no puede entenderse ni se justifica, que

el actuario no hubiese sido atendido por persona alguna
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al presentarse al domicilio visitado, siendo omiso
totalmente en pormenorizar a que se debié tal

circunstancia, maxime que se trata de un lugar que presta

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

un servicio publico de gieresovi iiriss areccowa| que por fuerza
debe encontrarse abierto, asi como un encargado que
atienda dicho negocio. Por tanto, si nadie quiso atender
al notificador, era obligado que éste circunstanciara tal
eventualidad y precisar la media filiaciéon de la persona
que no quiso atenderlo, pararf“que exista la certeza y
conviccién de que el actuario sf se presentd realmente al
domicilio del interesado y q"‘L’ie ante la negativa de la
persona con la que entend_li,é la misma, de recibir el
documento a notificar, la de p?racticarlo por INSTRUCTVO,
TOMANDO RAZON POR ESCRITO DE TODO ELLO, como
lo ordena el Ultimo pérrafo del numeral mencionad‘o‘,. lo

que tampoco se hizo.

De ahi entonces, al estar en presencia de una
notificacion ilegal, es por Io'f:]ue debemos estar a la fecha
en que el actor conoci6 de la resoluciéon impugnada, tres
de agosto de dos mil veiﬁhtidés -cuando se le corrié
traslado con dicha documental para que ampliase su
demanda-, por ende, si su escrito de demanda lo presenté
ante este Tribunal, el nueve de mayo de dos mil
veintidds, significa que se encuentra en tiempo, por lo
que no es dable sobreseer el presente juicio, como se

solicita.

XI.- La controversia en el presente asunto radica en
determinar sobre la legalidad o ilegalidad de la resolucidn

¢7




determinante de crédito fiscall  numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha nueve de
agoSto de dos mil veintiuno, emitida por el Director de
Verificaciones fiscales de la Tesoreria de la Ciudad de
México, por concepto de impuesto predial, en cantidad

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

total, incluidos sus accesorios legales, debaorersonal ar 156 LTaiPrcCOMX

XII.- Analizados los argumentos vertidos por las
partes, en el escrito de dem{anda, contestacion,
ampliaciéon de demanday la contestacién a la misma, asi
como la valoracion de las constahcias que integran el

expediente en que se actua, a las que se les da el valor

probatorio de documentales pL’lbliy:‘c‘as, en términos de lo
dispuesto en la fraccién I, del akgiculo 98, de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, Yy
supliendo las deficiencias de la deﬁb‘landa en términos del
numeral 97, de la misma ley; esta Ad quem lleva a cabo
el estudio de los argumentos vertiélos por el demandante,

en los siguientes términos.
o i
Senala la parte actora en su e‘:;scrito de ampliacién a

la demanda, en su concepto de nu}‘[_%idad segundo, que la

resolucidon determinante del crédit’é; fiscal de nueve de

41

agosto de dos mil veintiuno es ilecjbl, ya que la misma
. '1&
deriva de un acto viciado de origzien, como lo es la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

notificacién del OficioDatoPersonalArt. 186LTA|PRCCD|\/|xemitido el doce de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

4

octubre de dos mil veinte, dirigido a%Ia persona moral
actora, en el que “se le requieren los datos y documentos
que se indican”, suscrito por Subtesorero de Fiscalizacion
de la Tesoreria de la Ciudad de México, con el que se
inicid la revision al contribuyente actor del impuesto
predial a su cargo, por los bimestres de los ejercicio
fiscales de 2017, 2018, 2019 y 2020, que tributa con la
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. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ; L,
cuenta predial patoPersonal art 185 LTAIPRCCOMX @ relacidn con el

predio ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Lo anterior es asi, ya Aq’Ue de la revisidn y analisis
del Citatorio y Acta de ngfificacién por instructivo de
fecha veintiséis y veintisie“fti:"é de octubre de do mil veinte,
respectivamente, visibles’ta fojas 43 y 47 de autos del
expediente principal, se desprende la ilegalidad de Ia
actuacion de la notifiCa‘d‘ora; procediendo a continuacion

. . . . ) ’ Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
a digitalizar el Citatorio NUmero paio personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX practicado el veintiséis de
octubre de dos mil vjéi‘nte, del que se obtiene, una vez
que la actuaria mani'festé que se encontraba constituida
en el domicilio a n’é)tificar el documento referido, y
cerciorado de ser el.,lh”nismo por haber preguntado“a la
persoha que se encoﬁtraba presente en ese momento en
dicho domicilio y, iquien dijo ser “NO ATENDIO

' NINGUNA PERSONQA", quien se negd a dar su nombre

a identificarse, peroéque contestd que era el domicilio
correcto y ante qlifien se identific6, requiriendo la
presencia del represfgntante legal de la contribuyente
buscada, y NO haniéndolo encontrado, se concretd
solamente a precisar_flas caracteristicas fisicas exteriores

del inmueble, aduciendo solamente qUe lo ocupa el
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

S
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En s Cludad de México, slendo las AL 20 Bl norasdeldis 26 de octubre dg 2020, la
C. MARIA CAROLINA TREJO GUERRERQ. me identfico con cregengial oficial nimero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX M R , DATOPERSONAL .

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM. (A, & el o ADATO PERSONAL AR o fabem  Rasaes \ it 1110 a
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Motivos por los cuales al no querer recibir el presente
citatorio se hace por Instructivo que se fija en la puerta
del inmueble del mismo domicilio. Esto, para el objeto

de que el representante legal de la contribuyente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX se sirva esperarlo en

dicho domicilio el veintisiete de octubre de ese mismo
afo, a las 10:20 horas, para entregarle el oficio de doce

S




de octubre de ese ano, por medio del cual "Se requieren
los datos y documentos que se indican”, en la
inteligencia que de no presentarse se procedera de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 436, cuarto

parrafo, del cédigo en cita. Numeral que a la letra dice:

“ARTICULO 436.- Las notificaciones personales se
harén en el ultimo domicilio que la persona a quien se
deba notificar, haya sefialado ante las autoridades
fiscales en el procedimiento administrativo de que se
trate, a falta de sefialamiento, o cuando habiéndose
seflalado domicilio la persona a quien se deba notificar
ya no se encuentre en el mismo y no haya dado aviso a
las autoridades fiscales, se estard a lo dispuesto por la
fraccién IV del articulo 434 de este Cddigo.

Se entenderdn con la persona que debe ser notificada,
su representante legal o persona autorizada en términos
del articulo 432 de este Cddigo, a falta de los anteriores,
el notificador dejara citatorio con cualquier persona que
se encuentre en el domiciliojpara que se le espere a una
hora fija del dia siguiente, si Ia persona que se encuentre
en el domicilio se negaré a recibir el citatorio, a
identificarse, o a firmar el mismo, la cita se hard por
instructivo que se fijard en la puerta del domicilio o en
un lugar visible del mismo WEI notificador hara constar
esta situacion 277 en el acta; .que al efecto se levante o
por medios electrénicos conforme a lo previsto en el
articulo 98 TER de este Codlgb

Si el domicilio se encontrare’ cerrado, el citatorio se
dejard con un vecino, y si éste, se negare a recibirlo se
citard por instructivo o por medios electrénicos conforme
a lo previsto en el articulo 98 TER de este Cédigo.

Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el
citatorio, la notificacion se le hard por conducto de
cualquier persona que se encuentre en el domicilio en
que se realice la diligencia y, de negarse ésta a recibirla,

" a identificarse o a firmar la misma, se realizard por
instructivo que se fijara en la puerta del domicilio o en
un lugar visible del mismo o por medios electrénicos
conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este
Cddigo.

Si el domicilio se encuentra cerrado, también la
notificacién se realizara por instructivo o por medios
electrénicos conforme a lo previsto en el articulo 98 TER
de este Cddigo.

En el momento de la notificaciébn se entregard al
notificado o a la persona con .quien se entienda la
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diligencia, el documento o copia certlﬂcada a que se
refiera la notificacion.

De las diligencias en que conste la notificacién o cita, el
notificador tomara razén por escrito.

Citatorio que no se apega a derecho, en principio
. porque de su lectura integral, su contenido resulta
~|ncongruente ya que por un Iado la notificadora aduce
de manera manuscrita que VV“NO fue atendida por

NINGUNA persona”, aundue del formato impreso,

previamente se lee que “se cercioré de que era el
domicilio correcto por haQérle preguntadd a quien dijo
ser NO ATENDIO NINGUI\/A PERSONA, quien se negd a
dar su nombre, no idenéiﬁcarse, contestandole gque el
domicilio era correcto, arite quien se identifico y requirid
la presencia del represeﬁtante legal de la persona moral
actora y NO habiéndolé encontrado”, consideraciones
todas ellas que en vez"‘de motivar y circunstanciarlas
debidamente, procedio I?a actuaria a sefialar Unicamente
las caracteristicas fl’sick;as de la fachada del predio.
Concluyendo luego, qué; no se quiso recibir el citatorio,
por lo que la cita la hacé,; por INSTRUCTIVO.

Actuacién que, como se aprecia, no se apega a
derecho, ademas de que es totalmente confusa, ya que
lo escrito @ mano potr la notificadora no es coincidente
con lo que se lee del formato impreso, por lo que, en un
momento dado, era ohligado que aquélla hubiese llevado
a cabo la circunstanciacion de todos y cada uno de los
pormenores a las que se sujetd la actuacidn de

referencia, para suponer que la misma se ajustd a las




formalidades que exige el articulo 436 del c6digo en cita
que se analiza, esto es, la de haber Ievantado el acta
correspondiente, asi como la de que aI final de ambas
diligencias, citatorio y notificacién, Ievantar la razén por

escrito, lo que no hizo.

En efecto, si la notificadora se;ﬁala que NO HUBO
PERSONA QUE LA ATENDIESE,K;‘“ esto significa la

INEXISTENCIA DE PERSONA, ES DEECIR, QUE NADIE LO

ATENDIO, por ende, no es dable se;ﬁalar gue esa persona
inexistente no le quiso dar su nombre, no quiso
identificarse, pero que si le contéété que el domicilio era
correcto, que se identifico ante ella y requirid la
presencia del representante Iegal de la persona moral
actora y sin darle motivo alguno en relacién a la
presenCIa 0 NO en ese momento, deI representante legal
de la persona moral actora, concluye la notificadora que
"NO habiéndolo encontrado” y, sin razonar esta
ausencia, solo se avoco a senalar las caracteristicas de
la fachada del predio, para Iuego manifestar que “NO
quiso recibir el presente CITATORI?, por lo que la cita se
hace por INSTRUCTIVO".

~ Actuaciones que no se apegaffi’;? a derecho, pues de
suponer que la negociacion se encé)]ntraba cerrada, era
obligado que antes de hacerlo por i_nfstructivo, la hubiese
entendido con el vecino mas préximo y solo ante la
negativa de éste, hacerla por instructivo, ya que no es
posible que nadie hubiese querido atenderlo cuando se
trata de una negociaciéon que presta un servicio publico,
debido a que se trata de ursi i s Hncesi: en ese tenor,
efa necesario que la actuaria se cerciorara de que en

dicho lugar se podia encontrar al representante legal de
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la actora, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXa su vez, de

ser cierto que pretendid entender’l’é con una persona
fisica, debid precisar si ésta se encontraba al interior del
domicilio y si asistia de manera consuetudinaria y no de
manera ocasional o accidental al lugar, para estar ciertos
de que en un momento dadov'darl’a noticia al interesado
del citatorio que se le dejase, el vinculo con el
interesado, si el buscado ‘;ét'm se encontraba en dicho
domicilio y para el cas__d'iﬂ, de no querer atender la
diligencia como lo se‘ﬁala la actuaria, no querer
identificarse o firmar dé recibido, debié en todo caso
sefalar la media fllIaCIOn de esa persona con la que
supuestamente quiso atenderla pero que al final se negé
a hacerlo; con la flnallgifad de que existiese conviccidn de
que en realidad la aj‘fCtuaria se presenté en el Iugg_r
buscado y que dejé el‘?‘i"citatorio por instructivo, pafa qUe

el interesado la espei*ase al dia siguiente, en la hora

fijada para tales efectos chunstancnacnon que no se .

desprende del CItatorlo, sin que obre agregada tampoco

en los autos, la RAZON POR ESCRITO que debid realizar

la notificadora.

Por ultimo, por l{) que toca al “Acta de Notificacion
por Instructivo”, visiblé a fojas 48 y 49 de autos del juicio
de nulidad, de su revision integral, se trata de una
actuacién que tampoco cumple con las diversas
formalidades legales que exige el numeral 436, en sus
ultimos parrafos, ya que, igual que al diligenciar el
citatorio, la actuaria, fue omisa en indicar si al estar

presente en el domicilio buscado, éste se encontraba

/]



abierto, si se encontraba persona alguna al interior del
domicilio, si pregunté por el representante legal de la
pei'sona moral actora, si éste se encontraba o no en ese
momento y por el dicho de qué persona, que ante la
adsencia del buscado o de sus aUtorizados, procedid a
entender la misma con la persolnva que se encontrase en

el domicilio en el que se encontraba.

Ya que no basta que en la parte impresa del formato

se diga que requiri6 la presencia del representante legal -

de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y al no encontrarse
presente en este momento, “YA QUE NO SE PRESENTO

PERSONA ALGUNA PARA ATENDER LA DILIGENCIA”, es que

la realiza por instructivo, notificando de esa forma el

oficio por medio del cual “Se requieren los datos y

documentos que se indican” al demandante. Veamos:

\
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Notificaciéon que s*e;i"no apega a derecho, pues no
basta que se diga que no se presentd persona alguna a
atender la diligencia para considerar que la misma se
hizo correctamente, pues no se indica a quien le
pregunto si se encontraba el interesado y lo que ésta le

respondié y porqué concluyd que no se encontraba

presente ni el representante legal ni ninguno de los

{7



autorizados de la persona moral actora, para estar cierto
de que no estaban en ese momento, aunado a ello,
témpoco especifica la actuaria porque no la entendid con
persona fisica alguna, es decir, nada justificé y motivé al
) DATO PERSONAL ART:186 - LTAIPRCCDMX
respecto, pues al tratarse de UN DTG rErsoNAL ART-1os - LTAPRCCDMX SE
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
presume que normalmente se encuentra abierto vy
atendido por un sinnimero de personas, de no ser asi,

era necesario que hubiese indicado todos y cada uno de

los hechos y pormenores acaecidos durante la

substanciacion de la diligencia en cuestioén, para que no:

: kéxistiera duda alguna de que la autoridad ejecutora si se
‘presenté al domicilio buscado, que el mismo se
encontraba abierto y que al no ateﬁiderlo persona alguna,
Seﬁa‘iando su media filiacién y su Vi’nculo con el buscado,
circunstanciando debidamente dié‘:‘ha situacién, se vié
obligado a llevar a cabo la notificacion por
INSTRUCTIVO. |

Hechos que, como ya se Vvio, ndf fueron expresados
‘en el acta de notificacién por instructivo, sin que, se
repite, exista la razén por escrito qué_ﬁydebié levantar la
actuaria a ese respecto, lo que torna ilef‘fgal la notificacion
del oficio a través del cual se pretendié ri'{c‘;tificar al actor,
"e_I“ requerimiento de datos y documentos que en el mismo

oficio se especifican.

En esa linea de pensamiento, al resuftar ilegal la
notificacion del oficio mediante el cual se le pretendié
r,ibtificar al actor, el requerimiento de “"vdatos Y
~documentos que se indica, implica que el actor no
co'hocié de dicho oficio, lo que significa que se le dejd en
‘estado de indefensién, pues no tuvo la oportunidad de

exhibirlos en su momento procesal oportuno, violando su
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perjuicio su garantia de audiencia y debido proceso, en

consecuencia al estar en presencia de una procedimiento

fiscal denominada revisién de gabinete, es por lo que
procede declarar la nulidad del ,('Sficio que le requiripo
datos y documentos al actor :‘bor no haberse hecho
debidamente de su conocimieﬁ‘fo y COMO consecuencia
de ello, la nulidad de todos los actos subsecuentes, entre
ellos, la resolucién impugnada con la que concluyé dicho
procedimiento, mediante Ia cual se le determind el
impuesto predial al actor, cl;'i'ctada el nueve de agostd de
dos mil veintiuno, por derivar de un acto viciado de

origen.

En ese orden de |deas con fundamento en lo
dispuesto por el artlculo 100 fracciones II, III y VI en
relacion con el diverso 102 fraccion II, de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se declara
la nulidad de la resolucjic’)n fiscal emitida el nueve de
agosto de dos mil véintiuno, por el Director de
Verificaciones Fiscales def@’\la Subtesoreria de Fiscalizacidn
de la Tesoreria de la CiUdad de México, y en via de
consecuencia, queda obllgada la autoridad demandada
a no hacer efectivos los créditos determinados en |a

resolucién combatida declarada nula.

Lo anterior, no implica que las autoridades fiscales

competentes, queden impédidas. de llevar a cabo el

cumplimiento debido de sus facultades de inspeccion y

verificacién, conforme a derecho proceda, por ser

discrecionales para las mismas.

.




A fin de que se esté en posibilidad de dar

. cumplimiento a la presente sentencia, se le concede a la
" demandada un término de QUINCE DIAS HABILES,
que empezaran a correr a partir del dia siguiente a aquél

.en que quede firme el presente faIIo

| Por lo anteriormente expu'ev_sv.to, con fundamento en
lo previsto por los articulos 1‘5.,‘ fraccion VII, de la Ley
‘Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México; 1, 100, fracciones II, III y VI, 102,
fraccion 1I, 116, 117 y, demas relativos aplicables de la
‘Ley‘de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

se;

RESUELVE

o PRIMERO - Fue paraalmente fundado el Unico
| agrav1o que hace valer la parte actora, hoy apelante vy,
| suficiente para revocar la sentencna gue se revisa, atento

| a lo establecido en el Con5|derando IV de este fallo.

SEGUNDO.- Se revoca Ia*;%g,entencia pronunciada el
trece de marzo de dos mil veint%t’rés por la Tercera Sala
- Ordinaria de este Tribunal en els‘JUICIO nuamero TJ/III-

29209/2022 promowdo por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . por
. conducto de su representante Ieg‘al, Dato Personal Art. 186 LTAIPROGDIX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ﬁ

TERCERO.- No se sobresee en el presente juicio,
atento a las manifestaciones expuestas en el
~ Considerando XII de este fallo.
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CUARTO.- Se declara la nulidad de la resolucién
determinante de crédito fiscal pronunciada el nueve de

agosto de dos mil veintiuno, por el Director de

Verificaciones Fiscales de la Subtesoreria de Fiscalizacion

de la Tesoreria de la Ciudad dé México, por concepto de

impuesto predial, mas sus accesorios legales, atento a
los razonamientos de derécho vertidos a lo largo del
considerando ultimo de esﬁa sentencia y para los efectos
indicados en la parte final.

QUINTO.- Se les hace saber a las partes que en
contra de la presente rfésolucién podran interponer los
medios de defensa prev’iistos en la Ley de Amparo.

SEXTO.- A efectg’%) de garantizar debidamente el

derecho humano de acceso a la justicia, en caso de duda,
las partes podrén acudir ante el Magistrado Ponente,
para que se le expliquef:jel contenido y los alcances de la

presente resolucidn.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE vy,
devuélvase a la Sala degOrlgen el expediente del _]UICIO
de referencia, con copia éutorlzada de esta resoluaon y
en su oportunidad archlv,gense los autos del recurso de
apelacion numero R.A.J. ‘;31603/2023.

"H‘i

AS POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA CINCO DE
JULIO DE DOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA
FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE
ARTURO DE LA ROSA PENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA

GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA " .

HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO MAESTRO JOSE ARTURO DE

LA ROSA PERA.

A




LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,

' 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE

* LA CIUDAD DE MEXICO, AS COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR

_ DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDA
. .SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

- DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY
“DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE

\
| POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTR[DOS INTEGRANJES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
L VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE

'RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA [ESTELA FUENTE:
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y
‘ ADMINIST RACION, ANTE EL C. SECRETARIO GENERAL DE ACY

- 'SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICII%MBRE DE DOS %I

PRE IDENTA

vk

E LA JUNTA DE GOBIERNO Y
BRDOS “1”, QUIEN DA FE.
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