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Ciudad de México, a 24 de enerd de 2024
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEV LUCION

MAESTRO ERWIN FLORES WILSON .
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA DIECISEIS D

LA PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERI
DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y DERECHO

A LA BUENA ADMINISTRACION DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelve a Usted, el expediente del juicio de .hulidad nimero TI/I-22 16/2022,
en 326 fojas (tiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso d apelacién'
sefialado al rubro, Y en razon de que con fecha QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL VEINTITRES, el pleno de Ia Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en
el mismo, la cual fue notificada a las autoridades demaridadas el VE
DE NOVIEMBRE DE bOS MIL VEINTITRES y a la parte actora e] UNO DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, Y toda vez que ha transcurrido

el término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno
Recurso de Revisién),

en excéso
(Amparo o
con fundamento en el articulo 119 de la Ley de lusticia
Administrativa de la Cjudad de México, vigente al dia siguiente de su pu ‘

3

licacién, el
primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la|Ciudad de

México, v el articulo 15 fraccion X1V del Reglamento Interior vigente a pa
de junio de dos mil diecinueve, se_certifica que en contra de la res
QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, dictada en el fecurso de

apelacién RAJ.32103/2023, no se observa a la fecha en los registros de la "

ir del once

fucién del

Secretarfa General de Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio

de defensa, Co-
lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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ACTOR: .Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia

Administrativa S
de la AUTORIDADES DEMANDADAS: SUBPROCURADOR
Ciudad de México DE RECURSOS /ﬁ? ADMINISTRATIVOS Y
AUTORIZACIONES DE#fA PROCURADURIA FISCAL Y

DIRECTOR DE DETERMINACION DE CREDITOS Y
OBLIGACIONES FISGALES DE LA SUBTESORERIA DE
FISCALIZACION, @WBOS DE LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACIONEY FINANZAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO 5

APELANTE: jé\ LAURA PLIEGO BARUELOS,
' SUBDIRECTORAF DE JUICIOS LOCALES EN LA

BN PROCURADUR[A FISCAL ADSCRTA A LA
N SECRETARIA @’*E ADMINISTRACION Y FINANZAS, EN
o SUPLENCIA ¥ POR  AUSENCIA  DE LA
o SUBPROCUR}&‘DORA DE LO CONTENCIOSO DE LA
% PROCURADEFRIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRA_'?.O: LICENCIADO JOSE ARTURO DE LA

ROSA PEN}-‘\"

SECRETARﬁ\ DE ESTUDIO Y CUENTA: LICENCIADA
YMA CRISXHNA ESCOBEDO ORDAZ

.I:;‘g
g
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Acuerdo del Pleno Jumsdlc<:|onol del Trbunal de Justicia
Administrativa de Ia CIUdO% de México, correspondiente a la sesion
' del dia QUINCE DE NOVIE&BRE DE DOS MIL VEINTITRES.

RESOLUCION AL RECURSO’"BE APELACION NUMERO RAJ. 32103/2023,
interpuesto ante este Tnbunal por ANA LAURA PLIEGO BANUELOS,
SUBDIRECTORA DE JUICIOS LOCALES EN LA PROCURADURIA FISCAL,
adscrita a la SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS, en
SUPLENCIA por AUSENCIA de Ila SUBPROCURADORA DE LO
CONTENCIOSO DE LA PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO, en contra de la seh’renCIO de fecha tres de marzo de dos
mil  veintitrés, pronunciodé por la Prmera 3ala Ordinaria

Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y

Derecho a la Buena- Administracion del Tribunal de Justicia
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Administrativa de la Ciudad de México, en el juicil;dl nomero TJ/I-
22516/2022,

"
s
T

ANTECEDENTES:

3
x
3

1.- Por escrito presentado en la Oficialfa de Pg{fﬁes del Tribunal de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México;,f.“gel dia veintiocho de

, e . 186 LTAIPRCCDMX
abril de dos mil veintidgsPato Personal Art. 186 LT pOr sU

propio derecho demandé la nulidad de:

i i

il .J;.

: DMX
a).-La resolucion-con'néimero de oficicPato Personal Art. 186 LTAIPRCC

con niimero de
e')tpedieﬁle' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, 4

[ | ‘de’ fectia 25//de Marzo de 2022 emilida por el
Subprocurador de Recursos Administrativos y Autnr'izaQEpnes, de la Procuraduria’ Fiscll, dé la
Sacretaria Administracién. y Finanzas, del Gobierfo de‘z!@ Ciudad de México, a través de la cual,
resuelve Sobreseer el recurso de revocacion quz. i@térpuse. la cual carece de la deblds,
fundamentacion y motivacion y que ademas la autoridadino ha‘respetado el debido procesa en il
Pperjuicio, al omitir 1os: principios de legalidad que-debehide revestir-las notificaclones de cardcter:
fiscal, ademés de no fundar y motivar debidamonte si ;ggolucldn; &

R

g

¥

mayo de 2021, emilido por el Director de Deterininaglén de Créditos y Obligacicnes Fiscales,
de la Secretaria de Finanzas, del Gobiemo de la Ciudad de México, mediante la cual se determina

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

un credito fiscal en cantidad total degic oo i iman par;conceplo de'Impuesto Predial, Multas, Multa

P

articulo. 468, del Cédigo Fiscal de fa ‘Ciudad-de’ México, Recarqos, Actualizacién y Gastos de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX i
Ejecucion, por los bimestres que corresponden dioato personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por lo considero que

el crédito combatido, es é! resultada de la apiibaciérf@fnterpretacléﬁ inexacta que en mi perjuicio
realiza la autoridad y que a la fecha no me ha sidlﬁgﬁnoﬁﬁcadoa. observando los requisitos que
establece-{a'ley, y que niego en.forma lisa y llana, en‘i\i’s:rminos‘del articulo 79, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludad de México, del cualse rlegade formalisa y llana me haya sido notificado
y dado que aun que la autoridad _demandada'me-dio‘,?gjconocer- los aclos .que-ahora se 'c?mbaten
estos no fueron notificados conforma Io sefialado por;_ & Ley en vigor, es-declr 1a determinaclén de
tréditos fiscales hunca se e hotificaron legalments % r

El oficio numercDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 24 de agosto del 2020,

emitido por la wreccion ae celerminacion de credifps fiscales’ ¥ obligaciones -i‘iscalqs de la

Subtesorero de Fiscalizacién, consistente en el requeriﬁ} lento de obligaciones omilidas del iglpuesto‘
predial, por los periodos de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  dei oual sé niega de

forma flosa y llana me haya sido notificado y del cual s.] tuvo conocimiiento hastaque Ia a]uloridad
demandad me dio a conocer el referido acto §

Resoluclones que considaro es el resultado de la aplicatién e Interpretacion inexacta que en mj
agravio realiza fa autoridad emisora, en violacion flagranteg los principios de legalidad-en perjulcio
a los derechios humanos que me olorgarla-Constitucion Palllica de'los Estadds Unidos Mexicanos,
¥ con lo cual le ocasiona los agravios que més adelante se.expondran; |

La resolucion impugnada es ilegal y desde este mnm«[ : e"{ ce valer la nulidad-de'noﬁfirf;aciones
en su'contra y en la que se sustenta para Sobreseey i iecUlo, se inferponen en'la fbrrpa antes’
sefialada, negando de forma lisa y llana que.me hayan sldo nifjficadas las actuaciones que aduce
la autoridad demandada y en el supuesto no concedido que agj hublese sido estas carecen de la.
formalidad legal que establecé1a ley, viclando en mi perjuicio lafiformalidades del procedimiento

(sic) ..." '

- ¥
I3
(La parte actora impugna la resolucién de%rmincnte de crédito

il

fiscal, en cantidad de = Datg Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por

concepto de impuesto predial, {TiGitas. recaraos v actualizacinnac

por los bimestres Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
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Fd
At 186 LTA Bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ﬁii??ﬂﬁl? respecto del inmueble ubicado en:pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Requerimiento de Obligaciones Omilidasﬁque le dio origen, el cual
manifesté que no le ha sido nofificado; y tuvo conocimiento de su
existencla hasta que la autoridad demdndada le dio a conocer la
determinante de crédito fiscal. ,\f

jejviv)
28
383
FER

Asimismo, impugna la resolucién al recurso de revocacion que
promovié en contra de la deiermihanie sefialada, en donde Ia
demandada determiné sobreseer dicho medio de defensq, pues por
una parte se impugnd de manera. extemporanea la determinante de
crédito fiscal, y por ofro Iado’u’porque los actos atinentes al
Procedimiento Administrativo Je Ejecuciébn son impugnables
mediante el recurso de revoé‘acion hasta la convocatoria de

remate.) \%@

2 ,%7

"--2 Mediante acuverdo de fechdi‘velnhnueve de abril de dos mil

veln’rldos el Magistrado Ins’rruc’r{:»ir de |la Ponencia Dieciséis de la
Primera  Sala  Ordinaria E@’becmllzodo en Materia de
Responsabilidades Admlnlsfrcfukvas y Derecho a la Buena
Administraciéon de este Tnbunolﬁodmmo la demanda, asi como las

%CTOI’O y emplazd a las autoridades

pruebas ofrecidas por la por’re
senaladas como responsables p%ra que produjeran su contestacion,
realizdndose ésta en tiempo y *forma en la que se pronunciaron

respecto del acto com‘roverhde ofreciendo pruebas planteando

impugnado.

3.- Por auto de fecha doce deﬁJlio de dos mil veintidés, la Sala de
Origen dio cuenta de las dc%t:umenfoles presentadas por las
autoridades demandadas, ordenando correr traslado a la parte
actora con copia del oficio de contestacion de demanda y sus
anexos, a fin de que formulara ampliacién a la demanda, carga
procesal que fue desahogada en fecha veintinueve de septiembre

del afo citado, exponiendo diversos argumentos en contra de lo
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aducido por las autoridades demandadas, y dc;)i"‘los pruebas

ofrecidas. 3.!’

{

1
p
F

4.- Con fecha seis de octubre de dos mil vein’ridégﬁ}?ée ordend dar vista
g :

alas autoridades demandadas para que prod L{gif’sequn suU contestacion
a la ampliacién de demanda, realizéndose c?g;’ri’o en tiempo v forma,
mediante oficio ingresado en la Oficialia deﬁé?%:r’res de este Tribunal,
el nueve de noviembre del afio citado.

iy
2

o

O ‘

5.- Con fecha diecisiete de noviembref_%%ie dos mil veintidds, e"if"" ™
Magistrado Instructor de la Ponencia Df:éfféiséis de la Primera Sald
Ordinaria  Especializada en Mo’reric,:%f'-i.‘? de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena A{%ﬂnis’rrocién del Tribunal de |

Justicia Administrativa de la Ciudad de Mgxico, emitié el proveido de FERI%! 1

i povrof
alegatos, mediante el cual otorgé un p]%;zo de cinco dias hdbiles g .- %

oh . . SR
las partes para que formularan c:legatos*ﬁpor escrito, precisando que b

trascurtido dicho término, con o sin alegatos, quedaria cerada la

instruccién, siendo asi, que las partes CCS;

. . .
alguna promocidén mediante la cual ejely

K

&
6.- Por auto de fecha seis de diciembﬁ‘e de dos mil veintidds, la

Primera  Sala  Ordinaria Especicliz(ﬁftgq en Materia de

Responsabilidades Administrativas y *t,:’erecho a la Buena
. . . i . -
Administracién de este Tribundl, deciord*%m.cerrqdc la instruccion;
. KA . .
substanciado el procedimiento respectivo, ‘q:_l_l,cio sentencia el fres de

marzo de dos mil veintitrés, con base et los puntos resolutivos
i

&

"&

]

4

s

siguientes:

“PRIMERO.- Esta Ponencia Dieciséis, de la P'Elmero Sala Ordinaria
Especializada es competente para resolver elf{presen’re asunto, en
atencién a lo indicado en el Considerando | dekpresente fallo.

SEGUNDO.- Se declara la nulidad de los actos irﬁpugnodos, por los

motivos y fundamentos expuestos en el Gltimo considerando de esta
sentencia.
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TERCERO.- Se hace del conocimiento cfe las partes que cuentan con
diez dias hdbiles contados a partir dé; que surta sus efectos la legal
noftificacién de la presente sen’rencua para interponer el Recurso de
Apelacion, en términos de los crhcplos 116, 117 y 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Cludcd 'de México.
-vi'
CUARTO.- A efecto de gcran’rizar;debidomenfe el derecho humano
de acceso d la jusficia, en caso; de duda, las partes pueden acudir
ante el Magistrado Ponente pclra que les explique el contenido y los
alcances de la presente resolchon
43\'-

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSG)NAI.MENTE A LAS PARTES y en su
oportunidad archivese el e)(ped|en’re como asunfo concluido,
quedando a disposicion deglos partes los documentos exhibidos
respectivamente.” 3}
(La Sala del conocumiento‘“ en principlo, procedié al estudio del
molivo por el que se sobreseyo el recurso de revocacién,
determinando que ello fue ilegal, dado que la constancia de
nofificacién de la resolucnon determinante de crédito fiscal no
cumple conlias formalidadés que disponen los articulos 434 fraccion
1, 436 y 437 del Cédigo Fiscql de la Ciudad de México, dado que por
cuanto hace al citatorio, el notificador no se cercioré del domicilio
del contribuyente y simplé y llanamente procedié a dejarlo en la
puertq, sin precisar las cnrt'.:unsiunclqs especiales o particulares que
justificaran dicho actuar. &

a\
Luvego, en cuanto al acta: de nofificacién, la misma fue redalizada por
insfructivo sin senalar las: E:lrcunsianclas especiales que justificaran
ello. i,

‘ﬂ‘

Por ofro lado, al abrir Ia litis, la A'quo considerd inoperantes los

restantes conceptos de nuiidad porque los mismos no se encuentran
encaminados d coniroverﬂr la resolucién determinante de crédito
fiscal. %

En consecuencia, la demé}\dada quedd obligada a dejar sin efectos
los actos combatidos, y emlhr una nueva resolucién en la que se
‘admila el recurso de revocacion interpuesto por la actorg, y una vez
substanciado dicho procedlmienio emita la resolucién que en
derecho proceda.) 4

k3

L

7.- Dicha sentencia fue notificada a las autoridades demandadas el
once de abril de dos mil veintitrés, y la parte actora el trece del mismo
mes y ano, como consta en los aufos del juicio de nulidad antes

citado.

1}



8.- Con fecha catorce de abril de dos mil veln’rn‘res ANA LAURA
PLIEGO BANUELOS, SUBDIRECTORA DE JUICIOS LOCALES EN LA
PROCURADURIA FISCAL, adscrita a lgﬁ SECRETARIA  DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS, en SUPLENCIA por AUSENCIA de la
SUBPROCURADORA DE LO CONTENCIOSO, DE LA PROCURADURIA
FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, m’rerpusoﬁRecurso de Apelacidn en
contra de la referida sentencia, de confogﬁnidod y en términos de lo
previsto en el articulo 116, de la Ley de J,j’ilsﬁcic: Administrativa de la

N

. ;o ¥
Ciudad de México. i
EC

i
_1§‘
9.- Por auto de fecha veinticuatro de cugos’ro de dos mil vem’rl’rres' lse

admitié y radicé el Recurso de Apelocwn por I Mcgns’rrado

Presidenta del Tribunal de Justicia Admmns’rra’nvo de la Ciudad de

México y de su Sala Superior, demgnondose ponente al Maglstrado g
LICENCIADO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, para formular elm" T
iy e 1
proyecto de resolucidon correspondlen’re Y. se ordend correr Trcsladq e {, B
?s." L R
ala parte actora con copia simple del mismo, para que manifestara e ALUE
lo que a su derecho conviniera. <*‘h

'l,.(»\

""ie

i
10.- Con fecha dieciocho de oc’rUbre de dos mil veintitrés, el

!}‘

Magistrado Ponente recibid los c:u’ros del juicio de nulidad y del

recurso de apelacion de que se trata. .fgu
‘fb“
1] ﬂ

‘&f
CONSIDERAN*DO

.- Este Tribunal de Justicia Administraiiva deﬁlo Civdad de México es
competente para conocer del presente o“sfun’ro de conformidad
con lo dispuesto en los articuios 1y 15 frocoon%VIl de la Ley Orgdanica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la CIUdOd de México, asi

como 1, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Admlnls’rro’rlvo de la
Y
Civdad de México. ‘\,\



Tribunal de Justicia
Administrativa
dela
Ciudad de México

TXUEL ".f‘g
(VA D 1,
R/[EL;’HP .

¥
>
o

RECURSO DE APELACION: RAJ. 32103/2023
JUICIO DE NULIDAD NUMERO: TJ/1-22516/2022

:
-

&

P
b
"

-4 -

Il.- La recurrente sefiala que la sentencia de fecha tres de marzo de
dos mil veintitrés, dictada en el JUlClQ" de nulidad ndmero TJ/I-
22516/2022 por la Primera Sala Ordlncrla?EspeCIohzc:dc en Materia de
Responsabilidades Administrativas gy Derecho a la Buena
Administracion del Tribunal de Jushcm Administrativa de la Civudad
de México, le causa agravio conforme a los argumentos planieados
en el escrito que corre agregado c::*fOch dos a la nueve de autos del
citado Recurso de Apelacioén, lo choI serd analizado posteriormente
sin que sea necesario Trcnscribiréios, en virtud de que ello no es

obstdculo para cumplir con Jos principios de congruencia vy

~exhaustividad en las sentencias !

3
£l
4y

kS

y
Sirve de apoyo a lo on’rerio'f la Jurisprudencia nOmero S$.5.17,
perteneciente a la Cuarta Ep'gca, emitida por la Sala Superior del
entonces Tribunal de lo Com‘encnoso Administrativo del Distrito
Federal, en sesion ex’rrqordlnono de fecha diez de diciembre de dos
mil catorce, publicada en la :roefo Oficial del Distrito Federal el

veinticinco de marzo de dos mi quince, cuyo rubro y contenido es el
siguiente: k

L

“"AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS _RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE
APELACION ES INNECESARIA: SU TRANSCRIPCION.- De los articulos que
integran el Capltule XI del Tt’ru]o Segundo de la Ley Orgdanica del
Tribunal de lo Contencxosq Administrativo del Distritoc Federql,
denominado ‘De las Sentencdias’, y en particular el diverso 126 se
advierte que las sentenciastque emitan las Salas no necesitan
formulismo alguno, razén por la cual se hace innecesaria la
transcripcién de los agravios’, hechos valer por el apelante, sin
embargo, tal situacién no exife de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad déebiendo para ello hacer una fijacién
clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen y
valoracién de las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a los
puntos cuestionados y a la solucidn de la Litis planteada en acato al
dispositivo 126 de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencioso
Adminisirativo del Distrito Federal.”



[ll.- La Sala del conocimiento resolvié el asunto que fue puesto a su

consideracién, en los términos siguientes:

“Il.- Estudio de las causales de improcedencia planteadas por la
parte demandada.- Previo estudio de fondo del osun’ro esta Sala
procede al andlisis de las causaies de |mprocedenC|o y
sobreseimiento, ya sea que las hagan valer las pcmes o de oficio,
por serun asunto de orden publico y de estudio preferen’re
E“

Al respecto, esta Juzgadora advierte que la autofidad enjuiciada, al
formular su oficio de contestacidon de demcmcld, ne hizo valer
ninguna causal de improcedencia y sobreselmlenio, asimismo, se
aprecia gue no se actualiza ninguna de las couscles previstas en el
articulo 92 de la Ley del Tribunal de Jushcm .;Admlnls’rrohvc de la
Ciudad de México, que motiven decretar »el sobreseimiento en |
términos de lo previsto en el numeral 93 fraccmn Il del mismo
ordenamiento legal. 33.

E
ll.- Fijaciéon de la Litis planteada. Objeio de andlisis de la
controversia. La controversia en el preseﬁfe asunto, radica en
determinar sobre la legalidad o |Iegolldcc§§‘del acto impugnado
precisado en el Resultando “1.” {sic) de este! i;qllo a través del andlisis
integral de la demanda de nulidad, a i fec’ro de conocer ia
verdadera intencién de la parte actora c:'-'

#promover el presente
juicio de nulidad. nir

o

ko)
~;‘ 4

Sustenta lo anterior, la Jurisprudencia S.5. /Js‘56 emitida por la Sala

Superior de este Tribunal, perteneciente a dg Tercera Epoca, cuyo
texto es del siguiente tenor: :53:3‘

“DEMANDA DE NULIDAD. SU ESTUDIO DéJBE REALIZARSE EN
FORMA INTEGRAL.- Tomando en cons?deromon que la
demanda de nulidad es un todo, su estudio debe
realizarse en forma integral y de mcnero homogéneaq,
tomando en cuenta todas vy coda una de las
argumentaciones que exprese la pcr’re‘oc’roro sin que
la Sala juzgadora deba andlizar de mcnero aislada
cada uno de los capitulos que la conforrqon de ahi que
si en el capitulo de “Actos lmpugncdos" se hace
referencia al o los actos que se combo’ren pero en el
capitulo de "Causas de Nulidad” se lmpugnon otros,
éstos también deben considerarse como actos
reclamados, sin que resulte ’rrcscenden’re&que no se
hayan incluido en el capitulo senc!odoi.en primer
término; asimismo, deberdn tenerse como’ concepTos
de nulidad todos los razonamientos ’rendlen’res a
demosirar la ilegalidad del o los actos combohdos
aunque no se hoycm hecho valer en el ‘capitulo
comespondiente, sino en uno distinto, ya que de otro
modo se estaria violando en perjuicio del promovente
el principio de exhaustividad de las sentencias, Yy por
ende, los garantias de audiencia v legalidad que se
consagran en los articulos 14y 16 constitucionales.”
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Asi, de la lectura integral de la demdndo y de las constancias de
autos, se advierte que los actos reales’y efectivamente impugnados
en este juicio de nulidad, consiste en@eclorar la nulidad o reconocer

la legalidad y validez, de la resolucidn contenida en el oficio nUmero
Dato Personal Art. 186 LTA'PRCCDMX de fecha veinﬂc]nco de

nal Art. 186 LTAIPRCCD

marzo g%ﬂ%ﬁa Rrcml vemhdos con QHmero de expedtenfem el A 166 LTAIPRGCD
Dato Personal Ar. 186 LTAIPRCCDMX (resolucion rmpugnodu) emitida por el
SUBPROCURADOR DE REGURSOS ADMINISTRATIVOS Y
AUTORIZACIONES DE LA PROCUBADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO, por medio de la cual éecrefo el sobreseimiento del recurso
adminisirativo  de revoccmonw Promovido  POr B rersonal Art. 186 LTAIPRCCOMX
Bl Ferana 1 IR HARCBI oy contra de I resolucion determinante contenida
en el oficio nimero  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
de fecha veintisiete de mayc fﬁde dos mil veintivno, emitida por el
DIRECTOR DE DETERMINACION DE CREDITOS Y OBLIGACIONES
FISCALES DE LA SECRETARIA D ' FINANZAS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
mediante la cual le de’fermm’ un crédito fiscal en cantidad total de
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX |
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por concepto de impuesto predial,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

actualizacion, recargos y muh‘os, por 105 bimestres vao personai ar 186 LTaIPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX'

Dato Personal Art. 186 LTA'F’RCCDMX; en relacién con la cuenta co’ros’rrol
NUMETOBAS Personal At 168 LTAPRCCOMX Y, qdel MANDAMIENTO DE EJECUCION, de
fecha diez de agosto de dos mil veintiuno, contenido en el oficio
nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

(resoluciones recurridas). ‘E

-5-

IV.- CERTEZA DEL ACTO IMPUGNADO Por técnica juridica procede
el estudio de la existencia o mems’rencno del acto impugnado, de
conformidad con lo senolado en la Jurisprudencia XVIIL2°.0/10,
publicada en la Gaceta delSemanario Judicial de la Federacién,
consultable en el fomo 76, abril de 1994, Segundo Tribunal Colegiado
del Décimo Séptimo Circuito, chqvcx Epoca, pdgina 68, cuyo texto
dispone lo siguiente:

"ACTOS RECLAMADOS, QERTEZA O INEXISTENCIA DE LOS.
TECNICA EN EL JUICIO: DE AMPARO. E arficulo 97,
fraccion IV, de la Ley, de Amparo, establece que
procede revocar la sentencia recurida y mandar
reponer el procedimiento cuando, entre ofros casos, el
Juez de Distrito o la autoridad que haya cenocido del
juicio en primera instancia haya incurrido en alguna
omision que pudiere influir en la sentencia que deba
dictarse en definitiva. Por otra parte, de acuerdo conla
técnica que rige al juicio de garantias, en toda
sentencia de amparo, sea directo o indirecio, la
avtoridad que conozca del mismo, en primer lugar
debe anadlizar y resolver respecto de la certeza o




ot
I’y

inexistencia de los actos reclamados y sélo en el primer
caso, lo aleguen o no las partes, debe esjgﬁdior las
causas de improcedencia aducidas o que efi'su criterio
se actualicen, para, por Ultimo, de ser prd&edenfe el
juicio, dictar la resolucién de fondo quefen derecho
corresponda. Lo anterior es asl, entre otr@s razones, ya
que de no ser ciertos los actos combafidos, resuliaria
ocloso, por razones légicas, ocuparsefdel estudio de
cualquier causa de improcedencia y.en el evento de
ser fundada alguna de éstas, [qé“clmen’re resulta
imposible analizar las cuestiones de fondo; en otras
palabras, el  estudic de algbna causa de
improcedencia o del fondo del asfinto, implica, en el
primer caso, que los actos reclomq_'éi’os sean ciertos y, en
el segundo, que ademds de sﬁr clertos los actos
reclamados, el juicio de garantids sea procedente. A
mayor abundamiento, el no estidio de la certeza o]
inexistencia de los actos reclcmc__if:ios por parte del Juez %r
de Distrito, independientementeide que es contrario @ ¥
la técnica del juicio de ampar®_en los términos antes
apuntados, enire ofras cuestiofies, frastoca la litis del
recurso de revision que hagan vdier las partes y limita las
defensas de éstas, porque la sé{h’rencic que se dicte en
dicho recurso, podria carecerfde sustento legal, al no .
poder precisarse con exactitlid, en primer lugar, la ‘T
materia del recurso vy, en se@undo lugar, sobre qué ",
actos de los reclamados es procedente, en su caso,
conceder el amparo, sin;‘{;’ que el tribunal del
conocimiento pueda suplir lé’_} omisidén apuntada por
carecer de facultades para eli:q}, pues es obligacién del
Juez de Distrito ocuparse de Iajcuestion de que se trata,
siguiéndose con ello el cumplimiento de la obligacién
constitucional de otorgar aiflas partes plenitud de
defensa en contra de un ccfo_;‘s’&le autoridad que afecte
su esfera juridica, como pheg_ede ser la resolucidn
definitiva por él dictada. Asi pf!ges, si el Juez de Distrito
omitié, previamente al estidio de la causa de
improcedencia que estimé fufidada, el andlisis de la
certeza o inexistencia de los%"éoc’ros reclamados, se
actualiza la hipdtesis juridica qUg contempla el articulo
91, fraccién IV, de la Ley de A ;',:E)oro, procediendo, en
9

o
% Sy

consecuencia, revocar la sentengia recurrida y mandar

. . 1
reponer el procedimiento.” K

SEGUNDO TRIBUNAL comemoo%ﬁba DECIMO SEPTIMO
CIRCUITO. %

De las constancias que obran en autos setfacredita la existencia de
la resolucién impugnada, la cual se é%‘i,cuenfro visible a fojas
cincuenta y siete a setenta y uno de autos fae avtos del expediente
en que se actia, por lo fanto, se tiene por ébredifodq la existencia
del mismo, pues no existe la constancia que Eonfirme lo contrario.

i

3

V. Antes de avocarnos al estudio del fondo del asunto, debemos
dejar establecido que en el presente asunto es aplicable el principio
de la “LITIS ABIERTA"; esto es que no Unicamente puede analizarse la
legalidad de la resolucién de veinticinco de marzo de dos mil

S



Tribunal de Justicia
Administrativa
dela
Ciudad de México

TTIOEA

e DE LA}.
.'i"r-.‘ LTy .“
.(‘1 _ﬂ "i‘é"aﬂ:

3
-?\.«"'\'il rel

RECURSO DE APELACION RAJ. 321 03/2023
JUICIO DE NULIDAD NUMERO: TJ/I- 2251 6/2022

-6 - f

veintidds, mediante la cual se de’rermlng sobreseer el recurso de
revocacién; sino también la resolucm)n primigenia, esfo es, la
determinante de crédito de veintisiele gé mayo de dos mil veintiuno.

Al respecto, es menester indicar que es’re Tribunal es competente
para conocer de juicios de nulidad ﬁn los que se actualice dicha
figura juridica, que consiste pnmordlolmen’fe en que el accionante
puede hacer valer conceptos de i ﬂ;pugnc:cxon no planteados en el
Recurso Administrativo (en el p fesente asunto el Recurso de
Revocacién) e incluso, reprodudir aquellos que hizo valer en el
citado medio de defensa, pues; ff"odos estos argumentos, ya sean
novedosos o reiterativos de la msfcmcm administrativa, constituyen
conceptos de nulidad propios de la demanda, lo cual implica gue
con ellos se puede combatir fqnfo Ia resolucidn impugnada como la
reclamada dentro del dlversoi,;.medlo ordinario de defensa, de
conformidad con lo que dispon;‘é el articulo- 80 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad deiMéxico.- Sirve de apoyo a lo anterior
el siguiente criterio de junsprudencm sustentado por la Sdla Superior
de este Tribunal:

SRS wet
Sty

n‘

Epoco Tercera .
Instancia: Sala Superior, Trlbune! de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal =

Tesis: $.5./J. 39

J'l

S L Y

JUICIO DE NULIDAD: ANTE EL TRIBUNAL DE 1O
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL,
EN EL PUEDEN HACERSE 'VALER CONCEPTOS DE NULIDAD
NO PLANTEADOS EN EL* RECURSO ADMINISTRATIVO.- De
conformidad con el 1prmC|p|o de "litis abierta” que
comprende la focul’rcd del particular de hacer valer
conceptos de |mpugndC|on no planteados en elrecurso
administrativo, prewsfd en el arficulo 197 del Cédigo
Fiscal de Ila Federocnon de aplicacion supletoria
conforme alo dlspuesio por el numeral 25 de la Ley que
rige a este Tribunali las Salas de este Organo
Jurisdiccional, no sdlo esfqn obligadas a estudiar los
argumentos hechos vo]er en contra de la resolucién
recaida al recurso admmls’rrohvo sino también los
dirigidos a impugnar , Io resolucidn  administrativa
recurrida, asi como cnque,_llos que reproduzcan agravios
esgrimidos en dicho ‘recurso; pues todos estos
argumenios ya sean nc_évedosos o reiterativos de la
instancia adminisfrativa; constifuyen conceptos de
nulidad propios de la demanda, lo cualimplica que con
ellos se pueden combatir tanto la resolucion
impugnada como la reclamada dentro del diverso
medio ordinario de defensa.

No obstante lo anterior, en el presente caso, es importante precisar
que a fravés de la resolucion de veinticinco de marzo de dos mil
veintidds, se determind sobreseer el recurso de revocacion




interpuesto en contra de la determinante de credl’ro de veintisiete
de mayo de dos mil veintiuno; por lo que, a efecTo de poder aplicar
en el presente juicio el principio de litis obler’ro»fen primer lugar, esta
Sala tendrd que determinar si se cuen’r@ con los elementos
suficientes que le permitan resolver el fondo. de la cuestidn debatida
y, de ser asf, el juicio contencioso odmlnlsfro’nvo procederd en contra
de la resolucién objeto del recurso, pudlen@lo el demandante hacer
valer conceptos de impugnaciéon no plam‘eodos en éste,

Una vezrealizado el estudio alas pruebcfsﬁ exhibidas por las partes en
el presente procedimiento odmlnls’rroh\/g) asi como del escrito inicial
de demanda, esta Juzgadora determmq que, si se cuenta con los
elementos necesarios que le perm:’rén resolver el fondo de la
cuestion planteada y, por ende, es preceden‘re entrar al estudio de

los conceptos de nulidad pldn’reodeé por el actor, a través de su
Apoderado Legal. A

«’“r,
VL.- ESTUDIO DE LA LEGALIDAD FlgEL ACTO IMPUGNADO. Esta
Juzgadora, después de analizar Iosﬁorgumen’ros expuestos por las
partes, en particular, en el escrﬁo de demanda vy, hecha la
valoracién de las pruebas cdmlhdos desahogadas, otorgando
pleno valor probatorio a las docurr;en’rczles que obran en autos en
original o en copia certificada, de c;onformldod con la fraccion | del
articulo 98 de la Ley de Justicia YAdmmls’rrahvo de la Ciudad de
México; procede a estudiar en pnr{'ler lugar y, por ser una cuestion®”

de estudio preferente, los argumer)’ros expuestos por el actor en su -
escrito de demanda. ‘(‘;

A).- En el concepto de nulidad senalodo como PRIMERO del escrito
de demandaq, el actor Grgurnen’rct{que la resolucidn impugnada es
legal, debido a que al haberse decrefodo el sobreseimiento del
‘recurso administrativo de revocae[on se le negé el derecho de
acceso a la justicia prevista en el articulo 17 de la Constitucién
Federal, esto es, porque en dicho medlo legal de defensa, se hizo
valer que se transgredieron en su p?gumo los arficulos 434, 4326, 437
y 438 del Cddigo Fiscal de la Cludcej"de México, en razén de que no
se cumplieron las formdalidades de Has notificaciones personales al
momento de que se le pretendid nohflccxr la resolucién determinante
del crédito fiscal contenido® en el  oficic  nUmero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ge fecha veintisiete

de mayo de dos mil veintiuno, porlo que es procedente se declare
la nulidad de las constancias respechvgs
3,
En el oficio de contestacion, la GUTOI‘IdOd demandada sostuvo la
legalidad y validez de los actos de cxu’rori;dcd impugnados.
’Ja .

A juicio de los suscritos Magistrados que m’regron esta Sala Ordinaria
Especializada, se estima FUNDADO el concep’ro de nulidad en
estudio, en razén de que las cons’rancms de notificacion de la
resolucion determinante del credl’ro fISCGI contenida en el oficio
numero contenida el &' oficio nimero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha velntisiete
de mayo de dos mil veintiuno, no cumplen con Ias formalidades de
las nofificaciones de caracter personal previstas en los articulos 434

fraccidn I, 436 y 437 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México.
Dichos preceptos legales disponen lo siguiente:
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"Arficulo 434.- Las noﬂf‘caciones de los actos
administrativos se haran:

xﬂ,t
l. Personalmente o por correo certificado con acuse de

recibo o por medios elecf[onlcos, cuando se trate de
citatorios, requenmlen’ros solicitudes de informes o
documentos y de actos delnls’rrohvos gue puedan ser
recurridos.” ‘_:;*‘

“Articulo 436.- Las notificuclones personales se haran en
el ultimo domicilio que la persona a quien se deba
nofificar, haya sencllodb ante las autoridades fiscales en
el procedimiento odmlnls’rrohvo de que se trate, a falta
de sefdlamiento, o y,cuondo habiéndose sefalado
domicilio la persona a quien se deba notificar ya no se
encuenire en el mistno y no haya dado aviso a las
autoridades fiscales,. ése estard a lo dispuesto por la
fraccion IV del ar’rlculb 434 de este Cdodigo.

Se entenderdn con Id persona que debe ser notificadaq,
su representante legal o persona autorizada en términos
del arficulo 432 de esfe Cédigo, afalta de los anteriores,
el noftificador dejara citatorio con cudalquier persona
que se encuentre en;el domicilio para que se le espere
a vna hora fija del dlCI siguiente, sl la persona que se
encuentre en el domlcilio se negare arecibir el citatorio,
a identificarse, o a flrmor el mismo, la cita se hard por
instructivo que se fi]ara en la puerta del domicilio o en
un lugar visible del mismo y el nofificador hard constar
esta situacion en el ccta que dal efecto se levante o por
medios electrénicos c;gnforme a lo previsto en el arficulo
98 TER de este Cédigq&‘

Si el domicilio se en%onirare cerrado, el citatorio se
dejard con un vecino,; y sl éste se negare a recibirlo se
citar@ por Insiruchvo* o por medios electrénicos
conforme a lo prews’ro en el cr’ﬂculo 98 TER de este
Cadigo. £

¥

[

Si la persona a quien ha&j'a de notificarse no atendiere el
citatorio, la noﬂﬂcacnong se le hard por conducto de
cualquier persona que se encuentre en el domicilio en
que se readlice la dlligpncla y. de negarse ésta a
recibirla, a Identificarse o a firmar la mismaq, se realizarg
por instructivo que se fi jara en la puerta del domicilio o
en un lugar visible del thismo o por medios electrénicos
conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este
Cédigo. -

Si el domicilio se encuentra cerrado, también Ia
nofificaciéon se realizard por instructivo o por medios




43
electrénicos conforme a lo previsto en el;articulo 98 TER
de este Cédigo.

4

LB

R
En el momento de la no’rificcciénﬁs‘ie enfregard al
notfificado o a la persona con quiéh se entienda la
diligencia, el documento o copia gf:ér’riﬁcudo a gue se
refiera la notificacién.

b

S . .
De las diligencias en que conste ld notificacién o citaq, el
notificador tomard razén por esciito.”
JR\"
. iy
“Articulo 437.- Las noiiflcociongs a las que se refiere el
articulo 434, para su validez de‘igerén contener:

o
oo S, .
. Los fundamentos juridicos: ifydicar los articulos y, en su
caso, las fracciones incisos o parrafos aplicables a la

notificacién que se prqcﬁcqé?&
b
i

II. Motivacién: b

a). Fecha en la que se 1;;;iiirtxciic.c: la diligencia de
nofificacién, considerando:él mes, dia y afo;

b). Hora y lugar o, en su cqt’;’o, el domicilio en el que se
practique la diligencia; pdra esfos efectos se deberdn
precisar los datos referent&? a la calle, nimero exterior
e interior, coloniq, delegqc’;’;i:g’an y codigo postal;

c). Nombre y domicilio de{l;: persona a notificar;

i
d). Nombre de Ia pers‘é’ha que va a redlizar la
notificacién, y i)

iy
¥

e). Firma del notificador, dffi‘:! nofificado o de la persona
con quien se entendid la di{if encia cualquiera que ésta
sea, y para el caso de que l@Is mismas no supieran leer o
escribir estampardn su huellg digital.

pi 1
En el caso de que el noﬁ]icado 0 quien reciba la

notificacion se negara a ﬁrrﬁ_hr o a estampar su huellq,

el nofificador asentard la cdusa, motive o razén de tal

circunstancia, sin que ello'-f%gfecie la validez de la
nofificacién, %

Tratédndose de la notificacién *E';_.ersonul a que se refiere
al articulo 434, fraccién I, de este Cédigo, se deberdn
cumplir todos los requisitos de \f%;lidez a que se refiere el
presente articulo. Si se fratarefide nofificaciones por
correo certificado u ordinario s":e deberan cumplir los
requisitos que establece la Le’)‘( del Servicio Postal
Mexicano. Las que fueren por telegrama, cumpliendo
los requisitos que para este servicio prevé la ley que lo
regula y para el caso de las que fuereh por edictos o
estrados se deberdn cumplir los recﬁ’Uisi’ros de los incisos
a) y ¢} de la presente fraccién, #ratandose de los
requisitos del inciso c), el domicilio se seRalard siempre
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que éste se haga del con@cmlen‘ro de la autoridad.”
(énfasis afiadido). :,
b

De los preceptos legales Lronscn’ros se desprende que los
notificaciones de los actos cdmlnls’rrc:ﬂvos se hardn personalmente
en el Ultimo domicilio de la persona que se deba nofificar; que se
entenderédn con la persona gue debe ser nofificada, su
representante legal o persono autorizada y a falta de los anteriores,
el nofificador dejard cn‘cﬁono con cucalguier persona gue se
encuentre en el domicilic paro gue se le espere a una hora fija del
dia siguiente; que si el domlcmo se encuentra cetrado, el citatorio se
dejard con un vecino, y sn éste se negare a recibirlo se citard por
instructivo, de lo cual se ’romcrc razon por escrito; que en el caso de
que el notificado o quien,| feciba la notificacién se negara a firmar o
a estampar su huellq, el nohficodor asentard la causa, motivo o razén
de tal circunstancia, sin que ello afecte la validez de la noftificacion;
y que tratdndose de Iq%nohficqmon personal a que se refiere dl
articulo 434, fraccién I,,*del Cédigo Fiscal del Distrito Federal, se
deberdn cumplir todos los requisitos de validez a que se refiere el
presente articulo. _;;;.
Por otra parte, se senolc gue las notificaciones personales deberdn
contener para su volldez los {i) fundamentos juridicos; y (i} como
parte de la motivacion, la fecha en que se practica la diligencia,
debiendo sefalar mes, . dia y afos; la hora y el lugar o domicilio en
que se practique, debiéhdose precisar los datos referentes ala calle,
numero, exterior e interior, colonia delegaciéon {ahora Alcaldia), vy
cédigo postal; nombre de la persona a notificar o de la persona con
quien se redliza fa dlllgencm de nofificacién; vy, la firma del
noftificador. ;

Es preciso hacer hin'céi’pié en el hecho de que el hoy acior,
igualmente hizo valer ’rczles argumentos en contra de la notificacion
de la resolucion de’rermlnon’re del crédito fiscal, en el recurso
administrafivo de revocdcién.

En el presente caso, del andlisis realizado al CITATORIO de fecha
once de junio de dos mil veintiuno, mismos que corre agregado en
el folio “42" del anexoide pruebas que aporta la autoridad
demandada, el cual hace, prueba plena en términos del articulo 91
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
aprecia que tal constanciaino cumple con las formalidades previstas
en los articulos 434 fraccién |, 436 y 437 del Cédigo Fiscal del Distrito
Federal, debido a que en dicho citatorio, el notificador no se
cerciord del domicilio deli contribuyente; v, simple Y llcmc:men’re,
senala que dejo el menCIonodo citatorio en “...LA PUERTA .

gue se precisen las cirédnstancias especmies o) porhcu!ores que
justifican la procedencia de dicho actuar.

Ahora bien, en cuanto del andlisis del ACTA DE NOTIFICACION de
fecha catorce de junio de dos mil veintiuno {folio 43 de anexo de
pruebas que aporta la autoridad demandada), es preciso sefalar

IV
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que el notificador actué de la misma manera, es decir, no hizo
constar en la mencionada acta las circunstancias especiales que se

presentaron para justificar Ia procedencig"‘"’de redlizar la notificacion
por medio de “instructivo”. 5
oF
En este contexto, del andiisis reolizogig al CITATORIO y ACTA DE
NOTIFICACION, de fechas once y catorce de junio de dos mil
veintiuno, se aprecia que no se cqﬁhplieron con las formalidades
previstas en los articulos 434 fraccién |, 436 y 437 del Cédigo Fiscal
del Distrito Federal, por lo que la cuj}éridcd recurrida debia tener por
interpuesto el recurso qdminisfrci!,e;/go de revocacion en fiempo, es
decir, dentro del término de quind‘g dias hdabiles.
o

Al respecto, resulta aplicable ia 1‘§sis XV0.10.AT.9 A {10a.), publicada
en el Semanario Judicial d% la Federacién y su Gaceta,
perteneciente a la Décima Epoca, consulfable en el libro XVII,
febrero de dos mil trece, Tom3§2, pdgina 1404, cuyo texto es del
siguiente tenor: 1 3

£
"NOTIFICACION EN MATERIA FISCAL. EL CITATORIO QUE
DEBE DEJARSE CUANDO NO SE LOCALIZA AL
DESTINATARIO O A SU} REPRESENTANTE LEGAL PUEDE
ENTREGARSE A CUALQU f..R PERSONA QUE SE ENCUENTRE
EN EL DOMICILIO O, EN U DEFECTO, A ALGUN VECINO Y,
SI SE REHUSAN A RECIBIE-,'I.O, DEBE FIJARSE POR MEDIO DE
INSTRUCTIVO. De los arficulos 134, fracciones |y V y 137
del Cédigo Fiscal de |@ Federacién, se advierte que
para las nofificacionesipersonales, tanto de los actos
que corresponden al |:3;‘.ocedimien’ro administrativo de
gjecucion como de los iﬁue no tienen esta caracteristica
(actos en general), cudiido no se locdliza al destinatario
0 a su representante legal, el notificador deberd dejar
citatorio, segin el tipo d& acto, para que espere a und
hora fija del dia habil siguiente o para ‘que acuda g
noftificarse, dentro del pldzo de seis dias, a las oficinas de
la autoridad. Sin embargg, dichos preceptos no prevén
expresamente a quién déberd entregarse el citatorio y
qué sucede si el noﬁficc:d% se rehUsa a recibirlo. Asi, por
lo que ve al primer supuest®, no existe razén para excluir
de tal posibilidad a cualquigr persona que se encuentre
en el domicilio o, en su defécto, a algdn vecino, pues i
estdn facultados para entender la diigencia de
notificacién, por igual razén I;g_c:s’rorén parala recepcion
del citatorio, mientras que,para el caso de que se
rehdsen a recibirlo, debe imp&rar el mismo fratamiento
que se da cuando se niegan direcibir la notificacién, es
decir, fijarlo por medio de ins’rré‘cﬁvo, pues sélo de esta
manera se dejard constanciaide la intencién de la
autoridad de hacer del conocimgl‘en’ro del directamente
interesado que habrd de o’rencﬁter a una cita. De lo
contrario, se vincularia a la c:sutoricf"= d a que de manera
indefinida acuda al domicilio en qlie deba practicarse
la diligencia de notificacién hasta [& grar que se reciba
el citatotio, pues puede acontecer gue en todas esas
ocasiones lo atiendan personas diversas al interesado o)
SU representante, por hallarse en elidomicilio o por
tratarse de vecinos, quienes ’rcmbig\ln de manera
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Tribunal de Justicia indefinida podrian mcmlfesfor sU rechazo a recibir el
Administrativa citatorio, lo cual redundgna en que tal nofificacién no
de la pudiera llevarse a ccbo ya que no puede quedar
Ciudad de México supeditada a la volum‘od del destfinatario o, en su

defecto, de las personos con quienes legalmente
pueda entenderse." ir‘%

it

PRIMER  TRIBUNAL } COLEGIADO  EN  MATERIAS

ADMINISTRATIVA Y E)E TRABAJO DEL DECIMO SEXTO
_ CIRCUITO. 3
= -:ﬁ
Amparo directo 3@2/2012 Sindicato de Industria 5 de
Febrero de Trcnsdorhs’rcs Materidlistas y Conexos del
. Estado de Gucncugcfo Seccion 2. 16 de agosto de 2012,
Unanimidad de v@’ros Ponente: Victor Manuel Estrada
Jungo. Secre’rcn%Edgor Martin Gasca de la Pefia.

Méxime que, el propio (fodlgo Fiscal de la Ciudad de México, prevé
la existencia de un reé:urso judicial, accesible y efectivo, como

“h) medio de defensa écrc} impugnar [as resoluciones de las
autoridades, como derecho humano de proteccién judicial al que
tiene derecho. .{
‘l

De ahi, que con su de’?érmlnGC|on se transgreden las garantias de
audiencia, seguridad JJEdlcc y de acceso a la justicia previstas en
los numerales 14, 16 y li' de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al negorle a la actora la oportunidad de que se
analicen los crgumen’ros :que vierte en conira de [os actos recurridos
Y. Que se valoren las prpebos ofrecidas por la misma; lo anterior,
tomando en consideracipn que el derecho de interponer el Recurso
cde Revocacién como rmedlo de defensa para impugnar las
resoluciones de las outorldcdes administrativas, es un derecho
humano de pro’recc:om judicial y reconocido por nuestra
Constitucidn, el cual todas las autoridades estan obligadas a
respetar (de conformidadicon lo establecido en el articulo 1° de la
Constitucion Politica de [osJEs’rodos Unidos Mexicanos, el cual se cita
con posterioridad para pron’rc referencia); lo que en el caso
concreto no acontecié y por ende, es procedente declarar de los
actos impugnados. “i

by

“Articulo 10. En los Es’F‘g:dos Unidos Mexicanos todas las
personas  gozardn "de los derechos humanos
reconocidos en esta} i Constitucion vy en los tratados
internacionales de Ios que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de l&s garantias para su proteccion,
cuyo gjercicio no podrd restringirse ni suspenderse, salvo

en los cosos y bago las condiciones que esta
Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretardn de conformidad con esta Constitucidn y
con los ftratados internacionales de la materia



favoreciendo en todo tiempo q.*" las personas la
proteccién mds amplia. i
Todas las autoridades, en $el dmbito de sus
competencias, tienen la obligacién de promover,
respetar, protegery garantizarlos derechos humanos de
conformidad con los prirj#‘i":ipios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado ;deberd prevenir, investigar,
sancionar y reparar las ,;}?‘iolociones a los derechos
humanos, en los ’rérminos;;_’;éfue establezcalaley.” |...)
b

Sirve de apoyo alo anterior, Io;i[buien’re Tesis de Jurisprudencia cuyo
titulo, subtitulo y datos de iderg%i’ficocién expresan lo siguiente:
‘il
CONVENCION ~ AMERICANA  SOBRE  DERECHOS
HUMANOS, APLICACION DE SU ARTICULO 25. EL
ORDENAMIENTO JURIDICO MEXICANO PREVE COMO !
FIGURAS DE DEFENSARESPECTO DE LOS ACTOS DE LAS '
AUTORIDADES FISCALES EL RECURSO DE REVOCACION Y |

A

EL JUICIO CONTENGIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL,

CUYO OBIJETO ES TUTELAR EL DERECHO HUMANO-DE
PROTECCION .IUDI%IAI. ‘RECONOCIDO EN DICHO
PRECEPTO. Segln griterio interpretativo de la Corte
Interamericana defDerechos Humanos, al cual los
Jueces mexicanos jpueden acudir en términos de lo © -
considerado por efl} Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de Ia Noci’,’gn al resolver el expediente varios
212/2010 (caso Rodil]:c Pacheco), la obligacién a cargo

de los Estados miembros derivada del articulo 25 de lg
Convencién Americ';?bno sobre Derechos Humanos, se
fraduce en prever ‘I;é; existencia de un recurso judicial
accesible y efectivoicontra actos que violen derechos
fundamentales, lo qj_{fj".e implica que el érgano dirimente
previsto por el respe’c}%’,rivo sistema legal decida sobre los
derechos de toda f‘;if)ersono que lo interponga vy se
garantice el cum}’;)_limien’ro, por las autoridades
competentes, de ’r'cij_fdo decisidn en que se haya
estimado proceden’réii{el recurso; es decir, el sentido de

la proteccién o’rorgd:'lq por el articulo en cuestidn, —
consiste en la posibilid’jﬁd real de acceder a un recurso

judicial para que la autoridad competente y capaz de

emitir una decisién vincﬁl_on’re determine si ha habido o

no una violacion a o[gtfﬁ derecho que la persona que

reclama estima tenery qle, en caso de ser encontrada

una violacién, el recuf?‘q sea Ufl para restituir al

interesado en el goce de sy derecho y repararlo. En ese
contexto, del andlisis sisfé@péﬁco de los articulos 116,
117, 120, 125, 131, 132, 133 v;133-A del Cédigo Fiscal de
la_Federacién, 1o., 20. y 52 de la ley Federal de
Procedimiento Contenciosofadministrativo, v 14 de Ia
Ley Orgdnica del Tribunal Féderal de Justicia Fiscal y
Administrativa, se desprende'ﬂique el orden juridico
mexicano prevé como medios de defensa para
impugnar las resoluciones de Ios’igu’roridodes fiscales, el
recurso de revocacién, en sede administrativa, y el juicio
contencioso administrativo federal: ambos retinen los
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requisitos de occesxbllldod%fy efectividad,. pues las
hip6tesis en que son procedenfes estén expresc:men’re
reguladas en los ordenqmlen’ros legales precisados
(articulos 117 del Cédig jFISCCﬂ de la Federacioén, y 2o.
de la Ley Federal dem Procedimiento Contencioso
Administrativo, este ulhnﬁb en relacion con el diverso 14
de la Ley Orgdnica del Tﬁbunol Federal de Justicia Fiscal
y Administrativa}; fienerel alcance juridico de lograr la
insubsistencia del oc’rﬁt\‘: controvertido (arficulos 133,
fracciones IV v V, del éodlgo Fiscal de la Federacion, y

52, fracciones I, lll, ; V y V, de la Ley Federal de
Procedimiento Co?jencnoso Administrativo);  las
resoluciones dictadasien elios son vinculantes para las

autoridades que emlﬁ eron el acto combatido {articulos
133-A, primer parr&lfo del Cédigo Fiscal de Ila
Federacion, y 52 déila Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Admlqrsfrcilvo) y existen disposiciones
fendenies « iogrqi’t el cumplimiento de aqguélias
(articulos 133-A del Gdédigo Fiscal de la Federacién, y 52,
pdrrafos segundo ¢ octavo, de la Ley Federal de
Procedimiento Corg%’encioso Administrativo). Con lo
anterior, se consfct%'o que el Estado Mexicano ha
implementado los mECanlsmos juridicos necesarios para
garantizar el derecﬁ‘o humano de proteccion judiciai
que tutela el arficuld 25 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos.

h‘
PRIMER TRIBUNAL, COLEGIADO  EN  MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL‘SEXTO CIRCUITO
AMPARCO DIRECTO 252/2011 13 de octubre de 2011.
Unanimidad de vo’ros Ponente: Francisco Javier
Cdardenas Ramirez. 3Secre’rc:rlo Salvador Alejandro
Lobato Rodriguez. x:
Amparo directo 365/2@1 1. Industrias KDA, S.A. de C.V. 22
de febrero de 2012 Uncmmldcd de votos. Ponente:
Francisco Javier Ccrdepos Ramirez. Secretario: Salvador
Alejandro Lobato Rodriguez.
Amparo directo 20/20]? Textiles Ei Fresno, S.A. de C.V.
14 de marzo de 2012, Unonlmldcd de votos. Ponente:
José Eduardo Téllez Espmoza Secretario: Alvaro Lara
Judrez.
Amparo directo 106/201 2&Mu1eres Activas Progresando,
$.C. 13 de junio de 2012. Uhanimidad de votos. Ponente:
José Eduardo Téllez Espirjoza. Secretario: Alvaro Lara
Judrez. ?
Amparo directo 212/2012. Comercializadora C.L., S.A.
de C.V. 18 de octubre de 2012. Unanimidad de votos.
Ponente: José Eduardo Téllez Espinozda. Secretario:
Alvaro Lara Judrez.
Nota: La ejecutoria relativa al expediente varios
912/2010 citado, aparece publicada en el Semanario




Judicial de la Federacién v su Gooefo,__Décimo Epoca,
Libro I, Tomo 1, octubre de 2011, pégi_gd 313.

Mdéxime, que no debe perderse de vista ;c'foe el primer pdrrafo del
arficulo 16 de la Consfitucién Poliicd de los Estados Unidos
Mexicanos, establece lo siguiente:

*Articulo 14. Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o ﬁbsesiones, sino en virtud
de mandamiento escrito dedlic‘;fl autoridad competente,
que funde y motive la ccusc\gﬁ!;égol del procedimiento.

(-..) 15
Asi tenemos, que si el precep’rojlégc:l recientemente reproducido,
establece que los actos de autéiidad deben estar debidamente
fundados y motivados, luego f{fén’ronces el acto combatido no
cumple con dichos requisitos, fidnsgrediendo con ello lo dispuesto
en el articulo 16 de la Constitdeién Politica de los Estados Unidos ;
Mexicanos; y tendiendo a qgfe el actor acudid a este Organo
Jurisdiccional a fin de que se%ﬁjﬁé imparta justicia con motivo de la
resolucién combatida, este Ofgano Jurisdiccional considera que Ia
determinacién de la ou’roridéf‘&l demandada no estd ajustada a
derecho, al adolecer de 183 requisitos de fundamentacion y
motivacién establecidos en éliarticulo 16 Constitucional, que todo
acto de autoridad debe contener; lo que se traduce en una
indebida moﬁvccién—principicﬁf{ée legalidad, siendo este un derecho
humano que posee y que sté encuentra reconocido en nuesirg
Norma fundamental, pues &l ejercicio de un derecho humano
implica necesariamente qué se respeten y protejan mdltiples
derechos vinculados, los cuoﬂeﬁs no podrdn dividirse y por ende, no
se pueden dejar de observcrs,__:e‘,_f por esta Sala del Conocimiento.

"y

Resufta aplicable el siguien’ré@crﬁerlo jurisprudencial cuyo rubro y
sumario establecen lo sigu]entﬁ;

53
ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA, LAS GARANTIAS
Y MECANISMOS CONTE__NIDOS EN LOS ARTICULOS 8,
NUMERAL 1Y 25 DE LA CQ"[:IVENCIéN AMERICANA SOBRE
DERECHOS HUMANOS, TEE{__DENTES A HACER EFECTIVA SU
PROTECCION, SUBYACEN'EN EL DERECHO FUNDAMENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El
arficulo 17 de la Constitiéion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, interprefado de manera sistematica
con el articulo lo. de la Ley. Fundamental, en su texto
reformado mediante decréj[p publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el digz de junio de dos mil once,
en vigor al dia siguiente’; establece el derecho
fundamental de acceso a la imparticién de justicia, que
se integra a su vez por los prirfgf;ipios de justicia prontq,
completa, imparcial y gratuitdy;como lo ha sostenido
jurisprudencialmente la Segund‘g Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién enjajurisprudencia 2a./J,
192/2007 de su indice, de ruBro: “"ACCESO A LA
IMPARTICION DE_JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANCS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE
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INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA
OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES
QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE
JURISDICCIONALES.”. Sin einbargo, dicho derecho
fundamental previsto comaiel género de acceso a la
imparticién de justicia, se epcuentra detallado a su vez
por diversas especies di garantias © mecanismos

tendentes a hacer efectivg su proteccion, cuya fuente
se encuenira en el dé’,echo infernacional, y que
consisten en las garantids judiciales y de proteccién
efectiva previstas respc—:;“é’rivomen‘re en los articulos 8,
numeral 1 y 25 de la :C'*‘;onvencién Americana sobre
Derechos Humanos, o@%p’rcdo en la ciudad de San
José de Costa Rica el}%@einﬁdés de noviembre de mil
novecientos sesen’rc:‘.‘%-‘ y ' hueve, cuyoc decrefo
promulgatorio se publicéd el siete de mayo de mil
novecientos ochenta ‘@, uno en el Diario Oficial de la
Federacion. Las garanias mencionadas subyacen en el
derecho fundomen’rol‘,‘f‘_:ée acceso a lajusticia previsto en
el articulo 17 constifugjonal, y detallan sus alcances en
cuanto establecen Idﬁéiguien’re: 1. El derecho de toda
persona a ser oida cgp las debidas garantias y deniro
de un plazo razondble, por un Juez o tibundl
competente, indeperdiente e imparcial, establecido
con anterioridad porila ley, en la sustanciacién de
cualquier acusacién ::'_i?nol formulada contra ella o para
la determinacién de-i$us derechos y obligaciones de
orden civil, laboral, ﬁsC:’t::Jl o de cualquier ofro cardcter; 2.
La existencia de un Yecurso judicial efectivo conira
actos que violen deredhos fundamentales; 3. El requisito
de que sea la cu‘rori'cicd compeiente prevista por el
respectivo sistema légal quien decida sobre los
derechos de toda persona que lo inferponga; 4. El
desarrolio de las posibilidades de recurso judicial; y, 5. El
cumplimiento, por lastautoridades competentes, de
toda decision en que sfg haya estimado procedente el
recurso. Por tanfo, aténto al nuevo paradigma del
orden juridico nacionalsurgido a virtud de las reformas
gue en materia de dere?:hos humanos se realizaron a la
Constitucién Politica de; los Estados Unidos Mexicanos,
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el diez
de junio de dos mil once, en vigor al dia siguiente, se
estima que el articulo 17 constitucional establece como
género el derecho fundamental de acceso a la justicia
con los principios que se derivan de ese propio precepto
(justicia pronta, completa, imparcial y gratuita),
mientras que los articulos 8, numeral 1 y 25 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos

prevén garantias o mecanismos que como especies de
aquél subyacen en el precepto constitucional citado,
de tal manera que no consfituyen cuestiones distintas o
accesorias a esa prerrogativa fundamental, sino que

3/
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tienden mas bien a especificar y a hocer efectivo el
derecho mencionado, debiendo :n‘rerpre’rorse la
totalidad de dichos preceptos de mo 16 sistematico, a

fin de hacer valer para los gobernodos atento ¢l
prlnClpIO pro homine o pro personc:e‘%” o interpretacion

mds favorable que les permita el rYLGIS amplio acceso a
la imparticién de justicia. ,f

&
PRIMER  TRIBUNAL COLEGIADO EN  MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIR%U]TO

AMPARO DIRECTO 31/2012: uf;ﬂ] de abril de 2012.
Unanimidad de votos. Ponen’re Francisco Javier
Cérdenas Ramirez. Secre1L no Alejandro  Andraca
Carrera.

Amparo directo 48/2012. Jolme Carriles Medina. 18 de
abril de 2012. Unanimidad ge votos. Ponente: Francisco
Javier Cérdenas Rcmirez‘fSecre’rono Angélica Torres
Fuenies.

Amparo directo 75/2012. ‘ﬂfjnlon Presforzadora, S.A. de
C.V.9 de mayo de 2012, Uncmmdod de votos. Ponente:
Salvador Alejandro Lobego Rodriguez, secretaric de
fribunal autorizado por laiComision de Carrera Judicial
del Consejo de la Judlco’f}.lro Federal para desempefiar
las funciones de Moglsfrcdo Secretario: Alejandro
Andraca Carrera. 1‘

Amparo directo 10]/20]2 Grupo Industrial Santiago
Peral, S.A. de C.V. 13 de"jumo de 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: José EduaFdo Téllez Espinoza. Secretario:
David Alvarado Toxtle. ‘ﬁ‘

Amparo directo 120/2012*'¢’M|v Constructorg, S.A. de C.V.
11 de julio de 2012. Unﬁnlmldcd de votos. Ponente:
Francisco  Javier Cardenas Ramirez.  Secretario:
Alejandro Andraca Corrgfc

Nota: La tesis de Junsprudencm 2a./]). 192/2007 citada,
aparece publicada en: e;l Semoncmo Judicial de 1a

Federacion y su Gqce’rd‘fNoveno Epoco Tomo XXVI,
octubre de 2007, pdgina 209

e
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De igual modo, sirve de apoyo a =I0 anterior el siguiente criterio cuyo
rubro y sumario expresan lo mgu:eh’re

F
DERECHOS HUMAN@S OBLIGACIONES
CONSTITUCIONALES DE LAS AUTORIDADES EN LA
MATERIA. Mediante decre’r@i publicado en el Diario
Cficial de la Federacién el 1®‘de junio de 2011, vigente
a partir del dia siguiente de su publlcacmn se reformé y
adiciond el articulo 1o. de la Conshfuclon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, parc establecer diversas
obligaciones a las qu’rorldcdes entre ellas, que las
nhormas relativas a derechos humqnos se interpretardn
conforme a Ila Consh’rumon\f Yy a los  tratados
internacionales en la materia, fexvorecnendo en todo
tiempo a las personas la pro’reCCIon mds amplia, es
decir, que los derechos humanosason los reconocidos
por la Ley Fundamental y los tratédos internacionales
suscritos por México, y que la m’rer;?re’romon de aquélla

o
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y delas dlSpOSICIoneS de derechos humanos contenidas
en instrumentos m’rernc:aonoles y en las leyes, siempre
debe ser en las mejores condiciones para las personas.
Asimismo, del porrcfo tercero de dicho precepto
destaca que toda§ias autoridades, en el dmbito de sus
competencias, deben promover, respetar, proteger vy
garantizar los derechos humanos, conforme a los
principios de tj universalidad,  interdependenciaq,
indivisibilidad y progreswldod y gue, en consecuencia,
el Estado debe. pﬁrevenlr investigar, sancionar y reparar
las violaciones &1 los derechos humanos en los términos
que es’roblezca la ley, lo cual conlleva a que las
auvtoridades c:c’ruen atendiendo a todas las personas
por |guc1] con.kuno vision interdependiente, ya que el
ejercicio de}; un derecho humano implica
necescrldmen’re que se respeten y protejan multiples
derechos vmcﬁlcdos los cuales no podrdan dividirse, y
todo habrd de ser de manera progresiva, prohibiendo
cuglguier re’rrc§ceso en los medios establecidos para el
ejercicio, ’rufeia reparacion y efectividad de aquéllos.

}:cr_

PRIMERA SALA3

Amparoc en révision 531/2011. Mie Nillu Mazateco, A.C.
24 de c:gos’rog de 2011. Cinco votos. Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcla Villegas. Secretario: Ignacio
Valdés Borrelro‘ "

Esta Juzgadora deseshmc: por INOPERANTES los conceptos de
nulidad SEGUNDO, TERCERO y CUARTO del escrito de demanda, asi
como el "primero” (Né se sefiala en especifico), SEGUNDO, TERCERO,
CUARTO y QUINTO def;escnfo de ampliacién de demanda, en razén
de que se encuen’rronfencommodos a confrovertir la notificacion de
la resolucién de’rermlncn’re del crédito fiscal, la cual ya fue
declarada nula en el,_gConmderondo anterior, por lo que cualquier
pronunciamiento al respecto, resulta irelevante.

En el SEXTO concep]‘o de nulidad del escrito de demanda, el
accionante sefiala que la resolucidn determinante del crédito fiscal
“... se encuenira deb;damenfe fundada y motivada ya que la
auforidad fiscal se enconfrcrbo legalmente para tomar en cuenta la
informacion que obrc; en los sistemas informdticos SISCOR Y
SIGAPRED, en términos;del articulo 80, numeral 4 del Cédigo Fiscal
Local.”; que las facultades regladas limitan la actuaciéon de la
administracion pUblica a comprobar que se cumple con los
requisitos establecidos por el ordenamiento juridico, es decir, lo
establecido en la Ley y establecer la comrespondiente consecuencia
juridica (sic); que la autoridad fiscal cuenta con facultades
discrecionales, pero que nunca pueden ser ufilizadas para la
determinacion de un crédito fiscal; y, que conforme al articulo 14 del
Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, la determinacion de un
crédito fiscal ante el uso de una facultad reglada, es erdneo que se
pretenda fundamentar una determinacién fiscal derivado de una

'}L{




facultad discrecional, por lo que es procedente declarar la nulidad
de la resolucion impugnada.

S
by
¥y

En el oficio de contestacion, la autoridad'@emandada sostuvo Ia
legalidad y validez de la resolucién impugﬁ’odo.
>
i
A juicio de los Magistrados que in‘regran__:‘ésfc Sala, se desestima por
INOPERANTE el concepto de impugnacion en estudio, en virtud de
gue no se encuentra encaminado cc;_‘ijéon’rrover’rir [pOr sus propios
motives y fundamentos la resolucién irﬁpugncdo, ya gue se formulan
simples aseveraciones que carecen;de congruencia, pues no se
formuld ningdn argumento 1&gico juridico tendiente a sefala que la
resolucién determinante del crédi’ro-ﬂ,ﬁcol es ilegal.
P

La consideracion anterior, atiende;&sencialmente al hecho de que
en la primera parte del concepto de nulidad el actor sefiala
expresamente que la “... reso!uci__c;fa‘:r’g determinante def crédito fiscal .,
se encuenira debidamente fundadia y mofivada...”, posteriormente,
formula seficlamiento en el iféntido de que la autoridad
demandada cuenta con faculfddes regladas e invoca el numeral
14 del Cdodigo Fiscal de la Ciqubd de México, el cual prevé la
interpretacién de la ley ﬁsccl;}g};y. finalmente concluye que ia
resolucidén impugnada “... con_'f__ﬁene una indebida motivacién y
fundamentacién...”, todo lo ¢dal resulta incongruente, pues se
desconoce cudl es realmente e[fsenfido de la redaccién, o bien, lo

que presuntamente se pre’renq:!;'f‘fﬁ acreditar, ya que no existe una
[6gica juridica. a8
Es aplicable al respecto, la ’re:éf'i's V-TASR-XV-630, publicada en la
Revista del Tribunal Federal d&g Justicia Fiscal y Administrativa,
perteneciente a la Quinta Epocé, afo IIl, tomo II, nimero 29, mayo

dos mil tres, pdgina 637, cuyo Tq_‘zsjo es del siguiente tenor:

2 -
"AGRAVIOS INOPERANTE§$§§- TIENEN TAL CARACTER LOS
ARGUMENTOS DE LA AQ;TORA SI NO ATACAN LOS
MOTIVOS Y FUNDAMENTC%S DEL ACTO IMPUGNADO Y
SOLO SE TRANSCRIBE UNA PARTE DE DICHO ACTO.-
Deben considerarse inopé;n;cm’res los argumentos de Ia
actora si en ellos monifies’r"* f?;que en el acto impugnado
la demandada no esfd@jé en forma debida los
razonamientos expuestos éﬁ; el recurso de revocacion;
sin manifestar en qué consistié esta falta de estudio, o
qué parte de |a resolucién emitida por la autoridad es la
que le causa agravio; sin q’_ﬁ»ie deba considerarse que
cumplié con la obligacién pf@lcescl que el articulo 208,
fraccion VI del Cédigo Fiscal de la Federacién le
impone, a saber, de plantear conceptos de
impugnacidén encaminados o destruirlos fundamentos y
motivos del acto impugnado,icon el solo hecho de
transcribir una parte de dicho ocglo: en virtud de que tal
incumplimiento, traerd consigo qie la resolucién quede
intocada y esto impedird, Iegc’:;,lr ente examinar las
violaciones formales y de fondo enderezadas en contra
del acto materia del juicio; sif, que la Sala del
conocimiento pueda entrar al es‘rLfdio de las posibles
violaciones a base de inferencias, "en virtud de que
estaria supliendo la deficiencia en Ig que incurmoé la
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Tribunal de Justicia actora, situacion qug estd permitida en materia
Administrativa fiscal. (199}" T{j
de la o &7 .
Ciudad de México Juicio No. 1732/01-§:5-01-5.- Resuelto porla Sala Regional

del Sureste del "bunol Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, el 21 de noviembre de 2002, por
unanimidad de gﬁ\roi'os— Magistrada Instructora: Celia
Lopez Reynoso Secretaria: Lic. Judith Elisa Ramirez

@ Peralia. E

% . En el SEPTIMO conc;?pio de nulidad del escrito de demanda, el
3 . enjuiciante invocd tm criterio cuyo rubro es: "ACTOS VICIADOS,
1 ' FRUTOS DE.", y concJUye con el senalamiento de que "Manifiesto lo
:\. ' siguiente en cucmf a las demds contesfaciones que realiza la
Z autoridad ya que esfos se derivan de un cato (sic) viciado."

1

u.oooo Esta Juzgadora deggeshmo por INOPERANTE el concepto de nulidad
{}'{i} Vi en cuestion, enﬁirozon que no se encuentra encaminado a
fo b controvertir por sus propios motivos y fundamentos la resolucion
B Do determinante delrcredn‘o fiscal, pues la simple cita de un criterio

emitido por el %oder Judicial de la Federacién; y, una simple
aseveracion carepte de congruencia y sentido, resultan insuficientes
para declarar nulo un acto de auteoridad.

Al respecto, resul’ro aplicable la tesis de Jurisprudencia J/1 (10a.),
pertenecienie o‘lc: Décima Epoca, publicada en la Gaceta del
Semanaric JUdICIGﬂ de la Federacidén, consultable en el Libro 22,
sepliembre de dos mil quince, Tomo lil, pagina 1683, cuyo texto es
del siguiente ’renor

“CONCEPTO;S_ O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE
ENTENDERSE:: POR "RAZONAMIENTO" COMO
COMPONENf'E DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE
PROCEDA SU ESTUDIO. De acuerdo con la
concep’ruohzcac:on que han desarroliado diverses juristas
de la doctring moderna respecto de los elementos de
la causa pe’rergdu se colige que ésta se compone de un
hecho y un r&zonamiento con el que se explique I
ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la
jurisprudencia 10 JJ. 8172002, de la Primera Sala de la
Suprema Corfe de Justicia de la Nacidn en el sentido de
que la caus dg pedir no implica que los quejosos o
recurrentes c\pl:.i,eden limitarse a redlizar meras
afirmaciones sih sustento o fundamento, pues a ellos
comresponde (salvo en los supuestos de suplencia de la
deficiencia de la queja) exponer, razonadamente, por
qué estiman inconstitucionales o ilegales los actos que
reclaman o recumen; sin embargo, no ha quedado
completamente definido qué debe entenderse por
razonamiento, Asf, conforme a lo que autores
destacados han expuesto sobre este Ullimo, se
establece que un razonamiento juridico presupone




algin problema o cuestién al cual, medidnte las
distintas formas interpretativas o argumen’rqhvos que
proporciona la légica formal, material opregmchco se
alcanza una respuesta a partir de |nferenc1os obtenidas
de las premisas o juicios dados (hechos y,fundczmenfo)
Lo que, frasladado al campo judicial, en especifico, a
los motivos de inconformidad, l.un verdadero
razonamiento (lndependten’remen’re del modelo
argumentativo que se utilice), se 1rc1dbce a la minima
necesidad de explicar por qué. gtO cdmo el acto
reclamado, o la resolucidn recugndc: se aparia del
derecho, a iravés de la confron’rccmn de las situaciones
facticas concretas frente a la p‘ormo aplicable (de
modo tal que evidencie la violacior), v la propues’rc de
solucién o conclusién sacada ée la conexién entre
aquellas  premisas  (hecho y@. fundamento). Por
consiguiente, en los asuntos que*se rigen por el principio
de estricto derecho, una qlegamon que se limita a
redlizar afirmaciones sin sus’ren’ro&glguno 0 conclusiones
no demostradas, no puede consndercxrse un verdadero
razonamiento y, por ende, @Iebe calificarse como
inoperante; sin que sea dc:ble= ‘enfrar a su estudio so
pretexto de la causa de pedlr,;ayo que ésta se conforma
de la expresion de un hecho concreto y un
razonamiento, entendido por'esie cualquiera que sea
el método argumentativo, IG‘F}‘expos:czlon en la que el
quejoso o recurrente redlice I&?{comparccmn del hecho
frente al fundamento correspondlen’re y su conclusion,
deducida del enlace entre Emo y otro, de modo que
evidencie que el acto reclomodo 0 la resolucién que
recurre resulta ilegal; pues d&lo conftrario, de analizar
alguna aseveracién que no smhsfogo esas exigencias,
se estaria resolviendo a . pcar’rlr de argumentos no
esbozados, lo que se Trc:ducmc en una verdadera
suplencia de la queja en asu Fwos en los que dicha figura
estd vedada.” [énfasis afadic o)

‘ f
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL
CENTRO AUXILIAR DE LA QUINTA’ REGION.

l’4r
Revision administrativa [Ley Fé%:lerol de Procedimiento
Contencioso Adm[nlsirohvo)*’i 407/2014 {cuaderno
auxiliar 920/2014) del indice del"'@ec:[mo Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Admlnls’rr Z¥iva del Primer Circuito,
con apoyo del Segundo Tnbunc:Ta'Coleglcdo de Circuito
del Centro Auxiliar de la Qum’ro eglon con residencia
en Culiacdn, Sinaloa. Jefe de Id nldod Juridica de la
Delegacién Estatal Guerrero del | ’rr’ru’ro de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trc:bcucud@res del Estado. 6 de
febrero de 2015. Unanimidad de v tos. Ponente: Jaime

Uriel Torres Herndndez. Secre’fcno Amaury Cdardenas
Espinoza. ]

é‘,&
Amparo en revision 35/2015 (cuc:dernb auxiliar 258/2015)
del indice del Tribunal Colegiado ej’n Materia Civil del
Décimo Segundo Circuito, con apoyo del Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de Ia

.
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Quinta Regidn, con residencia en Culiacdn, Sinaloa.
Irma Patricia Borrozo‘fsBeHron 30 de abril de 2015.
Unanimidad de vo’rc?s Ponente: Amaury Cdérdenas
Espinoza, secretario; ‘*de tribunal autorizado por Ia
Comision de Correrc Judicial del Consejo de Ia
Judicatura Federal purc: desempefar las funciones de
Magistrado, en ’rern‘jznos del articulo 81, fraccion XXII, de
la Ley Orgdnica deliPoder Judicial de la Federacion, en
relaciéon con el dr\}erso 40, fraccidn V, del Acuerdo
General del Plenoﬂel Consejo de la Judicatura Federal,
que reglamenta I&f organizacion y funcionamiento del
propio Consejo. S!?cre’ronc Karen Estrella Aguilar Valdés.
f:
Revision odm:ms’rfchvc: (Ley Federal de Procedimiento
Contencioso  Administrativo)  446/2014  {cuaderno
auxiliar 216/201 4) ‘del indice del Décimo Cuarto Tribunal
Colegiado en Mtﬁ’reno Administrativa del Primer Circuito,
con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito
del Centro Auxgor de la Quinta Regién, con residencia
en Culiacénid Sinaloa. Titular del Area de
Responsobtlrdodes del Organo Interno de Control en
Caminos y PU nfes Federales de Ingresos y Servicios
Conexos. 27 dé}febrero de 2015, Unanimidad de votos.
Ponente: AmoUry Cardenas Espinoza, secretario de
tribunal autorizéido por la Comisién de Carrera Judicial
del Consejo de"flc Judicatura Federal para desempefiar
las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81,
fraccién XXH, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de
la Federacion, én relacion con el diverso 40, fracciéon V,
del Acuerdo Generol del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federc:l gue reglamenta la organizacién y
funaonomen’ro‘ del propio Consejo. Secretaria: Karen
Estrella Aguilar "czldés

Amparo en rgzvmon 283/2014 (cuaderno auxiliar
125/2015) del lnéllce del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civii del Décimo Primer Circuito, con apoyo del
Segundo Trlbuncﬂ Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la @uqu Regidn, con residencia en
Culiacdn, Sinalod; Secretaria de Urbanismo y Medio
Ambiente del Gobierno del Estado de Michoacdn. 14
de mayo de 2015, Unanimidad de votos. Ponente:
Amaury Cardenas Espinoza, secretario de fribunal
autorizado por laj Comision de Carrera Judicial del
Consejo de la Judicatura Federal para desempedar las
funciones de Mcgls’rrado, en términos del articulo 81,
fraccion XX, de\{d Ley Orgdnica del Poder Judicial de
la Federacidn, enrelacién con el diverso 40, fracciéon V,
del Acuerdo General del Pleno del Consejo de ia
Judicatura Federal, que reglamenta la organizacion y
funcionamiento del propio Consejo. Secretaria: Karen
Estrella Aguilar Valdés.

J L



Amparo directo 24/2015 {cuaderno auxiliar 228/2015)
del indice del Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Décimo Segundo Circuito, con apoyo del Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Quinta Regidn, con residencia en Culiacdn, Sinaloa.
Dora Margarita Quevedo Delgado. 14 de mayo de
2015. Unanimidad de votos. Ponente: Amaury Cardenas
Espinoza, secretario de tribunal autorizado por Ia
Comision de Carrera Judicial del Consejo de la
Judicatura Federal para desempefiar las funciones de
Magistrado, en términos del articulo 81, fraccién XXII, de
la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacién, en
relacion con el diverso 40, fraccién V, del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
que reglamenta la organizacién y funcionamiento del
propio Consejo. Sec:-;e’rario: Manuela Moreno Garzén.

2
Nota: La tesis de jdfisprudencia 1a./J. 81/2002 citada,
aparece publicadg en el Semanario Judicial de la
Federacién vy su G:c:ce’rq, Novena Epoca, Tomo XVI,
diciembre de 2002, pagna 641, con el mubro:
"CONCEPTOS DE $VIOLACION O AGRAVIOS. AUN
CUANDO PARA LA EROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA
CON EXPRESAR LAEQ AUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA
QUE LOS QUEJOS®S O RECURRENTES SE LIMITEN A
REALIZAR MERAS AFE?ISMACIONES SIN FUNDAMENTO."”

£

Esta tesis se publicér?\'bel viernes 25 de septiembre de 2015
a las 10:30 horasien el Semanario Judicial de Ia
Federacién y, por ende, se considera de aplicacién
obligatoria a partir del lunes 28 de septiembre de 2015,
para los efectos p%vis’ros en el punto séptimo del
Acuerdo General Ple B ario 19/2013.

Por las consideraciones juridigas antes expuestas y. con fundamento
en la fraccién 1l del articulo Efi‘&oo de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México vig’@n’re, procede declarar la nulidad del
acto impugnado, precisado £n el resultando primero de este fallo;
por lo que con fundamentogen lo que establece el articulo 102
fraccion Il de la Ley referidd j quedan obligadas las autoridades

demandadas a resfituir ai acter en el goce de los derechos que

indebidamente le fueron c:fec’r‘h”‘dos, gue en el caso consiste en que

deberan: a) dejar sin efectos @s actos combatidos; b) emitir una
nueva resolucién en la que sé,"‘};cdmi’rq el recurso de revocacion
interpuesto por la parte actort ] Y una vez substanciado dicho
procedimiento, emitir resoluciéngue en derecho proceda. Para lo
cual se les otorga un plazo impro%ogcble de QUINCE DiAS HABILES,
contados a partir del dia siguien’ré}.o aquél, en que guede firme la
presente sentencia, para que lo c't-?‘mplan en los términos en que se
resolvio, plazo que se funda en el orﬁgulo 98 fraccién IV, de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudod:’g'ge México."
¥
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IV.- Inconforme con el veredic’rq-;‘jdnferior, en el primer agravio, la
autoridad apelante manifiesta r;,."éque lo resuelto por la A'guo es
infundado, toda vez que no se debe perder de vista el contenido del
articulo 436 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, del que se
desprende que el legislador Ié""cql establecid que la noftificacién y
citacién se pueden reoliéér mediante instructivo, ante Ila
imposibilidad de entender la ;giligencio con la persona que deba ser

nolificada, su representante legal o persona autorizada.

Sendla que la noﬁficacién%i‘por instructivo se redlizard cuando el

servidor pUblico que ocudél-iol domicilio para redlizar tal diigencia,

no encuentre a la persona gpe deba ser notificada, debiendo dejar

citatorio con cualquier persena que se encuentre en el domicilio, sin
iy . .

embargo, cuando se n|e§i.=;1en a recibir el mismo, o cuando se

encontrare cerrado el domi%ilio, se redlizard mediante instructivo.
&

]
Y, si al acudir el notificador c§i.domicilio, nuevamente no encontrase
a la persona que deba sern '}tificodc, deberd entender la diligencia
con la persona que se encue; tre en el inmuebie, sin embargo, si se
niegan a recibir la no’rificc;i‘;;ién, a identificarse o a firmar, el
notificador redlizard la diligen%io por instructivo, es decir, fijando el

acta de notificacién en la puéj_'fo del domicilio, o bien en un lugar

§
8

En tales circunstancias, considerd que la diligencia consistente en el

visible del mismo.

de dos mil veintiuno, y acfa de

citatorio de fecha once de juni‘

i

L

o del mismo aho, se emitieron

notificacién de catorce ‘'de jun

iy

e

conforme a derecho.

JT



A consideracién de este Pleno Jurisdiccion;:ll, el agravio antes
expuesto es INOPERANTE.

Se sefiala lo anterior, dado que el recurrem‘e se concreta en sefalar
lo que dispone el articulo 434 dej Codlgo Fiscal de la Ciudad de
México; sin embargo, no encc:mlno sus argumentos a atacar la
legalidad del fallo apelado, y concrefomem‘e lo resuelto por la
A’'quo, respecto a que al d|||genc10rse el citatorio de fecha once de
junio de dos mil veintiuno el noﬁficddor no se cercioré del domicilio

del contribuyente y simple y Ilemomen’re senala que deja e}

LTI

mencionado citatorio en la puer’r{,}c sin precisar las circunstancias

especiales o particulares que jUSLIfICCln la procedencia de dicho

actuar.

Y, por cuanto hace al acta de nohflccaon de catorce de junio de
dos mil veintiuno, la A’quo conmdaero que el notificador actud de I
misma manera, es decir, no hizo c:(ons’ror en la mencionada acta Ics
circunstancias especiales que sg presentaron para justificar la
procedencia de realizar la no’nﬂcaaon por medio de instructivo, y en
ese contexto, consideré que ’roles actuaciones carecen de las
formalidades previstas en los c«rhculos 434 fraccion 1, 436 y 437 del
Codigo Fiscal del Distrito Federdl, por lo que la autoridad recurrida
debia tener por interpuesto el recullyso administrativo de revocacidn

en fiempo, es decir, dentro del ’rermjno de quince dias habiles.
,i“

ma,l

éf%
En ese sentido, es inoperante el ogra ,}lp en estudio, al no combatir la
decision de la Sala del conocimiento f§§|endo de explorado derecho
que la inoperancia se actualiza cuando el apelante no expresa
razonamientos a través de los cuclles desvirtGe ios motivos vy
fundamentos legales en que se apoyd Io’de’rermmomon apelada, asf
como las circunstancias especiales, rc:zc%nes particulares o causas
inmediatas que tomé en consideracion Ic:tHA quo al momento de la

emisién del fallo en revisiéon, lo cual, en el caso, no acontece.,
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Sirviendo de apoyo a o ‘:ﬁcnferlor los siguientes criterios
jurisprudenciales emitidos poréj;b suprema Corte de Justicia de la

Nacidn, cuya voz y texto disp_iéc?':}f{xen:

¥

=" Epoca: Novena Epocdg

Registro: 180410 ‘}‘
Instancia: Tribunales @,fblegiodos de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Jidicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XX, Octubre d% 2004
Materia(s): Comon i
Tesis: X1.20. J/27 @
Pagina: 1932 ;;
i

AGRAVIOS INOPERANTES.
3

en relacién conglos fundamentos esgrimidos en la sentencia
recurida, ni se pbne de manifiesto el porqué, en concepto del
inconforme, es inblebida la valoracion que de |as pruebas hizo el
Juez a quo.

SEGUNDO TRIBUI\?ﬁAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO.

. i .
Resultan moperor%ies los agravios cuando en ellos nada se aduce

Amparo enrevisign 263/89. Pedro BermUdez Huerta. 10 de enero de
1990. Unanimiddd de votos. Ponente: Radl Murllo Delgado.
Secretaria: Mcn’o,;'Crfsﬁnc Torres Pacheco.

Amparo en revision 131/2001. José Luis Ayala Espinoza. 13 de junio
de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Ceja Villasehor.
Secretaria: Lucia I%l‘eno Higareda Flores.

Amparo en revisié% 304/2001. Bancomer, S.A., Institucion de Banca
Multiple Grupo Finé.gnciero. 24 de octubre de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: RaUl Murillo Delgado. Secretaria: Norma Navarro

Orozco. '}g
3

W
Incidente de susperisién (revisidn) 459/2002, Efrain Vdzgquez Mora.
29 de enero de 200:2‘. Unanimidad de votos. Ponente; Victor Ceja
Villasefior, Secre’rc:rio:iMon’o Cristina Pérez Pintor.

Amparo en revisién (iftnprocedencia) 324/2004. Gasolinera Servicio
Yurécuaro, S.A de C.V% 18 de agosto de 2004, Unanimidad de votos.
Ponente: Radl Murillp Delgado. Secretaria: Libertad Rodriguez
Verduzco. J

En el segundo agravio, la autoridad apelante manifiesta que la

A'quo declard la nulidad de la resolucién determinante de crédito

/Y



o
";j . r
fiscal impugnada, y de la resolucién al recurso defrevocacion al

considerar que la primera de esas reso!ucionéé se encuentra
indebidamente fundada y motivada, en virtud dryégque no sefiala con
precision las circunstancias especiales para e&rﬁi’rir la determinacidn
del impuesto predial, toda vez que la dem%ndcdo no senald el
procedimiento para realizar sus focul’rcdesidlscremonales esfo, sin
tomar en cuenta las manifestaciones reel:zodc:s en el oficio de
contestacion de la demanda ni en el de contestacién a la
ampliacién de la misma, y mucho menoé sin valorar correctamente

-j,‘.s
las pruebas ofrecidas.

mvh.

Rt 2 el

5_.,5 Sy

!«

Expresa que la demandada se opégo en estricto sentido a lo
dispuesto en el articulo 88 del Cédigo £ISCG| de la Ciudad de México

del que se advierte que, cuando la ouj"c{)ndod fiscal advierta que uno

de los contribuyentes obligados a pre?en’ror declaraciones, avisos o

&

documentacion no lo haga dentro d% los plazos sefalados, podrd
requerirlos mediante requenmlen’rogé de obligaciones omitidas,

procediendo a redlizar de manera simi l’roneo O sucesiva uno o varios

de los actos que ahi se sefialan.

En ese sentido, manifiesta que la der}%cndqda en todo momento
ejercié sus facultades discrecionales yga‘;que identificd conforme a

derecho elinmueble fiscalizado, por lo giie la autoridad demandada

#la informacién que obtuvo
del SIGAPRED en la que se aprecian los dbfos catastrales que tomd
en cuenta para llevar a cabo la de’rerminécién presuntiva del valor
catastral del inmueble revisado v, por eﬁde la identificacién del
mismo, manifestando sus coroc’reris’ricog-._, "i
v

'J

\. £l
‘ ﬁ

El argumento de agravio antes resumido, es INOPERANTE.

Efectivamente, en el fallo que se apelq, la Sala del conocimiento, en

principio, procedié al estudio del motivo por el que se sobreseyé el

(TN
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Tribunal de Justicia recurso de revocacién, determinando que ello fue ilegal, dado que
Admg’;slt;a“"a la constancia de nofificacién de la %esoIUCton determinante de
Ciudad de México crédito fiscal no cumple con las fox;mcthdodes que disponen los
articulos 434 fraccidn |, 436 y 437 del: éodlgo Fiscal de la Ciudad de -
México, dodo gue por cuanto hace* al citatorio, el notificador no se
§{¢ . ‘-‘«c:e{rC|oro del domicilic del con’rnbuyenfe y simple y llanamente
@ procedlo a dejarlo en la puer’r . §Sin precisar las circunstancias

especiales o particulares que juggg,flcaron dicho actuar.

L Luego en cuanto al acta de nk hflCGClon, la misma fue readlizada por

instructivo sin sefalar las cwci%ms’roncms especiales que justificaran

1

ello.

Por otro lado, al abrir la |If la A'quo considerd inoperantes los

restantes conceptos de null@lod porque los mismos no se encueniran

encaminados a con’rroverhr la resolucion determinante de crédito
29
fiscal. g

o
Y
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.
)
H
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et

Siendo asi, es evidente qu"""*los agravios invocados son inoperantes,

dado que, por cuanto h _ce a la determinante de crédito fiscal

impugnada, la Sala de pnmero instancia determiné inoperante el
concep’ro de |mpugn00|on{€(elomonodo con tal acto administrativo,

..en virtud de que no se encuenfro encaminado a controvertir por
suUs propios motivos y fundorr;entos la resolucién impugnada, ya que
se formulan simples csever&ciones que carecen de congruencia,
pues no se formuld ningin ;jrgumenro légico juridico tendiente a
sefiala -sic- que la resolucion deferminante del crédito fiscal es
ilegal.”, tal y como se puede observar a foja trescientos doce vuelta

del expediente de nulidad que se revisa.




Je';‘
qr‘
En ese tenor, el agravio expuesto por la recurrep’re no tiene ninguna

relacion con lo resuelto por la Sala del cogoc:imlem‘o Y por ese
motivo, se cdlifica como inoperante. ..-'";g.f

Finalmente, sefiala que la A'quo fuefomisa en considerar los
"!r‘

argumentos de la autoridad demcndoda Y en realizar una cotrecia
valoracién de los argumentos y los,g pruebas exhibidas por la
representacion fiscal, ya que de hc:ber con5|derc1do €s50s argumentos
y valorado debidamente las pruebas“‘:shobno advertido que el acto

..ﬂ

impugnado se encuentra debldomeﬁtfe fundado y motivado.

%
Tal argumento de agravio, lguolniﬁenfe se estima INOPERANTE,
tomando en cuenta que respec’r@rade la indebida valoracién de
pruebqs que sefiadla la recurren’ra, debié demostrar cudl, en su
opinidn, es el dlcance probatorio @ie tales probanzas, y la forma en
que dicha omisién o indebida volof;(:lon trascendié al resuitado del

fallo, y cémo redundaria en su beneﬂmo a efecto de que esta Ad

quem estuviera en p05|btlldc1d de”@nohzor si la omisién o indebida

Fpoca: Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis:  S.5./J. 40

s
AGRAVIOS EN LA APELACION. SON INOPERANTES CUANDO SE
ALEGA INDEBIDA VALORACION DE"LAS PRUEBAS RENDIDAS EN EL
JUICIO DE NULIDAD. Los cgrowosl“plcn’reqdos en el recurso de
apelacion, consistentes en Ia mdebuglq valoracién de las pruebas
rendidas en el-juicio de nulidad, deben expresar qué pruebas se
dejaron de valorar, el dlcance proba’rorlo de tales probanzas, asi
como la forma en que éstas 1roscendenon al fallo en beneficio del
agraviado, pues solamente en esteiicaso puede andlizarse si Ia
omision de valoraciéon de pruebas causo perjuicios al mismo v,
consecuentemente, determinar si la sentencia recurrida es legal o
no; en fal virtud, los agravios expresados que no rednan los
senalados requisitos, deben estimarse inoperantes por insuficientes.
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R.A. 3421/2003-1-8513/2001 .- PGr’re actora: Luz y Fuerza del Cenfro.-
Fecha: 20 de octubre de §2004 Unanimidad de siete votos.-
Ponente: Mag. Lic. Lavra Emlllc Aceves Gutiérrez.- Secretario: Lic.
Armando Estrada Carbajal. } 'g

R.A.  3545/2003-I1- 4565/2002 Parte actora: Condominio Plaza
Tulyehuaico, A. C.- Fecha: 28 de abril de 2004.- Unanimidad de siete
votos.- Ponente: Mag. Lic.wosé Radl Armida Reyes.- Secretario: Lic.

1 l'l

Felipe Uribe Rosaldo. &

R.A. 6191/2003-1-5562/2002.- Parte actora: José Maria Guerrero de
la Vega.- Fecha: 11 de marze de 2004.- Unanimidad de siete votos.-
Ponente: Mag. Lic. Louré Emilia Aceves Gutiérrez.- Secretaria: Lic.
Ana Claudia de la Borrercx Patino.

R.A. 545/2004-I- 832]/20§1 - Parte actora: Comparfia del Cedro, S.

C. Fecha: 14 de cbnl de 2004.- Unanimidad de siete votos.-

Ponente; Mag. Lic. Jose Radl Armida Reyes.- Secretario: Antonio
. Romero Moreno. &

R.A. 4572/2004- I-1563/i003 Parte actora: Sociedad Cooperativa
Panordmica Habl’roaonol S. C. L.- Fecha: 27 de octubre de 2004.-
Unanimidad de siete: Vo’ros - Ponente: Mag. Lic. Victoria Eugenia
Quiroz de Carrillo.- Secre’rcno Lic. Miguel Angel Noriega Loredo.

el
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|

i

3

En tales circunstancias, I\ procedente es CONFIRMAR el fallo

il

fie

apelado, por sus propios y especioles fundamentos y motivos.
e

i

%

Jpo‘

Por lo expuesto y con fundor%enfo en los arficulos 1y 15 fraccién Vi
de la Ley Orgdnica del Tnbunol de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, asf comog] 98, 116 y 117 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad dé Mex1co, se:

REShELVE

_{_?l_._.;-,-:mw &l

A

PRIMERO.- Los dos agravios hechosﬁ valer por la recurrente, resultaron
INOPERANTES, por los motivos y funélamen‘ros legales que se precisan

en el Considerando IV.de esta sentencia.

Y U
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b

SEGUNDO.- SE CONFIRMA la sentencia de fecha tres de marzo de dos
mil veintitrés, dictada por la Primera Sald Ordinaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Admin_i%f'fjr‘a‘rivos y Derecho a la Buena

Administracién de este Tribunal, en Ios autos del juicio nUmero TJ/I-
22516/2022, promovido IoorDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

& |
TERCERO.- Se les hace saber alas Qfér’res que en contfra de la presente
s - DR :
resolucion, podrdn interponer losimedios de defensa previstos en la
i
Ley de Amparo. o

CUARTO.- A efecto de goron’rizg?:%r debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en cos:%\fde dudaq, las partes pueden acudir
ante el Magistrado Ponente, poffro que les explique el contenido vy los
alcances de la presente resoluf%’iic')n.

2

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSO]ﬁAI.MENTE y con testimonio de la
'&.'

i

presente resolucién, devuélv0§‘§, a la Sala de Origen el expediente

o],
J{#,

del juicio de nulidad citado ‘f}‘, en su oportunidad, archivese las
<{p?

. A ,
ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE’%]‘.,OS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOL\{IO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUS’[;'ICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO,

3

EN SESION CELEBRADA EL DiA QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES,
INTEGRADO POR LOS C.C. MAGIST! RADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE
ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES
GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN,‘{;!‘:{IAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERNA,

LICENCIADO, IRVING ESPINOSA BETANZO, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA,

DOCTORA XGCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA
MARTINEZ. 7

T
i
7 .

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EEC. MAGISTRADO MAESTRO JOSE ARTURO DE
LA ROSA PERIA. =

El)

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO BOR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VI,
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, AST COMO EL ARTICULO 15 FRAGE-;IONES I Y’X DEL REGLAMENTO INTERIOR
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE

JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICd"g VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. -+

v
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JIMENEZ.

, SECRHTARIO GENERAL DE ACUERDOS “I" DEL
] BUNAL DE JUSTICIA ADMINIST RATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA
PRESENTE FOJA ES PARTE INT EGRANTE DE RESOLUCION DICTADA EN EL_RECURSO DE
APELACION NUMERO: RAJ 32103/2023\ DERIVADO DEL JUICIO NOUMERO: TI/I1-
22516/2022, PRONUNCLADA POR EL PLENO JYRISDICATONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION
CELEBRADA EL DfA QUINCE! {DE NOVIEMBRE\DE DO§ MIL VEINTIT RES, CUYOS PUNTOS
RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO. - Los dos agravios hechos valer
por la recurrente, resultaron INOPERANTES, por Iog motivosyy fundamentos legales que se precisan
en el Considerando 1V de esta sentenma SEGUNDQ.- SE CONFIRMA la sentencia de fecha tres
de marzo de dos mil veintitrés, dictada por ta Prime rdinaria Espeaahzada en Materia de
Responsablhdades Administrativas y Derecho a la Buena Administracién de este Tribunal, en los
autos de! juicio niimero TJ/I—22516/2022 promovido porDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

TERCERO. - 5¢ les hace saber a las partes que en‘contra de la presente resolucidn, podran 7

interponer los medios de defensa: .prewstos en la Ley de ATIparo CUARTO. - A efecto de garantiza
debidamente el derecho humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir
ante e! Magistrado Ponente, para que [es explique el cé tenido y los alcances de la presente
resoluc:on QUINTO - NOTIFIQUESE PERSONALMEN E y con test|momo de la p

“ )
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