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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDQ

Tribunal de Justicia
Administrativa _

dela
Ciudad de Méxtco

SI

Ciudad de México, a 03 de abril de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA

MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA DIECISIETE@{::\
PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA

BUENA ADMINISTRACION DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Ust?el expediente del juicio de nulidad nimero T3/I-3617/2023 En

53 fojas Utiles/ mismo que fue remitido para sustanciar el
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha TREINTA Y
DOS-MIL VEINTICUATRO, el pleno de la Sahla Superior de
resolucion en el mismo, la cual fue notificada a la autoridac
parte actora el VEINTIUNO DE FEBRERO DE DOS MIL VE]
vez que ha transcurrido en exceso el término para que las parte
de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con fund
119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M
siguiente de su publicacion, el p-rimero de septiembre de dg
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el artfculo 15 fraccid

recurso de apelacién

este Tribunal emitio
| demandada y a la
[NTICUATRO, v toda
s interpusieran medio
amento en el articulo
Iéxico, vigente al dia
s mil diecisiete en la
1 XIV del Reglamento

RAJ.33305/2023 ﬁ/

' | T3/1-3617/2023 »
" AcTor:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX "

OFICIO No:TJA/SGA/1/(7)1319/2024"

M"

UNO DE ENERO DV

Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se certifica que en//

contra de la resolucidn del TREINTA Y UNO DE EN
VEINTICUATRO, dictada en el recurso de apelacién RAJ.

observa a la fecha en los registros de la Secretaria General

ERO DE DOS MIL:
33305/2023

de Acuerdos I que se

O Se

haya interpuesto algiin medio de defensa, lo anterior para los| efectos legales a due

haya lugar.

AT ENTAMENTE

SECRETARIO GENERAL DE ACUER
JUSTICIA ADMINISTRATIVA

WBLOTRATIVA DE LA

b-g
ESPECIALIZADA
f %cfé;ﬁpowswcm 17

TRIBUNAL DE

D DE MEXICO

IRIBUNAL DE JUSTIaa—

DE JUSTICIA
UDAD DE MExico
1748 2
V024 S

SALA CRDINARIA

SCIBIDO |
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TJ/-3617/2023.

\
| . ' .
| L0058 g, RECURSO DE APEEACION:
Seiin, RAJ. 33305/2023. .
?%ﬂ @%%@W JUICIO DE NULIDA}) B

7R

de la

- Ciudad de Méxicoi

Tribunal de Justicia
Admm!stratwa j

] PARTE ACTORA: .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
AUTORIDAD DEMANDADA |
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LAFISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

AT e g S

| APELANTE: i .
g Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX ‘
; Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o
m','- §

xr
-'u,
1".-.

MAGISTRADA PONENTE: (¢ ;|
DOCTORA  XOCHITL ALMFNDRA
HERNANDEZ TORRES

i,

;KZMM SECRETARIA DE ESTUDIG Y. CUENTAS
P LICENCIADA :ROSA BARZALOBRE
BOFIERAL. PICHARDO. & TR

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de fa Sala Superior del

’ Trtbunal de JUStICIa Administrativa de la Ciudad de Mexnco

correspondiente aila sesion del dia TREINTA Y UNO DE ENERO DE

'DGS MIL VEINTICUATRO. : SR

. 4.;?

VISTO para resolver el RECURSO DE APELACION RAJ ‘
33305/2023 lnterpuestos ante este Trlbunal el veintiséis de abril

de dos mil veintitrés, por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por

conducto de su autorizada Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
contra la sentencia de diecisiete de rarzo de dos. m|I velntltres
dictada por la Primera Sala Ordlnarla EspeCIallzada en matprla de
Responsablltdades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracién de este Tribunal, dentro del juicio de .nulidad T/l

3617/2023.
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1[ RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ. 33305/2023.
‘ JUICIO DE NULIDAD TJII 361772023,

\
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enseein s

RESULTANDO

‘r
o ,}

FF’or escrito presentado el dlemocho de enero de dos

mnl veintitrés, ante la Oficialia de Par’ces de este Tribunal de Justicia

rDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Admlnlstratlva de la Ciudad de MeXIcoiDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

s B por propic derecho, demand_g la nulidad de:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

b ,-»

“LA EMISION DEL RECIBO DE PAGO EXPEDIDO POR LA
" FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE:LA CIUDAD DE MEXICO,
=5 del que se desprende el concepto pagado por Aguinaldo, que es
materia de impugnacion y que se ofrece :como prueba. Recibos de
i los que se desprende que la cantidad calculada para el pago de
- aguma!do del afio 2022 fue indebida, ya que la demandada fue
omisa en considerar el cumulo de prestaciones recibidas como" e e
i, sefialara en el capitulo de hechos respectrvos” i o

PP
= £
¥

i

i El actor impugna el incorrecto pago del concepto de agumaldo

del afio dos mll velntldos pues alega que no se realizaron en bhse al

forma ordlnana como lo establece el artlculo 42 Bis, de la Leyidgﬂﬁ

=t
wiy,

| SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razén de turmo,
pénocno de la demanda a la Magistrada Instructora de la PonenCIa
:DlemSIete de la Primera Sala Ordinaria Espec;allzada en materia de
Responsablhdades Administrativas y gEJerecho a la Buena
AdmlnlstraCIon de este Tribunal, quien medlante acuerdo de veinte

de enero de dos mil veintitrés, admitio Iardemanda via ordmarla

tuvo por ofrecidas y admitidas las pruebas de la parte actora y ordend
emplazar a la autoridad demandada a efecto de que prodUJera su
contestacmn apercibida que en caso de mcumphmlento se declararia

la preclusmn de ese derecho y se tendrian; por confesos los hechos

. PO ‘
P L-I?'»ﬁ.-.?e:

salvo prueba en contrarlo




P : RECURSO DE APELACI@N NUMERO RAJ, 33305/2023, £
JUICIO DE NULIDAD TJjI-361 7!2023

—3— ¢ ;t;;;:!'_;"“‘”‘
“ i TERCERO CONTESTACION DE DEMANDA Por provecc{o de
velntlocho de febrero de dos mil vemtltres se tuvo por reC!bIdOi
Tribunal de Justicl OfICIO presentado por la autoridad demandada a tra\/es del cual df?

Administrativa contestacmn a la demanda en tlempo y forma, en la que la se
Cindad de México

_pronuncié respecto del acto controvertido ofreclo pruebas, planteo
causales de Improcedenma y defe%dlo la legalidad del actp
’;; o

& £

lmpugnado , gj;
.h

CUARTO. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE DE
INSTRUCCION, Mediante auto de uno de marzo de dos m|l

! vemtltres se otorgd a las partes el p]azo legal de cinco dias para

3‘:

formular alegatos por escrito y se premso que transcurrido dIChO

RS TNV P
Ty P

térmlno con o .sin alegatos, quedarla cerrada la instruccion. Se

preC{sa que las partes contendlentes no ejercleron dicho derecho.

l, ) . ?L &

f ; ; ;k

ﬁmﬁ““ﬂ QUINTO. SENTENCIA DE PR]MERA INSTANCIA

Ei‘i;‘?lf;*"':,']f""édn'-:cnslete de marzo de dos mll ve;ntltres, se d[CtO sentenCIa ‘al
s . irg " L ‘f.‘& t

%ﬁ'ﬁu’mﬁenor de los puntos resolutivos sngwentes

o L A
& = h‘-:'r

=

.-’

Ty
A

! ‘Li ; " ?fé,'_"
I “PRIMERO Esta Primera Sala Especrahzada es competente para s
’ ' resolver el presente asunto, en «atenc:on a lo md:cado en el I
considerando | del presente fallo. % : o

: i SEGUNDO. Se sobresee e/ presente Jjuicio por las consideraciones ¥

‘ : de derecho expuestas en el Cons.'derando I del presente fallo. . i

! ! . TERCERO. Se hace saber a las partes que, en contra de la presente ii .
' ) ! sentencia, pueden interponer deftro de los diez dias hébiles
| ' siguientes al que surte efectos la;notfificacién correspondiente, el ;,.’ﬁ;a_;-
} recurso de apelacion previsto en elf; amculo 116 de la Ley de Juslicia " .
Administrativa de la Ciudad de Méxjco. - b

& S o

CUARTO. A efecto de garantizar debrdamente el derecho humano de s

' acceso a la justicia, en caso de duda las partes pueden acudir anfe
N T la Magistrada Instructora, para qye le explique el conténido y los -7

‘ alcances de la presente sentencias = g
-{ iy
i

QUINTO NOTIFIQUESE PERSONALMENTE yensu. opon‘umdad
, arch:vese el presente expediente Como asunto conc:lu;do“"” A
,A :J;}, H

- o N v
! . W




RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33305/2023,
h JUICIO DE NULIDAD TJ/I-3617/2023,
e

“%  LaSala Ordinaria, sob%es_eyé en el juicio de nulidad en virtud de

I ‘ o
actu Ilzarsq lo_’dlspuesto en

los articulos 92, fracciones Vi y IX, y 93

‘?& Mg

fraccmn II“'de;"AIa Ley de JZustICIa Administrativa de la Ciudad de
Mex:co en virtud de que Ios%actos impugnados en el presente juicio,
No son una resolucion defln;étrva para efectos del juicio de nulidad,
p'Uesto que no es la determiﬁ”acién final de la autoridad demandada,
pues la SImple presentacmn del recibo de comprobantes de
: ||qUIdac:on de pago de los pe}nodos en comento, los cuales, por sl

mlsmos no son un acto de a\autorldad para efectos del juicio de
nuhdad

. .”

e A TR

ATl

SEXTO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE APELACION.

Inconformes con la anterior sentencxa el veintiséis de abril de dos 4
m|| Ve|nt|tres Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX por COﬂdUCtOL ¢ f.{:

0. aﬂa Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

™ interpusd’ ;z

$

o

- ",_
W g

.2
e

?"'6 +de la Ley de Justicia Admtnlatratlva de la Cludad de Mexngo e o
F ) ; YA 5 % ‘ 4 BRbivtis 2 |
<3's e ik TEE - ' 'L Cf ,lé.”i

SEPTIMO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION. Por s

auto de Presidencia de este Trlbunal y de su Sala Superior, dictado

eI dos de junio de dos mil velntltres se admitid y radico el recurso
:de apelacion RAJ. 33305/2023, 3se turnaron los autos a Ia
~Mag|strada Ponente Xéchitl Almendra Hernandez Torres; y con
las copias exhibidas se ordend coyrer ‘traslado a las partes .en
.termmos del articulo 118, tercer p rrafo de [a Ley de Justicia

Admmlstratlva de [a Ciudad de Mexncoi
S

-,,i

OCTAVO. RECEPCION DE EXPEDIENTES El cuatro de julio
de dos mil veintitrés, se recibieron en la Ponencia Cinco de |la Sala

Supenor los ati ifds del juicio de nulldad y‘de[ recurso de apelamon de

e et

t|ue se trata” SE




! . RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33305/2023,
JUICIO DE NULIDAD TJJ£~361712023. L
—5— 2 !
i
CONSIDERA“‘NDO
. R

. ‘C'

Tribunal de Justicla j PRIMERO COMPETENCIA. El Fi,Ieno Jurisdiccional de la Sala

Ad'“",“'f"a“"“ 'Superlor del ‘Tribunal de Justicia Admlnlstratlva de la Ciudad de
Ciudad de México

Mexmo es competente para conocer y resolver los presentes
. el E’K‘}s
recursos de apelacion, de conformldad con o dlspUesto--en 1

] ' R, T
.l artlculos 1, 9 15, fraccién Vil y 16 de Ia Ley Organlca del Tnbuna]"de
' Justlma Administrativa de la Ciudad de»lVIeXIco y 115 116 117 y 118
de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de;Mexmo y
f*'(

Yoy B
:,-*ﬁ ‘E‘f‘gv_

, SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE PRESENTACION
DEL RECURSO DE APELACION *EI recurso de apelacion RAJ
33305[2023 fue promowdo dentro del p;lazo de diez dias que preve
g, €l articulo 118, primer parrafo, de Ia\Ley de Justicia Administrativa de

\E,,

%' . : la Ciudad de Mex1co toda vez que Ia sentencia ‘apelada fue notlflcada

ViE f'ﬂ.’tif '

: ﬁ"‘?‘ a la parte actora, ahora apelant eI veinte de abril de dos mll

4 ngpm\gemtltres segun constancia que. obra en autos del juicio de nulldad
VEEYA IR b s

,Mm_m(fqa cincuenta y tres) la cual SUI'th efectos el siguiente dia habll

\&
INERABsto es, el veintiuno de abril de ’dos mil veintitrés, por lo que eI

RDGS
' plazo a que alude el citado articulo transcurrio del veinticuatro de
andose, en; el

Fo gt m R

Ebeif Vbl

computo los dias velnttnueve y trelnta de abrll asi ccjmo el's IS
siete de mayo dos mil velntltres, por corresponder a: SBbEdOSe y

:' domingps, dias mhablles de confprmldad con el artlculo 21 del mtado
f- R ea
ordenamiento fegal. vg ' 0

4

i
e
Lk

abrll al nueve de mayo de dos mll vemtltres descont

' L}

! : ' " ¥
. ) ;‘s:‘:

13 :
Asimismo, se descuenta de dicho computo Ios dias unoy cmco ‘

de mayo de dos mil vemtltres por ser inhabil, 'de conformidad con el
“‘AVISO POR EL CUAL% EL  TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO DA A CONOCER
LOS DIAS INHABILES *Y PERIODOS VACACIONALES
CORRESPONDIENTES AL ANO 2023.", publicado en la Gac%;_a

Y
did
i
fu
4

i -
" : . R



RECURSO DE APELACIQN NUMERO: RAJ. 33305/2023. ‘
JUICIO DE NUL!DAD TJ/-3617/2023. :

A f— i
1 i?
OflClal de la Ciudad de México, eliveln’uocho de noviembre de dos il

?

veintidés.

o
[l
i

e

t
t
H

' Por lo tanto, si el recurso se presento el veintiséis de abrll de

dos mil veintitrés, su mterposmion fue oportuna.
[

i
" TERCERO. INTERPOS]CIOQN POR PARTE LEGITIMA. .El
recurso de apelacidon RAJ. 33305/2023 fue promowdo por patte
Ié"‘gitima,h Lente
Admlnlsfra’tlva Eie la Ciudad de Mex1co toda vez que fue presentado
por,fla par’te actora Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX' por

qsu‘autorlzada Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX a

minos del art:culo 116 de la Ley de Justitia

qu1en la Sala de conocimiento le: ireconocm tal caracter medladtem

% g,

o i

acuetdo de veinte de enero de dOS' mii vemtltres (foja velnte) § c»’” .
]

' : C:’ W ;# TR

} . BogR Ty

- 35 “ R 3;

CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACION Es

|
.innecesaria la transcripcion del agra\no hechos valer; sin 'embargo Ji

:“E‘
en cumplimiente a los principios de cangruenma y exhaust:&ndad los 4

argumentos planteados seran examtg\ados debtdamente al res [ver wm
loconducente.

TSR
2

Apoya lo anterior, por analogia, ?’a jurisprudencia 2a./J.58/2010 -
sustentada por la Segunda Sala de Ia§8uprema Corte de Justicia de
la. Nac10n vusll?le_‘en la pagina ochoclfntos treinta, Tomo XXXI, de
mayo dé dos mil'diez, del Semanario ..[udlmal de la Federacion y su
Gaceta Novena Epoca, cuyo rubro y thto son:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUE CIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO; i ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos !qtegrantes del capitulo X De
las sentencias’, del titulo primero 'Reglas generales’, del libro primero
‘Del amparo en general’, de la Ley de Amparo no se advierte como
obligacién para el juzgador que transcnba los conceptos de violacion
o, en su caso, los agravios, para cumplir con los pnnc:p:os de

H
congruencia y exhaust:wdad en las sentencias, pues tales principios

#
b

g
....»',"-r"'-"
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RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ. 33305/2023,
JUICIO DE NULIDAD@,-TJII-361TI2023

—7—¥ .

se satisfacen cuando precisa los pu tos sujetos a debate, derivados

de la demanda de amparo o del eschito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la fg:ual debe estar vinculada y ..
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad

Tribunal de Justicla efectivamente planteados en el phegé correspondiente, sin introducir *.
- Admcilnlritrativa ' aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe .
Cludad deMéxico . ¢+ Prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando. al prudente arbitrio

1

&

del juzgador realizarla o no, ater;zdfendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia se gstudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que:efect:vamente se hayan hecho
valer.”. ] i

* R

pia

e,

éi

Fe i :}
AS|m|smo sirve de apoyo en la jurlsprudenma SS‘IT

‘H

sustentada por la Sala Superior de este Organo Jurlsdlccmnal cuarta
epeca publicada en la Gaceta OflClal de la Cludad de Mexnco el
velnt[cmco de marzo de dos mil thnce Yy Cuyo contenldo es el

E 1S|gwente .-;;‘
% :
& 0
;;:é ::}’ . “AGRA VIOS. PARA CUMPLIR E‘CON LOS PRINCIPIOS DE
20y CONGRIUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A -.
Y : LOS RECURSOS DE APELAGION ES INNECESARIA SU
) TRANSCRIPCION. De los amculo;s que integran el Capitulo X! del :
SRS Titulo Segundo de la Ley Organrca del Tribunal de lo Contencioso .
ALERa Administrativo del Distrito Federal, denominado ‘De las Sentencias’, y *
Mk en particular el diverso 126 se advierte que las sentencias que emu‘an -
. BERAL . - . Jas Salas no necesitan formulismo balguno razén por fa cual se hace

& '
e innecesaria la transcripcion de Ies agrav.'os hechos vale[ por el «.
con

apelante sin embargo, tal s:tuac:on no exime de cumplir’ i
principios de congruenc:a y exhaust;wdad debiendo para elfo haser
una fijacioén clara y precisa de Ios*puntos controvertidos, as/ como el
examen y valoracion de Ias prqebas que se hubieren admitido,
sefialando los fundamentos Iega!es en que se apoyen, debiendo ;;;
limitar a los puntos cuestionados y a la solucion de la Litis planteada 2[
Ly en acato al dispositivo 126 de [a Ley Organica del Tnbumal de, Io

Contencioso Adm:mstratlvo del Distnto Federal.”
g‘

i t.-‘ .

QUINTO. CONSIDERACI@NES DE LA SENTENGIA IE

i"u "-J i r

PRIMERA INSTANCIA. Con la %nalldad de conocerlos motlvos‘y
fundamentos legales, con base en los cuales la Sala de origen emltlo

la resolucnon apelada, se procede a transcribir [a parte con5|derat|va j

de dicho fallo, que al caso lnteg_esa.
“l. Esta Primera Sala Espéc}élizada en Materia de Responsabilidades

, Administrativas del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
" Meéxico, tiene dompetenbia para conocer del presente asunto, de



et}
i
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RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33305/2023.
JUICIO DE NULIDAD TJN-3617/2023,
%ﬁ. 8
conform;dad con lo previsto por los articulos 108, 109, fracciones Il y
1V, 113 ditimo parrafo, 122 Apartado A, fraccidon VI, de Ia
Constitucion Politica de los Esa{ados Unidos Mexicanos, asi como en
lo establecido en los articulos 40 punto 2 fraccion Il y 64 de Ia
Constitucion Politica de la C:udad de México; 1, 5 fraccién i, 25,
fraccién Il, 33, y 34, apartado B) fraccién Il de la Ley Orgénica def
Tribunal de Justicia Admrmstraf:va de la Ciudad de México; 9, fraccion

IV y demas relativos y aphcabies de la Ley de Responsabilidades

‘Administrativas de /a Ciudad dqe Mexico.

ﬁ

Inicialmente, es necesario precrsar que el articulo 92, fracciones VI y
Xt estab;ece lo siguiente.. b

i
?s

Artrculo 92, El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
de; la Ciudad deMéxico es rmprocedente
/i Contra actos o resoluc:ones due no afecten los intereses
¥ Iégitimos del actor, queﬂse hayan consumado de un modo
irraparable 0 que hayan sido consentidos expresa o©
tacitamente, entendrendose por estos tltimos aquéllos conlra
los que no se promovié el jUICIO dentro de los plazos sefialados
por esta Ley; 'y o
A 1; : f’?""f
X, En los demas casosien que la improcedencia derive de

algtin ofro precepto de esta Ley. i
h !

| Del, cual, se desprende que resu!ta improcedente el juicio de nulidad

contra actos o resoluciones que ng:afectén los intereses legftimos del
actor y cuando de las constancias’ de autos apareciere que no existen "'k
fas resoluciones o actos que se pretenden impugnar.

En el caso concreto, del estudio reahzado al escrifo de demanda
presentado por la parte actora’ se desprende que Jos actos
impugnados consisten en el ilegal e\mcorrecto descuento que se hizo
en sus haberes reflejado en el retjbo de pago correspondiente al
concepto aguinaldo correspondrentes a los periodos ocho de
diciembre del dos mil veintidés y cmco de enero del afio en curso.

Sin que de Ias constancias de autos se desprenda documental alguna
con'la cual $& acredite la negativa de l@ autoridad de realizar el ajuste
y pago de las diferencias que se Ilegaran a generar por el descuento

é

indebido de dichas prestaciones. .;;_i

“la parte actora no acredtto fcon documental alguna que

héza ejercido su derecho de peticion;:solicitando a la aytoridad hoy

demandada una exphcac;on fundada y mottvada del ilegdl descuento
de dichas prestaciones, asi como la negat:va de ésta de realizarlo,
toda vez que la parte actora pretende gjercer dicha accion, con la
simple presentacién del recibo de comprobantes de liquidacion de
pago de los periodos en comento, los CL?aIes por si mismos no son
un acto de autoridad para efectos del j ju1c§io de nulidad, en virtud de
que no se sitdan en ninguna de las hrpotes:s esfablecidas en las
fracciones del artfculo 31, de la L'ey de Just:c:a Administrativa de la
Ciudad de México. ,;
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RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33305:202:3.'5‘-*’*'- B
" JUICIO DE NULIDAb TJil- 3617!2023 L oo
!‘1 : . ' nlo
Sirve de apoyo a tal determmacron los siguientes cntenos en forma
de Tesis Ajslada, por los Trfbunales Colegiados de C;rcuirto dél rubro
y tepor In,‘era;r siguiente: %, 1
i
Suprema Corte de Justicia d? la Nacion
z“¥ )
Registro digital: 2002603 er ' e
Instancia: Tribunales Coleglqdos de Circuito
Décima Epoca ,g
Materias(s): Constitucional, Admtmstrat:va Comun _
. Tesis: 1.30.(l Regién) 11 A (10a ) '
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion ysu Gaceta Libro

XVl Enero de °f:%
2013, Tomo 3, pagina 21 1714
Tipo: Aislada :"5;-7

“@? 5
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL. LA INDEBIDA CUANTIFICACION DE '
PRESTACIONES, RECLAMADA CON MOTIVO DE LA
EMISION DE UN RECIBO DE PAGO DE UNO DE LOS
AGENTES DE SU POLIC[A DE INVESTIGACION POR SI
"MISMA, NO ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS
DEL JUICIO DE AMPARQ Y MENOS AUN UN ACTO DE i
'MOL.ESTIA QUE DEBA CUMPLIR CON L@S RE’@UISITOS %
DE FUNDAMENTACION WMOTIVACION De acuerdo con el
criterio sustentado por /a PnnTera Sala de /a Suprema Corte de -
Justicia -de la Nacion en: ‘!ar Jurisprudencia iIav A, x104/2010,
publicada en el Semanario WJudicial de la F"ederacron y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, enero de" i1 1, pagina
371, de rubro: ‘POLICI, ;,;; FEDERAL MINISTERIAL. LOS
NOMBRAMIENTOS DE‘f’i SUS AGENTES NO SON '
CONTRATOS DE TRABAJO SINO ’ACTOS CONDICION'., el ",
nombramiento de estos!§ sefvidores ‘publicos no genera
situaciones juridicas md:wduales y tampoco derechos y
obligaciones . rec:procosu No obstante, la indebida
cuantificacion de prestac;pnes reclamada con motivo de la "
emisién de un recibo de:} Qago de un agente de la Policia de
Investigacién de la Procuraduna General de Justicia del Distrifo
Federal, por si misma, no«gs un acto de autoridad para efectos '
del juicio de amparo, y menos atin puede considerarse como
un acto de molestia queideba cumplir con los requisitos de
fundamentacion y motivacion que establece el articulo 16'de fa .
Constitucién Politica de ?ﬂos Estados .Unido Mexicanos, al :°
derivar de una relacion: jundtca de coordinacién dentro del
ambito administrativo. f’f;‘ i
7l
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL .
CENTRO AUXILIAR DE LA PRIMERA REGION, CON e
RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL. ;,‘l‘,,‘ i ‘“

s
Amparo directo 41 2/201 2 Graciela Rosas Gomezi 28 de mayo '
de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Maria Ale}andra de .
Ledn Gonzalez. Secretarlo Hermes Godinez Salas o T

Suprema Corte de Just:c:a de la Nacion:

E
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> Registro d:g.rtal 2002496 §

. InStancja:-Yribunales Colegiados de Circuito

' " Décima Egpea '4‘"

4 Matenas(s) Comdn, Adm:mstratrva ,
e Tesis; ISOJI Region) 12 A ( 1¢Oa) i

Fuente: Sep?anano Judicial de la Federacién y su Gaceta Libro
24XVl Enerd de i
2013, Tomo 3, pagina 2033 B
4 Tipo: Arslada 1;_
DEMANDA DE AMPARo‘v DEBE DESECHARSE POR
. NOTORIA YMANIFIESTA IMPROCEDENCIA CUANDO SE
ADUCE LA INDEBIDA CUANTIFICACION  DE
PRESTACIONES, RECLAMADA CON MOTIVO DE LA
EMISION DEL RECIBO DE PAGO EXPEDIDO .A LOS
- AGENTES DE LA POLICIA DE INVESTIGACION: DE LA
' PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL, EN ATENCIOM*‘Q AL PRINCIPIO DE MAYOR
BENEFICIO. La indebida cuantn‘" icacion de prestaciones,
reclamada con motivo de Ia emision del racibo de pago
expedido a los agentes de Ia :Policia de Invest:gacfon de fa .
Procuraduria General de Just:c:a del Distrito Federal, por sf ,f.\?ﬁ‘“ A
misma, no es un acto de autondad para efectos del juicio de § o %
amparo, y menos atn puede fcons;derarse como un acfo def;‘ .
molestia que deba cumpllr con Jos requ;s:tos5 de’s i,
fundamentacion y motivacién que establece el articulo 16 de la
£ Constitucién Politica de los E§tados Unidos Mexicanos, al
d%r:var de una relacion jundica de coordinaciéon dentro del N
o " armibito ‘administrativo. Por tal razon, al tratarse de una causa "
4 ldéimprocedencia notoria y mann‘" esta, el Juez de Distrito, & ;}-n 2 Tl
: proveer lo relafivo al escrito de demanda, debe atender Al g _ar A
principio de mayorbeneﬁcro ydesecharla para evitar dilaciones v w M)
. ,_eq;@eqwcro del quejoso, a fin det que haga valer sus derechos
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.',l,,; et niotras instancias. Ello, porque,; ‘ral admitirse la demanda y
il " continuar con el juicio bnnstanc:al hasta el dictado de fa
i resolucion respectiva, se irrumpe; ,:;en agravio del gobernado,
. su derecho al pleno acceso a la justicia, previsto en los

2 articulos 17 constitucional y 25 de,’(la Convencién Americana
S sobre Derechos Humanos. -‘.“,_.,

r‘f

TERCER TRIBUNAL COLEGIAD@ DE CIRCUITO DEL
CENTRO AUXILIAR DE LA PRIMERA REGION, CON
RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL

Amparo directo 412/2012. Graciela Rosas Gomez. 28 de mayo
it de 2012. Unanimidad de votos. Ponente Maria Alejandra de
, Lebn Gonzalez. Secretario: Hermes Gadmez Salas.

En las relatadas condiciones, esta Autondad«,.lurrsd:ccional estima
que los actos impugnados en el presente juicio,:no son una resolucion
definitiva para efectos del juicio de nuhdad_‘guesto que 1o es la
determinacion final de la autoridad demandada, por o' que, en
consecuencia, se configura en la especie las hipotems normativas de
improcedencia del presente juicio, establec:das en el articulo 92,

fraccloneﬁ:s Vhy IX, de la Ley de Justicia Admm:strativa de la Ciudad
;. de Mexrco Al
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Asi, al actualizarse en la espec:e las hipdtesis normat!vau de
improdedencia, previstas en el preCepto legal invocado en el parrafo
que antecede, es procedente decretar el sobrese.-miento del presente
Jjuicio, gn atencién a lo previsto pore{a fraccion II del amcuio 93 de la
Ley en cita, queala I.'terahdad dlspgne .

Art;culo 93. Procede el sob[eselmiento en el juicio cuando:

H Durante el juicio aparecgere 0 sobrevinjere alguna de las

causas de improcedencia a ique se reﬁere el articulo anterior;

=

Por lo anteriormente expuesto‘ al haﬂerse configurado - el
sobreseimiento contenido en el artlculo 93, fraccién i, de la citada ley,
ésta Sala Juzgadora, se encuentra impedida para estudiar el fondo
del asunto, sirviendo como sustegto para lo indicado, la siguiente

jurisprudencia sustentada por Iaé Sala Superior de este Organo .

Jurisdiccional, la cual aparecio psybhcada en ‘la Gacetfa Oficial del
Distrito Federal, el dfa once de nawembre de dos mil tres, el cual
sefiala lo siguiente: t*‘

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO
.. ADMINISTRATIVO.- IMP!BE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS
.CUESTIONES DE FONDO*»r Una vez analizadas las causales

‘de improcedencia prewstas en el articulo 72 de la Ley del |

Tribunal de lo Contenciosa; Admmrstrat:vo del D:str(to Federal-.

.ya sea que las aleguen Iasxpartes o bien de ofici6 Hé resultar'

fundada alguna de ellas, debe decretarse el sobreseimiento deél
Jfuicio y en consecuencia, las Salas se encuentran :mped;das
para estudiar las cuest.'ones de fondo planteadas g

() -

SEXTO. ESTUDIO DE L0$§”AGRAVIOS DEL RECURSO DE
APELAC]ON RAJ 33305/2023. Una vez que han sido sefialados Ios
:fundamentos y métivos en los que se apoyé la Sala de prlmera

‘sentencia recurrida, se procede a

estudiar e agravio primero, en;el que alega sustancla]mente que
Lrg
contrarlo alo resuelto por la A quo se debid estudiar la procedencua_

del leCIO respecto del recibo de pago como acto potestativo y de
imperio, en el que se conﬂgura Ia voluntad unilateral y concreta de Ia
autoridad, pues en él, se adwerten los conceptos y el monto que le

fue cubierto, situacion que fue pasada inadvertida por la Sala de

origen.
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@armalmente FUNDADO para RjEVOCAR el fallo recurrido, toda vez

certadamente lo manlfestaron los actores apelantes

resulta n otrreato que la A quo haya determinado que para la

i ‘u

procedenma de [a accién del actor debe existir una resolucudn que
de respuesta expresa o ficta a una peticion, y que al no existir una
sohcntud que genere la resolucmn antes citada, este Organo

-,

Junsdlccmnal no puede entrar alestudlo de la pretensién mtentada

bt
EE)

... Lo anterior es asi, toda VeZHque si bien es CIerto que no existe
una resolucién expresa o ficta qu dé respuesta ala petlmon de los
actores sobre el incorrecto pago del concepto de! concepto de
agumaldo también lo es que, la enjum|ada al contestar |a demanda,

"":"ISIOn deducida en juicio y ¢ glefend" :

-.i'-'-

IaJ Iegalldad '“"de ‘su  actuar, ofrec:lendo las pruebas que crea

cuales es o no procedente la prét

L )

LR

RS
s,

correspohdlentes

it
£y

enjulc:ada y después la controwerta ante este Tribunal, ya sea como
resolucmn expresa 0 COMO negat[va flcta equivaldria a imponer una .
traba a las personas que acuden antg—; ese Organo Jurisdiccional, en
busca de que sus derechos sean protegldos lo que contraviene el
derecho de acceso a la justicia prevusto en los articulos 17, parrafo
segundo de la Constitucion Polltlca de los Estados Umdos
Mexmanos asi como los numerales 8 y 25 de la Convenc:lon
Amerlcana de los Derechos Humanos
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De modo que para combatir Ios VICIOS de legalidad relacionados
con el correcta pago de la gratificacion anual denominada Agumaldo

debe aci,ldlrse aI juicio de nulidad ante este Tribunal, en tanto que los

\!

a=tores aflrman no Ie ha sido pagada esa prestac:lon conforme a

Wi
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derecho pues esta en posibilidad dge reclamar el pago correcto de la
mlsma sin que estén obllgadoséa acudir previamente ante [E
autorldad demandada a solicitar el correcto pago de dicha prestacmn
y, con ello, provocar ‘el acto adl{nnlstratlvo pues desde que Ia

autorldad otorga dicho concepto a Ies particulares, ésta constttuye Ia
REED ﬂi}\f

R R ‘f"‘

tanto que se trata de una mamfestacton unilateral de Ia autor'idadii

dado que al fijar la cuota de Ia mlsma constituye Ia ultlma decrsron;'

dela demandada. ’: AT
& e B
;dl "

: ' ' ‘g ' .:I
Por lo que, los actores acuden ante este Qrgano Jurisdiccion’él
a hacer valer sus derechos y ante %lcha expectativa el partlcular so[o
debe de cumpllr con el requisito de fpresentar su demanda dentro del

término que marca el artlcu[o 86, de la Ley de Justicia Admlnlstratlva

de la Ciudad de MeXlCO esto es, cgn la presentac:on oportuna de la

presentacmn de la demanda. O v
’.: i

Sirve de apoyo alo anterlorac;la jurisprudencia PQ l.A. J/109 A
(10a.), publicada en la Gaceta§ del Semanario JUdIClal de la

Federacuon Libro 46, septlembre de 2017, Tomo I, paglna 1336 de

i
<? ﬂ:f

.....

: ULTIMO PARRAFO, DE LA LEY. DEL INSTITUTO DE’ SEGURIDAD g

' Y SERVICIOS, SOCIALES lpE LOS TRABAJADORES DEL '
ESTADO, VIGENTE HASTA ¢’L 31 DE MARZO DE 2007. LOS ..
PENSIONADOS PUEDEN ACUDIR AL JUICIO DE NULIDAD A
DEMANDAR SU PAGO ANTE ELL. TRIBUNAL FEDERAL DE ¥
JUSTICIA ADMINISTRATIVA,; SIN QUE PREVIAMENTE DEBAN .
FORMULAR PETICION AL RESPECTO ANTE EL {INSTITUTO
MENCIONADO. El precepto rrefendo establece que ios jubilados y &
pensionados tendrdn derecho a una gratificacién anual igual en
numero de dias a las concedldas a los trabajadores en activo, segtin “‘3‘
la cuota diaria de su pension.. Por otra parte, el articulo 14, fraccién VI,
de la Ley Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y I
Administrativa, en su texto vigente hasta el 18 de julio de 20186, sefiala -
que es competencia de dicho fribunal conocer, entre otras,-de' las
regoluciones definitivas dictadas en materia de pensiones civiles, sea
con cargo al erario federal o al Instituto de Seguridad y Servicios

M
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: Sociales de los Trabajadores del {:‘ stado (Concesiones de pensiones).
i Por tanto, cuando un pens:onado demande el pago de Ia gratificacién

’ anual mediante el juicio contenc;oso administrativo, en términos def
.,  articulo 57, altimo parrafo, cn‘adg es innecesario que previamente

'~ acuda ante el Instituto aludido a sol:c.-tar el pago de esa prestacién, a
.i  efecto de que ese organismo defcentrallzado emita una resolucion,
ya sea en sentido conlrario a Ios intereses del promovente o bien,
% . denrvado de una negativa ﬂcta toga vez que para que se analice esa )
cuestion en sede contenciosa admmlstratlva basta que se le haya
otorgado la pensién correspondtente y afirme que no le ha sido '
.  jpagadaesa prestacion; lo contrar.'o equivaldria a imponer una traba a ?
" las personas que acuden ante ese Tribunal'en busca de la proteccion
rw  de sus derechos, en contravenc:on al derecho de acceso a la justicia
prewsto .en, los artfeulos 17, pémafo segundo de la Constitucion
L Politica ‘def"l’_”"_ Estados Unidos Mex;canos asf como 8, numeral 1y
Lo 25 dew(a Convencién Americana; sobre Derechos Humanos.”
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xBajo  ese orden de Ideasf resulta incorrecto que [a Sala

{.
;l|

@trdlna 4"Haya establecudo que el recibo de pago no constituye un os.
=i

il
acto de autoridad para efecto de resolver sobre el incorrecto p’ago e’ .,;-*:ﬂ

agumaldo reclamado por el actor"de ahi lo fundado del agrawo ’en
estudlo & | s L %

By ¢ -
"" P, _.:i-,

" Por lo expuesto y al haber resultado FUNDADO !para

hEVOCAR el agravio primero hecho valer por la actora aqLil
apelante en el recurso de apelacmn?RAJ 33305/2023, esta Ad quem'
estlma procedente REVOCAR Ia \'sentenma apelada y emitir una
nueva en sustitucion de la dictada eI?“dlecmete de marzo'de dos mil
veintltres dictada por la Prlmera Sala Ordlnarla Especializada en
matena de Responsabmdades Admlmstratlvas y Derecho a la Buena

Admlnlstracmn

e este Tribunal, dentro del juicio de nulidad TJ/l-

‘361712023 quedando sin materia de gstUdlo los restantes agravios.

Ley de Just|c1a Administrativa de Ia Cludad de México vy demés

aphcables se procede a emitir una nueya sentencia.

SEPTIMO. EL PLENO JURISDICCIONAL REASUME LA
JURISDICCION En las relatadas gondlclones,- se reasume
by &

p
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jLII‘[SdlCC[On en sustitucién de la Salq de primera instancia, por lo que

este P[eno Jurisdiccional procedefa emitir una nueva sentencia: -

dleflnltlva

Coleglado del Décimo Primer ClrcuLo correspondlent

Es aplicable al efecto, el ?ontenldo de la jurisprudencia
Xl.20.4/29, registro 177094, que aparece publlcada en el Apend[ce
de dos mil cinco, Tomo XXII, sostentda por el Segundo Trlbunal

»-«1"“.

-'.‘;tb 4.--‘ 'q'}el'y lf B

/J

la} Novena

Epoca, del Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta cuyo

rubro y texto se reproduce a contlnuacmn

J@hi‘,:-'ziﬁ '

TR
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Glad

1

i
los numerales primero, segundo;tercero y cuart ,

“AGRAVIOS EN LA APELACION. AL NO EXISTIR REENVIO ELAD
QUEM DEBE REASUMIR JURISDICCION Y ABORDAR
OFICIOSAMENTE SU ANALISIS] SIN QUE ELLO IMPLIQUE
SUPLENCIA DE AQUELLOS. Si bien es cierto que en la apelacion
contra el fallo definitivo de primer '&rado el tribunal de alzada debe
concretarse a examinar, a travesv.:de los agravios,” las acciones,
excepc.'ones y defensas que se hay n hecho valer opprtunamente en
primera mstanc:a porque de o contrano el fallo serié incongruente,

¢

fambién Io es que esa regla es general dado que en la apelacién no

I'... existe reanvio por lo que el érgana; junsd:cclonal de segundo grado

| OYADRES !

no puede devolver las actuac:ones*'fpara que el a quo subsane las
omisiones en las que hubiera mcqmdo en aras de respetar ese

 principio de congruencia y no déjar inaudito a ninguno de los

confendientes por lo que, a fin de re‘mlver Ia litis natural en fodos sus

aspectos, el ad quem debe rgasum!r jurisdiccion y abordar
oficiosamente el analisis corresp?ndrente sin que ello implique

sup!encra de los agravios.”

&
. ‘.7

-k!' g ks

th

En ese tenor, se considera pe;tlnente destacar que dentro de

i(

mtltulado RESULTANDO de la prgsente resolucion, se reallzo la
Irelatorta de los antecedentes del presente jUICIO por%lo que los
mlsmos se tienen por insertos en gl presente apartado en aras de

economla procesal y a efecto de ewtar repeticiones innecesarias.

determinar sobre la legalidad o ilegalidad del pago por concepto de

aguinaldo, contenido en el recibo de pago del_‘aﬁo dos mil veintidés;’

,-L
PR

OCTAVO. FIJACION DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS!

La, controversia en el-presenté juicio de nulidad, consiste en

3

!
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& |
lo anterior, al tenor de las mamfestacmnes hechas valer por las partes
y ‘'valorando las pruebas ofrecndas en el juicio de nulidad, en términos
de lo establecido en el artlculo;,98 fraccién I; de la Ley de Justlc:|a

Admlnlstratlva de la Ciudad de! Memco

© NOVENO. ANALISIS! DE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Se procede al estud|o de las causales de
lmprocedenma planteadas por l% autoridad demandada

."'\,!r s

‘;n
K

‘%

,*_;‘_lrectora General de Recursos HUmanos de la Fiscalia
General de Justicia de esta Cludad de México, como primera causal
cle improcedencia, alega que el julcm debe sobreseerse ya que se

actuallza lo dispuesto en los artlculos 92, fraccion Xlll, 93, fraccion IL -f“’

ambos de la Ley de Justicia Admmlstratlva de la Ciudad de Mexmﬁ)

AN

en relacion con el 3y 31, de la Ley{o"gan[ca del Tribunal de JUStICI{ ; :

Admmlstratlva de la Ciudad de MeXICO en virtud que la Flscalla i
General de Justicia de la Cludad de México, es un Organismo

Autonomo Constitucional, sobre ell,que este Trlbunal carece de'

competenCIa pues con la transicion gie Procuraduria a Fiscalia, dej
de formar parte de la Admm[stracmn Pablica Centralizada vy
Pgraestatal de |la Ciudad de Mexmo 3adqumendo caracterlstlcas de
ente espemahzgdo e imparcial con personahdad juridica y patrlmonto

proplo autonomia técnica, presupuestql y de gestidon plena, esto es,

cgenta con la capacidad de autorregularse en cuanto a su

gtm ’, il

organiza :.o'nf mterna patnmomoyfuncnones
LY j gﬁ-g

’7«.

.. Causal de :mprocedenma que a crlterlo de este Pleno
Jurlsdlcmonal en funciones de Juzgadora es INFUNDADA, los
preceptos legales citados por la autoridad son dei tenor siguiente: ‘

"' “Articulo 92. El juicio ante el Tribunal de Just:cta Administrativa

.+ de la Ciudad de México es :mprocedente ,‘"

)
er
F

(...) by
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iy :
Xlll. En los demés casos en que Ia improcedencia der:v de algun otro
preceplo de esta Ley. TR b v

: ,’{ 3 ) ‘ fo
Il. Durante el juicio apareciere o sobrewmere alguna de las causas de
improcedencia a que se refiere el articulo anterior;

. .

(”-) ” ‘ ‘ _i;:
“Articulo 3. El Tribunal conocera de los juicios que se promuevan
contra las resoluciones def nitivas, actos adm.-mstratrvos y
proced;mrentos que se indican a!;contmuac:on

ao
I. De los juicios en contra de actos administrativas que las autoridades
de la Administracién Publica de la Ciudad de México, las alcaldias
dicten, ordenen, ejecuten o trateh de gjecutar, en agravio de personas
fisicas o morales; gj

i ot
H. Imponer, en fos términos qué:disponga la ley, las sangiones:
personas servidoras pubhcas?‘”’ locales . y de las alcaldfas por
responsabilidades admm;stratlvas graves;

’Tr

Mll. Las dictadas por autondadesi’f scales locales y orgamsmos fiscales .

autonomos de la Ciudad de Mex[co en que se detenmne:ja,ex:stenc:a

de una obligacion fiscal, se fije q(; cantidad liquida o se den Jas bases

para su liquidacién;

J’TE i
V. Fincar a las personas% responsables el pago de las
indemnizaciones y sanciones pgcumanas que deriven de los dafios y
petjuicios que afecten a la haciefida publica de la Ciudad de México o
de las alcaldias, o al patnmor"o de los entes publicos de dichos

-"-‘N

\%‘:

LIRS

V. Recibir y resolver los recursogique interpongan las y los ciudadanos
por incurrlpltmfento de los prmq:;p:os y medidas1 del debido proceso
relativos al derecho a la buena administracion, bajo las reservas de
ley que hayan sido estabfpc:da,s, para tal efecto, el Tribunal contara
con una sala especializada en: dirfmrr fas controversias en materia de
derecho a la buena admmtstraa.'én

VI. Las que nieguen la devoluc:on de un ingreso de los regulados por
el Cédigo Fiscal de la Ciudad de Mexico, indebidamente percibido por
el Gobierno de la Ciudad de ‘Mex;co o cuya devoluc;on proceda de

zl -
'4,\ 5
VI Las que fmpongan mu!tas por infraccién &' JaSH T
administrativas locales; ?

\,,
VIll. Las que causen un agrawo en materia fiscal distinto. al qqe se
refieren las fracciones antenores :
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. IX. De:fos, juicios en contra de los actos administrativos de la
s, Admmr rao:on Publica Paraestatal de la Ciudad de México, cuando

actueh 'con el carécter de autorfdades
-n“"l

¢ Xl. Las que nieguen la rndemmzac;én por responsabilidad patrimonial
y del Estado, declaren ;mproceqente su reclamacion o cuando
% habiéndola otorgado no satisfaga: -al reclamante. También, las que por
repetfc:on impongan la oblfgac:on a las personas servidoras publicas
de resarcir al Estado el pago correspondfente a la indemnizacion, en
fos términos de la ley de la matena

# Xl Las que requieran el pago de garantias a favor de la entidad
' federativa o las demarcaciones temtonales

xm Las dictadas por las autondqwes administrativas que pongan fin
a un procedimiento admmlstrat.'vo a una instancia o resuelfvan un
3. expediente, en los términos de la Ley de Procedimiento Administrafivo
' del Distrito Federal; “ ;

“
- ".- -
) o

XiIV. Las que resuelvan los recursgs administrativos en contra de!las

resoiucron S que se indican én las'demas fracciones de este articulo;
. ¢ /ﬂ

T

P

LT
e

A

XV Lés :que se configuren por‘,negatrva ﬁcta en las malerias
senaladas en este articulo; por el transcurso del plazo que sefialen elf&~ -
*\  Cddigo Fiscal de la Ciudad de México, la Ley de Procedimientd™ - "
2 Admmiﬁtrat;vo de la Ciudad de Mexrco o las disposiciones aplicables ;’"‘-" Y
o,--e_ﬁ ._éu defecto en el plazo de cuatro meses, asi como las que™ """ ... "
" iegtiéntia -‘expedicién de la constanc:a de haberse conﬂgurado la s
resolucion positiva ficta, cuando esta se encuentre prevista por la ley

que rifa a dichas materias. i
A

. No sera aplicable lo dispuesto en el parrafo antenor -en todos aquellos
‘;, casos en los que se pudiere afectar el derecho de un tercero,
reconocido en un registro o anotamon ante autondad administrativa;
XVI. De los juicios que promuevan Ias autondades para que sean
4 nulificadas las resoluciones favorables a las personas flsicas o
15 morales;
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_ XVII. De los Juicios de Accion Publlca, .por medio de los cuales.jas
i personas ffsicas o morales que acrediten tener interés legitimo o los
organos de representacion vecinal, por presuntas violaciones o
cambios de uso del suelo o cambios glel destino del suelo u ofros
) aprovechamientos de inmuebles, que contravengan fo establecido en
N fa Ley de Desarrollo Urbano de la C:udacj de México, su Reglamento
& yel Reglamento de Construcciones de Ia Ciudad de México;

'.rl XVIll,..Conocer y resolver sobre las fa!{as administrativas graves ! |
by cometidas’] po; personas servidoras pubhcas de los Poderes Ejecutivo '
= yl_*eglslatfvo de las alcaldias y de los organos autonomos en el ambito
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XIX. De las resoluciones deﬁmt:vas que impongan sanciones
administrativas a los servidores pubhcos de la Ciudad de M?x:co en
{érminos de la Ley de Responsabmdades Administrativas’ de la Ciudad .-
de México, la Ley General de Responsabmdades asi como. contra las
que decidan los recursos admm:sfratlvos previstos .en dicho .
ordenamiento, y &

;fr-,

XX. Las sefialadas en esta y ofras Leyes como competencia del
Tribunal, ‘ o .

Para los efectos del primer parrafo de este amculo las resoluciones
se consideraran definitivas cuando no admftan recurso administrativo
o cuando la interposicion de éste sea op‘:tat:va

t&
El' Tribunal conocera también de Ios,s juicios que promuevan las
auforidades para que sean anuladas Ia.’§ resoluciones administrativas
favorab!es a un particular, cuando se c_ens:deren contrarias a la ley.” y

“Articulo 31. Las Salas Junsdfcc:onales son competentes para :-;.--"
conocer: &

¥
: i ;-

' I De fos juicios en contra de actos admi ;j:stratlvos que las autorldades -

de la Administracion Ptblica de la Cidgad de México; las alcaldias, .,
dicten, ordenen, efecuten o traten de ejeicutar en agrawo de personas G
fisicas 0 morales; - I L

Il. De los juicios en contra de Iost,actos administrativos. de la ;
Administracién Publica Paraestatal de: !a Ciudad de México, cuando o
actuen con el caracter de autoridades, 3
HI. De los juicios en contra de las resoh{c;ones definitivas E‘?f&tadas por
la  Administracion Pablica de la Ciudad de México en las que se
determine la existencia de una obl:gac:on fiscal, se fije ¢sta en .
cantidad liquida o se den las bases para su liquidacion, nieguenla
devolucion de un mgreso mdebtdarﬁgnte percibido o cualesquiera |
otras que causen agravio en materia flscal
*s

IV. De los juicios en contra de la falta de contestacion de las mismas |
autoridades, dentro de un término ¢ e treinta dias naturales, a las
promociones presentadas ante eflas porlos particulares, a menos que
las leyes y reglamentos fijien otros ple;zos ola naturaleza del asunto lo
requiera;, . . ,.;. o

?;
V. De los juicios en contra de resojuc:ones negativas fictas, que se -:
configuraran transcurridos cuatro meses a partir de la recepcion por
parte de las autoridades demandadas competentes de la ultima
promocion presentada por la parte demandante, a menos, que las .~
leyes fijen otros plazos; j
VL. De los juicios en que se demande la resolucion positiva o aﬁrmatrva V
ﬁcta cuando la establezcan expresamente las deposm:ones‘ egaies 5
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cirtificar la configuracién de la afi rmat:va ficta, cuando asi lo
B '-"‘.%“es _ @Iezpaq las leyes; i
3 VIII De | Ias quejas por incumplimiento de las sentencias que dicten;

i ‘A' :
IX. Del Recurso de reclamacién en contra de los acuerdos de framite
de los integrantes de la misma Sala;

A

vt
)

L

X. De los juicios que promuevan las ‘autoridades para que sean
‘ nulificadas las resoluciones favorab!es a las personas fisicas o
'S morales; ¥

-

' Xl La accion publica promovida por: particulares por presuntas
3 wolac:ones a cambios de uso del sue[o o cambios del destino del
suelo u otros aprovechamientos de lnmuebles

§ Xil. Las resoluciones definitivas relac;onadas con la interpretacion y
& cumplimiento de contratos publicos, obra puablica, adquisiciones,
arrendamientos y servicios celebrados por las dependencias,
B entidades y Delegaciones o Alcaldias defla Administracién Publica de
#  la Ciudad de México; &

N

"( 25D

« Xl Las dictadas por autoridades aqmm:strat:vas en materia de Gj: 5

hcrtac:ones pubhcas 7 [ ;'? L 3

e K L5 ;s i ' 4 \ a

i XIV. “Las que nieguen la mdemmzac;on por responsab:hdad 2{ ~_

“t  patrimonial del Estado, declaren !mprocedente su reclamacién, o " Y

swgiando habiéndola otorgado no satrsfaga al reclamante, y las que por A

gr '_repeﬁ&én jmpongan la obligacion a los semdores publicos de resarcir .. A

wooal ‘Estado” los pagos correspondientes 73 la indemnizacién, en fos 4 AR i

*  términos de la ley de la materia; ‘%‘ , S
¥ i v

XV. Las dictadas en los juicios promowdos por los Secretarios de Gt ntd

Acuerdos, Actuarios y demés personal qdel fribunal, en contra de’
sanciones derivadas de acfos u om:srones que constituyan faltas
administrativas no graves, impuestas po;‘ la Junta de Gobierno y
Administracién o por el Organo Interno de: Contro! en aplicacion de la
Ley de Responsabilidades Administrativas’ rt:}'e la Ciudad de Mex;co y

Y "o ‘_

XVI:=De los demés que expresamente seﬁja;‘_len ésta u olras Leyes.”

e v..;
5

i
L
i

. De Ios preceptos legales transcrltos tenemos que, el juicio de
nulldad es improcedente cuando el mlsmo derive de alglin otro
precepto legal establecido en la Ley de Justlma Administrativa de la

Cludad de México, que el juicio debe sobreseerse cuando apareciere

alguna causal de improcedencia establecmla en el articulo 92, del
ordenamlento ‘;Jurldlco en cita. AS|m|smi‘b se desprende la

de este Organo
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Establecido lo anterior, contrano a lo alegado por la autorldad

:.’--
o

recurrente, este Organo JUI’ISdICCtha| si es competente para conocer

actor es un Agente de la Policia de Investigacion adscrito a la Flscaha
General de Justicia de la Cludad de Meéxico, y en dlvers riterios Ia
Suprema Corte de Justicia de“i la Nacién, ha establécld@ que el'

articulo 123, apartado B, fracmon XIlI, de la Constitucién contiene una

disposicion expresa que obllga ai legislador a dlsenar un marco Iegal
propio para los militares, mannos personal del serv:cno extenor
agentes del Ministerio Pubhco perltos y los mlembros de Ias
,lnstttucmnes policiales, cuyas‘g‘relaclones con el Estado no se
asy, pueden cons:derar de naturaleza laboral, sino admmlstratlva .

b -\ ' E: A {5‘ . . ' ,;5:.
' ?,}E ' f'.'

"a*iﬁ

RE
§ oo '
i - ocasiones que, en.la relac:onzeadmlmstratlva que existe entre Ios
uwmlembros de los cuerpos de sequrldad ptblica y el Estado, no’ resulta

i.:-valldo equiparar a- éste con yn patron en tanto que, si en la

m*wmu i
s Constitucidn se hubiera querldo dar un trato igual a los grupos

mencmnados en la frac0|on Xllhdel apartado B del articulo 123, no

; 1 "~ Un ejemplo de esas ln’gerpretac:lones ‘esta ref[ejada en !a
jurisprudencia 2a./J. 14/98 de IafET Segunda Sala de Ia Suprema Corte

. z&%

tde JUSthIa de la Nacion, dlvulgada en el Semanano Judrmal de la

Federaclon y su Gaceta Novena Epoca, Tomo VI, marzo de 1998

‘iri

paglna 352 que dlspone

i

“POLICIA JUDICIAL FEDE_RAL LOS ARTICULOS 65 Y 66 DE LA
LEY ORGANICA DE LA; PROCURADURIA GENERAL DE LA
REPUBLICA, ‘EN LOS QUE SE LES CONSIDERA
TRABAJADORES DE CQ‘NFIANZA, SON INCONSTITUCIONALES °
DE ACUERDO CON LA JURISPRUDENCIA TEMATICA RELATIVA." 1%
Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién se ha- pronunciado;
re;teradamente (‘POLICIAS MUNICIPALES Y JUDICIALES AL ks

A5|m|smo el Alto Trlbqnal ha determlnado en repetldas '



i
e

ki
AN
3
W
;
.

RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33305/2023.
JUICIO DE NULIDAD TJ/NI-3617/2023.
22'1

SERVICIO DEL GOBIERNQ DEL ESTADO DE MEXICO Y DE SUS
MUNICIPIOS. SU RELACION JURIDICA ES DE NATURALEZA
ADMINISTRATIVA’, Novena Epoca Pleno, tesis P./J. 24/95;
‘POLICIAS, COMPETENCIA PAR?i\ CONOCER DE LA BAJA DEL
SERVICIO DE LOS, CORRESPO DE AL JUEZ DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA. |, {Octava Epoca, Pleno, Tomo |,
Primera Parte-1, pagina 43; TRABAJADORES DE CONFIANZA AL
SERVICIO DEL ESTADO. EL TRIBUNAL FEDERAL DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE ES COMPETENTE PARA
CONOCER DE LA CONTROVERSIA QUE SE SUSCITE CON
MOTIVO DE SU CESE, Octavq Epoca, Pleno, tesis P./AJ. 9/90;
‘POLICIAS. EL AMPARO INDIREETO ES PROCEDENTE CONTRA
LA ORDEN QUE DECRETA SU@BAJA‘ Novena Epoca, Segunda
Sala, 2a./4..7/96; ‘POLICIAS. TIENEN INTERES JURIDICO PARA
RECLAMA‘,.—‘ EN AMPARO LA QRDEN DE BAJA’, Novena Epoca,
Ségurida Sala, 2a./J. 8/96) en el sentldo de que los miembros de los
cuerpos de seguridad pablica no qstan sujetos al regimen laboral que
establece el apartado B del arh%‘ulo 123 constitucional, ni quedan

e nclulc{@”ven la relacion laboral qile existe entre los trabajadores de

‘c'Onfian},'a“ y.8/ Estado, equarandolo con un patrén, ya que el vinculo
existente entre los miembros de segundad publica y el Estado no es
de naturaleza laboral, sino admrmstrattva en fanto que si en la

ﬂ.r’gbf i [M-.‘

Constitucién se hubiese quendo dar un ftrato igual a los gruposk,; / o
mencionados en la misma, const;tu:dos por los militares, los marmo.s;,w " i
los miembros de los cuerpos def'segundad publica y el personal del i f
servicio exterior, no se hubiera féstablecrdo en dicha fraccion, que. . 3
debian regirse por sus propias Ie)/es ya que hubjera basfado con IO“** 4
enunciado en el apartado B, al*isena!ar fas reglas generales para !
normar las relaciones laborales entre los Poderes de la Unién y sus . .. i
tfrabajadores. En estas condfc:ones fo establecido en los arﬁculos,c_@ﬁ,r gy o DIRY
y 66 de la Ley Orgénica de Ia Prdcuraduna General de la Republicazsi -+l
son contrarios a lo dispuesto en,ga fraccion XlIl del apartado B del’ f*i “*5

articulo 123 constitucional, puest la razén de la inclusion en un

precepfo expreso, de que los cua(ﬁo grupos citados deben regirse por
sus proplas leyes, se ve nulificada al asemejarlos a los trabajadores
al servicio del Estado. Es dec:r»,i la disposicion constitucional, al
diferenciar a estos grupos en las reglas que regulan fas relaciones del
Estado con sus trabajadores, sefialando que deberan regirse por sus
propias leyes, las excluye de la’ iap!;cacron de las normas que se
establecen en el citado apartado; Por ditimo, la exclusién de los
miembros.de.los cuerpos de segugdad publica de las relaciones que
regula; el apartado B del articulo 123 constitucional, se hace patente
si se considera que en el segunq parrafo de la fraccion Xlii se
establece que el Estado debera proparc;onara los miembros en activo
= del l:'jer_c;to Fuerza Aérea yArmada“ﬁlas prestaciones establecidas en

"‘?"gi’lncisdf‘?ﬂ ‘de la fraccién Xi, lo que f%vphca un privilegio constitucional

‘en favor de algunos de los sujetosique contempla la fraccién Xiii,
establecido en forma expresa en, ?tenc:on a que se encuentran
excluidos de dichas prestaciones. Esto es, si la intencién de la
Potestad Revisora hubiera sido I8} % de considerar a los grupos
sefialados en la fraccién Xl del apa ado B, como trabajadores de
confianza, con los derechos de protecpron al salario y a la seguridad
social, no hubiera sido necesario d:sponer expresamente, que el
Estado se encuentra obligado a otorgar a una parte de ese grupo lo
que ya esta establecido en la fraccion: XIV de lo que se evidencia la
exclusién de dichos grupos de'ser consrderados como trabajadores”.

5.,
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Las consideraciones que a}nteceden son suficientes para
&

concluir que, contrario a lo que aduce la autoridad recurrente, la

’l_'r?gnal ;:Ie ]ﬁsticia
ministragva impugnacién del incorrecto pago del concepto de aguinaldo, respecto
Ciudad de México
de un Agente de la Policia de Investlgacmn de la Fiscalia General de
JUStICla de la Ciudad de México, correspondlente al ejercicio fiscal de
dos mil veintidés, no fue hecho en calldad de “patrén”, ni enun plano
de coordinacién, pues la naturaleza del vinculo que une a [a parte
quejosa con el Estado es de caracter admlntst fiv
Auténomo. : ;, f,\
. Efectlvamente no esta su1eto aadebate que los actores son
@
k4

53 ‘Agente de la Policia de Investigacion y'f\gente de Minlsteno Publlco

B ambos adscrltos a la Fiscalia Generalide Justlma de la Ciudad de

h .11

Mexnco pues asi se acredita con los reclbos de pago al efecto fueron

\.,-

SNCEA

exhibidos en juicio, lo que robustece I@ premisa de que su relacmn

LvRLe
> EL ) con la referida Institucién no es de caragcter laboral, pues se ubica en
_5 " las hlpoteSIS previstas en el articulo ‘123 apartado B, fraccion Xill, de
la Constitucion, precepto legal que;k se franscribe para pronta
, referencna 53 5

_ '&‘
| © “"Articulo 123. Toda persona t;ene derecho al trabajo dfgno y
. socialmente Gtil; al efecto, se promoveran la creacion de pleesy.ila 4
! organizacion social de trabajo, conforme ala Iey
i ' ( (
! i

El Congreso de la Unién, sin contravemralas bases s:gufentes deberd
expedir leyes sobre el frabajo, las cuales regiran: T

() i 4
v /if ‘::

B, Entre los Poderes de ia Unién, :el Gobierno del Distrito Federal y B
.~ sus frabajadores: ,Q . i
' & ; ¥

Xlll.- Los militares, marinos, _ﬁersonal del servicio e)fterlor
agentes del Ministerio Pubhco, pentos y los miembros de las

instituciones policiales, se reglran por sus propias leyes. ¢4
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Los agentes del Ministerio Publ ‘co fos peritos y los miembros de las
B instituciones policiales de la Fe eracion, las entidades federativas y
los Municipios, podrén ser separados de sus cargos si no cumplen
con los requisitos que las leyes vigentes en el momento del acto
& sefialen para permanecer en d;phas instituciones, o removidos por
w incurrir en responsabilidad en el desempefio de sus funciones. Si la
5 autoridad jurisdiccional resolviere que la separacién, remocicn, baja,
cese o cualquier ofra formag.de terminacién del servicio fue
injustificada, el Estado sélo estara obligado a pagar fa indemnizacién
y demas prestac;ones a que tenga derecho, sin que en ningudn caso
b proceda sitreincorporacion al seryicio, cualquiera que sea el resultado
o del j jUICIO 0 medio de defensa quedse hubiere promovido.

i i

G .. Las autorfdades federales, de las ent.'dades federativas y municipales,
finde. prop;c;ar el foﬂalec:mrento del sistema de seguridad social del

o 4

p;q 4: ,_del Ministerio Publico, d;e fas corporaciones policiales y de
£, los - 'servicios periciales, de ‘isus familias -y dependientes,
g instrumentaran sistemas complementanos de seguridad social.

, %
v\ El Estado proporcionara a los mlembros en el activo del Ejército,
" Fuerza Aérea y Armada, las prest ciones a que se refiere el inciso ) ot
de la fraccion X de este apartado; gen términos similares y a través del ,f“,;;i
organismo encargado de la segur;dad social de los componentes de £
. dichas instituciones; i R
e 1 3
1 .{\ .
. " | T o

& Portanto, sf la actora en su calidad de Agente de la Pohc;é d@f}f L
. "’LN(\F}

Investlgamon de la Fiscalia Genergfl de Justicia de |a Cludaql de‘&r"gfﬁ
Mexwo sujetos al régimen de excefcmn del articulo 123, apartado
B fraccion Xill, de la Constitucions folltlca de los Estados Unidos
Mexlcanos impugnaron los recnbosd pago de Aguinaldo, constituye
Un acto de autarldad sobre el que ste Organo Jurisdiccional, es

COmpetente en tanto que la Fiscalia G[“eneral de Justicia de la Ciudad

' "Mexmo lo emltto en uso de las faculgfdes de las que esta investida,

Slrve de apoyo. a lo anterior, If JurlsprudenCIa P./J. 24/95
sustentada por el Pleno de la Suprema Gorte de Justicia de la Nacion,
publlcada en el Semanario Judicial def‘}la Federacion y su Gaceta,
lif!ovena Epoca, Tomo |I, septiembre de ‘71,_;995, pagina cuarenta y tres:

. : i

e

ik “POLICIAS MUNICIPALES Y JUDICIALES AL SERVICIO DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO YZDE SUS MUNICIPIOS. SU
RELACION JURIDICA ES DE NA TURALEZA ADMINISTRATIVA. La
b relacion Estado- empleado fue, en prmcrpfo de naturaleza

‘-

s
2
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protecc:on de Ios empleados, ha transformado la natur@leza de dicha
refacion equiparandola a una de carécter laboral y ha Eonsiderado al
Estado como.un patrén sui genens Sin embargo, de dicho tratamiento o

Tribunal de Justicia , general se encuentran excluidos cuatro grupos a saber: los militares, .
Adméﬂlitraﬂva ‘. los marinos, los cuerpos de - Segundad piblica y el personal del i
Ciudad de México servicio exterior, para los cuales la relacion sigue siendo de orden

administrativo y, el Estado, autondad Por tanto, si los miembrosde la ¢
policia municipal o judicial del Estado de México, constituyen un
cuerpo de seguridad piblica, sestan excluidos por la fraccién Xiil
Apartado B del artfculo 123, en relac:on con los articulos 115, fraccién
. Vili, segundo pérrafo y 1186, fracc:on V, de la Constitucién Politica de
.+ fos Estados Unidos Mexrcanos de la determinacion juridica que
i considera la relacién del servicio asimilada a la de trabajo y al Estado
equiparado a un patron, de donde se concluye que la relacién que
guardan con el gobiemo del Estado o del Municipio, es de naturaleza
‘ administrativa y se rige por lasii nonnas también administrativas de la
ley y reglamentos que les correspondan y que, por lo tanio, las
' deferminaciones que dichas egtrdades fomen en torno a ésta no
conslituyen actos de parncu)ares sino de una gutoridad, que en el ..
caso particular referente a Ia ‘orden de baja del servicio, hace
procedente el juicio de amparo %nte el juez de Distrito”, C

.:::73

f
,,,,, ”i"

V|rtud de que la relacién que une a Ios miembros de las corporac:dnes

4 . 4
s 1o pollcnacas con el Estado es de naturaleza adminlstrat a, Iasmormas

oF "?E?{Fm
AITA. rfz"‘"-"’_ﬁ

Ukesif30S

que la rlgen y las determlnacmnes que al respecto“se emltan no
constltuyen actos entre partlculares sino entre un partlcular y una
autoridad, por lo que este Trlbqnal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de Meéxico, es competente para conocer sobre Ias
controversmas que susmten entfe ambos, como en el caso que nos

ocupa de ahi lo mfundado de la: causal en estudio.

» *,\
1

B. Por otro lado, comofse.gunda causal de lmprocedencia
aduce que se actuallza lo dispuesto en los articulos 92, fraccion Vi,
en relacién con el 93, fraccion Il de la Ley de Jusﬂcna Admlnlstratwa
de la Cludad de México, ya que en el presente asunto se pretende

lmpugnar la cuan’uﬂcacwon del agumaldo reclamada con, motivo de

Ios recibos de pago, sin embargo afirma la enjuiciada’ que;‘la«mdhblda

cuantificacian de prestaciones con base en los recibos de pago ne:

constituyen un acto de autoridad para efectos del | jU}CIO deknulldad ,gh_

2 gt e TS
i ’:‘;:.ff‘:'a‘.f; Ty 5

RPN

o
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A’ leClO de esta Sala Supertor la causal en estudio es

INFUNDADA los preceptos legales cltados por la autoridad son del

f’?‘\'ﬁ—g-‘
TR

3%&‘

S : J'J‘
f “Articulo 92. El juicio ante el Trlbunal de Justicia Administrativa
& de Ia Ciudad de México es :mprocedente

44 *,,’

S () o

b “%

ﬂfl . by N .

bl VI. Contra actos o resoluciones que, o afecten los infereses legitimos

del actor, que se hayan consumado de un modo irreparable o que
e hayan sido consentidos expresa czL tac;tamente entendiéndose por
B estos Uitimos aquéllos contra los que no se promovié el juicio dentro

5 de los plazos sefialados por esta Ley,

A

g O ]

& Articulo 93. Procede el sobreselmtento en el juicio cuando:

:;5 H\ ! ,‘:‘r:&' ’ ‘.."."‘."‘\“T*
& () ey , : AL |

tmprocedegc:a a que se refiere el art;culo anterior;
?:;"LE' A S g "3’
h IR E # A;‘_,!r{"

R

i 3»’ !ﬁ f'
rﬁhlidéd'eé ‘improcedente cuando Iés actos que se lmpugnan no"""" '

w
Py
%
£

ai‘ectan los intereses legitimos del 1actor se hayan consumado o
‘!
consentldo tacita o expresamente y%que el juicio debe sobreseerse

c}:uando apareciere alguna causal de lmprocedenma establecida en el

artlculo 92, del ordenamiento Jurldlcoven cita.

11’
iy i

. ‘}‘

t«‘sr 3
4

% Precisado lo anterior, si bien® es cierto que no existe una
i

r; esolucion expresa o ficta’ que dé respuesta a la peticion de los

-«J-

‘ctores sobre el incorrecto pago del concepto de Aguinaldo, también

ik

I’

f-!o es que, la enjuiciada al contestar la‘ demanda esta en posibilidad

tde exponer los fundamentos y motlvos por los cuales es-o no

.procedente la pretensnon deducida en juicio y defender la legalidad

Ee su actuar @freCIendo las pruebas queicrea correspondientes.
't
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- Demodo que para comba%:r los vicios de Iegalldad¢ rela‘é’io‘ 05
con el correcto pago de la gfatlflcamén anual de Agumaldo debe
acudlrse al juicio de nulidad aﬁte este Tribunal, en tanto que aflrma

qgue no le ha sido pagada esaﬁprestac:on conforme amderecho pueaf

esta en p08|b|hdad de reclamgr el pago correcto del mismo, sin que

se esté obligado a acudlr prewamente ante la autoridad demandada
a;solicitar el correcto pago dezdlcha prestac:on y, con ello, prOVOcar

el acto adminlstratlvo ya sea en forma expresa o mediante una

negativa ficta, pues desde que |a autoridad otorga dicho concepto : a
los ‘particulares, ésta constltuye la voluntad definitiva o producto fmal:
de la administracién publlca, en tanto que se trata de una

manlfestacmn unllateral de la autorldad dado que al fuar la cuota de

a misma, const:tuye la ultlma deC|S|on de la demandada. ﬂt
Por Id que Ios actores aeuden ante este Organo Jurlsdlccmnal

debe de cumplir con el requisi g;de presentar su demanda dentr ,,sd

termlno que marca el articulo 56 de ]ﬁ Ley de Justicia Admmlstratlva ‘

G~ 1

de la Ciudad de Mex:co esto e%g con la presentacnoq'f *_portuna de Ia«‘

N '\l 2
PR ,(

presentacmn de la demanda

1 -v‘_‘t*-i::-k-'n

A_r-ff:-:&?z'ﬂe.‘:.,lez':a
FE .

-r - "":”7—3’ T

i

Federacmn Libro 48, septlemtpre de 2017 Tomo Il paglna 1336 de

la' decima época, con nimero dp reglstro 2015173, que es del tenor

siguiente: B s "3 *

sa:«iaf;. -
=

“GRATIFICACION ANUAL 5g"’PREVISTA EN EL ARTICULO 57, O
ULTIMO PARRAFO, DE LA«LEYDEL INSTITUTO DE 'SEGURIDAD b S
Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL i ' .
ESTADO, VIGENTE HASTA EL 31 DE MARZO DE 2007, LOS :
PENSIONADOS PUEDEN ACUDIR AL JUICIO DE NULIDAD A 3
DEMANDAR SU- PAGO ANTE EL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA SIN QUE PRE VIAMEMTE:?BE'BAM;
FORMULAR PETICION Al RESPECTO ANTE EL’ INST!TUT
MENCIONADO El precepto referido establece que Ios jubllados y-
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!és recibos de pago no constltuyen un acto de autoridad, toda v
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ens.'onados fendran derecho a una gratificacion anual igual en
; ’m‘é"‘ "L ‘,e dias a las concedidas a*fos trabajadores en activo, segtn
1a cuota.diaria de su pension. Porotra parte, el articulo 14, fraccién VI,
de la Ley Organica del Tribune il Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en su texto vigente hasta el 18'de jul!o de 2016, sefiala
que es competencia de dicho tr:bunal conocer, entre olras, de las
resoluciones definitivas dictadas en ‘materia de pensiones civiles, sea
con cargo al erario federal o al Inst:tuto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado (Concesiones de pensiones).
Por tanto, cuando un pensionado demande el pago de la gratificacion
anual mediante el juicio contenciosoe administrativo, en términos del
articulo 57, ultimo pérrafo, c:tado\z'es innecesario que previamente
acuda ante el Institufo aludido a sohc:tar el pago de esa prestacion, a
.efecto de que ese organismo descentrahzado emita una resolucion,
ya sea en sentido contrario a losiintereses del promovente o bien,
derivado de una negativa ficta, toda vez que para que se analice esa
cuestion en sede contenciosa admmrstrat:va basta que se le haya
oforgado la pension correspondtente y afirme que no le ha sido
pagada esa prestacion; lo contrano .equivaldria a imponer una traba a
las personas que acuden ante ese: Tnbunal en busca de la proteccién
de sus derechos, en contravencronfal derecho de acceso a la justicia

previsto en los articulos 17, panafo segundo de la Constitucion & .,.7.%
Politica:de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 8, numeral 1 y &4
2? de fa Convenc:on Americana sobre Derechos Humanos.” ' £
? L‘l“‘ £ M i‘f : -]

L" R el &

‘?
'Bajo ese orden de ideas, reSL,llta incorrecto que la autorldad

..,;34‘! “

‘ )
o

pase en los recibos de pago es lmprescrlptrble no asi el.de exigir el

pago de las cantidades vencidas, [as cuales si estan sujetas a

'prescnpcnon pero esa es una cuestlgm que debe estudiarse en el

fondo del asunto, y no como qausal de improcedencia vy

-.

SObreselmlento como mcorrectamente Io manifesto la autorldad -de

ahl lo mfundado de la causal en estudro«

-J.\
'g:l
i

E

)\X

Atento a que la 'autoridad demandada no invocé la existencia

de alguna otra causal de lmprocedenclg o sobreseimiento y esta

Jngadora no:- adwerte la existencia de diversa que deba ser

l"JI

LN

ahahzapla de OfICIO se procede al estudlo de fondo de la cuestién

planteada en este juicio. ok

Sy

AR

retenda el sobreselmtento del juicio de nulidad por qgkew;
u"\

&Zm

:"QUe el derecho a reclamar el lncorrecto pago de AGUINALDO, con

=.s-

-

m.&w
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F DECIMO. ESTUDIO DE L@S ARGUMENTOS FORMULADOS
EN EL UNICO CONCEPTO DE&NULIDAD DEL ESCRITO INICIAL

DE DEMANDA. Unavez determi“nada la litis en el presente juicio, deI

analisis de los argumentos manlfestados por cada una de las partes

valorando Ias pruebas debldamente exhlbldas en autos del

u" . i J\

expedlente de nulidad y supllendo las deflc:|en0|as de la demanda
01, déf-
Feno

l'
l

Jurisdiccional se avoca al ana|[StS de la resolucnon materla de Ia

-..n. % o
) "‘1

controversna planteada, atendiendo a las agunentes cenmderacmnes

con fundamento en lo dispuesto fpor los. artlculos 91, 97' ‘98'y: %
la Ley de Just|CIa Admlnlstratwaide la Ciudad de lVIeXICO es‘r “i*:;

! A'a

Jurldloas _ o

i

S

: & i‘
' i i?

¢ ‘La actora en su conceptomde nulidad dnico, alego que eg'
mcorrecto que el concepto de agu{naldo se haya calculado con base

en el salario base, cuando en terrp!}nos del articulo 42 BIS, de la Ley‘

1 ?‘

Federal de los Trabajadores al Se;tylmo del estado, debe ser pagade

,-"
1A

conSIderado todas las percepciongs recibidas’ de manera ordlnarla

qle en los recibos de pago no se ;esprende que el calcuio de dlcha

‘.r5 X

concepto de nulidad aseverando qge el mismo es meﬂcé&, tod‘agy,e,g
que los recibos de pago no deb?n considerarse como actos dq
molestia que deban de cumphri con los prlncmlgs de deb:da

fundamentacnon que existen’ Imea{lentos que establecen la forma

en que debe ser calculada dlc; prestacion, esto es con IOﬁ
“Llneamlentos por medio de Ios«v cuales se, otorga el pago por

concepto de aguinaldo para el personal Ministerial, Policial, Pericial y
el Nuevo Slstema de Justicia Penal todos de Ia Fiscalia General de
JustICIa de la Ciudad de Mexmo” por lo que se pago de manera

;,
correcta dicha remuneracion. 1;'

i
! . A
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i A criterio de este Pleno Jurlsdle%cmnal el concepto de nulidad
es FUNDADO toda vez que la automdad demandada determiné de

fnanera {incorrecta la forma en gue se calcula la remuneracion de

1'

£
agumaldo pues al formular su contestaCIon expuso que el mismo se

J I
c:uantlflco con base en los Lmeamlentos por medio de los cuales se
' 1

étorga el pago del concepto de agumaldo para el personal Ministerial,

-ﬁqlicial,’jr‘?)-"ggq ; Ii':y del Nuevo S,'stema:}’F de Justicia Penal, todos de la

Ftscaha General de Justicia de fa Ciudad de México”,

!11: ks

%orr'es onggente_ al ejercicio fiscal 2022 ello resulta ser contraria a

derecho; Yarque la forma en que este prevé debe determinarse el

’!‘

r‘(%onto del agumaldo es distinta y mj-:'nos benéfica pues ello va en

AAAAA

'L",
.ﬁci:;cho instrumento. % @
® '"Q"? 3]

)

el Fu 5,
ﬁ En esa loglca la autoridad demandada no debe determlnar e
sn ‘ p

-Qlcha remunera01on con base en Ios Lineamientos a que hace
At i .
alusién, maxime que los mismos sonawolatonos del pnncnpto,g@m 1Aid

4%

.-SUpremama de la ley, al coartar un derecho previsto en «gla"'

?onstltucmn y regulado en la Ley Federal de los Trabajadores al
Serwcm del Estado, toda vez que Ilmltan conforme al salario base
el pago del agumaldo ¥y no conforme al# salarlo tabular, de ahi lo

‘l

fundadO*del concepto de nulidad. «»

' "‘!\ ] {.ﬂ"

P

5.2 ts L

]
".-.-

Sirve de sustento a lo anterior, la Jurlsprudenma S.S. 33, de la

fk@-ﬂh,_‘if,i%::.f"“t‘,":‘-‘d‘f"‘ra o
“Epoca;’ sustentada por la Sala Superlor de este Organo

Jurlsd|00|ona[ publicada en la Gaceta Of|c1al del Distritc Federal, el

\“

trelnta y uno de mayo de .dos mil d|e0|3|ete cuyo contenido es el

stguuante %5"..

l"

‘ ‘AGUINALDO. SU DETERMINAGION WDEBE HACERSE
b CONSIDERANDO' EL SALARIO CONSIGNADO EN EL
S TABULADOR DE SUELDOS DEL GOBIERN@ DE LA CIUDAD DE
MEXICO. De acuerdo con la tesis de junsprudenma I 10.A. J/10 (10a.),

N
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i sustentada por el Poder Judffc:al de la Federaclon, a lravés de los %
Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en la Gaceta del :fs
Semanario Judicial de |a Federac:én libro 26, enero de 2016, tomo '
IV, pagina 2927, de rubro: "AGUINALDO LOS PUNTOS PRIMEROY
SEGUNDO DE LOS LINEAMIENTOS EXPEBDIDOS POR EL

, GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL PARA EL PAGO DE ESA.
PRESTACION AL PERSONAL TECNICO OPERATIVO DEBASE Y
DE CONFIANZA, DE HABERES Y POLICIAS COMPLEMENTARIAS
DE ESA ENTIDAD FEDERATIVA PARA EL EJERCICIO 2013, .
VIOLAN EL PRINCIPIO DE; SUBORDINACION JERARQUICA” se '
estima que los aludidos lmeamtentos por medid‘ de los cuales se
otorga el pago por concepto de aguinaldo al' personal técnico
operativo base y de conﬁanza, de habgres y policias &
complementarias de la Administracion Ptbljca Centralizada, i

. Desconcentrada y Delegaciones del Distrito Federal al’prever, it
que el pago de agumaldo se hara tomando como’ brigen de, 5
calculo las prestaciones cons;gnadas sélo como “salario base”

en los tabuladores respect;vos, resultan contrarios a lo previsto -

en los numerales 127, fracc:on l, de la Constitucion Federal y 32,
33, 35 y 42 bis de la Ley Federal de los Traba;adores al Servicio i
del Estado, porque los citados preceptos no se: refieren al
“salario base”, sino al "salgrto ", esto es, al “salario tabular” que
se integra sumando el “sueldo base” mas las compensaciones
- 1 ‘que se pagan en forma ordmana a los servidores publicos, tal y
como se sustentod en la tes:§ Jjurisprudencial namero 2°./J.40/2004
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. En

determine la improcedencia, de la solicitud del actor gon base en los
lineamientos sefialados carece del requisitt de Ja debida

fundamentacion y monvac:én establecido en el an‘;culo 16 de /a :

Constitucion General de Ia Repiblica, Iya que los referidos
lineamientos prevén una forma distinta y menos benéfica para calcular
el aguinaldo en detrimento de"‘los intereses de los servidores piblicos
a que hace mencién d:cho”F instrumento; consecuentemente para
determinar el aguinaldo, debe considerarse el salario integral, esto es, i,
el “sueldo base” mas las compensacrones que se pagan en forma
ordinaria a los serwdores pUb[ICOS " b

p
T ﬁ_yi-m

En ese contexto, el hecQo que la autorldad demandada haya

) ,
establecido que el concepto de; agumaldo se ca[culé cén bas,

LEET

“Lineamientos por medjo de Ios cuales se oforga el pago del concepto

‘de aguinaldo para el personal Mmzstenal Pol:c.'al Penc:al y del

Nuevo Sistema de Just:c:a Penal todos de Ia Fiscaha General de
Justicia de la Ciudad de Mex:co” correspondiente al ejercicio fls(cali
2022, es ilegal pues la cuantlflcacmn de dlcha remuneracion es:
menos benéfica que [a determmada en |a Ley Federal de Ios

Trabajadores al Serwcto del Estado resulta ser contrario a derecho

. pues dicha remuneracion se debe calcular de conformldad con ?I

atencion a ello, se colige qye la resolycion en la que la autoridad = -
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i

o .% )
éalario integro, esto es, el salario base;fmas las compensaciones que

de forma ordinaria se le pagan al serw;dor publico, sea cuales sean.

fL g e

b Aty
AT
4"1-‘:1 Amis,

& Bajo se orden de ideas, el salarla gue se debe tomar en cuenta

para el caIcqu de Aguinaldo, es el Ztabu[ar o_integro, el cual en

termlnos del artlcu[o 32, de la Ley Federal al Servicio del Estado, es

el conSIgnado en los tabuladores reglqnales en el cual se compacta

- salario _nominal, sobresueldo vy compensamones -adicionales,

n. “3\' “"k.’\: i;t

éxcluyendootféas prestaciones establec1das en favor del prestador de

i‘y,

caliewd Wl

200 z;'-;_z
et
oM

y ';‘3«..

; ~ Por tanto, si del recibo de pago eXhlbldO en autos se desprende
que la actora percibe los conceptos denommados “SALARIO BASE,

{COMPENSACION DE MERCADO F’GJ COMPENSACION | }"DE D
. ‘RIESGO PGJ, DESPENSA, AYUDA SERVICIO, PREVISION{J" o

bﬂ‘r -

SOCIAL MULTIPLE, APOYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS,

‘bDF ", la demandada debe tomar en consideraciones dichas h
'i) estaciones para el calculo respectivo del ‘Aguinaldo., E;J "
‘Sh ; GBSy T 4
i &1 | ‘-
i i w it o8

F

5
i
e k
R

' Apoya a lo anterior, la Jurlsprudenma 2a./d. 40/2004, y de Ia L
Novena Epoca emltlda por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
.Justlc:a de’ la NaCIOI‘l misma que fue publlcada en el Semanario

L

‘*:Judlc:lal de la Federacmn y su Gacetal, con numero de registro

il&wf\!_l

T‘[*8“1"‘80é““ omo XIX abril de 2004, paglnar»cuatrocuentos veinticinco,

o
que establece
n 1

"b‘

'Hﬂ:_.:’ PR

I'
M
P.
41

fed “AGUINALDO DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL .
ESTADO. SE CALCULA CON BASE EN EL SALARIO TABULAR.
fi De los articulos 32, 33, 35, 36 (actualmente derogado) y 42 his de la
" Ley Federal de los Trabajadores al Servicio dg-';l Estado, se desprende
que el salario base para calcular el aguinaldognual que debe pagarse
i en dos exhibiciones a los burécratas en un mo}"]to de cuarenta dias de
v~  Salario es el tabular, donde se compactaron» el salario noriinal, el
W sobresueldo y las ‘“compensaciones ad:c!onales por Servicios
B especiales" que eran oforgadas d:screc:onalmegte por el Estads, pues
apartir de la reforma de 1984 a dicha ley se redu;eron las presfacrones
2 que integran -el salario o sueldo de los burocratas que anles

Fal
-
w5
i c;_g;;.\'t
e
SR
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comprendla cua.'qurer prestac;én enlregada con mot.'vo del serwc:o-"
prestado. En consecuencia, si.gl referido articulo 42 bis no sefiala un

. salario distinto para el calculoa;del aguinaldo, debe estarse. al que la o

, "} propia ley de la materia deﬁne en el articulo 32, que-es.el tabular,
Tribunal de Justicia ; conforme al Catalogo General de Puestos del Gobiémo-Federal,
Admiﬂisﬂaﬂ‘la considerado en el Presupuesto"de Egresos.” : i

Cludad deMitico o
. | DECIMO PRIMERO. CONCLUSION DEL ANALISIS DE LOS

| : ARGUMENTOS FORMULADGS EN LOS CONCEPTOS DE
NULIDAD Por lo antertor con fundamento en los articulos 91, 98

! o 100 fraccnon Vy ;102 fraccion VI» incisos a) v b) todos de la Ley de’.
| ~ Justicia Admlnlstratlva de la Cludad de México, se ‘DECLARA. LA
l’ - NULIDAD del recibo de pago por Io que respecta a [a forma en que‘

oy

, . se calculo el concepto de AGUINALDO respecto del periodo pagado
f ‘ ‘ del afic de dos mil vemhdos para EFECTO de que la DIRECTORA
| : GENERAL DE RECURSOS : HUMANOS DE LA FISCALIAA
' _GENERAL, DE JUSTICIA.DE LAl?’CIUDAD DE MEXICO restltuya a :

5 ‘11‘ i.:

[a actora en el pleno goce de los derechos quesie: _\‘ &rof

Indebldamente afectados y reallce Io siguiente:”

:i'

LAY
4-5.

:fww

{mm ~a) Deje sin efectos el acto qupugnado declarado nulo &on todas’f _

r masr ' SUS consecuenmas legales; &
ﬁﬁ} : g | :

. ﬁ - :L(__
b) lndlque que el calculo; por concepto de AGUINALDOP

e

demandado debio efectuar§e con base en el salario tabulari '
compuesto por "SALAR[@ BASE COMPENSACION DEE
MERCADO PG/, COMPENSACION DE RIESGO PGJE
DESPENSA, . AYUDA SERVICIO PREVISION SOCIAL'
MULTIPLE APOYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS GDF n?
conforme a lo dlspuesto pon los artfculos 32 y 42 bis de la Ley

P | . Federal de los Trabajadoreg al Servicio del Estado; y | 4?,:

I (‘l ¥ x:“"
‘ . .

1 &
H .

- v, i ,i el
\

Y §oe) Calculary pagar en una sola exhlblt::on en forrh? rgjroa
las diferencias que debleron serle cubiertas por concepto dei ,

agumaldo al actor, apllcando el sueldo, integro cgrreispondl_entg_ ;
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i al" aﬁo dos mil veintidos y duraqte los afios subsecuentes

s

: rmentrés sub5|sta su relacion con [aiFlscaI[a General de Justicia
STa m‘_liﬂad de México.
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Para lo cdal fa Directora General de Recursos Humanos de la

I
¢

Procuraduria Qeneral de Justicia de la Cludad de México, ehspone de
Un término lmprorrogable de QUINCE DIAS HABILES contados a
partlr del dia slgwente al en que quede flrme el presente fal‘o y dentro
del mismo plaio legal deberan remitir Ias constancias con las que

dcredlten el cumpllmlento al fallo de nulldad g
Por lo e><puesto y con fundamento en lo dlspues’té en los : i
::'ﬂ d\

iculos 1, 3, 5 fraccién |, 6, 9, 12, 15, fraccmn Vi, y 16;de la Ley;f:’., s
} s
@rgamca del Tribunal de Justicia Adm[lnlstratwa de la éludad de b 1
R/Iexnco y en-fos articulos 116, 117 y 118 de la Ley de Justlc;a’{k- K

.f.i¢
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_{:.dmlmstratlva de la Ciudad de México, segu , } | s
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PRIMERO. Resuito FUNDADO el agra\no prlmero hgcho valer | |
por la actora aqui apelante en el recurso de apelaéion RAJ.
:3330512023 quedando ‘sin materia de estudlo los: ; restantes
argumentos de agravio, de conformidad con lo expuebio en eI
conSIderando Sexto de |la presente reso[umon

.‘;"4 * e
N - # .

i

?
& SEGUNDO. Se REVOCA Ia sentencm apelada

i ’
diecisiete de marzo de dos mil veintitrés, dlctada por ba;Prlmera

Y o

Sala Ordinaria Especlallzada en materia de Respons:f"‘;blhdades

‘i'n

Admmlstratlvas y Derecho a Ia Buena Admlnlstramori de este

Trlbunal dentro del juicio de nulidad TJ/I- 3617/2023.
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TERCERO. No se sobresee el presente juicio: de nuhdad p

Ios motivos y fundamentos expuestos enel Con&derahdoﬁNovéno d ',

a1

ebte fallo. i . l -
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; K xﬂ' . |
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. CUARTO. Se DECLARA LA NULIDAD del tesibo de pag

Agumaldo del afio dos mil velntldos en atencion a Iasff‘-

Hr

consideraciones y para los efectos preolsados en el Conmderand@'{,

] l‘

i

DeC|mo y Décimo Primero de esta fsentenma

. r\ 1
B B £y
. I , .‘.":-
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QUINTO. Se les hace saber a las partes que en contra del=

! % i
i .

presente fallo podran interponer Ios med|os de defenSa previstos en

\\ }.

la Ley de Amparo. - Pt
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SEXTO. A efecto de garant:zar debldamente el derecho

humano de acceso a la justicia, en .caso de duda las partes pueden
acudlr ante el Magistrado Ponente para que se les expllque e(;'

contenldo y los alcances de la presente resolucion. S e i
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SEPTIMO NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes ya

por oficio acompanado de copla autonzada de la presente sentenc:la;
1f

devuelvasg a la Sala de ongen el expediente del juicio-de nulldadw

A%

TJII-3617I2023 Y, en su oportunldad archtvense Ios autos dai
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recurso de ape]acmn RAJ. 33305/2023 ' 2
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Asi POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL* PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SE$ION CELEBRADA EL DIA TREINTA'Y UNO DE EN ERQ
DE DOS MIL VENTICUATRO INTEGRADO POR!LOS C.C, MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES;.
JIMENEZ, PREﬂDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA
LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS:ANLEN ALEMAN, MAEST RO JOSE ARTURO DE LA ROSA
PENA, LICENCIABO IRVING ESPINOSA BEI'ANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA: .
MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCT ORA: XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL :
LICENCIADO ANGRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ .

FUE PONENTE Eﬂ ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES. . , :
T i : 71!
LO ANTERIOR va FUNDAMENTO EN LO DISPUES‘I’O POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 16'Y
DEMAS RELATmDs DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, Asﬁ:OMo £L ARTICULO 15 FRACCIONES 1 Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL.
DE JUSTICI MINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DELA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS, i
MIL DIECISIETE;S '

ol b fﬁ-‘:",.-w,
T TR

_4_.‘4-

s 5 R it
Au

SRR, i
el B -
. e,

i
.- R

't"
3
j
3
P
1
i




S " " REGCURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33305/2023. f -

JUICIO DE NULIDAD TJII-361712023.
—36— {

POR ACUERDO
CELEBRADA EL

J’-..

Erh

il

el
v

Lo IS
D Fatid

s U

GENERAL S “1",

v, T AT,

e
AL ¥,
AR

L
"
1
g
i
|
B
1
i_E--" |1!
Vot ‘
Il
!
i
oy
r‘: "
e
o H
R )
s
b
L
H
to
f: .
I3
il
*
" ‘,’
" k]
.
1
58
43
[
T
sy
2
n::’_
i
g
¢! v, .
i .
Wi : 1A
Al )
:. i
o : 4
i
L
i 13
<-
'
e
i
ot i 3
"%

iy






