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Cindad de México Ciudad de México, a 14 de febrero de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ

MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA OCHOVgE

LA TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nGmero TJ/I1I-2808/2023p~
en 104 fojas lﬁtiles/y un anexo cofrespondiente al original del juicio de nulidad IV-
35212/2017 en 244 fojas Gtiles%{ismo que fue remitido para sustanciar el recurso

de apelacién sefialado al rubro, y en razén de que con fecha QUINCE DEf
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, el pleno de la Sala Superior de este

Tribunal emitié resolucion en el mismo, la cual fue notificada a las autoridades

demandadas el OCHO DE DICIEMBRI% DE DOS MIL VEINTITRES vala pat;'te
actora el ONCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, vy toda vez que ha
transcurrido en exceso e} término para que las partes interpusleran medio de defensa

alguno (Amparo o Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119 de la"Ley

de Justicia Administrativa de |a Ciudad de México, vigente al dfa siguiente de.su

publicacidn, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a

partir del once de junio de dos mil diecinueve, se certifica aue en contra de la

resolucion dej QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRESydictada en gl
recurso de apelacién RAJ.33505/2023¥n0 se observa a la fecha en los registros de

la Secretarfa General de Acuerdos I que se haya interpuesto alglin medio de defeﬁsa,
lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

B i

A TENTAMENTE

_ SECRETARIO GENERA

go 20 FEB, '2521‘JUS'TIC\IA ADMI

1

JBZ/F@.é
/



=

¢
L ONIDOS

<« Qy . ._1 3 vy

S @“f‘%@ﬁ%@%

S QU 2
G

" Qg-i%’.:?!f"“:@ .

Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

| AL

RECURSO DE APELACION:
RAJ. 33505/2023.

JUICIO DE NULIDAD:
TJ/111-2808/2023.

PARTE ACTORA: _
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS:
DIRECTORA DE PRESTACIONES Y
SERVICIOS AL DERECHOHABIENTE, Y
SUBDIRECTOR DE PRESTACIONES,
AMBOS DE LA CAJA DE PREVISION
PARA TRABAJADORES A LISTA DE
RAYA DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE§MEXICO.

APELANTE:

DIRECTORA DE 'PRESTACIONES Y
SERVICIOS AL DERECHOHABIENTE, Y
SUBDIRECTOR DE PRESTACIONES
AMBOS DE LA CAJA DE PREVISION
PARA TRABAJADORES A LISTA DE
RAYA DEL GOBIERNO DE LA CUIDAD

7

DE MEXICO.

MAGISTRADA PONENTE:
DOCTORA  XOCHITL  ALMENDRA
HLf_RNANDEZ TORRES.

] '

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:

LIGENCIADA ROSA BARZALOBRE
PICHARDO.

Acuerdo del Pleno iurisdiccional de la Sala Superior del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

correspondiente a la sesionidel dia QUINCE DE NOVIEMERE DE DOS
MIL VEINTITRES.#SUMUSUSVEREOVEUEUIEwIEVsIsvEie

......................

......

VISTO para resolver eliRECURSO DE APELACICN RAJ.
33505/2023, interpuesto ante’ este Tribunal el veinticinco de
abril de dos mil veintitrés, por la Directora de Prestaciones y

Servicios al Derechohabiente, y Subdirector de Prestaciones



RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33505/2023.
JUICIO DE NULIDAD TJ/l11-2808/2023.
2 ,

ambos de la Ciaja de Prevision para Trabajaiiores a Lista de
Raya del Gobierno de la Ciudad de Mexwo por conducto de
su representante el Subdirector Juridico Normatlvo de la Caja
de Prev:sgon para Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno
de la Ciudad de México, en contra de,;-;_l‘é sentencia dictada el
veintitrés de marzo de dos mil veintit'_f;'zs, por la Tercera Sala
Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunéill, en el juicio de nulidad
TJ/N-2808/2023,

£27
4,
a
%

RESULTA'NDO:

H

PRIMERO. PRESENTACION'DE LA DEMANDA DE

NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. 5Por escrito presentado el

trece de enero de dos mil vemtltres, ante la Oficialia de Partes

de este Tribunal, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . pOr SU propio

) %

derecho, demandando la nulidad de: ¥
“lll.- Resolucién que se impugnaif;;;;_— 1.- Expresamente como lo
exige la fraccion Ill del citado articulo 57, se reclama la nulidad de la
Resolucion contenida en el oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
emitido por la CAJA DE PREVISION;PARA TRABAJADORES A
LISTA DE RAYA DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO
. 2.- Concomitantemente se demanda ia nulidad del oficio niimero
{Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX deifecha 07 de nowembre de

2019.

L Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
En el oficio impugnado de

fecha trece de diciembre de dos mil veinti}dés se dio respuesta a
la solicitud presentada por la parte actora e] yveintisiete de octubre
de dos mil veintidds, en el gue se le mformo que de la busqueda
exhaustiva reahzada a los archivos de esa subd[reccmn se
detecto que al momento de emitir la pension, se consideraron los
conceptos que la dependencia en la que Iaboro reconocio e
integré en sus constancias laborales y hojas de servicio como
sueldo basico, no pudiéndose considerar aspectos 'que no fueron

informados al momento del céalculo de la pension.

it

-



\NDUS lfzfv RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33505/2023.

@,, \}?;} JUICIO DE NULIDAD TJ/II-2808/2023.
0:« it 3 .
R \; -
*‘ '- \“ ‘p} Que es imposible hacer un célculo, al no conocer los
%-.\
= 1?0 - i . .
%1&%;/&@% montos de los conceptos sefialados - -por la actora, al constituir
Tribunal de Justicia
Administrativa informacidn propia de la dependenma que a dicha dependenma
de Ja
Cludad de México tnicamente le corresponde tramitar y emitir el dlctamen para el

otorgamiento de la pension, cqn base en los documentos
aportados, que ni la actora ni el patrén acreditaron haber

realizado pronunciamiento algurjo, respecto a dicha situacion.

Por tanto, hasta en tanto la dependencia en la que se

: :
- encontraba adscrita no modifique el sueldo basico informado
correccion o actualizacion reSpectlva dicha entidad se encuentra

impedida para pronunCIarseysobre la procedencia de su peticiéon.

REA Por lo que 4 irespecta al  oficio  numero
u . ¥ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha siete de noviembre
de dos mil diecinueve, se: Ie hace del conocimiento al actor que
derivado del juicio de nulldad IV-35212/2017, se dejé sin-efectos
el calculo realizado a la concesmn de pensmn de uno de mayo

de dos mil quince, con numbro de patente®=  “amitiéndose un

nuevo calculo con tncremento que se vera reflejado a partir del

mes de marzo de dos rlnll diecinueve, por [a cantidad de

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal At 189 LTAIPRCCOVY - @[} € que se tomaron en consideracion los
conceptos denominados SALARIO BASE, QUINQUENIO,
COMP. INFECTO INSALUBRIDAD O RIESGO, ASIGNACION
ADICIONAL, DESPENSA, P}?EVISION SOCIAL. MULTIPLE,
AYUDA DE CAPACITACION Y DESARROLLO, APOYO DE
SEGURO DE SERVICIOS FUNERARIOS AYUDA DE
SERVICIO, APOYOQ CANASTA? BASICA, COMPENSACION A

LA ACT. EN CJSL".

para efectos de la concesiéri de pensién e informe o solicite Ia

70
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SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razon de
turno tocé conocer de la demanda al Magistrado Instructor de Ia
Ponencia Ocho de la Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional de
este Tribunal, quien por acuerdo del dieciséis de enero de dos
mil veintitrés, admitid la demanda enff via ordinaria, tuvo por
ofrecidas las pruebas de la parte acto,r;é y ordend empiazar a las

autoridades demandadas para que pﬁ_‘rlbdujeran su contestacion.

Asimismo, serequirié ala Mag'i'strada Titular de la Ponencia
Doce, de la Quinta Sala Ordinaria, que de no tener inconveniente
remitiera el expediente nimero ; V—35212/20'17 a efecto de

tenerlo a la vista al momento de dlctar sentencia.

Por otro lado, se requiric’f;i; a las demandas para que
conjuntamente con su oficio de%ijdontestacién exhibiera copia
| certificada de los recibos de pagoédél tltimo afio laborado por la
demandada, asi -como el dictaihi:en de pensidn concedido,
apercibidos que en caso de mcumpllmlento se resolveria con las
constancias que obran en autos, apllcandose en su perjuicio lo
dispuesto en el articulo 287, del Coajlgo de Procedimiento Civiles

de la Ciudad de México. 2

Y e

TERCERO. CONTESTACI(’JN; DE DEMANDA. En

proveido de veintiddés de febrero de d\ios mil veintitrés, se tuvo

por recibido oficio presentado por la Di]l‘*'ectora de Prestaciones y

Servicios al Derechohabiente de la Caja de Previsién.para
Trabajadores a Lista de Raya del Gob}grno de la Ciudad de
México, a través del cuai, formuld su conté‘stacién a [a demanda
en tiempo.y forma, en la que la se pronunc{t’; respecto del acto
controvertido, planted causales de imprgcedencia, ofrecié

pruebaéf, y defendid la legalidad de los actos impugnados.

e
o e
patd
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Asimismo, se hizo efectivo el apercibimieﬁp"éo decretado en
auto de dieciséis de enero de dos mil veintitréé, en virtud de no
haberse exhibido copia certificada de los récibos de pago del
ultimo afio laborado por la demandada, aS| como el dictamen de
pension concedido, aun y cuando fueron requeridas dichos
documentos, por lo que el asunto se resolveria con las

constancias que obren en autos.

CUARTO. RECEPCION DE EXPEDIENTE SOLICITADO,

. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE DE INSTRUCCION.

Mediante auto de seis de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo

por recibido oficio suscnto por la Maglstrada Titular de la de la

Ponenma Doce, de la Quinta Sala Ordinaria, a través del cual,

remitioé el original del expedlente del juicio de nulidad V-
35212/2017, el cual,

procesal oportuno.

se tomari__l;a en cuenta en el momento

Asimismo, se concedi6 a las partes plazo de cinco dfas a
efecto de que formularan alegatos por escrito y precisé que
transcurrido dicho término, con o sin alegatos, quedarla cerrada
la instruccion. Se precisa que’ Ias partes no ejercieron dicho

derecho.

e PR TR

QUINTO. SENTENCIA ‘Dé PRIMERA INSTANCIA El
veintitrés de marzo de dos mil vemtrtres se dictd sentenCIa al

tenor de los puntos resolutivos S|gwentes

regrine i EETEERETE

“PRIMEROQ. Esta Tercera Sala ~Oro’inanra Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Adm:mstratlva en la Ciudad de México, es
competente para conocer y resolver el presente asunfo, lo
anterior en términos del Considerando | de este fallo.

SEGUNDO. Se sobresee el presente juicio, unicamente por lo
que respecta al oficio denominado ‘Resolucién fundada y
motivada’, de fecha siete de noviembre de dos mil diecinueve,
emitido por el Directfor de Prestaciones y Bienestar Social de la
Caja de Previsién para Trabajadores a Lista de Raya del
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Gobierno de‘ la Ciudad de México, de conformidad con lo
expuesto en el Considerando Il de la presente sentencia.

TERCERO.  Se _ declara wiiidad  del  ofii
Dato Personal Ant. 188 LTAIPRCGDMX9ad. por el

Subdirector de Prestaciones de la Ca_',ra de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya del Gohjerno de la Ciudad de
México, en términos de los fundamentos'y motivos expuestos en
el Considerando 1V del presente fallo.

CUARTO. Se hace saber a las partes que en contra de la
presente sentencia pueden mterponer el recurso de apelacion,
dentro de los diez dias habiles s;gurerites al en que surta efectos
la notificacién correspondiente, medmf de defensa previsto en los
articulos 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México.

¢

QUINTO. Del mismo modo, se haée del conocimiento de las
partes que en caso de duda puedeh acudir ante el Magistrado
Instructor del juicio o Secretario dé Acuerdos respectivo, para
que fes explique el contenido y Ic.‘ﬁs alcances de la presente
resolucion. 3

SEXTO. Nolifiquese personalmefvte y en su oportunidad
archivese ef presente como asunto concluido.”

La Sala Ordlnana en pnmerg lugar, sobreseyd el juicio
siete de noviembre de dos mil diec&nueve, en virtud de haber

resultado extemporanea su presentaégién.

En segundo lugar, declagrfé la nulidad oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX fecha trece de diciembre

de dos mil veintidéds, bajo la considera "i}én de que.carece de la

debida fundamentacion y motivacion, ya’-qué la autoridad omitid

precisar Ios conceptos que de conform|dac§ al sueldo integro que

permb:o en la fecha en que causo baja defipitiva la demandante,
debian ser.-con5|derados para el calculo de dlq_ha penSIon.

!
\

Por lo que, se condend a la demandada a dejar sin efectos
el oficio nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX4e fecha
trece de diciembre de dos mil veintidds, y emitir uno nuevo,
fundamentado y motivado, en el que ordene que en el dictamen

de pensidn sean tomados en consideracién los conceptos que

,
i 'R
ks p; .
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integran el salario base del trabajador, consis_t'éntes en SALARIO

BASE (IMPORTE), QUINQUENIO, PARTI'C}:IPACIONES, COMP.
INSALUBRIDAD O RIESGO, ASIGNACION

INFECTO,
ADICIONAL, DESPENSA SUTGDF, AY-UDA CAPACITACION Y
APOYO SEGURO SERV

Ciud‘a_c‘Ii % México
DESARROLLO  SUTGDF,
FUNERARIOS SUTGDF, PREVISION SOCIAL SUTGDF,
APOYO CANASTA BASICA SUTGDF, COMPENSACION A LA

ACT., AYUDA DE SERVICIO SUTGDF.
RECURSO DE

INTERPOSICION  DEL

SEXTO.
APELACION. Inconforme oén la anterior resolucién, el
veintisiete de febhrero de do§" mil veintitrés, por la Directora

de Prestaciones vy Selj\ﬁcios al Derechohabiente, vy
Subdirector de Prestaciongé ambos de la Caja de Previsién
para Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad
de México, por conducto de su representante el Subdirector
Juridico Normativo de% la Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de R;;:faya del Gobierno de la Ciudad de
México, interpuso recurso 'é:le apelacién en contra de la misma,
de conformidad con lo pre\iisto en el articulo 116 de la Ley de

{

Justicia Administrativa de_lefé.Ciudad de México.
A

SEPTIMO. ADMISION; DEL RECURSO DE APELACION.

Por auto de presidencia de éiste Tribunal y de su Sala Superior,
dictado el veintisiete dejuni"g de dos mil veintitrés, se admiti6

el recurso de apelacion RAJ.%§350512023, se turnaron los autos
a la Magistrada Doctora XOé@_HITL ALMENDRA HERNANDEZ

TORRES; y con las copias exhﬁi‘bidas se ordeno correr traslado a
la contraparte en términos del*articulo 118, tercer parrafo, de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

OCTAVO. RECEPCION DE LOS EXPEDIENTES. El

dieciocho de agosto de dos mil veintitrés, se recibieron los
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autos del juicio de nulidad y del recurso de apQIadién gue se trata.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. Este/Pleno Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa de -I'a Ciudad de México, es
competente para resolver el presente,%recurso de apelacion, de
conformidad con lo dispuesto en los artlcu[os 1, 9, 15, fraccion
Vlly 16 de la Ley Organica del Tr[bungl de Justicia Administrativa
de la Ciudad, de México, asi como 146, 117 y 118 de la Ley de.,
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD EDE PRESENTACION DEL
RECURSO DE APELACION. E| recurso de apelaciéon RAJ.
33505!2023 fue interpuesto dentro ’del plazo de diez dias que
prevé el articulo 118 primer parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de MeXICO toda vez que la sentencia
apelada fue notificada a las autorldades recurrentes el doce de
abril de dos mil veintitrés, segin oonstanCIa que obra a fOJa
ciento tres de autos del juicio de nulldgd, la cual surtié efectos al
dia siguien‘te habil, esto es, el trece deé_{abril de dos mil veintitrés,
por o que el plazo a que alude el citaéo articulo transcurrié del
catorce al veintisiete de abril d“é. dos mil veintitres,
descontandose en el computo los dlas quince, dieciséis,
veintidds y veintitrés "de abril de dos mil veintitrés, por
corresponder a sabados y domingosa'i dias inhabiles de
conformidad con el articulo 21 del citado orq$nam1ento legal.

i

Por lo tanto, si el recurso de apelacién; fue presentado el

veinticinco de abril de dos mil veintitrés, su interposicion es

e

oportuna.
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TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. EI
recurso de apelaciéon RAJ. 33505/2023 er interpuesto por parte

legitima, toda vez que fue promoweio por la Directora de .

Prestaciones y Servicios al Derechohablente y Subdirector
de Prestaciones ambos de la *Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad de
México, por conducto de su representante el Subdirector
Juridico Normativo de Iaiz; Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya{del Gobierno de la Ciudad de
México, autoridades demandadas en el presente juicio, quien
acreditd tal caracter, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 21, fraccion [ y I, y £ 50 del Estatuto Organico de [a Caja
de Previsién para Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de
la Ciudad de México, asi como con la copia certificada de su

nombramiento, visible a fo;a siete del expediente de apelacién.

CUARTO. AGRAVIOS?-EN EL RECURSO DE APELACION.
Es innecesaria la trascripéién de los agravios hechos valer, sin

embargo, en cumplimiento a los principios de congruencia y

exhaustividad, los argumentos seran examinados debidamente

§

al resolver lo conducente.

Apoya o anterior, por analogia, la jurisprudencia
2a./J.58/2010 sustentada f}or la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de |a Naéién visible en la pagina ochocientos
treinta, Tomo XXXI, de mayo de dos mil diez, del Semanario
Judicial de |la Federacion y su Gaceta Novena Epoca, cuyo rubro

y texto son;

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION De los preceptos
integrantes del capitulo X ‘De Jas sentencias’, de/ titufo primero
‘Reglas generales’, del libro primero ‘Del amparo en general’, de
la Ley de Amparo, no se advierfe como obligacién para el

75
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Jjuzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,

los agravios, para cumplir con los principios de corigruencia y

exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se

satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,

deuvados de la demanda de amparo o del escrito de expresién

de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar

vinculada y corresponder a los planteamlentos de legalidad o

constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego

correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que

conforman la litis. Sin embargo, no existe proibicion para hacer

tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador

realizarla o no, atendiendo a las caractenstfcas especiales def

caso, sin demerito de que para satlsfacer los principios de

exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de

legalidad o inconstitucionalidad que efectrvamente se hayan
hecho valer.” ;

Asimismo, sirve de apoyo la jurisprudencia S.S8. 17,

sustentada por la Sala Superior de este:Organo Jurisdiccional,

i
cuarta época, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
(ahora Ciudad de México), el veinticinco de marzo de dos mil

quince y cuyo contenido es el siguiente:
“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES A LOS RECURSOS; DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION De los articulos que
integran el Capitulo X1 del Titulo Segundo de la Ley Organica del
Tribunal de lo Contencioso Admm!stratrvo del Distrito Federal,
denominado ‘ De flas Sentencias’, y en part:cular el diverso 126
se advierte que las sentencias que emitan’las Salas no necesitan
formulismo alguno, razén por la cual se hace innecesaria la
transcripcion de los agrawos hechos vaier por.ef apelante sin
embargo, tal situacién no exime de cumphr con fos principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer una
fijacion cfara y precisa de los puntos controvertidos asi como el
examen y valoracion de las pruebas que se hubieren admitido,
sefialando los fundamentos legales en que se apoyen, debiendo
limitar a los puntos cuestionados y a la soluc:on de fa Litis
planteada en acato al dispositivo 126 de la.Ley Orgéanica del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo deliDistrito Federal.”
%

QUINTO. CONSIDERACIONES DE Lli SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA. Con la finalidad de cc;h‘ocer los motivos
y fundamentos legales con base en los cuales la Sala de brigen
determiné declarar la nulidad de lé resolucion impugnada, se
procede a transcribir la parte considerativa del fallo apelado, que

al caso-interesa:
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“I. En términos de lo dispuesto en los articulos 122, Apartado ‘A’,
fraccion VIII, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 40 de la Constitucion, 1, 2, 3, fraccion I, y 31, fraccién

I, de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa,

ambos de la Ciudad de México, los Magistrados que integran la
Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del*Tribunal de Justicia
Administrativa en la Ciudad de México, son competentes ‘para
conocer y resolver el presente asunto.

Il. Por ser la procedencia del juicio un tema de orden publico y
de estudio preferente, debe analizarse previo a la resolucién del
fondo del asunto, por ende, esta Sala se ocupa del examen y
resofucion de las causales de improcedencia y sobreseimiento
que se hagan valer, asi como las que de oficio puedan
advertirse, lo anterior en términos del articulo 92, parrafo ultimo
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Esta Juzgadora procede de OfICIO a la causal de improcedencia
prevista en el articulo 92, fraccion Vi, relacionado con el numeral
56, ambos de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, que disponen, de la parte que nos interesa, lo siguiente:

‘Articulo 56. El plazo para la presentacién de la demanda
para los particulares es de quince dias hébiles, contados
a partir del siguiente al que surta efectos la notificacién del
acto que se impugne, de conformidad con la ley que lo
rige, o del siguiente:en que el actor hubiere tenido
conocimiento, ¢ se hub:ere ostentado sabedor del mismo,

0 de su ejecucion.

Articulo 92. El juicio anfe el Tribunal de JuSticia
Administrativa de la Ciudad de México es improcedente:

VI. Contra actos o resoluciones que no afecten los
intereses legitimos del.actor, que se hayan consumado de
un modo irreparable o'que hayan sido consentidos de un
modo irreparable o que hayan sido consentidos expresa y
tacitamente, entendiéndose por estos Uitimos aquélios
conitra los que no seipromovié el juicio dentro de los
plazos sefialados por esta Ley;

De los preceptos Iegales transcntos se observa:

s Ef plazo para la presentac:on de la demanda para los
particulares es de qumce dias habiles, confados a partir
del dia siguiente en que el actor hubiere tenido
conocimiento, 0 se hub:era ostentado sabedor del mismo,
o de su ejecucion.

» El juicio de nulidad ante este Tribunal es improcedente
contra actos o resoluciones que hayan sido consentidos
expresa o ticitamente, entendiéndose por estos dltimos
aquellos contra los que no se promovié el juicio dentro de
fos plazos sefialados por la Ley que regula el
procedimiento del juicio de nulidad.

,Z ‘*/
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De lo antes expuesto, resulta innegable que el-plazo para la
presentacion de la demanda es de quince dias habiles,
siguientes al en que surta efectos la notificacién; y en caso de
no interponerse el medio de defensa dentio del plazo antes
precisado se considera que fue consentrdo ‘tacitamente.

Ahora bien, del anélisis al expediente 1V-35212/2017, se advierte
que ef oficio denominado ‘Resolucion fundada y motivada’, de
fecha siete de noviembre de dos mil digcinueve, emitida por el
Director de Prestaciones y Brenestar Social de la Caja de
Prevision para Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la
Ciudad de México, fue notificada al actor el diecisiete de enero
de dos mil veinte, véase foja ciento diecisiete del expediente 1V-
35212/2017, que hace prueba plena en términos del numeral
91, fraccion |, de la Ley de Justicia Admmistrat:va de la Ciudad
de México, el cual se frascribe para mejor proveer enseguida:

‘Articulo 91. La valoracion ﬁe las pruebas se hara de
acuerdo con las siguientes dlspos:c:ones
I. Haran prueba plena, la oonfes;on expresa de las partes,
fa inspeccién ocular, las presunctones legales que no
. admitan prueba en contra(fo asi ecomo los hechos
~ legaimente afirmados por autoridades en documentos
. publicos, pero, si en estos tltimos se contienen
declaraciones de verdad o rqamfestac:ones de hechos de
particulares, los documentos solo prueban plenamente
que ante la auforidad que Ies expidié, se hicieron tales
declaraciones o mamfestac;ones pero no prueban la
verdad de lo declarado o mar%ffestado

Por lo tanto, debido a que, del af%ahs;s al documento antes
mencionado, se advierte que la pan:e actora fue notificada del
oficio denominado ‘Resolucion Fundada y Motivada’ el dia
diecisiete de enero de dos mil vemte surtiendo sus efectos al
dia habil siguiente, es decir, el veinte de enero de dos mil veinte,
el término para interponer Ia demanda de nulidad ante este
Organo Jurisdiccional, de conform:daqécon el articulo 56, de la
Ley de Justicia Administrativa de la C:u%ad de México, comenzo
a correr fos dfas veintiuno, veintidosy veintitrés, veinticuatro,
vemt:s:ete veintiocho, veintinueve, treipta y treinta y unt de
enero, cuatro, .cinco, seis, siete, diez Y, finalizo el once de
febrero fodos de dos mil veinte.

Descontando, al término anterior los dtversos dias veinticinco y
veintiséis de enero, uno, dos, tres, ocho" y nueve de febrero,
todos de dos mil veinte, por ser inhébiles. \i,

En este sentido, debido a que la demanda fuex resentada hasta
el trece de enero de dos mil veintitrés, resulfa evidente que su
presentacion es extemporanea, ya que el u!trmo dia para
interponerla era el once de febrero de dos mil vemte situacion
que deja en evidencia que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 92, fraccion Vi, de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relacién
con el numeral 56 de la Ley citada con anterioridad y, por lo

tanto, resulta procedente sobreseer el juicio, tinicamente por lo
que respecta al oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de

B
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fecha siete de noviembre de dos mil dtecmueve emitido por el
Director de Prestaciones y Bienestar Social de la Caja de
Prevision para Trabajadores a Lista de Raya de fa Ciudad de
Meéxico, tal como lo prevé el articulo 93, fraccion Il de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, que dispone, de
la parte que nos interesa, lo sfguiente‘

‘Articulo 93. Procede el sobreseimrento en el juicio
cuando:

H Durante el juicio aparec;ere o sobreviniere alguna de
las causales de fmprocedencra a que se refiere el articulo
anterior; ¥

’ ¥

F
%

Criterio anterior, que tiene sustento por identidad de razén, en
la Jurisprudencia X1.10.A.T.iJ/1 (10a.), Registro 2004823,
Décima Epoca, sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito,
publicada en el Semanario Jiidicial de la Federacién y su Gaceta
del mes de noviembre de’ dos mil trece, cuyo rubro y contenido
son:
‘ACCESO A LA! JUSTICIA. ES UN DERECHO
LIMITADO, POR LO QUE PARA SU EJERCICIO ES
NECESARIO CUMPLIR CON LOS PRESUPUESTOS
FORMALES Y MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y
PROCEDENCIA, ASI COMO DE OPORTUNIDAD PARA
LA PRESENTACION DE LA DEMANDA DE AMPARO.
Todos los Jueces mexicanos deben partir de los
principios de constitucionalidad y convencionalidad
V. por consrgu:ente en un primer momento, realizar la
interpretacién conforme a la Constitucion y a los
parametros convenc:onales, de acuerdo con el
articulo 1o. de la: Constn‘uclon Politica de los Estados
Unidos Mex:canbs incluso de oficio. En funcién de
ello, y conforme al principio pro personae (previsto en
el articulo 29. de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos conocida como Pacto de San
José de Costa R:c‘?), que implica, inter alia, efectuar la
interpretacién mas favorable para el efectivo goce y
ejercicio de los derechos y libertades fundamentales,
conforme a los articulos 17 constitucional; 8, numeral
1y 25, numeral 1, de la citada convencibn, el derecho
humano de acceso a la justicia no se encuentra
mermado por la clrcunstanc:a de que las leyes
ordinarias establezcan plazos para ejercetlo, porque
tales dtspos:c:ones,}refferen que toda persona tiene
derecho a ser o:da\‘con las debidas garantias y dentro
de un plazo razonable por un Juez o tribunal
competente; sin embargo, ese derecho es limitado,
pues para que pueda ser ejercido es necesario
cumplir con los presupuestos formales y materiales
de admisibilidad y procedencia para ese tipo de
acciones, lo cual, ademas, brinda certeza juridica. De
igual forma, no debe entenderse en el sentido de que
puede ejercerse en cualquier tiempo, porque ello se

A
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fraduciria en que los tribunales ' estarian
imposibilitados para concluir determmado dsunto por
estar a la espera de saber si e/ mteresado estara
conforme o no con la determinacion que pretendiera
impugnarse, con la consecuencia de ‘que la parte
contraria a sus intereses pudiera ver menoscabado el
derecho que obtuvo con el dictado de la resolucion
que fuera favorable, por ello la ley: fya plazos para
ejercer este derecho a fin de dotar dé firmeza juridica
a sus determinaciones y lograr que,estas puedan ser
acatadas. De ahi que si el gobernador no cumple con
uno de los requisifos formales. de admisibilidad
establecidos en la propia Ley ‘de Amparo, y la
- demanda no se presenta dentro del plazo establecido,
. 0 los quejosos no impugnan ;bportunamente las
determinaciones tomadas por la autoridad
responsable, ello no se traduce en una violacién a su
‘derecho de acceso a Ia justlc:a, pues éste debe
cumplir con el requisito de procedenc:a atinente a la
| temporalidad, por lo que resulta necesario que se
haga dentro de los términos prewstos para ello, ya
"que de no ser asi, los actos de autoridad que se
*impugnen y respecto de los cuales no existié reclamo
oportuno, se entienden consentldos con todos sus
efectos juridicos en aras de dotar de firmeza a dichas
actuaciones y a fin de que los Aprop:os oérganos de
gobierno puedan desarroﬂarse plenamente en el
ambito de sus respectivas competenc:as sin estar
sujetos mtermmablemente a la promocion de juicios
de amparo.’. ?
Debido a que se actualizo la causal de sgbresermfento prevista
en el articulo 93, fraccion 1i, de la Ley de just.-c:a Administrativa
de la Ciudad de Meéxico, esta Juzgadora no estudiara los
argumentos dirigidos a contravenir el‘facto de autoridad
denominado ‘Resolucion Fundada y Motiva @', de fecha siete de
noviembre de dos mil diecinueve. *g

Se hace saber a las partes que al actuahéarse la causal de
improcedencia que fue materia de estudio dg los parrafos que
anteceden, esta Sala se encuentra !mpedfdaépara estudiar las
cuestiones de fondo. @ :

Lo antenormente expuesto, liene sustento en la, Jurisprudencia
S.S./. 22, Epoca Tercera, sustentada por Ia Sa[a Superior def
entonces Tribunal de lo Contencioso Administrati ivo del Distrito
Federal, ahora Tribunal de Justicia Admimstratfvgr de la Ciudad
de’ Mex:co ia cual, establece a /a letra lo srgu:ente%

‘SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO.- IMPIDE ENTRAR AL ESTUDIO DE
LAS CUESTIONES DE FONDO.- Una vez analizadas las
causales de improcedencia previstas en el articulo 72 de
la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo def
Distrito Federal, ya sea que las aleguen las partes, o bien
de oficio, de resultar fundada alguna de elias, debe
decretarse el sobreseimiento del juicio y en consecuencia,
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las Salas se encuentran impedrdas para estudiar las

cuestiones de fondo planteadas.’ 5::;!-'
/1. De conformidad con lo establecido _éh el articulo 98, fraccion
l, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, la
controversia en el presente juicio consiste en determinar sobre
la leqgalidad 0 iledalidad del oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX facha trece de diciembre
de dos mil veintidos, emitida por-el Subdirector de Prestaciones
de la Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de Raya del
Gobiemno de la Ciudad de México, debidamente descrito en el
Resuitando 1 de esta sentencia.

¥

i

IV. Una vez analizados los afgumentos expuestos por las partes
en su escrito de demanda J{i;‘;oﬁcio de contestacion de demanda,
asi como las pruebas qug-obran en el expediente en que se
actua, las que se valorari conforme a lo establecido en los
articulos 91 y 98, fraccién' | de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de Méxido, esta Sala procede al estudio del
concepto de nulidad ;j_nmero donde la parte actora sostiene
que el acto impughado se encuenltra indebidamente
fundamentado y motivado, puesto que la enjuiciada pasé por
inadvertido que para el calculo de la pension debe considerarse
el sueldo integro que percibfa el Elemento al causar baja
definitiva. i

Por su parte, las- autondades demandadas defendieron la
legalidad de su actuac:on argumentando que el acto impugnado
se encuentra debtdamente fundamentado y motivado.

A consideracion dee este Cuerpo Colegiado, el concepto de
nulidad es fundado; sya que el articulo 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece o
siguiente: ‘ ﬁ

‘Arttculo 16 Nadle puede ser molestado en su persona,
familia, domlcmo papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento:; escnto de la auforidad competente, que
funde y motlve “la causa legal del procedimiento. En los
Juicios y proced;m:entos seguidos en forma de juicio en
los que se establezca como regla la oralidad, bastara con
que quede consfanma de ellos en cualquier medio que dé
certeza de su contemdo y del cumplimiento de lo previsto
en este parrafo. 3 n;

i

_R{:

El precepto Const:tuc:ona! franscrito dispone, de la parte que nos
interesa, que nadie puede ser molestado en su persona, familia,

domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrifo de la autoridad competente que fundamente y motive la
causa legal del procedimiento.

Cabe destacar que, por fundamentacion, debe entenderse el
citar con precision el precepfo legal aplicable y, por motivacion,
exponer las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmedijatas que se hayan fomado en consideracion para
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la emision del acto; ademas, debe existir una ‘adecuacion entre
los motrvos aducidos y las normas aphcables' .

Ahora bien. fra del - oficio nimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde focha trece de
diciembre de dos mil veintidés, visible.en original en fojas
veintidos y veintitrés del expediente, $e desprende que el
Subdirector de Prestaciones de la Caja de Previsién para
Trabajadores a Lista de Raya de la Ciudad de México manifiestd
quc se enconfraba impedido a pronunc:arse socbre Ja

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

piocedencia de la peticion formulada por Sirsmi i TARCE:
kiR B va que de la busqueda exhaustiva en sus archivos
detecté que al momento de emitir su pension considerd los
conceplos que la dependencia a la qlie se encontraba adscrita
reconocio e integré en sus constaricias laborales y hojas de
servicio como sueldo basico, por lo que no se podia considerar
aspectos que en su momento no fueron informados al momento

del calculo y concesién de pension. .

En ese orden de ideas, mediante !a Concesion de Pensron por.
Jubilacién, con ntimero de patente n‘ e de fecha diecinueve
de octubre de dos mil quince, visibie en copia al carbén a foja
veinte del expediente IV-35212/20017 se advierte que el
Director de Prestaciones y Servicios al Derechohabiente de Ia
Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de Raya del
Gobierno de la Ciudad de México, senaio lo siguiente:

e A [sabel Zarate Santamaria, Ie fue asignada una_ oeA nsion

. por jubilacién, por una cuofa mensual de brman ki
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato personal At 166 LTAIPRGCONX @ partir del uno de mayo de dos

mil quince y feneciendo hasta su fallecimiento.

e [ a prestacién anteriormente c;fada le fue concedida por
haber causado baja como trabajador a Lista de Raya del
Gobierno de la Ciudad de México el treinta de abril de dos
mil quince, haber cotizado DATO PERSONAL ART-186 - LTAIPRGCDMX
afios de edad. e

e [a autoridad demandada fundamento su actuacion, de
entre otros numerales, con los ar{rcufos 1, fraccion Il, y 54
del Reglamento de Prestaciones wde la Caja de Prevision
para Trabajadores a Lista de Raya del Dfstnto Federal.

Resulta importante sefialar que fos amculos 1, fraccron i, y 54,
del Reglamento de Prestaciones de la Caja de Previsién para
Trabajadores a Lista de Raya del Distrito Federal hoy Ciudad de
Meéxico, disponen lo siguiente: .{,?
‘ARTICULO 1.- El presente Reglamenfo liene por objefo
la imparticion de las siguientes prestac:ones y serwcros

H. Pension por jubilacién;
ARTICULO 54. Los trabajadores con 30 afics 0 mas de

 servicios, las trabajadoras con 28 afios o mas de servicios
~'al Gobierno o a la Institucion, e igual tiempo de contribuir

TR e
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. e . :‘,-
a ésta, cualquiera que sea su edad, tienen derecha a la
pension por jubilacién, conforme & las siguientes reglas:

l. A quienes hayan laborado ininterrumpidamente, se les
otorgaré una pensién mensual con el sueldo integro que
vinieren percibiendo en Ia fecha en que causen baja
definitiva, vy

Il. A quienes hayan laborado con interrupciones que
excedan de sels meses, se les oforgaréa una pension
mensual equivalente ai promedio de las percepciones
devengadas en el ultlmo afo inmediafo anterior de
servicios.’

Por otra parte, resulta igualmente indispensable indicar que el
numeral 18 del Reglamento citado con anferioridad, prevé lo
siguiente: ..

‘ARTICULO 18. ﬁéra la aplicacion de las disposiciones
del presente Reglamento, el sueldo basico estara
integrado con todas las percepczones del trabajador cuyo

.....

a !a Institucion. .
i

De los preceptos Iegalé‘f_s anteriormente reproducidos se advierte
lo que se expone a continuacion:

* £/ Reglamento de Prestaciones de la Caja de Previsién
para Trabajaddr’"'es a Lista de Raya del Distrito Federal,
tiene por objeto la imparticion, de entre otras prestaciones
y servicios, la pension por jubilacion.

e Los trabajadores.con 30 afios o mas de servicios, las
trabajadoras coni28 afios 0 mas de servicios al Gobierno
o ala Inst:tuc:on e igual tiempo de contribuir a ésta,
cualquiera que sea su edad, tienen derecho a la pension
por jubilacién, coqforme a las reglas siguientes:

o A quienes hayan laborado ininterrumpidamente, se
les oforgarg una pension mensual con el sueldo
integro que Vinieren percibiendo en la fecha en que
causen baja; ‘definitiva.

o A quienes hayan laborado con inferrupciones que
excedan dei seis meses, se les oforgara una
pension men§ual equivalente al promedio de las
perce’pciones"";% devengadas en el dlfimo afio
inmediato. anterior de servicios.

e Parala aplicacion: de fas disposiciones del Reglamento de
Prestaciones de la-Caja de Previsién para Trabajadores a
Lista de Raya del Distrito Federal, el sueldo basico estara
integrado con todas las percepciones del trabajador, cuyo
monto total servird para deferminar las cuotas que cubra
a la Institucion.

De lo hasta aqui expuesto, resulta evidente que las trabajadoras
con 28 afios o més de servicios al Gobierno o a la Institucion e
igual tiempo de contribuir a ésta, cualquiera que sea su edad,
tienen derecho a la pensién por jubilacion, de ahi, que a quienes
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hayan laborado ininterrumpidamente, se Ies oforgard una
pensién mensual con el sueldo integro que wmeren percibiendo
en fa fecha en que causaron baja definitiva; debfendo destacar,
que el sueldo que debera tomarse en cuenta para el céaleulo de
dicha prestacion seré el basico, el cual estaré integrado con
todas las percepciones del trabajador, cuyo monto fotal servirg
para determinar las cuotas que cubra a la:Institucion.

En ese sentlido, a efecto de acreditar que la enjuiciada omitio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

tomar en cons:derac:on diversos conceptos Dato Personal At 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

D l P \A( 186 LTA\PRCCDM

i i arsccon @xhibio los recibos de pago en original en el juicio
IV-3521 2/2017 del periodo comprendide del uno de enero de dos
mil catorce al treinta de abril de dos jmil quince, visibles fojas
veintidés a veintinueve y treinta y cinco a treinta y siete del
expediente, de los cuales seran tomddos en consideracién los
concepftos del tltimo sueldo integro que percibié en la fecha en
que causé baja definitiva, puesto qlie no se advierte que la
accionante haya laborado con inter#upciones que excedieran
seis meses y, por tanto, se ubica entel supuesto previsto en el
articulo 54, fraccion I, del Reglamento de Prestaciones de la
Caja de Prevision para Trabajadores b Lista de Raya del Distrito
Federal, ahora Ciudad de México.

4
Por tanto, los conceptos del Gitimo su&ldo integro que percibié fa
demandante, en la fecha en que caus® baja definitiva, consistian
en los siguientes:

s iz Er TR O

SALARIO BASE (IMPORTE);

QUINQUENIO &

PARTICIPACIONES

COMP. (sic) INFECTO, INSALUBRIDAD O RIESGO
ASIGNACION ADICIONAL

DESPENSA SUTGDF (sic)

AYUDA CAPACITACION Y DESARROLLO SUTGDF
(sic)

APOYO SEGURO SERYV (sic) FUNERARIOS SUTGDF
(sic)

PREVISION SOCIAL SUTGDF (s:c)

APOYO CANASTA BASICA SUTGDF
COMPENSACION A LA ACT. (sic)

AYUDA DE SERVICIO SUTGDF (5ic)

s o ® © © & 9

N

"
-]

c & @ e

Consecuentemente, este Cuerpo Co!eg:ado\ considera que el
acto impugnado conitraviene el articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mex:canos al encontrarse
indebidamente fundamentado y motivado, %puesto que la
enjuiciada omitié citar fos conceptos de conformldad al sueldo
integro que percibid en la fecha en que causé baja definitiva Ia
demandante, de ahi, lo fundado del concepto de }?jmdad ,
Criterio anterior que tiene sustento en la Jurisprudencia S.S./J.
1, correspondiente a la Segunda Epoca, aprobada por la Sala
Superior del entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo

* del Distrito Federal, ahora Tribunal de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México, en sesién del dia cuatro de junio de mil
ncvecientos ochenta y siete, publicada en la Gaceta Oficial del
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Distrito Federal el veintinueve de! mismo mes y afio, Ia cual
dispone: : _
‘FUNDAM’ENTACION Y MOTIVACION.- Para que lenga
validez una resolucién o determinacién de las Autoridades
del Departamento del Distrito Federal, se debe citar con
precision el precepto legal aplicable, asi como también las
circunstancias - especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision de ese aclo; adéméas de que exisla una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, o sea, que en un caso especifico se configuren
las hipotesis normativas, requisitos sin los cuales, no
puede considerarse como debidamente fundado y
motivado el acto de autondad !
Asimismo, resulta aphcable Ia Jurisprudencia 1.40.A. J/43,
correspondiente a la :Novena Epoca, sustentada por los
Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacién y: ‘su Gaceta del mes de mayo de dos
mil seis, cuyo rubro y contemdo son:

‘FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO
FORMAL DE LA: GARANTIA Y SU FINALIDAD SE
TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION. EI ¢ontenido formal de la garantia de
legalidad prevista en el articulo 16 constitucional relativa
ala fundamentac.'on y motivacion tiene como propos;to
, primordial y ratio: que el justiciable conozca el ‘para qué’
de la conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle
a conocer en detalle y de manera completa la esencia de
todas las c:rcunstanc:as y condiciones que determinaron
el acto de voluntad de manera que sea evidente y muy
claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el
meérito de la decfsron permitiéndole una real y auténtica
defensa. Por tanto, no basta que el acto de autoridad.
apenas observe- (una motivacion pro forma pero de una
manera mcongruente insuficiente o imprecisa, que
impida la finalidad del conocimiento, comprobacion y
defensa pertmente ni es valido exigirle una amplitud o
abundancia supeffiua, pues es suficiente la expresion de
lo estrictamente “necesario para explicar, justificar y
posibilitar la defen:sa asi como para comunicar la decision
a efecto de que Se considere debidamente fundado y
1
motivado, expon:enﬂ*do los hechos relevantes para decidir,
citando la norma hqutante y un argumento minimo pero
suficiente para acleditar el razonamiento del que se
deduzca la re:’ac:orf1 de pertenencia Iégica de los hechos
al derecho invocado, que es la subsuncioén.”

Del  mismo modo, resulta aplicable la Jurisprudencia
2a./J.5/2011 (10a.), sustentada porla Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, correspondiente a la Décima Epoca, consultable
en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta del mes
de diciembre de dos mil once, misma que dispone:

4
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‘PENSION DE LOS TRABAJADORES A LISTA DE
RAYA DEL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.
PARA SU CALCULO DEBE CONSIDERARSE EL
SUELDO INTEGRO QUE PERCIBIAN AL CAUSAR
BAJA DEFINITIVA. De los articulos 10., 18.a 20 y 54 del
Reglamento de Prestaciones de la Caja de Previsién para
Trabajadores a Lista de Raya del Depan‘amento (hoy
Gobierno) del Distrito Federal deriva que;-1) Para efectos
‘del régimen de seguridad social, el sue!do basico se
infegra por la totalidad de las percepcrones del trabajador;
2) Sobre dicho sueldo basico y prima dé antigliedad debe
cubrirse a la Caja de Prevision para Trabajadores a Lista
de Raya del Gobiemo del Distrito Federal tanto por el
frabajador como por el Gobierno, una cuota obligatoria
quincenal dei 6%, la cual se aplicaré para solventar, entre
otras prestaciones, una pensién; 3) A:los trabajadores que
. laboraron ininterrumpidamente y tengan derecho a la
pension, se les otorgara ésta con el sueldo integro que
vinieren percibiendo en la fecha en que causen baja
definitiva, siempre y cuando noirebase la cantidad
méxima de 10 veces el salario mlmmo general vigente
para el Distrifo Federal. Corisecuentemente los
conceptos que forman parte de/ sueldo basico (que en fa
especie fo constituyen todos los i mgresos percibidos en la
fecha en 'que el {trabajador qcausa baja) deben
considerarse para el calculo dé la pension de los
indicados trabajadores, sin que sea aplicable Ia
jurisprudencia de la Segunda Salaacde la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién 2a./Ji 41/2009, de rubro:
‘PENSION JUBILATORIA DE LOSE»TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL ESTADO. LA COMPENSACION
GARANTIZADA INTEGRA LA BASE SALARIAL PARA
. SU CALCULO, CUANDO LA ‘»_,,,‘..DEPENDENCIA O
-ENTIDAD CORRESPONDIENTE LA CONSIDERO PARA
CUBRIR EL MONTO DE LAS CUOTAS Y
APORTACIONES EFECTUADAS AL ISSSTE
(LEGISLACION VIGENTE HASTA EZ. 31 DE MARZO DE
2007).’, dado que los regimenes jundfcos que regqulan las
cuotas, aportaciones y prestac:ones en la Caja de
Prevision indicada y el Instituto de Segundad y Servicios
Sociales de los Trabajadores deé Estado difieren
sustancialmente, pues la mecanica actuarial prevista en
el sistema de pensiones oforgado por| la Caja parte de la
* base de que las cuotas y aportac:ones se calculan con
base en el total de las percepc;ones  recibidas por el
frabajador, mientras que la del Instituto solo preve cuotas
y aportaciones basadas en el sueldo tabu!ar y quinguenio,
los que a su vez sirven de base para oforgar
prestaciones.’ i
i
Finalmente, debido a que la autoridad demandada realizé una
incorrecta determinacion del monto de la pensién en agravio la
parte actora, procede su modificacién y de ser procedente ef
pago retroactivo de las diferencias a favor de ella y en caso de
existir diferencias a favor de la Caja de Previsién para
Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad de
México, es la dependencia o autoridad del Gobierno de esta

I e, _,._Enﬁ:;a,
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Lo anteriormente expuesto tiene sustent_o_e'h la Jurisprudencia
S.S. 85, correspondiente a la Tercera Epoca, publicada en la

SHin

Gaceta Oficial del Distrito Federal del tre¢e de noviembre de dos
mil nueve, la cual dispone: -

‘PENSION POR JUBILACION Y PENSION DE RETIRO
POR EDAD Y TIEMPO DE SERVICIOS, PAGO DE
DIFERENCIAS, EN BASE AL REGLAMENTO DE
PRESTACIONES DE LA CAJA DE PREVISION PARA
TRABAJADORES A LISTA DE RAYA DEL
DEPARTAMENTO DEL DISTRITO FEDERAL.- El
Reglamento de Prestaciones de la Caja de Previsién para
Trabajadores a Lista de Raya del Departamenifo del
Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Departamento del Distrito Federal, del diecinueve de
diciembre de mil ;| novecientos ochenta y  ocho,
(actualmente vigente) en su articulo 1° fracciones I y Il
establece como objeto, regular la imparticion de las

JU“'S'I‘Msir’s.z prestaciones por pénsion jubilatoria y pension de retiro
VA DE T8 ¢ por edad y tiempo de servicios; en su articulo 9° dispone
rﬁ:r ': g&? é que las pensiones tendran como finalidad para quienes
:ﬁﬁ% las perciban, ofotgarles una garantia que los proteja,

mediante un ingréso, para la subsistencia de ellos y de
sus familiares y guienes tendran derecho a que se les
otorgue, son ‘quienes han sido Trabajadores a Lista de
Raya del Departamento del Distrito Federal {actualmente
Gobierno del Dislrifo Federal), asi como los Trabajadores
en activo a Lista de Raya de ese Departamento y
empleados de la Institucién de la Caja de Previsién para
Trabajadores a Llsta de Raya; asimismo, en su articulo 18
preceptia que ‘...Para la aplicacion de las disposiciones
del presente F\’eglamento el sueldo basico estard
integrado con fodas las percepciones del trabajador, cuyo
monto total servirg para determinar las cuotas que cubra
a la Institucion...’, por su parte el articulo 19 del citado
Cuerpo Normativo prevé que: '...Los l[rabajadores
cubriran a la Institucion, una cuota obligatoria quincenal
del 6% sobre el sueldo basico que perciban y prima de
antigliedad, misma que se aplicaré para Solventar las
prestaciones establecidas por las fracciones If a la Xl del
articulo 1° de este Ordenamiento...’. Consecuentemente,
conforme a la finaljdad que el ordenamiento reglamentario
sefiala, para calcular las pensiones por jubilacion y de
retiro por edad y tiempo de servicios, se deben considerar
todas las percepciones del trabajador, es decir, aquellas
ordinarias otor‘gadés de manera continua y permanente,
con excepcion de.r_las prestaciones extraordinarias por no
formar parte del sueldo basico ordinario del trabajador; sin
perderse de vista que la suma maxima cotizable de sueldo
basico no excedera de diez veces el salario minimo
general vigente para el Distrito Federal que establezca la
Comision Nacional de los Salarios Minimos, cantidad que
sera la cuofa maxima que se podra asignar a las
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pensiones y ademas, el descuento y la aportacion
quincenal fe corresponde hacerlo a la dependencia

v
i

ante una :ncorrecta determmamon del monto de !a
pension en agravio del pensronado procede su
modificacion y el pago retroact/vo de las diferencias a
favor del trabajador &

"-*1

Consecuentemente, con fundamentb en los amculos 100
fraccion IV, y 102, fraccién lil, de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, se declara la nulidad del oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde focha trece de
diciembre de dos mil veintidés, eniitido por el Subdirector de
Prestaciones de la Caja de Prewsrog para Trabajadores a Lista
de Raya del Gobierno de la Ciudag de Mexico; asimismo con
fundamento en el articulo 98, fraccrorj) IV, de la Ley anteriormente
citada, quedan obligadas las autondades demandadas a restituir | Uy
a la .parte actora en el goce de I@s derechos que le fueron | o
indebidamente afectados, para 10, cual deberan realizar lo ’
siguiente: é
1. Dejar sin efectos {3 el oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha trece de
diciembre de dos mil vemt:do§ emitida por el Subdirector
de Prestaciones de la- 5’Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Rayaédel Gobierno de la Ciudad
de Méexico. %

L
i

bty o fems
[
et

2. Emitir uno nuevo, fundamentado y moftivado, en el que
ordene que en el dictamen derpens:on sean tomados en f
consideracion los conceptos q«ﬁ;e integran el salaric base
del traba,rador es decir, los consjstentes en los siguientes:
‘;;

%
SALARIO BASE (IMPORYE)

]
o QUINQUENIO %2
o PARTICIPACIONES ¥ 3
e COMP. (sic)INFECTO, INSALUBRIDAD O
RIESGO

ASIGNACION ADICIONAL %1
s DESPENSA SUTGDF (sic) %, %
o - AYUDA CAPACITACION Y BESARROLLO

SUTGDF (sic) )
e APOYQO SEGURO SERV FUNERARIOS
SUTGDF (sic)

PREVISION SOCIAL SUTGDFY (src)
APOYO CANASTA BASICA SUTGDF (sic)
COMPENSACION A LA ACT. (s:o)
AYUDA DE SERVICIO SUTGDF (S!C)

3. De serprocedente, pagar en forma retroacz}éfa los montos
relativos a las diferencias generadas por el nuevo oficio,
desde el momento en que se otorgd la pension a favor de
la parte actora, esto es, desde el uno de mayo de dos mif
quince y hasta la fecha en que se cumplimente este fallo,
siempre y cuando no rebase la cantidad méxima de diez
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veces el salario minimo general wgente en la Ciudad de
Mexico.

4, Quedan a salvo las facultades de la autoridad enjuiciada
para efectos de cobrar el importe diferencial, que en su
caso exista a favor de la Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya del Gobieirno de la Ciudad
de México, siempre y cuahdo no obstaculice ef
cumplimento de la presente senfencia.

Lo anterior, deberé ser acreditado dentro de un término maximo
de quince dias habiles, contados a partir del siguiente al en que
cause estado este fallo. -

(...)"

SEXTO. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO
DE APELACION RAJ. 33505]2023. Una vez que han sido
sefialados los fundamentos y rﬁ_’éntivos en los que se apoyo la Sala
de primera instancia al momérff’co de emitir la séntencia recurrida,
se procede al estudio del aﬁ}avio primero- hecho valer por la
autoridad recurrente, en el ql;_ie aduce gue la sentencia es ilegal,

al determinar que se debe t-'ofnar en consideracion la totalidad de

-t

perclbldos aun vy

los conceptos cuando estos sean

,‘.

extraordinarios, pues se =nomlte realizar una interpretacion
sistematica y teleolégica de la norma Jundlca en relacién al
articulo 54, fraccidn [, del Reglamento de Prestaciones de la Caja
de Prevision para Trabajad;pres a Lista de Raya del Gobierno de

la Ciudad de México.

%ﬁ:‘u 3R A

Arguye que las prestéc:lones gue dicho organismo otorga,
estan relacionadas con [asﬁcuotas que los trabajadores pagan

qumcenalmente de ahi quet bubrlr las prestaciones con un salario

distinto al basico, devendn% en un desequilibrio econdmico e
imposible financiamiento de las prestaciones de seguridad social,
por lo. que la determinacion de la A quo, viola la garantia de
legalidad, pues el salario basico no se integra por prestaciones
extraordinarias o sindicales, resultando insuficiente que se
demuestre que el trabajador devengo determinadas prestaciones

para gue los mismos sean tomados en cuenta.

10
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'Ademés, se alega que dichaé prestaciones no se
devengaron de forma continua y permanente,.iy no forman parte
de los conceptos recibidos durante el Gltimo mlés antes de la baja,
pues solo las prestaciones percubldas en el ultfmo mes integran

la cuantia pensionaria.

Agravio en estudio que a c_ﬁi‘ferio de este Pleno
Jurisdiccional es inoperante, toda vez _ﬂc:iq'ue existe jurisprudencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién que permite darle

respuesta al tema planteado, pues Iajunsprudenma 5/2011, hace

referencia a que la mecanica actuarlal ‘prevista en el sistema deg-

pensiones otorgado por la Caja, parte de la base de que las
cuotas y aportaciones se calculan con base en el total de las
percepciones recibidas por el trabajador

A efecto de demostrar lo anteéi'or, €s preciso, recapitular
que ta Sala declaré la nulidad de conc%esién de pensién debido a
que la autoridad fue omisa en est%blecer cuales fueron las
prestaciones del sueldo basico de Ia)‘p'arte actora que toméd en

consideracion para la cuantificacién del monto pensionario en

. términos del articulo 18, del Reg[amento de Prestaciones de la

Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de Raya del
Gobierno de la Ciudad de México, razonﬁpor la cual, la autoridad
quedo obligada a emitir un nuevo acto, en el que tome en cuenta
todas las prestaciones que la accronan;ce percibié de forma
uniforrme, continua periddica e mlnterrumﬁlda durante el ultimo
afio anterior a que causo baja definitiva. »31
. ,%

Ahora bien, dicha determinacién se em tlo en términos de

las disposiciones que resultan aplicables para [a concesién de la
pension a los trabajadores a lista de raya del’ Gobiernp de la
Ciudad de México, esto es, los articulos 18 y 54 fracciones | y II

del Reglamento de Prestaciones de la Caja de Prevision para

. iy
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Trabajadores a Lista de Raya del Gobiepﬁo de la Ciudad de

México, que establecen lo siguiente:

'3
4

“ARTICULO 18. Para la aplicacion . de las disposiciones del
presente Reglamento, el sueldo bas:co estara integrado con
todas las percepciones del trabajadar cuyo monto total servira
para determinar las cuotas que cubr‘a a fa Institucion.

Cuando el frabajador o empleado hubiere pagado mas de la
suma méxima de cotizacidn, ila Institucién devolvera las
diferencias resultantes, previa s_ohc;tud debidamente fundada.’

‘ARTICULO 54. Los frabajadores con 30 arfios o mas de
servicios, las trabajadoras con 28 afios 0 mas de servicios al
Gobierno o a la Institucion, € Yiqual tiempo de contribuir a ésta,
cualquiera que sea su edad tienen derecho a la pension por
Jubilacion, conforme a las s;gurentes reglas:
!;,J

I. A quienes hayan Iabérado ininterrumpidamente, se les
oforgara una pension menéual con el sueldo integro que vinieren
percibiendo en la fecha en que causen baja definitiva, y

Il. A quienes hayan Iaborado con mterrupc;ones que excedan de

seis meses, se le otorgara una pension mensual equivalente al

promedio de las percepcmnes devengadas en el ultimo afio

inmediato anterior de si%rwc:os

De las porciones normativas transcritas, se desprende que
el sueldo basico se lntegrara con todas las percepciones del
trabajador, monto que serwra para determinar las cuotas que
cubra a la institucion vy, por otra parte, que los trabajadores con
treinta afios o0 mas de serv10|os a la Institucién e igual tiempo de
contribuir a ésta, t1ener?iﬁa: derecho a la pensién por jubilacion,
conforme a dos regli.s 1) a quienes hayan laborado
ininterrumpidamente, se: Jes otorgara una pensién mensual con
el sueldo integro que vnﬁleren percibiendo en la fecha en que
causen baja deflnltlva y 2) a quienes hayan laborado con
interrupciones que excedan de seis meses, se les otorgara una
pension mensual equlva[ente al promedio de las percepclones

devengadas en el Ultimo afio inmediato anterior de servicios.

Sin que la fraccion | del aludido articulo 54, restrinja o

establezca de manera textual que para el calculo de la pension
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por jubilacion deba tomarse en cuenta como sueldo integro
unlcamente el percibido en el dltimo mes laborado, pues se
estima que efectuar esa lnterpretamon resultaria contrario con
la obligacién a cargo de todas las dutoridades de promover,
respetar, “proteger y garantizar los derechos humanos, de
conformidad con  los principios  de  universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad, permitiendo a
fa autoridad dejar fuera de la integrécién del cuota pensionaria,
injustificadamente, aquellos conceptos pagados semestral o
anualmente a los trabajadores que optaron obtener una pensién

bajo la modalidad de jubilacion.

Cabe precisar, que la acéﬁcién de la frase “vinieren
percibiendo’, se refiere a las peféepciones que el trabajador
venia recibiendo hasta |la fecha de su baja, sin que ello de forma
alguna implique que deba con31derarse solamente el dia en que
acontecm Ia separacion, pues donde la ley no distingue, el

juzgador nd debe de distinguir. \‘

W..w‘"

En ese tenor, la jurisprudencié__ 2a./J.5/2011 (10a.), que
emitio la Segunda Sala de la Suprer;li;a Corte de Justicia de la
Nacion, visible en la pagina dos mil n%vecientos cincuenta, del
Libro [il, Diciembre de dos mil once, %;omo 4, del Semanario
Judicial de la Federacion, Décima Epé‘)}'ca, como se adelanto

permite dar respuesta al tema p[anteado"bor la apelante, la cual

es del tenor siguiente: L

]

Fs,

“PENSION DE LOS TRABAJADORES A LISTA DE RAYA DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL PARA SU CALCULO
DEBE CONSIDERARSE EL SUELDO ‘INTEGRO QUE
PERCIBIAN AL CAUSAR BAJA DEFINITIVA‘ De los articulos
1°., 18 a 20 y 54 del Reglamento de Prestac:ones de la Caja de
F’rewsron para Trabajadores a Lista de Raya del Departamento
(hoy -Gobierno) del Distrito Federal deriva que: 1) Para efectos
del'régimen de seguridad social, e/ sueldo basico se integra por:
la totalidad de las percepciones del trabajador; 2) Sobre dicho
sueldo basico y prima de antigiiedad debe cubrirse a la Caja de

e
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Previsién para Trabajadores a Lista de Raya del Gobierng, del
ﬁ Distrito Federal, tanto por el trabajador como por ef Gob:erno
% >
TR una cuota obligatoria quincenal del 6%, la'cual se aplicara para
Tribunal.de ]U_StICIa solventar, enlre olras prestaciones, una pensién; 3) A los
Adm(iiréi?;ratwa trabajadores que laboraron ininterrumpidamente y tengan
Ciudad de México derecho a la pension, se les otorgara ésta con el sueldo integro

que vinieren percibiendo en la fecha en que causen baja
definitiva, siempre y cuando no rebasé la cantidad méxima de 10
veces el salario minimo general vigehte para el Distrito Federal.
Consecuentemente, los conceptos ‘que forman parte del sueldo
basico (que en la especie lo constituyen todos los ingresos
percibidos en la fecha en que el frabajador causa baja) deben
considlerarse para el célculo de’'la pension de los indicados
frabajadores, sin que sea aplicable la jurisprudencia de Ia
Segunda Sala de la SupremaiCorte de Justicia de la Nacién
2a./d. 41/2009, de rubro: ‘PENSION JUBILATORIA DE LOS
TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. LA
COMPENSACION GARANTIZADA INTEGRA LA BASE
SALARIAL PARA SU CALCULO, CUANDO LA DEPENDENCIA
O ENTIDAD CORRESPONDIENTE LA CONSIDERO PARA

) CUBRIR EL MONTO DE LAS CUQTAS y APORTACIONES
g ' EFECTUADAS AL ISSSTE (LEGISLACION VIGENTE HASTA
oy g Lt EL 31 DE MARZO DE 2007) dado que los regimenes juridicos

B E R Ll que regulan las cuofas, aportac:ones y prestaciones en la Caja
de Prevision indicada y el Instituto de Sequridad y Servicios
Sociales de fos Trabajadores del Estado difieren
sustancialmente, pues l4 mecéanica actuarial prevista en el
sistema de pensiones otorgado por la Caja parte de la b.ag&;ﬂ'de
que las cuotas y aportaciones se calculan con base en ¢/ total
de las percepciones recibidas por el trabajador, mientras que la
del Instituto sélo preve; cuotas y aportaciones basadas en el
sueldo tabular y quinquehio, los que a su vez sirven de base para
oforgar prestaciones.”

Las consideraciones de la ejecutoria que dio origen a dicha

jurisprudencia, son las sig'yientes:

“SEXTO. Esta Segunda Sala considera que el criterio que debe
prevalecer es el que a contmuac;on se desarrolla.
Los preceptos legales que regulan el otorgamiento de pensiones
de Jos trabajadores a lista de raya, conforme al Reglamento de
Prestaciones de la Caja:de Prevision para Trabajadores a Lista
de Raya del Gobierno del Distrito Federal, son los siguientes:
‘Capitulo | :
‘Disposiciones generales
(Reformado, G.O}.17 de noviembre de 1997)
‘Articulo 1o. El presente reg!amento tiene por objeto, regular la
imparticion de las siguientes prestaciones y servicios:
' 1. Pension por riesgos de frabajo;
‘Il. Pensidn por jubilacién;
‘11l. Pension por retiro por edad y tiempo de servicios;
‘IV. Pensién por invalidez; e -
‘V. Pension por cesantia en edad avanzada;
‘VI. Pension por muerte;-
‘VII. Indemnizacion global;
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‘VIif. Préstamos a corto plazo;

IX. Préstamos a mediano plazo,

X. Préstamos escolares; :

Xl. Préstamos hipotecarios y ﬁnanc:amiento en general

para la vivienda;

Xll. Ayuda para cubrir gastos de: sepello

Xlll. De bienestar social; y

XIV. Servicios médicos subrogados

" ‘Capitulo V.

‘Sueldo, cuotas pensionarias y « cot;zacrones
‘Articulo 18. Para la aplicacién de Ias disposiciones del presente
reglamento el sueldo bas:co estéfa integrado con todas las

‘Cuando el frabajador o empieado hubiere pagado mas de la
suma maéxima de cotizacién, la institucion devolveré las
diferencias resultantes, previa soli¢itud debidamente fundada.’
(Reformado, G.O. 13 de mayo de:1991)

‘Articulo 19. Los trabajadores cub@frén a la institucion, una cuota
obligatoria quincenal del 6% sobreel sueldo basico que perciban
y prima de antigiiedad, misma qué se aplicara para solventar las
prestaciones establecidas porlas fracc:ones il a la X! def articulo
10. de este ordenamiento.’ :
(Texto original 19 de diciembre de= 1988}

‘Articulo 19. Los trabajadores cubnran a la institucion, una cuota
obhgatona quincenal del 6% del, sueldo basico que perciban,
misma que se aplicard para ySolventar las prestaciones
establecidas por el articulo fo.. de este reglamenfo en sus
fracciones de fa Il a la X1’ 1;

‘Articulo 20. La suma maxima cot,rzabie de sueldo basico no
excedera 10 veces el salario mmgmo general vigente para el
Distrito Federal, que establezca Ia Comision Nacional de los
Salarios Minimos y esa cantrdad s‘era fa cuota maxima que se
podra asignar a las pensiones.’ .

‘Articulo 21. Cuando, por omision, el departamento no efectie
fos ‘descuentos correspondientes al,;l frabajador, se encuentra
obligédo a cubrir a la institucion, las cant:dades que adeude.
‘Tratandose de suspension de fa re!ac:on laboral, licencia sin
goce de sueldo y ofras separacmne§ temporales, que no le
hagan perder su calidad de trabajador,@se encuentra obligado a
cubrir a la institucion, las cantidades que adeude y, de igual
manera, las que fe hubieren correspondldo al departamento.’
‘Articulo 24. Para la atencidn de las prestacrones que oforga la
institucion, el departamento aportara, cal&ulado sobre el sueldo
basico: f%

I. 0.75% para cubrir riesgos de trabajo; (‘[“4.
Il. 6% para cubrir las prestaciones a las que se refieren. las
fracciones de la Il a la Xil del articulo 1@]0 del presente
reglamento, y »ﬁ.

1. 5% para constituir ef fondo de la vivienda.’ K

‘Articulo 25. El departamento hara entregas qumcena!es ala
institucién del monto de las cantidades estimadas por concepto
de /as cuotas y aportaciones a que se refieren los articulos 19 y
24 de este ordenamiento, asi como el importe total de los
descuentos que a la propia institucion correspondan y que ésta
solicite se hagan a los trabajadores por otros adeudos derivados
de la aplicacion del presente reglamento.’
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Capitulo Vil

‘Pensidn por jubilacion :

‘Articulo 54, Los trabajadores con 30 afics o mas de servicios,

las-trabajadoras con 28 afios 0 més de sefvicios al departamento
o a la institucién e igual tiempo de contfibuir a ésta, cualquiera
que sea su edad, tienen derecho a Ia ‘pension por jubilacion,

conforme a las siguientes reglas: :

1. A quienes hayan laborado ininferrumpidamente, se les
otorgara una pension mensual con el sueldo integro que vinieren
percibiendo en la fecha en que causen baja definitiva, y

. A quienes hayan laborado con mterrupcrones que excedan de
seis meses, se les otorgara una pension mensual equivalente al
promedio de las percepc:ones"devengadas en el ultimo afio
inmediato anterior de servicios.’

Del andlisis de los preceptos transcntos derivan las siguientes
consideraciones: i

* Para efectos del calculo de-la pensién, el sueldo basico de los
frabajadores a lista de raya del Gobierno del Distrito Federal, se
integra por la totalidad de Ias percepciones del trabajador por
sus servicios (articulo 18) y- swe para determinar las cuotas que
cubra a la institucion. _

« De dicho sueldo bésico y prima de antigiiedad se cubrira a Ia
institucién una cuota obligatoria quincenal del seis por ciento, la
que se aplicara para -Solventar, entre ofras prestacrones
establecidas en ef prop:o reglamento la relaliva a la pension por
jubilacion (articulo 19). =

* Los frabajadores que cﬁmplan deferminados requisitos'tgenen
derecho a una pension ¢uya cuantia es el equivalente al sueldo
Integro que estén perc:b:endo en la fecha en que causen baja
definitiva (articulo 54), siempre y cuando no rebase la cantidad
de diez veces de salano -minimo general vigente para el Distrito
Federal, pues es Ia cuota maxima colizable y la maxima que se
podra asignar a las pens:ones (articulo 20),

* Cuando por omision; nel departamento (actual Gobierno del
Distrito Federal) no efecfue los descuentos correspondientss al
{rabajador, se encuentra obligado a cubrir a la institucién, las
canfidades que adeude (amculo 21).

Asi, conforme a la Ieg;slacron aplicable, el sueldo basico de los
frabajadores a lista de raya del Gobierno del Distrito Federal, se
integra por la total:dad .de las percepciones; esfo es, no hace
diferencias entre qué conceptos deben fomarse en cuenta, sino
que es cafegorico, todos fos ingresos.

A partir de tales conceptos y consideraciones, debe estimarse
que la pension Jlubn'atona .de los trabajadores a lista de raya debe
calcularse con base en el sueldo integro.

En efecto, esta Segundq Sala considera que no existe ninguna
antinomia en los “preceptos legales aplicables, ' pues los
numerales 18 y 19 del reglamento en cita, prevén, sin distincién,

que todas las percepciones que reciba el trabajador, en su
conjunto, sirven para determinar el monto de las cuotas que
deben cubrirse a la caja de prevision, a efecto de solventar las
prestaciones establecidas en dicho ordenamiento, dado que
mientras el articulo 18, en lo que importa, dispone que para la
aplicacion de las disposiciones del propio reglamento, ef sueldo
basico estara integrado con fodas las percepciones  del
trabajador, cuyo monto total servira para determinar las cuotas
que cubra a la institucion, el diverso 19 prevé que éstas seran

Y
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del 6% sobre el sueldo basico que perciban y prima de
antigiiedad, repitiendo el concepto de sueldo bésico’ que ya en
lo general definioé el articulo 18.

En esa medida, si el articulo 54 del reglamento en estudio refiere
que la pensién mensual debe ser acorde. al sueldo integro que
el trabajador viniere percibiendo en la fecha en que cause baja
definitiva, con la tnica restriccion de que /a cuota de pension no
exceda de diez veces el salario minimo:.general vigente para el
Distrito Federal, es dable concluir que no puede estimarse
correcto tomarse en cuenta para el calculo de la pension, solo
aquellas percepciones por las que se hubiera cotizado.

En efeclo, las disposiciones de que se frata, en ningin momento
condicionan que los conceptos que-forman parte del sueldo
basico, los cuales han quedado perfectamente definidos con
antelacion y, que en la especie lo constituyen todos los ingresos
percibidos en la fecha en que se.causa baja, deban ser
considerados.para efectos del célculy de fa pensién siempre y

' cuando la dependencia para la que se laboré hubiera efectuado

la retencién y entero de las cuotas de los trabajadores y

aportaciones del Gobierno del Dfstnto Federal, porque no existe .

precepto legal que lo establezca en esta forma, sino por el
conirario, la equivalencia entre cuotas y prestaciones esta
prﬂwsta precisamente, en el senalado articulo 19, al que se
suma el diverso 24, en cuanto prevé que para la atencion de las
prestaciones que oforga la institucién, el departamento aportara,
calculado sobre el sueldo basico, el seis por ciento, refiriendo las
fracciones de la Il a la XlI del articulo 1o

A partir de lo anterior, esta Sala tambfen concluye que resulfa
inaplicable su jurisprudencia 2a./J. 41/2009 pubficada en el
Semanario Judicial de Ia Federac;on. y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXIX, mayo de dos mil nueve, pagina 240, que
lleva por rubro y texto, los siguientes: i

"PENSION JUBILATORIA DE LOS¥ TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL ESTADO. LA COMPENSACION
GARANTIZADA INTEGRA LA BASE SSALARIAL PARA SU
CALCULO, CUANDO LA DEPENDENCIA O ENTIDAD
CORRESPONDIENTE LA CONSIDER@ PARA CUBRIR EL
MONTQO DE LAS CUOTAS YAPORTACIONES EFECTUADAS
AL ISSSTE (LEGISLACION VIGENTE:HASTA EL 31 DE
MARZQO DE 2007).-La Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, en la junsprudenc:a&a /. 126/2008, de
rubro: ‘PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL ESTADO. LA BASE SALARIAL PARA SU
CALCULO SE INTEGRA PORLOS CONCEPTOS DE SUELDO,

SOBRESUELDO Y COMPENSACION: - (LEGISLACION

VIGENTE HASTA EL 31 DE MARZO DE 2007) sostuvo qué el
sueldo o salario base para el calculo de Ia pensron jubilaforia es
el consignado en los tabuladores regionales. para cada puesto,
el cual se integra por los conceptos de sueldo, sobresueldo. y
ccimpensacion, cuya deferminacion no depende del consenso
del patrén-Estado y los trabajadores, ni de la voluntad de aquél,
sino de normas presupuestarias no basadas en criterios rigidos.
Ahora bien, la circunstancia de que se demuestre que un
trabajador percibid el concepto de ‘compensacion garantizada’,
no es suficiente para considerar que debe formar parte de su
sueldo basico para efectos del calculo de la pension jubilatoria,
sino conocer la forma en que se realizaron las cuotas y
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aportaciones de seguridad social. Asi, cuando la dependencia o
entidad correspondiente considero en aquéllas la referida
compensacion garantizada, ésta debera tomarse en cuenta al
fijar el monto y alcance de la pensién correspondiente, debiendo
existir una correspondencia enire ambas, pues el monfo de las
pensiones y prestaciones debe ir. en congruencia con las
referidas aportaciones y cuotas, dado que de tales recursos se
obtienen los fondos para cubrirlas.-Por tanto, con el propésito de
qgue el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado cumpla cabalmente con los
compromisos que le son propios; no puede exigirsele que al fijar
el monto de las pensiones considere un sueldo o salario distinto
a aquel con el que el trabajador cotizo.’

El criterio transcrito refiere que de conformidad con la Ley del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado vigente hasta dos mil siets, la circunstancia de que
se demuestre que un trabajador percibié el concepto de
‘compensacion garantizada’, no es suficiente para considerar
que debe formar parte de st sueldo base para efectos del célculo
de la pension jubilatoria, sino que debe conocerse la forma en
que se realizaron las cuotas y aportaciones de seguridad social,
toda vez que el monto delas pensiones y prestaciones debe ser
congruente con las referidas aportaciones y cuofas, dado que de
tales recursos se obtienen los fondos para cubririas.

Sin embargo, sin pasar inadvertido que de conformidad con el
Estatuto Organico de la-Caja de Prevision para Trabafadores a
Lista de Raya del Gobfemo del Distrito Federal (en sus articulos
1, 2 y 4),(4) dicho organismo comparte con el instituto de
Seguridad y Servicios :Sociales de los Trabajadores de! Estado
la naturaleza de ser organismos descentralizados con
personalidad juridica y patrimonio propios, que tienen por objeto
proporcionar a los frabajadores que se encuentren afiliados, las
pensiones y jubﬂac:ones respectivas (entre otras prestaciones) y
que obtienen los recursos para cumplir con esas obligaciones, a
fraves de las cuotas i aportaciones que se les enlreguen; lo
cierto es que los regimenes juridicos que regulan las cuotas,
aportaciones y prestaciones en uno y otro organismos, difieren
de manera sustancial.il.

En efecto, tal como’ se ha definido, el Reglamento de
Prestaciones de la Caja de Prevision para Trabajadores a Lista
de Raya del Gobierno’del Distrito Federal preve que todas fas
percepciones que obtenga el trabajador deben ser objefo de
cotizacién, contrario a lo que sucedia con la Ley del Instituto de
Seguridad y Servicios Soc:ales de los Trabajadores del Estado,

vigente hasta el treinta’y uno de marzo de dos mil siete, pues
conforme a ésta, las cuofas y aportaciones se calculaban con un
sueldo base conformado solo por los conceptos de sueldo
tabular- y quinguenio.. (articulo 23 del Reglamento de
Prestaciones Econdmicas y Vivienda del Institufo de Seguridad
y Servicios Sociales ‘de los Trabajadores del Estado),
excluyendo cualquier otra_ percepcion que el trabajador hubiere
obtenido durante el ltimé-afio de servicios.

Sobre ese supuesto, resufta totalmente Iégico que las pensiones
que oforga el Instituto de'Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado con base en dicha ley abrogada, deban
calcularse fomande en cuenta exclusivamente aquellas
percepciones que hubieren sido objefo de cotizacion, pues

2
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ademas de que asi fue regulado en fa ley, debe atenderse a la
mecanica actuarial con la que fue conformado ese sistema de
pensiones.

Ahora bien, dicha circunstancia es totalmente diversa a la
mecanica actuarial con la que se constituyé el sistema de
pensiones regulado en el Reglamenfo de Prestaciones de la
Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de Raya del
Gobierno del Distrito Federal, pues de. conformidad con sus
aludidos articulos 18 y 19, el sueldo basico se integra con el
monto lotal de las percepciones que obtenga el trabajador, ef
cual debe servir de base para determinar las cuotas del seis por
ciento que se cubren a ese organismo. .

Por ende, atendiendo a que la mecanica actuarial prewsta en el
sistema de pensiones que oforga la caja de previsién para
trabajadores a lista de raya del Gobierno del Distrito Federal,
paite de la base de que las cuotas.y aportaciones se calculan
con base en el total de las percepciones que recibe el trabajador,
es totalmente Iogico que el monto de fa pensién que se otorgue
ascienda al sueldo integro que recibfa el trabajador, tal como lo
refiere el articulo 54, fraccioén |, del reglamento respectivo, pues
esto no debe generar un desequmbno financiero para tal
orgamsmo al existir correspondenc:a entre lo cotizado y el
monto de la pension.

Equmbno financiero  que, adémés, debe considerarse
garantizado a través de lo dispuesto en el articulo 21 del
reglamento de prestaciones en estudio, en cuanto prevé que en
caso de existir omision por pa!te del Gobierno - del Distrito
Federal a efectuar los descuentos correspondientes al
frabajador, aquél se encontrara obhgado a cubrir a fa caja las
cantidades que se adeuden. '

Por ende, no puede estimarse.contrario a derecho que el
Reglamento de Prestaciones de I Caja de Prevision establezca
un sueldo basico ampliado al que 5e'prevé en la Ley del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales . de los Trabajadores del
Estado, ya que en todo caso, es necesano comprender que esa
circunstancia atiende a la mecénica actuanai propia establecida
para el calculo de las pensiones que oforga la caja, pues tal
como se ha explicado, el entero de las cuotas y aporfac.rones
debe realizarse sobre la totalidad.de las percepciones que
obtenga el trabajador, lo que permite otorgara éste una pension
mensual equivalente al sueldo mtegro que venia perc:b:endo
hasta el momento de su baja definitiva. ;

Consecuéntemerite, esta Sequnda Sala considera que el criterio
que debe prevalecer, con el caracter de jurisprudencia, en
términos del articulo 197-A de la Ley de Ar,hparo, es el siguiente:
-De los articulos 1o0., 18 a 20 y 54 -del Reglamento de
Prestaciones de la Caja de Prevision para-Trabajadores a Lista
de.Raya del Departamento (hoy Gobierno).del Distrito Federal
deriva que: 1) Para efectos del régimen de seguridad social, el
sueldo basico se integra por la tofalidad de las percepciones del
trabajador; 2) Sobre dicho sueldo basico y prima de antigliedad
debe cubrirse a la Caja de Previsién para Trabajadores a Lista
de Raya del Gobierno del Distrito Federal, tanto- ‘por el trabajador
como por el Gobierno, una cuota obligatoria quiricenal del 6%, Ia
cual se aplicaré para solventar, entre ofras prestaciones, una
pension; 3) A los (trabajadores - que  laboraron
ininferrumpidamente y tengan derecho a la pension, se les .
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el trabajador causa baja) deben considerarse para el célotlo de
la pension de los indicados trabajadores, sin que sea aplicable
la jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corfe de
Justicia de la Nacion 2a./J. 41/2009, de rubro: ‘PENSION
JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO. LA COMPENSACION GARANTIZADA INTEGRA LA
BASE SALARIAL PARA .SU CALCULO, CUANDO LA
DEPENDENCIA O ENTIDAD CORRESPONDIENTE LA
CONSIDERO PARA CUBRIR EL MONTO DE LAS CUOTAS Y
APORTACIONES EFECTUADAS AL ISSSTE (LEGISLACION
VIGENTE HASTA EL 31 DE MARZO DE 2007).’, dado que los
regimenes juridicos que. ‘regulan las cuotas, aportaciones y
prestaciones en la caja de prevision indicada y el Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
difieren sustancialmente, pues la mecanica actuarial prevista en
el sistema de pensionés oforgado por la caja parte de la base de
que las cuotas y aportaciones se calculan con base en el total
de las percepciones recibidas por el trabajador, mientras que la
del instituto sélo prévé cuotas y aportaciones basadas en el
sueldo tabular y quiriquenio, los que a su vez sirven de base para
oforgar prestaciones.”

En ese orden dé ideas, la nota esencial de la que partié la
Segunda Sala de la Supnrema Corte de Justicia de la Nacidn, al
resolver |a contradicéién de tesis 305/2011, es que la
normatividad aplicable ‘no establece, como [0 hacen otras de
similar naturaleza, que [a base de cotizacion se constituya sobre
conceptos especificos, ,excluyendo a otros, sino que ante este
particular organismo, todas las percepciones, es su conjunto

integran la base de cotizacion.

Ello implica reconocer que existen percepciones que no
son pagadas de manera ordinaria, esto es, mes tras mes, como
la prima vacacioné'l,: Igs :i.ncentivos de fin de afio, el againa[do,
aunado a que no e;'(-isftfe claridad para determinar que un
trabajador que causé baja precisamente en el mes en que la
dependencia o entidad otorgd tales erogaciones, tiene derecho
a que aquellas percepciones integren su pension y otro que se

separd en un periodo posterior, no sea acreedor a la misma,




RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 33505/2023.
JUICIO DE NULIDAD TJ/Il-2808/2023.
34

pues tal razonamiento implicaria discriminar entre los rubros que
correspén‘derian a unos trabajadores respecto de otros que se
encuentren bajo la misma situacion, sin una base objetiva que lo
justifique, debiendo buscarse una interprétacién gue otorgue un
tratamiento similar para personas que hayan laborado casi el

mismo tiempo, pero se separen en meses distintos.

Al efecto se cita, la tesis aislada-2a. LVI/2015, sustentada
por la Segunda Sala de la Suprema;Corte de Justicia de la
Nacién, visible en la pagina ochocientos veintidés, del Libro 20,
julio dos mil quince, Tomo |, Décim‘a Epoca, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, que literalmente

establece:

“PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA
PERSONA. PRESUPUESTOS PARA SU APLICACION. Si bien
es cierto que en términos del articulo, 10. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, las autoridades
deben interpretar las normas relativas a los derechos humanos
de conformidad con el principio indicado,-también lo es que dicha
obligacion se actualiza cuando el operador juridico advierte que
dos 0 mas normas son aplicables al caso y debe elegir la que
otorga la proteccion mas amplia a la persona, o bien, cuando
sOlo existe una norma aplicable, pero.Que admite diversas
interpretaciones que se fraducen en mayor o menor proteccién
a los derechos fundamentales; lo que ‘implica que no.es
necesario que exista un conflicto entre normas, ni que éstas
sean de la misma naturaleza y finalidad para que sea aplicable
el principio de inferpretacion méas favorable a la persona. Ahora
bien, en este supuesto, anfes de hacer la interpretacion, el
juzgador debe determinar que efectivamente la o las normas en
cuestion son aplicables al casc concrefo, -es decir, que el
derecho reconocido se encuentre tutelado en diversas normas o
que la .que lo tutela admite distintas interpretaciones. En este
fenor, la obligacién de resolver conforme al principio en cuestién
se traduce en la eleccién de la norma o la interpretacion méas
favorable para la persona, de enltre las que resulten aplicables al
derecho reconocido, pero no de todo el universo normativo.”

Asimismo, en la Tesis S.S./J. 37, sustentada por la Sala
Superior del Tribunal Contencioso Administrativo de la Ciudad _

de México, Tercera Epoca, la cual refiere:

o
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“TESIS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION QUE NO HAN INTEGRADO JURISPRUDENCIA. ES
CORRECTO APOYARSE EN LOS CRITERIOS QUE:LAS
SUSTENTAN. No existe impedimento legal para que las Salas
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal
al dictar sus fallos, se apoyen en crfterfos sustentados por las
Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y de sus
Tribunales Colegiados que no constituyan jurisprudencia, pues
ello resulta acorde con el principio reconocido de que: los
Tribunales pueden adecuar su criterio a los de mayor jerarquia,
lo que desde luego, no causa agravio a las partes.”

En esa condiciones, se deben tomar en consideracion
todos y cadé uno de los ingr‘es.fbs percibidos por la parte actora
en forma regular y continua Q'urénte el altimo afio inmediato
anterior a la fecha de su baja definitiva, tal y como se
establece en los articulos 18 y 54 del Reglamento Prestaciones
de la Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de Raya del
Gobierno de la Ciudad de [VIeXICo

l-.

En consecuencla,: como se adelanté al existir
jurisprudencia que permlte dar respuesta al tema planteado, es
inoperante el argumento en estudio y por tanto es legal que la
Sala haya resuelto que se 1ncluyan para el célculo de la pensnon

todos los conceptos. 5

Es aplicable por si;ﬁilitud de criterio, Ia jurisprudencia 1a./J.
14/97, de la Primera Sa"lrai de [a Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consuitable en la pagina veintiuno del Semanario
Judicial de la Federacmn y su Gaceta V, Abril de mil novecientos

noventa y siete, que es del tenor siguiente:

“AGRAVIOS INOPERANTES. INNECESARIO SU ANALISIS
CUANDO EXISTE JURISPRUDENCIA. Resulta innecesatio
realizar las consideraciones que sustenten la inoperancia de los
agravios hechos valer si existe jurisprudencia aplicable, ya
que, en todo caso, ‘con la aplicacién de dicha tesis se da
respuesta en forma integral al tema de fondo planteado.”

Se procede a dar contestacion al agravio segundo, en el

36
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que aduce que se debe tomar en consideracion los dictaminado
por la Primera Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
en relacién a prescripcidén, pues sn bien, el derecho a reclamar
incrementos y diferencias de penéibn es imprescriptible, también
lo es que, ello se excluye de los ‘montos vencidos de las
diferencias, los cuales correspon'den a cantidades generadas en

un momento determinado y no cobradas cuando fueron exigibles.

De ahi que, la accién para demandar el pago de diferencias

vencidas si esta sujeta a prescripcién.

Esta Sala Re#isora, de'te'kmina que el agravio en estudio es
Inoperante, en razén de queg la autoridad demandada, ahora
recurrente, plantea. proposiciohes que no se hicieron valgr en el
oficio de contestacion de demanda, por lo que la Sala del
conocimiento no tuvo oportunidad de examinarlas ni
pronungiarse al respecto, razon por [a cual constituyen
argumentos novedosos que no.pueden ser analizados por este

Pleno Jurisdiccional.

L"o%hterior es asi, ya que dél analisis realizado al oficio de
contestaci"'c’)n‘de demanda, se desprende que formulo causales
de improcedencia, plateo excepci}’bnes y defensas, objeto las
pruebas ofrecidas por la parte actoré;_,'-‘y ofrecid algunas, sin que
al efecto realizara manifestacién éi.liguna en [a que hubiera
alegado la actualizacion de la prescripcién de la accidén de la
parte actora para demandar el pago dé'diferencias vencidas en
virtud del incorrecto calculo de la pension.

\i\c

En consecuencia se pone de manifie%s;to que el argumento

que plantea en el sentido que la accion de Ta parte actora para

demandar el pago de diferencias vencidas en virtud del

incorrecto calculo de la pension; es novedoso, en virtud de que
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no se planteé ni en el acto lmpugnaq-’o, ni en el oficio de

“*-\
13, .y 2 . o
% %&J‘é contestacion de demanda, los cualeg la autoridad 'aﬁelante
Tribunal de Justicia ) i o . ,
Administrativa pretende introducir en esta segunda instancia; motivo por el cual,
e ld 3
Ciudad de México este Pleno Jurisdiccional no esta eh aptitud de emprender su

estudio.

.,
) ) v

]
“

Sirve de apoyo a lo antérior, por analogia, el criterio
sustentado en la tesis de jurigﬁrudencia 1a./J. 150/2005 de la
Primera Sala de la Supremaw___,él'rCorte de Justicia de la Nacién,
publicada en el Semanario Juaicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, Tomo XXII D|c1embre de 2005, Pagina 52, que

establece:
R %
“AGRAVIOS INOPERANTES LO SON AQUELLOS QUE SE |
A REFIEREN A CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA
§ e DEMANDA Y QUE, POR ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS
T NOVEDOSOSENLA REVISION £n términos del articulo 88 de
la Ley de Amparo, la pan‘e a quien perjudica una sentencia tiene
la carga procesal deidemostrar su ilegalidad a través de"los
agravios correspondléntes En ese contexlo, y afento al principio
de estricto derecho prewsto en el articulo 91, fraccion I, de la ley
mencionada, resultah inoperantes los agravios referidos a
cuestiones no invocadas en la demanda de garantias, foda vez
que al basarse en' razones distintas a las originalmente
sefialadas, constftuyen aspectos novedosos que no tienden a
combatir fos fundamentos y motivos establecidos en la sentencia
recurrida, sino que infroducen nuevas cuestiones que no fueron
abordadas en el fallo combatido, de ahi que no exisla
propiamente agravio<alguno que dé lugar a modificar o revocar
la resolucion recurrid%”

i

En ese sentido, a'iiqte lo inoperante de los dos agravios
hechos valer en el recmsg,o de apelacién RAJ. 33505/2023, se
CONFIRMA en sus términos la sentencia de veintitrés de marzo
de dos mil veintitrés";, por la Tercera Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio de nulidad TJ/MI-
2808/2023. | "‘g

¥

t

P,Sr lo expuesto y con fundamento en lo dispuesté-én los
articulos 1, 3, 5, fraccién |, 6, 9, 12, 15, fraccion VI, y 16 de la
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Ley Organica del Tribunal de Justicia Ad‘[ﬁinistrativa de la Ciudad
de México yen los articulos 116, 117 y'l 18 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxicgj; se

RESUELVE:
PRIMERO. Resultaron moﬂerantes los dos agravios
hecho valer en el recurso de apelamon RAJ. 33505/2023, de
conformldad con lo expuesto en el considerando Sexto de la

I'F
presente resolucmn.

L et O
R

SEGUNDO. Se CONFIRMA:%a sentencia de veintitrés de

marzo‘de dos mil veintitrés, p%r la Tercera Sala Ordinaria

% I3
PYRTN

CRLHRLY L g - e
SR e

Jurisdiccional de este Tribunal, eh el juicio de nulidad TJ/HI- C

tt
¢

TERCERO Se les hace saberir a las partes que en contra

del presente faIIo podran interponer los medios de defensa

g

previstos en la Ley de Amparo. E
A 4

3

¥

CUARTO. A efecto de garant[zér debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en daso de duda, las partes
pueden acudir ante la Magistrada Ponente para que se le
expllque' el contenido y los alcances de l? presente sentencia.

QUINTO NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes
y por OfICIO acompanado de copia autorlzada del presente fallo,
devuélvase a [a Sala de origen el expedlente del juicio TJ/II-

2808/2023, y en su oportunidad, archivense In?,.s autos del recurso
} de apelacion RAJ. 335056/2023, como " asunto total vy

definitivamente concluido.

-
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Asf POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
EN SESION CELEBRADA EL DIA QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES,
INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE
ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA'REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES
GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA,
LICENCIADO, IRVING ESPINOSA BETANZO, DOGTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA,
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORR,ES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA
MARTINEZ. .
& .

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.

g‘
Jr'n

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPiJESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA REL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, ASf COMO EL ARTICHIZO~5 FRACCIONES 1 Y XDEL REGLAMENTC INTERIOR
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRgl iVA DE hA\CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIU AD 'DE CO VIGENTE A PARTIR DEL-PRIMERC DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAG] STRADOS INKEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICiEMBRE DR POS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCT!

: Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETA 10 GE ACUERDOS 1", QUIEN DA FE,---rerrerrre-

GENERAL DE ACUERDOS “I" DEL
MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA
DICTADA EN EL RECURSO DE

PRESENTE FQIA ES PARTE INTEGRANTE DE LA RE LUCI
APELACION? RAJ. 33505/2023 DERIVADO DEL JUYCIO DB NULIDAD: TJ/III-2808/2023,
PRONUNCIADA POR EL PLENO JURISDICGIONAL DE ESTE_ JRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL
DIA QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, ClYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE
TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO Resultardp inoperantes los dos agravios hecho
valer en el recurso de apelacion RAJ. 33505/2023 dg confoymidad con lo expuesto en el
considerando Sexto de la presente reso[uc10n SEGUNDOQ. Se CONFIRMA Ia sentencia de
veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, por la Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional de este
Tribunal, en el juicio de nulidad T3/11I- 2808/ 2023. TERCERO. Se les hace saber a las partes que
en contra del presente faflo podrén mterponer:los medios de defensa previstos en la Ley'de Amparo.
CUARTO. A efecto de garantizar debldamente el derecho humano de acceso a la justicia, en caso
de duda, las partes pueden acudir ante la Maglstrada Ponente, para que se le explique el conten’
y los alcances de la presente sentencia. QUINTO NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes
y por oficio acompafiado de copia autorizada del presente fallo, devuélvase a la Sala de ori
expediente del juicio TI/III-2808/ 2023, y en‘su oportunidad, archivense los autos del feclrsy
apelacidon RAJ. 3350572023, como asunto totak y definitivamente conclyido.”
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