SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I

T1/11-5606/2023
ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia OFICIO No:TJA/SGA/1/(7)4799/2023
Administrativa
de Ia
Ciudad de México

Ciudad de México, a 01 de septiembre de 2023.
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADA MARIA LUISA GOMEZ MARTIN /
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA SEIS DE

LA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devue);@/a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero T3/11-5606/2023,
en 44 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTIOCHO DE JUNIO DE DOS
MIL VEINTITRES, el pleno de |a Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en

el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el DOS DE AGOSTO

DE DOS MIL VEINTITRES y a la parte actora el SIETE DE AGOSTO DE DOS

MIL VEINTITRES, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las

partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con

fundamento en el articulo 119 de I3 Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, vigente al dia siguiente de su publicacion, el primero de septiembre de dos
mil diecisiete en la Gaceta Oficial de |3 Ciudad de México, y el articulo 15 fraccidn X1v
del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se

certifica que %ntra de la resolucién del VEINTIOCHO DE JUNIO D OS MIL

Nno se observa

VEINTITRéS, dictada en el recurso de apelacion RAJ.35207/2023,
a la fecha en los registros de Ia Secretaria General de Acuerdos I que se haya

interpuesto algiin medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya
lugar.
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RECURSO DE APELACIéN‘:' RAJ.35207/2023.

JUICIO DE NULIDAD: TJ/11-5606/2023.

ACTOR:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:

DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

APELANTE:

DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, p&r conducto de su autorizada VIRIDIANA
MARIEL GGNZALEZ CORPUS.

MAGISTRfI\DA PONENTE:
DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
MAESTRA ELENA GAVINO AMBRIZ.

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la sesién del dia

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

VEINTIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES .YSHSMAuNSsubvieehvmis)

RESOLUCION AL RECURSO' DE APELACION NUMERO RAJ.35207/2023,
interpuesto con fecha dos de;‘mayo'de dos mil veintitrés, ante este Pleno
Jurisdiccional, por la Directora ,§eneral de Recursos Humanos de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudé‘d de México, autoridad demandada, ahora
recurrente, por conducto de su autorizada Viridiana Mariel Gonzélez
Corpus, en contra de la sentenciévde fecha veintisiete de marzo de dos mil
veintitrés pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa ““ge la Ciudad de México, en el juicio de

nulidad ntimero TJ/11-5606/2023.




RESULTANDO
1. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. Por
estrito presentado ante la Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional
el dia veinte de enero de dos mil veintitrés,Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX i,

derecho propio presenté demanda de nulidad, sefialando como actos

impugnados los siguientes:

11.- ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGNAN

Por medio del presente escrito me pérmlto inconformar del Acto de
Autoridad consistente en:

A) LA SUPRESION DEL PAGO MENSU&L por el ESTIMULO “CARGA DE
TRABAJO” sefialando bajo protesta éle decir verdad que no conozco la
justificacion legal del acto en los térthinos del articulo 60 fraccién Il de
la Ley de Justicia Administrativa por ﬁarte de las autoridades sefialadas
como responsables. ;

Respecto al requisito previsto en el Artlculo 58 solicito se esté a lo previsto
por la fraccion lll ya que se trata de resblucnones verbales como se hace
valer en el capitulo de hechos, debiendo &star a lo previsto por el Articulo
60 fraccion Il de la Ley de Justicia Admlmﬁratwa

(El acto impugnado se hace consistir en Iég supresion o retencién del pago
mensual del estimulo “carga de trabajo”.)

2. ADMISION DE DEMANDA. Por acuerdo de veintitrés de enero de dos mil
véihtitrés, la Magistrada Instructora de la Ponen'cia Seis de la Segunda Sala
Ofdinaria Jurisdiccional de este Tribunal admit:ifé la demanda en la ViA
ORDINARIA asi como las pruebas ofrecidas por la barte actora, y emplazé a
la' autoridad sefialada como demandada para que produjera su
contestacion. :»'i

3. CONTESTACION DE DEMANDA. A través de proveido de fecha veintiocho
de febrero de dos mil veintitrés, se tuvo por formulada la contestacion de
demanda de la autoridad emplazada, en la que se pronuncié respecto del

acto controvertido, ofreciendo pruebas, planteando causales de
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improcedencia y sobreseimiento y defendiendo la legalidad del acto

impugnado.

4. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE DE IN$TRUCCI()N. El dia uno de marzo
de dos mil veintitrés, la Magistrada Instlructora de la Ponencia Seis de la
Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal emitié el proveido de
alegatos y cierre de instruccidén, mediante el cual otorgd un plazo de cinco
dias habiles a las partes para que formularan alegatos por escrito,
precisando que trascurrido dicho término con o sin alegatos quedaria
cerrada la instruccidn, sin que.ning‘una de las partes presentara promocié‘n

alguna mediante la que ejercieran.ese derecho.

5. SENTENCIA DE PRIMERA IN$+ANCIA. El veintisiete de marzo de dos mil
veintitrés la Segunda Sala Ord’inaria Jurisdiccional de este Tribunal dicté
sentencia, en la que declaré la hulidad del acto impugnado. Dicha sentencia
fue notificada a las partes el tréinta y uno de marzo de dos mil veintitrés; en
tanto a la parte actora lo fue el trece de abril de dos mil veintitrés Del fallo

en comento, se desprenden |0 siguientes puntos resolutivos:

PRIMERO. - Este Tribunal es COMPETENTE para conocer del presente
asunto, en términos de lo expuesto en el Considerando Primero de este
fallo. '

SEGUNDO. — NO SE SOBRESEE el presente juicio por lo precisado en el
Considerando Il de la presente sentencia.

TERCERO.- Se declara la NULIDAD del acto combatido consistente en la
supresién del pago del estimulo de “carga de trabajo” quedando obligada
la autoridad demandada a lo resuelto en la parte final del Considerando [V
de esta sentencia. !

CUARTO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente sentencia
PROCEDE el recurso de apelacién, dentro de los diez dias habiles siguientes
a aquél en que surta efectos la notificacién.

QUINTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el
Ponente e Instructor, para que les explique el contenido y los alcances de
la presente resolucidn.



SEXTO. - Se hace del conocimiento de las partes lo dispuesto en el punto 5

de los “Lineamientos para la elaboracién de los inventarios de expedientes

susceptibles de eliminacién e inventario de baja documental”, aprobados

por laJunta de Gobierno de este Tribunal en sesion de ocho de junio de dos

~ mil diecisiete, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México del

dieciocho de agosto del dos mil diecisiete, que a letra dice: “Se les hace

~ saber a las partes el derecho que les asiste para recoger los documentos

~ personales que obren en el expediente en un plazo no mayor de seis meses

contados a partir de que se ordend el archivo definitivo del asunto,

~ apercibidos que de no hacerlo en el tiempo sefialado, se le tendra por
renunciado a ello y podran ser sujetos al procesb de depuracion”.

SEPTIMO. — NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES y en su
oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

(La Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional declaré la nulidad del acto
impugnado dado que resulté ilegal que la demandada suprimiera al actor
el pago de estimulo de “carga de trabajo”, }’pues dicha supresion del pago
se realizd sin que mediara resolucion alguha en la que se informara a la
parte actora de la omision o supresion del bago del estimulo de “carga de
trabajo”, por lo que se transgrede en perjuicio del accionante lo
establecido en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

En consecuencia, quedd obligada la enjui;}‘;iada a pagar al accionante el
importe total de la prestacién de “carga de trabajo” a partir de la fecha en
que dejo de percibirla.)

6. INTERPOSICION DEL RECURSO DE APELACION. En desacuerdo con el fallo
de;;b,rimera instancia, con fecha dos de mayo de dos mil veintitrés, la
Di'_r'e,c'tora General de Recursos Humanos de la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México, autoridad demandada, ahora recurrente, por
cofhducto de su autorizada Viridiana Mariel Gonzalez Corpus, interpuso
recurso de apelacién en contra de la sentencia de fecha veintisiete de marzo
devv dos mil veintitrés pronunciada por la Sggunda Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativé de la Ciudad de México,
en iel juicio de nulidad nimero TJ/11-5606/2023, de conformidad y en
términos de lo previsto en el articulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa
del;TIa Ciudad de México.

e

Vi
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7: ADMISION Y RADICACION DEL RECURSO DE AI5ELACI6N. Por auto de
fecha veintitrés de mayo de dos mil veintitrés, se admitié y radicé el recurso
de apelacién por la Magistrada Presidenta del Tribunal de Justicia
Adnﬁinistrativa de la Ciudad de México y de su Sala Superior, se designo
como Magistrada Ponente a la DOCTORA MARIANA MORANCHEL
POCATERRA vy se ordend correr traslado a la respectiva parte con copia

simple del mismo, para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

8. RECEPCION DE LOS EXPEDIENTES POR LA MAGISTRADA PONENTE. Con
fecha seis de junio de dos mil veifititrés, la Magistrada Ponente recibid los

expedientes del juicio de nulidad y del recurso de apelacion de que se trata.

CONSIDERANDO

. COMPETENCIA. Este Plenc Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal
de Justicia Administrativa de a Ciudad de México, es competente para
conocer y resolver del rchfso de apelacion promovido, conforme a lo
dispuesto en los articulos 1_,’9‘, 15 fraccién Vil y 16 de la Ley Organica de este
Tribunal, y los diversos 1, 116', 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, publicados en la Gaceta Oficial de la Ciudad qQ
México, el primero de septiembre de dos mil diecisiete, vigentes a partir a‘el
dos de septiembre de dos mil diecisiete, de acuerdo a lo previsto en el

articulo Primero Transitorio de las referidas Leyes.

Il. EXISTENCIA DE LA SENTENCIA APELADA. La existencia de la sentencia
apelada es cierta, segun Ias”"c_:onstancias que integran los autos del

expediente TJ/11-5606/2023.

fll. OPORTUNIDAD DE PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACION. El

recurso de apelacién RAJ.35207/2023 fue interpuesto dentro del plazo de
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diez dias que prevé el articulo 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.

IV. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION. El recurso de apelacion

interpuesto es procedente, toda vez que fue interpuesto por parte legitima,

en este caso, por la Directora General de Recursos Humanos de la Fiscalia .

General de Justicia de la Ciudad de México, autoridad demandada, ahora
recurrente, por conducto de su autorizada“‘Viridiana Mariel Gonzalez
Ceprs, en contra de la sentencia de fecha veintisiete de marzo de dos mil
veintitrés pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tr%Bunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en el juicio de
nu\"li‘dad numero TJ/11-5606/2023 acto en éontra del cual si procede el
aIQdido medio de defensa, en términos de Io dispuesto por el articulo 116

de‘ la :Le‘g'/ de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

\VI.:‘I\-\GR’AVIOS DEL RECURSO DE APELACI(’)&. En el recurso de apelacion
nuiijero RAJ.35207/2023, la parte inconforrﬁe sefala que la sentencia de
fecha veintisiete de marzo de dos mil véiintitrés, dictada en el juicio
coﬁtencioso administrativo namero TJ/II-560§/2023 le causa agravio, tal y
como se desprende de los argumentos plan’%ados en el oficio que corre
agregado en el expediente del citado recurso% los cuales seran analizados
posteriormente sin que sea necesario transcrit{gfﬁrlos, en razén de que no es
esencial para cumplir con los principios de conéruencia y exhaustividad en

las sentencias.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia nimiero 5.5.17, perteneciente

a Ia CLlarta Epoca, emitida por la Sala Superior deﬁ;entonces Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, en %esic’m extraordinaria de
fecha diez de diciembre de dos mil catorce, publicav‘da en la Gaceta Oficial
dé‘l{::Distrito Federal el veinticinco de marzo de dos mil quince, cuyo rubro y

contenido es el siguiente:
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AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De los articulos que integran el
Capitulo X! del Titulo Segundo de la Ley Organica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado ‘De las
Sentencias’, y en particular el diverso 126 se advierte que las sentencias que
emitan las Salas no necesitan formuIiSmo alguno, razon por la cual se hace
innecesaria la transcripcién de los agravios hechos valer por el apelante, sin
embargo, tal situacidon no exime de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacién clara y
precisa de los puntos controverﬁdos, asi como el examen y valoracion de
las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los fundamentos legales
en que se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a la solucién
de la Litis planteada en acatb al dispositivo 126 de la Ley Organica del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. '

Vi. RAZONAMIENTOS DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. En dicho
fallo la Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional declaré la nulidad del acto
impugnado dado que resulto ilegal que la demandada suprimiera al actor el
pago de estimulo de “carga de trabajo”, pues dicha supresion del pago ée
realizé sin que mediara resolucién alguna en la que se informara a la parte
actora de la omision o supresion del pago del estimulo de “carga de trabajo”,
por lo que se transgrede en perjuicio del accionante lo establecido ‘er’f“los}

articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En consecuencia, quedd obllgada la enjuiciada a pagar al accnonante el

importe total de la prestauon de “carga de trabajo” a partir de Ia fecha en

que dejé de percibirla.

Lo anterior, se advierte de la Jectura en lo conducente de la sentencia sujeta

a revisién, misma que se transcribe a continuacion:

IV.- Ahora, esta Juzgadora procede al estudio de los argumentos

formulados por las partes, ahalizando los medios de prueba, en términos
del articulo 91 y 98 fraccion’ l de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México. ‘

Esta Sala estima que le asiste la razon legal a la parte actora, cuando
sustancialmente sefiala en su segundo concepto de nulidad que; “causa
agravio el actuar de la autoridad demandada al ser ilegal, ademds de
carecer de la debida fundamentacién y motivacidn, que todo acto de
autoridad debe contener en términos de lo dispuesto en los articulos 14 y
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16 Constitucional. Lo anterior es asi en atencion a que al habérseme
otorgado el concepto de “carga de trabajo” de forma continua, constante
y permanente; de manera arbitraria la autoridad demandada de mutuo
propio suprime dicho pago, sin ninguna justificacion legal, ni la emision de
un acto debidamente fundado y motivado por lo que se debe declarar la
nulidad del acto a debate y ordenar a la autoridad a reintegrarme el pago
por dicho concepto.” :

Por su parte la autoridad demandada expresa medularmente en su Oficio
de contestacion que, “deben desestimarse los argumentos que hace valer
el actor, en virtud de que el actor solo hace meras apreciaciones subjetivas.
Cabe precisar que el estimulo de cargas de trabagjo” no es una
remuneracion continua, constante y permanente, al contrario es de cardcter
extraordinaria y eventual, y su asignacion tendrd una vigencia en tanto
subsistan las necesidades del servicio que le dieron origen, por lo que podrd
modificarse o suprimirse en cualquier momento, ademds de que para que
le sea pagado dicho concepto debe concurrir diversas situaciones, como lo
es la disponibilidad presupuestal.”

Al respecto esta Sala considera que le asiste la razén a la parte actora, en
atencion a las siguientes consideraciones jutidicas:

El primer pérrafo del articulo 16 de la Conétitucién Politica de los Estados

~Unidos Mexicanos, establece lo siguiente:

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal
del procedimiento. En los juicios y procedimientos seguidos en forma
de juicio en los que se establezca como'regla la oralidad, bastara con
que quede constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de
su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este parrafo.

”n

Del articulo antes transcrito, se advierte que nad‘i“e puede ser molestado en
su persona, familia, domicilio, papeles o poseSiones sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente que funde y motive la
causa legal del procedimiento. 4

Por su parte el articulo 127, fraccién | de la Constitﬁtién Federal, establece
textualmente lo siguiente: ‘

“ARTICULO 127. Los servidores publicos de i? Federacion, de los
Estados, del Distrito Federal y de los Municipios, de sus entidades y
dependencias, asi como de sus administraciones paraestatales y
paramunicipales, fideicomisos publicos, instituciones y organismos
auténomos, vy cualquier otro ente publico, recibirdn una
remuneracién adecuada e irrenunciable por el desempefio de su
funcién, empleo, cargo o comision, que deberd ser proporcional a sus
responsabilidades. Dicha remuneracién serd determinada anual y
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equitativamente en los presupuestos de egresos correspondientes,
bajo las siguientes bases:

I.Se considera remuneracién o retribucion toda percepcion en
efectivo o en especie, incluyendo dietas, aguinaldos, gratificaciones,
premios, recompensas, bonos,  estimulos, comisiones,
compensaciones y cualquier otra, con excepcién de los apoyos y los
gastos sujetos a comprobacidn que sean propios del desarrolio del
trabajo y los gastos de viaje en actividades oficiales.

”

Ahora bien, en ese contexto de autos $e advierte que el actor exhibio los
recibos de pago correspondiente al petiodo de pago enero, febrero, marzo,
abril, mayo, junio, julio, agosto, septiembre y octubre del afio dos mil
veintidds, de los que se advierte qué el actor recibia de manera continua,
constante y permanente el pago de‘del estimulo de “CARGA DE TRABAJO”.
Sin embargo, como se afirma el étcionante, éste dejdé de percibir dicha
remuneracion desde el mes de diciembre del dos mil veintidds;
circunstancia que no desconocié o negé la autoridad demandada.

Supresion, que fue ejecutada por la autoridad demandada sin fundar ni
motivar, y sin que haya mediado resolucidn alguna en la que se informara
a la parte actora de la omisién o supresion del pago del estimulo de “CARGA
DE TRABAJO”, por lo que se trahsgrede en su perjuicio lo establecido en el
articulo 16 Constitucional, el cual establece que, nadie puede ser molestado
en su persona, familia, domici[io, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la
causa legal del procedimiento, asi como lo establecido en el articulo 14
Constitucional, el cual establece que nadie podra ser privado de la libertad
o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los tribunales previament_e establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hecho, cuestion que no acontecié en el
presente asunto, causando con ello, que se transgreda en perjuicio de la
parte actora su garantia de audiencia, la que se traduce en una garantia de
seguridad juridica para los gobernados, la cual impone a las autoridades la
obligacién que, de manera previa al dictado de un acto de privacién,
cumplan con una serie de formalidades esenciales, necesarias para oir en
defensa a los afectados. Garantia a la cual se une la de legalidad contenida
en el texto del primer parrafo del articulo 16 constitucional, mismas que
regulan elementos fundamentales Utiles para demostrar a los afectados por
un acto de autoridad, que la resolucién que los agravia no se dicta de un
modo arbitrario y andrquico sino, por el contrario, en estricta observancia
del marco juridico que las rige, se Ie“ptorgue la posibilidad de presentar sus
defensas a través de la organizacién de un sistema de comprobacién, es
decir, que quien sostenga una cosa tenga oportunidad de demostrarla, y
quien estime lo contrario, cuente a su vez con el derecho de acreditar sus
excepciones; que cuando se agote:dicha etapa probatoria se le dé
oportunidad de formular las alegaciones correspondientes y, finalmente,
que el procedimiento iniciado concluya con una resolucién que decida
sobre las cuestiones debatidas, fijando con claridad el tiempo y forma para
su cumplimiento.




Cuestiones que no fueron observadas por la autoridad demandada, pues
- como se sefialé con anterioridad, sélo procedié a suprimir u omitir al actor
el pago del estimulo de “CARGA DE TRABAJO”, sin que hubiese un
mandamiento escrito de autoridad competente, que fundara y motivara la
causa legal del procedimiento, por lo que dicha resolucién resulta ilegal.

Es aplicable al presente asunto, la Jurisprudencia de la Novena Epoca, en
- Materia Comun, con nimero de Registro 169143; con nimero de tesis
‘1.70.A. J/41, emitida por el SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, misma que establece
.textualmente lo siguiente:

“AUDIENCIA, COMO SE INTEGRA ESTA GARANTIA. De entre las
diversas garantias de seguridad juridica que contiene el segundo
parrafo del articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, destaca por su primordial importancia, la de
audiencia previa. Este mandamiento superior, cuya esencia se
traduce en una garantia de seguridad juridica para los gobernados,
impone la ineludible obligacién a cargo de las autoridades para que,
de manera previa al dictado de un acto de privacién, cumplan con una
serie de formalidades esenciales, necesarias para oir en defensa a los
afectados. Dichas formalidades y su observancia, a las que se unen,
ademas, las relativas a la garantia de legalidad contenida en el texto
del primer pérrafo del articulo 16 constitucional, se constituyen como
elementos fundamentales Utiles para demostrar a los afectados por
un acto de autoridad, que la resolucién que los agravia no se dicta de
un modo arbitrario y andrquico sino, por el contrario, en estricta
observancia del marco juridico que la-rige. Asi, con arreglo en tales
imperativos, todo procedimiento o juitio ha de estar supeditado a
que en su desarrollo se observen, ineludiblemente, distintas etapas
que configuran la garantia formal de audiencia en favor de los
gobernados, a saber, que el afectado tenga conocimiento de la
iniciacion del procedimiento, asi como de la cuestién que habra de
ser objeto de debate y de las consecuencias que se produciran con el
“resultado de dicho tramite, que se le otorgue la posibilidad de
presentar sus defensas a través de la organizacién de un sistema de
comprobacidn tal, que quien sostenga una cdga tenga oportunidad de
. demostrarla, y quien estime lo contrario, éyente a su vez con el
‘derecho de acreditar sus excepciones; que cuando se agote dicha
etapa probatoria se le dé oportunidad de formular las alegaciones
correspondientes y, finalmente, que el procedimiento iniciado
c‘oncluya con una resolucién que decida sdbre las cuestiones
debatidas, fijando con claridad el tiempo y formaide ser cumplidas.”

En esa tesitura al resultar ilegal la omisién de la autoridad dem@nda de
pagar de forma continua a la parte actora el estimulo -de “CARGA DE
TRABAJO”, lo procedente es declarar su nulidad. Es aplicable al presente
asunto, la Jurisprudencia nimero S.S./J. 23 de la Segunda Epoca, emitida
por la Sala Superior de este Tribunal, misma que fue publicada en {a Gaceta
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Oficial del Distrito Federal, el dia tres de diciembre de mil novecientos
noventa, que textualmente sefiala: '

“RESOLUCIONES Y ACTOS DE 'AUTORIDAD DEBEN ESTAR
DEBIDAMENTE FUNDADOS Y MOTIVADOS. LAS.- Las resoluciones y
actos de autoridad notificados a un particular que afecten sus
intereses juridicos, deben estar debidamente fundados y motivados.
De lo contrario, procede declarar su nulidad, sin que se consideren
convalidados en la contestacion de la demanda o en instancia
posterior de la autoridad.”

En esta tesitura, con fundamento en los articulos 97, 98, 100 fraccidn I, 102
fraccidn lil y demas relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de Meéxico, esta Sala declara la NULIDAD DEL ACTO
ADMINISTRATIVO impugnado consistente en la supresién del pago del
estimulo de “carga de trabajo” Quedan obligadas las autoridades
demandadas restituir al actor en el pleno goce de sus derechos
indebidamente afectados, que en el caso consiste en que le paguen el
importe total de la prestacién antes citada, a partir de la fecha en que dejé
de percibirla.

Para el efecto del cumplimiento de lo aqui determinado, se concede a la
autoridad demandada un término que no exceda de QUINCE DiAS HABILES
contados a partir de la fecha en que quede firme este fallo para que lo
cumplimente en los términos en que fue resuelto el presente juicio.

VII. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE APELACION. Expuestos
los fundamentos y motivos en los que se apoy6 la sentencia apelada, este
Pleno Jurisdiccional procede al analisis del agravio Gnico planteado por Ié

autoridad apelante en el RAJ.35207/2023, en el que medularmente sefiala

que “...esa Sala Superior podrd cqmprobar que este organismo autonomo
no es parte de la Administracién Publica, por tanto, no se encuentra dentro
de la fraccion | de los articulos 3 y 31 citado con anterioridad, ya que el 5 de
febrero de 2017, se publicd en la Gdceta Oficial de la Ciudad de México, el
decreto por el cual se expidio la Consf/jtucio’n Politica de la Ciudad de Mé}(icb,
la cual en sus articulos 44, apartado A, y B, 46, inciso c) y Décimo Séptimo y
transitorio, contemplé como un Organismos Constitucional yAuténbmda la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de Meéxico, se sentaron las bases a
seguir para realizar la transicion de Rro?uradur/’a General de Justicia de la
Ciudad de Meéxico, y que al asumir funciones la Fiscalia como drgano

auténomo , dejé de formar parte de la administracion publica centralizada y

S



pdraestatal de la Ciudad de México; de ahi que ese vfribunal no tiene facultad

para analizar actos emitidos por un érgano autéhomo...”

Sefialé que “...es improcedente el presente juicio‘:-}de nulidad de conformidad
con el articulo 92, fraccidn IX de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de Meéxico, al _no existir _las resoluciones o actos que se pretenden

impugnar...”

Argumenté que “..esta Direccidn General de Recursos Humanos no tiene el
cardcter de aqutoridad ordenadora o ejecutora del supuesto acto impugnado
en el presente juicio, toda vez que el actos exhibe los recibos de pago, sin que

los recibos se acredite el pago recibido de manera constante, ademds que

NO SON ACTO DE AUTORIDAD para efectos del juicio de nulidad, menos aun

se acredita que dicha prestaciones extralegal forme parte de su salario...”

Arguyé que “..Los recibos no constituyen un Acto de Molestia que deba
reunir los requisitos de debida fundamentacién y motivacién consagrados en
el articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos...”

y que “.esta autoridad demandada en el dmbito de su esfera de

competencia, no emite recibos de pago por ningun concepto...”

Finalmente; sefiald que “... el concepto de Carga de Trabajo NO ES UNA
REMUNERACION CONTINUA, CONSTANTE Y PERMANENTE, al contrario, es
de cardcter extraordinario y eventual, y su asighacion tendrd vigencia en
tanto subsistan las necesidades del servicio que Ié dieron origen por lo que
podra modificarse o SUPRIMIRSE EN CUALQUIER l\%OMENTO, toda vez que
para otorgar dicho concepto se tomard en éuenta los servicios y
responsabilidades del servidor publico, ademds para fjue dicho concepto sea
pagado debe concurrir diversas situaciones, como 10 es la disponibilidad

presupuestal...”
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Esté Pleno Jurisdiccional estima que los agra\‘/:‘i/os en estudio resultan
infundados, ya que tal y como lo determiné Ia:SéIa de Origen en la sentencia
gue se revisa, de conformidad con el articul6 37, fraccion |l, inciso ¢) de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, tienen el caracter de
autoridades demandadas, tanto las ord“enadoras como ejecutoras de Iq,s

actos impugnados, veamos:

Articulo 37.- Seran partes en el procedimiento:

(-..) .

.- El demandado. Tendran este carécter:

(eee)- o

c) Las autoridades administrativas del Distrito Federal, tanto ordenadoras
como ejecutoras de las resoluciones o actos que se impugnen

-4

De manera que, si la parte aétora impugno la supresidn del pago mensual
por estimulo “ESTIMULO CAﬁGA DE TRABAJO”, debe tenerse presente el
contenido del articulo 84, fracciones V y XV del Reglamento de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de Mékico, que

establece:

Articulo 84.- Al frente de la Direccién General de Recursos Humanos habra
un Director General, quien ejercera por si o a través de los servidores
publicos que le estén adscritos, las atribuciones siguientes:

()

V. Coordinar y dirigir la aplicacién de las normas, requisitos y demas
disposiciones establecidas por el Gobierno del Distrito Federal, para
operar eficazmente los nombramientos, contrataciones, reubicaciones,
bajas, pago de remuneraciones, tabuladores y la aplicacién de descuentos
al personal; '

(-..)

XV. Conducir y vigilar el pago de remuneraciones y liquidaciones al
personal, la aplicacién de descuentos y retenciones procedentes,
distribucion de cheques y en su caso, la tramitacién y pago de salarios
caidos y otros que ordene la autoridad competente, previa consulta con la
Direccién General Juridico Consultiva y de Implementacion del Sistema de
Justicia Penal, y de conformidad a las disposiciones emitidas por el
Gobierno del Distrito Federal ~



De manera que, si la Directora General de Recursos Humanos de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México tiene como atribucién el
coordinar, dirigir y vigilar que se realicen los pagos de remuneraciones y
aplicacién de descuentos del personal, es correcto considerarlo como
autoridad demanda, debido al cumulo de. atribuciones que le fueron

conferidas.

Asimismo, sostiene esta autoridad recurrente que el actor no viogré
demostrar la existencia del acto impugnado; sin embargo, debe decirse que
en la especie se demanda la nulidad del at;td consistente en la supresioén del
pago -en perjuicio del actor- de la prés‘facién denominada “ESTIMULO

CARGA DE TRABAJO”.

De manera que, si el actor exhibié como;_lmedios de prueba los recibos y
comprobantes de liquidacion de pago, exﬁgdidos a su nombre, de los cuales
se desprende el pago vy, refiere que el corréspondiente al mes de diciembre
del aflo dos mil veintidés no le fue paga@jo; tal como se advierte de las
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En las relatadas condiciones, es claro que quien debia, en todo caso,

acreditar que el pago si fue realizado, era la-demandada, precisamente la

- autoridad a quien por norma le compete coordinar, dirigir y vigilar que se

realicen los pagos de remuneraciones y aplicacion de descuentos del
personal, es decir, al Director Genéral de Recursos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia de |a Ciudad de México, autoridad que, se
reitera, si debe considerarse comonemandada en el caso concreto, por lo

que se reitera el caracter de infundado de los agravios en estudio.

De esta manera, sila demandada no acredité que dicho pago si fue realizado,
siendo que precisamente la Di'rectora General de Recursos Humanos de la
Fiscalia General de Justicia dé’ la Ciudad de México le compete coordinar,
dirigir y vigilar que se realiceﬁ los pagos de remuneraciones y aplicacion de
descuentos del personal, clato que la supresion del mismo fue acreditadé;
por ende, si el motivo de nulidad derivé de que la demandada no exhibié
documento alguno en el qué expusiera los fundamentos y motivos por Iés
gue se dejo de pagar al actoi' dicha prestacidn, transgrediendo lo dispuéstd
por el articulo 16 constitucional, es evidente que es correcto el efecto
concedido a la parte actora por la sala primigenia, en el sentido que es
procedente se le restituyera el pago del concepto “estimulo carga de
trabajo” en los haberes menspales del demandante a partir de que se Ié dejc’:
de pagar, ya que como se dijo.\_no quedaron acreditados los motivos,'ra;zones

y circunstancias particulares por las que se le dej6 de pagar.

Asimismo, es de precisarse que' es claro que la parte actora no impugné los

recibos de pago respectivos, lo que en realidad controvirtié fue la supre5|on

del pago mensual por “ESTIMULO CARGA DE TRABAJO”, se inconformé en
contra de dicha supresién u omisién que se materializé cuando no se pagq
a la actora a través de los recibos de pago antes aludidos; de ahi, lo

v
i
I

infundado del argumento en anlisis del agravio que se estudia.



Asimismo, contrario a lo alegado por la autoridad demandada, el acto
combatido trae aparejado el efecto de la modificaéién de la esfera juridica
del accionante, por cuanto hace a que se realice el pago del estimulo de
carga de trabajo, circunstancia la anterior que, indudablemente, trasciende
a la esfera de derechos del impetrante, "r‘esultando juridicamente
procedente instar el correspondiente proceso’cpntencioso administrativo
ante esyta Magistratura; ello, al actualizarse la h"ipétesis normativa prevista
en |a fraccion | del articulo 3 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, precepto legal que establece lo

siguiente:

Articulo 3. El Tribunal conocera de los juicios que se promuevan contra las

resoluciones definitivas, actos administrativos y procedimientos que se

indican a continuacion:

I. De los juicios en contra de actos administrativos que las autoridades de la

Administraciéon Publica de la Ciudad de Meéxico, las alcaldias dicten,
" ordenen, ejecuten o traten de ejecutar, eh agravio de personas fisicas o

morales;

(...)

Es decir, respecto del planteamiento vinculado a la no impugnabilidad del
acto sefialado en la demanda de nulidad, contrariamente a lo argumentado

por la Directora General de Recursos Humanos de la Fiscalia General de

Just;ic‘iva‘ de la Ciudad de México, el impugnado si és un acto administrativo,

susceptible de ser combatido a través del juicio contencioso administrativo

ante este Tribunal, en la medida que trasciende a la esfera de derechos del

particular, estando obligada la autoridad administrativa a fundar y motivar

su actuacion, pues de lo contrario, lo procedente seria declarar la nulidad

del acto combatido.

En ‘esa tesitura, segun la doctrina, el acto administrativo es: “..una
declaracidn unilateral de voluntad, conocimiento o juicio, de un érgano

administrativo, realizada en ejercicio de la funcién administrativa, que

([
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p;‘oduce efectos juridicos concretos en forma directa.”’. Por lo que a
consideracion de este Pleno lJurisdiccional, es’inecesario establecer los
conceptos previamente mencionados.

DECLARACION DE VOLUNTAD. La declaracidn de voluntad es un elemento
indispensable de los actos juridicos y la exbresién de un propdsito o de una

decision.

El acto administrativo contiene una _declaracién, en cuanto representa una
expresion intelectual, por la cual, m'édiante el andlisis de ciertos hechos se
les da un determinado significado ;ﬁ;\ra crear derechos y obligaciones a favor
ya éargo de un sujeto de derecho.

Pero esa declaracién de la adfhinistracién no sélo es de voluntad, sino
también puede ser de conocimiento o de juicio, pues el pronunciamiento
declarativo de la administracﬁién puede ser de variado contenido, pero

siempre trascendente juridicamente. Asi, la declaracion puede ser:

* De voluntad, cuando la decisién va dirigida a un fin, a un deseo o
guerer de la Administracion; por ejemplo, una orden, un permiso, una
autorizacién, una sancion, etcétera.

* De conocimiento o cognicién, cuando atesta o certifica un hecho de
relevancia juridica; por ejemplo, actos de registro, certificaciones de
nacimiento, defuncidn, inscripcién en el registro publico, etcétera.

* De opinidn o juicio, cuando valora un estado, situacion o hecho; por
ejemplo, extender certificados de salud.

En el caso concreto, estamos en presencia de un acto de voluntad, pues |
en el mismo se determind efectuar el pago de las prestaciones
denominadas carga de trabajo de una forma especifica, la cual aduce el
accionante, no se ajusta a derecho.

UNILATERAL. La declaracién de voluntad es unilateral, ya que por su

naturaleza no requiere el acuerdo de otro sujeto, como sucede en los

! Delgadillo Gutiérrez, Luis Humberto, Elementos de Derecho Administrativo. Primer Curso, 3 ed
Limusa, México, 2019, p. 219

4/



convenios y en los contratos. La expresiéon de la voluntad legal de Ia

autoridad es suficiente para integrar el acto administrativo.

Esindiscutible que existen actos administrativos‘pfoducidos a peticion de los
gobernados, sin embargo, ello no implica que el acto sea bilateral, puesto
que la voluntad del particular no concurre como un elemento de creacién de
este, en tanto que no discute e interviene en la estructuracién del acto, por
lo que es evidente qﬁe esa voluntad del part‘vicular ha servido tnicamente

para provocar la actividad del érgano administrativo.

| En el caso concreto, estamos en presencia te un acto unilateral, pues en
el mismo, sin la intervencién de ninguna otra autoridad, o el
‘| consentimiento del interesado, se determiné efectuar el pago del
| estimulo denominado cargas de trabajo dé una forma especifica, por lo
{ que la supresién u omisién no se ajusta a derecho.

CQNCRETA. La declaracién deber una manifestacion concreta, puesto que
de;be‘ referirse a situaciones particularés, en contraposicion a las
diSposiciones normativas, cuyo contenido‘es general y abstracto, y no
produ’Ce consecuencias juridicas individualef, como si sucede con los actos

administrativos.

'Y

En el caso concreto, estamos en presencia de un acto concreto, pues en el
-mismo, en forma particular y directa se detertniné la supresion u omisién
del pago del estimulo de cargas de trabajo de una forma especifica, la cual
aduce el accionante, no se ajusta a derecho.

DE UN ORGANO ADMINISTRATIVO. La declaracién de voluntad debe
provenir de un drgano administrativo, puesto que se trata de actos que
integran la funcién administrativa, formal y matefi;lmente considerada, ya
que, siel acto es generado por un drgano perteneciénte a un poder distinto,
Ieéi‘slativo o judicial, no entra en la clasificacién de lovys‘;actos administrativos,

\ b.or,lo tanto no sera materia del Derecho Administrativo.

En el caso concreto, estamos en presencia de un acto emanado de un
érgano administrativo, pues la determinacion del pago del estimulo de
‘cargas de trabajo corresponde directamente a la Directora General de
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Recursos Humanos de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de

México, autoridad que tiene éste caracter, sin pasar por alto que en
términos del articulo 2 de la Ley Orgénica de la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México, vigente a partir del diei de enero de dos mil veinte,
la citada Fiscalia es un organismo publico constitucional auténomo, de
caracter especializado e imparcial, con personalidad juridica y patrimonio
propio, con autonomia técnica, presupues’tal, y de gestion plena.

Ello pues del contenido de los articulos 37 fraccidn |, inciso g) y 38 fraccion
Ill, ambos de la Ley de Justicia AdminiStrativa de la Ciudad de México, se
aprecia: ;

Articulo 37. Son partes en el:procedimiento:
II.- El demandado, pudiendo tener este carécter:

g) Los Organos Auténomds de la Ciudad de México.

Articulo 38. Para los efeétos de esta Ley, tienen el caracter de
autoridad de la Ciudad de México:

Ill. Las entidades paraeétatales o los organismos auténomos cuya
normatividad les atribuya facultades de autoridad.

Por lo que el hecho de que el acto emane de un organismo auténomo no
implica gue por si mismo no tenga el cardcter de acto administrativo; de |
igual forma, en nada afecta due los organismos auténomos no formen
parte de ninguno de los tres poderes tradicionales del Estado y tampoco
impide la impugnacion del mismo ante este Tribunal esa circunstancia, ya
que la propia ley que rige el procedimiento ante este 6rgano jurisdiccional
establece que tales organismds son autoridades para efectos del juicio
contencioso administrativo cuando actGan en su caracter de autoridad.

Cobra aplicacién a lo anterior, por analogia y mayoria de razén, la tesis
aislada numero P. XXVII/97, sustentada por el Tribunal Pleno de la Suprema |
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta en febrero de mil novecientos noventa y siete, en
la Novena Epoca, Tomo V, Pagina 118, con numero de registro digital
199459, cuyo rubro y texto dispone lo siguiente:

AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO. LO SON
AQUELLOS FUNCIONARIOS D“_"E ORGANISMOS PUBLICOS QUE CON
FUNDAMENTO EN LA LEY EMITEN ACTOS UNILATERALES POR LOS
QUE CREAN, MODIFICAN. O EXTINGUEN SITUACIONES JURIDICAS
QUE AFECTAN LA ESFERA LEGAL DEL GOBERNADO. Este Tribunal
Pleno considera que debe interrumpirse el criterio que con el
numero 300 aparece publicado en la pagina 519 del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, Segunda Parte, que
es del tenor siguiente: "AUTORIDADES PARA EFECTOS DEL JUICIO
DE AMPARO. El término 'autoridades' para los efectos del amparo,
comprende a todas aquellas personas que disponen de la fuerza
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publica en virtud de circunstancias, ya legales, ya de hecho, y que,
por lo mismo, estén en posibilidad material de obrar como
individuos que ejerzan actos publicos, por el hecho de ser publica
la fuerza de que disponen.", cuyo primer precedente data de 1919,
dado que la realidad en que se aplica ha sufrido cambios, lo que
obliga a esta Suprema Corte de Justicia, maximo intérprete de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a modificar
sus criterios ajustandolos al momento actual. En efecto, las
atribuciones del Estado Mexicano se hanincrementado con el curso
del tiempo, y de un Estado de derecho pasamos a un Estado social
de derecho con una creciente intervencién de los entes publicos en
diversas actividades, lo que ha motivado cambios constitucionales
que dan paso a la llamada rectoria del Estado en materia
econdmica, que a su vez modificd la estructura estadual, y gestd la
llamada administracién paraestatal formada por los organismos
descentralizados y las empresas de participacion estatal, que
indudablemente escapan al conceépto tradicional de autoridad
establecido en el criterio ya citado. Por ello, la aplicacidn
generalizada de éste en la actualidad conduce a la indefensidn de
los gobernados, pues estos orgahismos en su actuacién, con
independencia de la disposicién directa que llegaren a tener o no
de la fuerza publica, con fundamento en una norma legal pueden
emitir actos unilaterales a través de los cuales crean, modifican o
extinguen por si 0 ante si, situaciones juridicas que afecten la esfera
legal de los gobernados, sin la necesidad de acudir a los érganos
judiciales ni del consenso de la voluntad del afectado. Esto es,
ejercen facultades decisorias que les éstén atribuidas en la ley y que
por ende constituyen una potestad administrativa, Cuyo ejercicio es
irrenunciable y que por tanto se traducen en verdaderos actos de
autoridad al ser de naturaleza publica la fuente de tal potestad. Por
ello, este Tribunal Pleno considera que el criterio supracitado no
puede ser aplicado actualmente en forma indiscriminada sino que
debe atenderse a las particularidades -de la especie o del acto
mismo; por ello, el juzgador de amparo, a fin de establecer si a
quien se atribuye el acto es autoridad para efectos del juicio de
amparo, debe atender a la norma legal y examinar si lo faculta o no
para tomar decisiones o resoluciones que afecten unilateralmente
la esfera juridica del interesado, y que deben exigirse mediante el
uso de la fuerza publica o bien a través de otras autoridades.

fUItimo criterio en cita en el cual este Pleno Jurisdiccional puede apoyarse
| para resolver el presente fallo; sustenta lo anterior la jurisprudencia
. numero 'S.S./J. 37 sustentada por este Tribunal en la Tercera Epoca y,
aprobada en sesién plenaria del trece de diciembre de dos mil cuatro, cuyo
rubro y texto dispone lo siguiente. :

"TESIS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION QUE NO
HAN INTEGRADO JURISPRUDENCIA. ES CORRECTO APOYARSE EN
LOS CRITERIOS QUE LAS SUSTENTAN. No existe impedimento legal
para que las Salas del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal al dictar sus fallos, se apoyen en criterios
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sustentados por las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién y de sus Tribunales Colegiados que no constituyan
jurisprudencia, pues ello resulta acorde con el principio reconocido
de que los Tribunales pueden adecuar su criterio a los de mayor
jerarquia, lo que desde luego, no causa agravio a las partes.

Por otro lado, el articulo 2 fracciéh | de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México precisa:

Articulo 20.- Para los efectos de la presente Ley, se entendera por:

I. Acto Administrativo: Dufeclaracién unilateral de voluntad, externa,
concretay ejecutiva, emana’iida de la Administracidn Pablica de la Ciudad de
Meéxico, en el ejercicio dé las facultades que le son conferidas por los
ordenamientos juridicos, que tiene por objeto crear, transmitir, modificar,
reconocer o extinguir und situacién juridica concreta, cuya finalidad es la
satisfaccion del interés general.

(-.-)

De dicho precepto legal en éita, se colige que el legistador local estableciﬁé
que el acto administrativo eé la declaracién unilateral de voluntad, externa,
concreta y ejecutiva, emanata de la Administracién Pdblica de la Ciudad de
México, en el ejercicio de las facultades que le son conferidas por los
ordenamientos juridicos, que tiene por objeto crear, transmitir, modific;ar,
reconocer o extinguir una situacién juridica concreta, cuya finalidad es “Ia
satisfaccién del interés general.

En mérito de lo anterior, de conformidad con lo expuesto en el presente
Considerando, este Pleno Jurisdiccional concluye que el Unico agravio
planteado en el recurso de ap"elacién nimero RAJ.35207/2023, resulté
infundado, para revocar o modifivc‘ar el fallo recurrido, siendo procedentke
CONFIRMAR la sentencia de fecha veintisiete de marzo de dos mil veintitré‘s,
emitida por la Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en el juicio de nulidad humero TJ/lrl-

5606/2023.



Por lo expuesto y con fundamento ademds en los articulos 1, 9, 15 fraccién
Vily 16 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Adminyistrativa de la Ciudad
de México, y 1, 98, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciddad de México, se:
RESUELVE

PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer y resolver
del recurso de apelacion RAJ.35207/2023, de conformidad con lo

establecido en el Considerando Vi de la presente resolucion.

SE’_GUNDO.- Es infundado el agravio hecho valer por la recurrente, por los
motivos y fundamentos legales que se precisan en el Considerando VI de

esta sentencia.

TERCERO.- Se confirma la sentencia pronunciada por la Segunda Sala
Ordfnaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, con fecha veintisiete de marzo de dos mil veintitrés en el juicio

numero TJ/11-5606/2023, promovido porDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXpgr sy

propio derecho.

CUARTO.- Para garantizar el acceso a la imparticion de justicia, se les hace
saber a las partes que en contra de la presente resolucién, podran
interponer los medios de defensa procedentes en términos del articulo 119
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; asimismo, se les
comunica que en caso de alguna duda en lo referente al contenido del

presente fallo, podran acudir ante la Magistrada Ponente.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Con copi_a autorizada de la
presente resolucién, devuélvanse los autos del juicio de nulidad TJ/II-
5606,/2023 a la Sala de origen y, en su oportunidad, archivese el expediente

del recurso de apelacién nimero RAJ.35207/2023.

Ly
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ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA VEINTIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES,
INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ PRESIDENTA
DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN,
MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, /LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO,
LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCT ORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA,
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ ‘TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL
AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA MARIANA
MORANCHEL POCATERRA.

\

5

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO; DISP ST0° OR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGA CA DEL RIB\UNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 1 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMI ISTRATIVA DE BA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRAﬁVA DE LA CIUDAD DEMEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECI‘:IEI'E.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRA DOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DE| DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOLTORA ESTELA FUENTES J MENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA Y DE/ LA JUNTA DE GOBIERNO Y

ENERAL DE ACUERDOS “1” DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD IDE EXICO HACE CONSTAR QUE LA
PRESENTE FOJA ES PARTE INJEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO
JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN EL RECURS ELACION: RA1.35207/2023
DERIVADO DEL JUICIO DE I\IULIDAD TJ/11-5606/2D23 \DE FECHA VEINTIOCHO DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTI‘fRES CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN: A
CONTINUACION: *PRIMERO.- Este:Pleno Jurisdiccional es cofnpeteNte para conocer y resolver. del
recurso de apelacion RAJ. 35207/2023 de conformidad con lo éstablecido en el Considerando VII de
la presente resolucidn. SEGUNDO.-Es infundado el agravio hgcho valer por la recurrente, por los
motivos y fundamentos legales qué se precisan en el Copsiderango VII de esta sentencia.
TERCERO.- Se confirma la sentencidipronunciada por la Segunda Sala‘Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa de:la Ciudad de México, con fécha veintisiete de marzo de dos
mil veintitrés en el juicio nimero TJ/1:5606/2023, promovido por D20 BNl Aft 166 LTAIPRGCOMGCOT
su propio derecho. CUARTO.- Para garantlzar el acceso a'la imparticion de justicia, se les hace
saber a las partes que en contra de la presente resolucion, podran interponer los medios de defensa
procedentes en términos del articulo 1119 de la Ley de Justicia Administrativa de fa Ciudad de
México; asimismo, se les comunica que ien caso de alguna duda en lo referente al contenido del
presente fallo, podran acudir ante “Ja Magistrada Ponente. QUINTO.- NOTIFIQUESE

del recurso de apelacién nimero RAJ.35207/2023."

¥

PERSONALMENTE. Con copia autorizada de la presente resolucién, devuélvanse los a del
juicio de nulidad T3/I1-5606/2023 a la Sala de origen y, en su oportunidad, archivese xpedle)(’e/
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