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g ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

MAEéTRA RUTH|MARIA PAZ SILVA MONDRAGON/
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA QUINCE DE

LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE, ‘
|

De\'f"ﬁiel\'/o a Ustedy{péediente del juicio de nulidad ntimero TJ/V-29715/2022/ |

en 150 fojas Gtile misrrio que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion

sefidglado al rubro} y en razén de que con fecha OCHO DE FEBRERO DE Ii)OS MIL/
VEINTICUATRO el pleno de la Sala Superior de este Tribuna

| emitid reso!umon en
cump;limiento a la ejecutoria del Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia

Admi;nistrativa del Primer Circuito, la cual fue notificada a la au orldad demandada

el V_I:TI‘NTIUNO DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO y a la parte actora

el VEINTIOCHO |DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha

transcurrido en exceso el término para que las partes mterpusmEan medio de defensa

algun;o (Amparo o/ Recurso de Revisién), con fundamento en el | rticulo 119 de la Ley

de Justicia Adminjistrativa de |a Ciudad de México, vigente a(

publit;:acién, el primero de septiembre de dos mil d1ec151ete en |
Ciudad de México

dia 5|gu1ente de su

a Gaceta Of‘i:lal de la
, ¥ el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior v||gente a
partir; del once dé junio de dos mil diecinueve, se

certifica |que en contra de Ia :
resoltiucién del cumplimiento de ejecutoria de OCHO DE FEB ERO DE DOS MIJ/
VEINTICUATRO,| dictada en el

I
recurso de apelacién RAJ36502/2023 en

cumpilimiento a lajejecutoria D.A. 640/2023, dictada por el Décimo PrtmeriTrlbunal
|
Colegiado en Mate

los registros de Ia
medio. de defensa,

ria Administrativa del Primer Circuito, no se observa a Ia Fecha en
Secretarfa General de Acuerdos I que se ha a interpuesto algtin

lo anterior para los efectos legales a que haya Iugar |
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SUBDIRECTOR DE RECURSOS HUMANOS
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ACUERDO DEL PLENO JURI?DICCIONAL del Tribunal de
Justicia Administrativa dé la Ciudad de México
. correspondiente a la sesién plénaria del dia OCHO DE -~~~

FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO

CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA emitida en el juicio de
amparo directo numero D.A.640 /2023 del indice del Décimo
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito en sesiéon de once de enero de dos .mil
veinticuatro, medio de impugnacién interpuesto en contra del

fallo recaido en el recurso de apelacion numero



RAJ.36502/2023 en sesién de doce de julio de dos mil

veintitrés vy,
Fo

}I-

RES{ULTANDO
1 .

L.
&
{ ,
. l‘ w, . . . . .
1.~ Por escrito presentado ante, este organo jurisdiccional el
z : fr . Y .. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
dia diez de mayo de dos mil veintidds, pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

onal Art. 186 LTAIPR
6 LTAIPR

. i '; .
PR IR por su propio deigecho,.,presento demanda en contra

de la autoridad sefialada, e{i@rubréf_;demandando la nulidad de:

“UNICO.— COTIS].STP.T'IT'P. P;"n al ﬁghfnh;ﬂq del Oﬁ.CiO nﬁmero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 23 de

marzo del 2022, emitidp por el LIC. MARIO ANDRES
ALBA JIMENEZ, en su: caracter de Subdirector de
Recursos Humanos de la fF’ohc1a Auxiliar de la Ciudad de .

!

4
14,

México, quien da re8puest$ al escrito de peticién de fecha

trece de diciembre del desimil diecinueve, dirigido al
Subdirector de Recursos H anos de la Policia Auxiliar
de la Ciudad de México, enjel cual se solicita el pago de

s N . 2
la compensacién por retqu%félue establece el inciso g) de 2= ~ i

la clausula 7% del contrato' faboral de fecha 14 de junio

1y

de 1 985 por un imnortre neto e DawRersonal An 186 LTAIPRCCOMX Chwry .« i .*‘ME_M
R 1

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXM

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX -y + 4 . .
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDM-X’;%‘_fde ,‘;:{,?S‘eermOS prestados a la
Lorporacion.” A

. ‘4

4

(En el oficio controvettido latiautoridad responde al
actor que es impﬁbcedefﬂ'qe el pago de la
compensacién por retiro que;establecia la clausula
7° inciso g) del contrato originalmente firmado con la
Policia Auxiliar. A su’ vez, se ‘informa al actor que
derivado de la solicitud de bajaivoluntaria de uno de
febrero de dos mil diecinueve se‘dio por concluida su
relacién con la corporacién y que incluso recibié un
pago por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
" Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI!
Dato Pers

AR PO Concepto de pago janico por afos de

servicio conferido en el marco del: programa de baja
voluntaria.) B

7
3

P

Y

2.- Por auto de fecha once de mayo dei{dos mil veintidés
dictado por el Magistrado titular de la Pon%ncia Quince de la
Quinta Sala Ordinaria, se admitié a trérﬁi:;ite la demanda,
emplazdndose a la autoridad demandada a efecto de que

produjera su contestacién, carga procesal con la que cumplié

i ot _"‘:':_x G]
Foatonpy



ot

Tribunal de Justicia
- Administrativa
de la
Ciudad de México

D.A.640/2023 - RAJ.36502/2023 - TJ/V-29715/2022

4

A
f"‘ "k.

en tiempo y forma, alud1endo 'a los hechos expuestos en el

:u

escrito de demanda, e?gnrmendo argumentos juridicos

tendientes a demostrar ‘la val1dez del acto impugnado y
ofreciendo pruebas. .,:; i

SRR

5

xxxxx

3.- Seguido el proced1m1ento enz ‘todas sus fases, con fecha

treinta y uno de agosto de dos mil veintidés se emitid

. sentencia. El actor fue nohﬁcado el dia veintiocho de abril de

dos mil veintitrés y la autorldad el dia veintisiete del citado

?ﬂi i
mes y afio.
rﬁ Py

‘{' "‘
R
'R ;d‘

11,.?

Dicho fallo se apoya en los! ﬁ)untos resolutivos siguientes:

l f'
$‘_

5'-‘ &
! &
¢

“PRIMERO.- Esfe ’¥r1buna1 es competente para
resolver el presente Juicio de Nulidad en atencion a lo
expuesto en -el pr1mero Considerando de esta
sentencia. vr

4
SEGUNDO.- No sobresee el presente asunto, por las
razones exp},lestas en e]b Considerando II del presente
fallo.

/
TERCERO.- La parte ac?cora NO acredité los extremos
de su accion. :

CUARTO.- Se reconoce la VALIDEZ del acto
impugnado, el cual quedo precisado en el Resultado II
de esta sentencia, por los motivos expuestos en  su
considerando IV.
il

(La Sala ordinaria especi ializada concluyé que ninguno
de los argumentos planteados por el actor logrd
desvirtuar la presuncion de legalidad del acto

impugnado)

4.- En contra de dicha resolucion, con fecha cuatro de mayo

de dos mil veintitrés el actor interpuso recurso de apelacién.



5. - Por auto de fecha primero de junio de dos mil veintitrés

dictado por la Magistrada Prgsidenta de este Tribunal y de su

Sala Superior, se admitié‘%% a tramite el citado recurso,
A

designandose como Magist%:adf)_ ponente al doctor Jests
%, T

) . - . .
Anlén Aleméan. De la admision de dicho recurso se corrié
AN

traslado a la contraparte para que manifestara lo que a su

derecho conviniera. :
7
i,

g T

it
M
fiia
£t
5

o e ey
6.- En sesién de doce de julio d€ dos I;nll veintitrés este Pleno
i

2
T

' . . . - .. by i .. . .
Jurisdiccional resolvio el recur%o de%;apelacmn indicado al

. 3 = ‘ .
rubro. Lo anterior, con apegoir,.;,en los puntos resolutivos
(38 i
L % E
siguientes: 15,
:j:} \z;:
."i; Q':' . Ty
“PRIMERO.- Conforme a lo e:é}gu%sto en el considerando ‘ﬁ-c,w'ir-:‘g
IV de esta sentencia es INFI%I];;)ADO el agravio tinico r:gf? ek
hecho valer, b & wh
[t j]‘. : "é_“
.:;._'J'-' %' .

SEGUNDO.- Se CONFIRMA 1:& sentencia emitida el
treinta y uno de agosto de gq;ﬁ mil veintidés por la w.

. . [ f e - a - A B L .ut
Quinta Sala Ordinaria en @l%juicio numero TJ [ V- SsGe o

1) e 4 .,.‘-:.;, e
29715/2022, e G L pay
3 AL s
t, SISO

: O ,
ht “lh:
TERCERO.- Se les hace saber a la§ partes que en contra
de la presente resolucién podran ihterponer los medios

3

de defensa que en derecho procedan.

Ir
'.!‘l'r':

SE

»
: A
il

g
Ty
.

7.- En contra de dicho fallo el enjuicim%é presentd amparo
directo, el cual fue registrado con el numéro D.A.640/2023
del indice del Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito. En si%sién de once de
enero de dos mil veinticuatro dicho Tnbury}z?al federal decidié
amparar y proteger al quejoso con?‘:{a' apoyo en las

consideraciones juridicas siguientes: M

i

“QUINTO. Con fundamento en el articulé'g"79, fraccién VI,
de la Ley de Amparo, este tribunal pro¢ede a suplir la
deficiencia de la queja a favor del quejoso, toda vez que
existe una violacion al procedimiento, consistente en la
indebida integracién del expediente anulatorio, la cual
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trascendié al fallo reclamado

tl
!
E v 'I

Los articulos 14y 17 de la Constitucion establecen:
Articulo 14. A ningunq:*}:ley ise dara efecto retroactivo en
Dperjuicio de persona alguna. i

j §
Nadie podra ser privado lde la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos sino mediante juicio
seguido ante los tnbunales prevlamente establecidos, en el
que se cumplan ldas formaltdades esenciales del
procedimiento y conforme a a las Leyes: expedidas con
anterioridad al hecho.--'s(. o)

Articulo 17, nguna" persdﬁa podra hacerse justicia por si
misma, ni ejercer vzolenaa para reclamar su derecho.

.f‘;. i
Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia
por tribunales que estaran -expeditos para impartirla en los
plazos y términos -que § ififen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de martera ,pronta completa e imparcial. Su
servicio serd gratutto, quedando, en consecuencia,
prohibidas las costas judiciales.

,:@ o
De conformidad con* dichos preceptos los pa.rtlculares
cuentan con el dereggho fundamental de que los juicios se
tramiten ante tr1buna1es previamente establecidos, en los
que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y resuelvan conforme a las leyes expedidas
con anterlorldad é.l hecho, asi como a que la
admlmstracmn}de Just101a se provea en los plazos y-
términos que fl_]en Ias leyes.

g ]

En el casoj el qu'_r?éjoso controvirti6 en la instancia
contenciosa gadminisﬁrativa local la legalidad del oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de veintitrés de
marzo del dos mil veifjtidés, emitido por el Subdirector de
Recursos Humanos dé la Policia Auxiliar de la Ciudad de
Meéxico, en respuestaj'a su escrito presentado el trece de
dlclembre del dos mil: ;ilecmueve, a través del cual solicito
el pago por concepto de compensacién por retiro
establecido en el i 1nc1so g) de la clausula 72 del contrato
laboral de catorce de J;unlo de mil novecientos ochenta y
cinco. Oficio gue fue ¥exhibido por el actor -de manera
incompleta- con su deﬁhanda de nulidad.

Por auto de once dcnrnayo del dos mil veintidés, la
magistrada instructora, de la Quinta Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, admitié la demanda con el niimero de
expediente TJ/V-29715/2022 vy, tramitado juicio
anulatorio, €l pleno de dicha sala dictd sentencia el treinta
y uno de agosto siguiente en la que reconocié la validez de
la resolucién impugnada.

Inconforme con dicha determinacién, la parte actora

interpuso recurso de apelacién, el cual fue resuelto por el




Pleno  Jurisdiccional del . Tribunal de
Administrativa de la #Ciudad de México mediante
resolucién de doce de jllio del dos mil veintitrés, en el
sentido de confirmar el fallo’apelado.

Justicia

e
58 de la Ley de Justicia

-y
Bk

Ahora bien, el articulo
Administrativa, seﬁala:;f{:.fa;
."llg e
, G
Articulo 58. E! actor dgbera adjuntar a su demanda:
. Ak
I Una copia de la jpropia ‘demanda y de los
documentos anexos para cadauna de las partes;
i T
A : .
IL El documento que acredite sy;personalidad, y si ésta ya
fue reconocida por la lgutoridad, el documento en el que
e e A
conste tal reconocimiento; 48
i i

) Tk
T iy
o

III. El documento en gite conste el acto impugnado o,
en su caso, copia en la gue coniste el sello de recepcion de
la instancia no resuelta por la autoridad, salvo cuando se
demande la nulidad de resoluciones verbales;

IV. El cuestionario a desql\;oggiff por el perito, el cual debe

ser firmado por el demanciq@"ntf‘;éj}q

I,i’"r.
£,

G i
V. El interrogatorio paras ¢l desahogo de la prueba
testimonial, el que debe ir ﬁ{'jr;j%i“'ado por el demandante; y,

VI Las pruebas documentalé_f% que ofrezca.

Cuando las pruebas documeéntales no obren en poder del
demandante, o cuando ng; hubiera podido obtenerlas a
pesar de tratarse de documentos que legalmente &e
encuentren a su disposicion, éste debera sefialar el archivo
o lugar en que se encuentran, ﬁgra que a su costa se mande
expedir copia de ellos, o''se requiera su remisién, cuando
eésta sea legalmente pfc_"isible."}-‘.‘gd?aral este efecto debera
identificar, con toda pregisién los,documentos, y tratandose
de los que pueda tenerjj;ﬁa su disposicién, bastard con que
acomparie copia de lasolicitud ' debidamente presentada,
por lo menos cinco dias antes de la interposicién de la
demanda. Se entiende que el demandante tiene a su
disposicion los documentos, cudndo legalmente pueda
obtener copia autorizada de los originales o de las
constancias. e - ' '

Si no se adjuntan a la demanda los.documentos a que se
refiere este precepto, el Magistrado 'I’r;l‘structor prevendrd al
promovente para que los presente dentro del plazo de cinco
dias. Cuando el promovente no lo presente dentro de dicho
plazo, y se trate de los documentos, .a que se refieren las
Jracciones Ia Il de este articulo, se desechard la demanda.
Sise trata de las pruebas a que se refieren las fracciones IV
a VIde este articulo, se tendrdn por ng ofrecidas,

i
i

Del articulo transcrito se advierte, eniJo que interesa, que
el actor debe adjuntar a su. demanda de nulidad, entre
otros documentos, aquél en el que conste el acto
impugnado; en el entendido que, de ser omiso al respecto,
el magistrado instructor le prevendra para que lo presente

Rt i
mﬁﬂl‘@m'mm
CIUT 3 pp
EYARTA.

BE Acym
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fé
i
dentro del plazo de {cmco d1as, apercibido que de no
hacerlo se desechara Ja demanda
Del analisis que este ,it;rlbuna_l realiza a las constancias que
integran el juicio de; nulidad Se desprende que, si bien el
actor adjunto el oficip 1rnpugnado con su demanda, éste se
encuentra exhlbldo;de manera incompleta, pues basta su
lectura para advertxr que le faltan las paginas dos, cuatro
y seis. ;
Sin embargo, como se “d1o noticia, la magistrada
instructora admitid la demanda sin percatarse de dicha
situacién, lo cuals 1mphco una violacién procesal que
trascendi6 al sentldo de la'sentencia.
.... .:,f;.
Lo anterior, toda vez queitanto en la sentencia primigenia
como en la de segundatmstanma -reclamada en esta via-,
se pretendié anahzar la legalidad del oficio 1mpugnado Y,
sin tenerlo a la v1sta de manera integra, se reconocid su
validez bajo la cons1dera01on de que éste se encuentra
debidamente fundado y motivado.
Af‘
Asi las cosas, la mag1strada instructora, al proveer sobre
la demanda de nuhdad debié requerir a la parte actora
para que exh1bleré el documento completo en el que
conste el acto 1mpugnado conforme lo establece el articulo
58 de la Ley; de Jysticia Administrativa de la Ciudad de
México, para; estargen aptitud de llevar un debido analisis
de éste al momento»de emitir el fallo anulatorio.
& i
Consecue 'temente"k habiéndose dictado la sentencia
reclamadg en presencia de la citada violacibn al
procedlr;nento es efndcnte que la misma resulta violatoria
de los# ‘derechos de legalidad v de seguridad juridica
previstos en los a_{_tlculos 14 y 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que
procede conceder el.\amparo y proteccién de la Justicia de
la Unién para el efegto de que el Pleno Jurisdiccional del
Tribunal de Just1C1a Administrativa de la Ciudad de
México: “

ARPREE ]

Deje insubsistente la sentencia reclamada y;

> Emita otra en la que deje sin efectos la sentencia de
treinta y uno de agosto del dos mil veintidds, dictada por
la Quinta Sala Ordlnarla de dicho tribunal y ordene
reponer el proced1m1ento a partir del acuerdo de once de
mayo del dos mil vemtldos en que se proveyd sobre la
demanda para que la instructora, en uso de la facultad
establecida en el art10u10 58 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, requiera al
promovente la exhibicion completa del documento en el
que conste el acto impugnado.”



8.- Por acuerdo de veintiséisd'e‘?f"enero de dos mil veinticuatro
el Secretario General de Acuerdos Il de este Tribunal tuvo por
recibidos los autos originales | del _]UlClO de nulidad y el recurso
de apelacién, asi como el f'estnnomo de la ejecutoria de

mérito. Ordend su turno a la i ponenc1a dos de la Sala Superior

?

¥
de este Tribunal a fin de presentar un nuevo proyecto de

1,.t

—!
resolucién fiel a los 11neam1en?;cos 1n§Utu1dos en la ejecutoria.

B
i rr‘

ey ‘{\
7
P

CONSID‘JER‘HANDO
i‘#f"
[J.x

iz
I.- En cumplimiento a la e_]ecutorla ‘emitida el once de enero

J‘
J

'?;5,5,4.»».

de dos mil veinticuatro en el j JUl(;,lO de amparo directo ntimero

D.A.640/2023 del indice delﬂ Diecnno Primer Tribunal
,,4

Colegiado en Materia Admmlstratwa del Primer Circuito, SE

DEJA INSUBSISTENTE el fallo d1ctado el doce de julio de dos

i
mil veintitrés en el recursol qp de apelacién ntimero

RAJ.36502/2023. Por tanto se efjmte una nueva sentencia

Ak !
i

.:;;

Administrativa de la Ciudad de Mex1co €s competente para
conocer y resolver el recurso de apelacmn conforme a lo
dispuesto en los articulos i y 15 fraccmn VII de la Ley
Organica que lo rige asi como 116, 117" y 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de la\Cmdad de Mg:xmo.
' =s~

III.- Este érgano jurisdiccional omite transcnb1r los agravios
expuestos por el recurrente, en razén de que no existe
obligacién formal para ello, sin que 10‘}anter10r sea en
desmedro de cumplir con los principios deiexhaustlwdad y
congruencia que sustentan las sentencias. R1ge al respecto,

la jurisprudencia federal que enseguida se invoca:

“Epoca: Novena Epoca
Registro: 164618

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

BRI g
CIUDAD 1
SECRETAR
B ACT
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EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU~- TRANSCRIPCION De los
preceptos integrantes del;, capmtulo X "De las sentencias",

del titulo primero “Reglas generales , del libro prlmero
"Del amparo en general"f* deé la Ley de Amparo, no se

" advierte como obligacién xpara el juzgador que transcriba

los conceptos de v1olac1on¢o en su caso, los agravios, para
cumplir con los princi p1os ‘de congruencia y exhaustividad
en las sentencias, puest tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de
la demanda de amparg o del escrito de expresién de
agravios, los estudia y, Le§ da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresppnder a los planteamientos de
legalidad o const1tu01ona11dad efectivamente planteados
en el pliego correspond1ente sin introducir aspectos
distintos a los qup conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibiciénypara} hacer tal transcripcién, quedando

f"EWA\lDIL , al prudente arb1tr1o {del juzgador realizarla o no,
b1 L atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
%giﬂﬁﬁﬂwa demérito de ;que paira satisfacer los principios de
WD

exhaust1v1dad y congruencia se estudien los
plantearmentos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamepte se hayam, hecho valer.

1‘
Contrad1cc1on de te31s 50/2010. Entre las sustentadas
por IOS! Tribunales Coleglados Segundo del Noveno
Clrculto, Primero en; “ﬂMatenas Civil y de Trabajo del
Décimo Séptimo Clrcu1to y Segundo en Materias Penal y
Administrativa del V1gesnno Primer Circuito. 21 de abril
de 2010. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita
Beatriz Luna Ramos. QPonente Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretario: Arnulfo Moreno Flores.
Tesis de Jurlsprudenc1a 58/2010. Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del
doce de mayo de dos 1;;11 diez.”

3

3
i
¥

IV.- La Sala juzgadora siq.stenté la sentencia materia de

apelacién en las consideraciones juridicas siguientes:



",;;'\

4
“IV.- Esta Juzgadora procedg¥a

et

éstudio de los argumentos

ik
¥

formulados por las partes, anr‘*liéaﬁa'o los medios de prueba, '

en términos del articulo 98, ‘faécmﬁ I de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de I}E(Iéxiéio. ‘
AT ) ‘E.’
ao R
La parte actora en el UNICO}concepto de nulidad que hizo

v

- . L Vb . -
valer a través de su escrltogic".ieij_ dernanda, manifesté que se

. . 5n s . -
mcumplen  las formalidadest leciles del oficio numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPFQCCDMXE%;%CIe fecha veintitrés de

marzo de dos mil veintidés, en el.cugl’se le niega el pago de la
compensacion por retiro, deli:g'c 70 qile le confiere la clausula
7%, inciso g} del contrato que ¥t§;¢1§%rqﬁéﬁpn la Policia Auxiliar de
la Ciudad de Mg¢xico en féch catorce de junio de mil
novecientos ochentay cinco. . % #%
iy
. .. AR e . .
Que dicha compensacién porf-,etl\.-‘,o debe ser igual al importe
del Seguro de Vida Ordinarioll:tal ¥i¢omo se estipula en el
inciso g) de la clausula 72 deﬁcoyﬁtréto de fecha catorce de
junio de mil novecientos oche%t 2 ;c;:t’inco, cuyo importe del
Seguro de Vida Ordinario corrgsponde al equivalente a
cincuenta mensualidades, estaﬁlleéjfdaiﬁien la pdliza vigente de
fecha catorce de junio de mil noé@eféiéﬁﬁos ochenta u cinco, es
decir, desde la firma de contratd%}@niéﬁien la péliza vigente al
momento del retiro, ya que en éstd solo contempla cuarenta
mensualidades, por lo que toman o én consideracién que el

resultante del promedio del sueld: %base mensual computado

n#

e

a partir de la fecha de haia ASiSAds o Tn soesd

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART*186 - LTAIPR!

¥ que mulliplicado por HEES I 1
resulta una cantidad igual al gllfmﬁf ijrte del seguro de vida

ordinario, la cual asciende a la cétntiéd que se solicita le sea
retribuida con sus respectivos, !ﬁntereses moratorios
acumulados y los que se sigan deumdyl
ejecutoria la sentencia que se dl,gteh A
Que la autoridad manifiesta qug con subrenuncia voluntaria,
se extinguié toda obligacion poié‘par’te de’zl | Policia Auxiliar, y
que en consecuencia, al canelilir lafrelacién juridica-
administrativa que tenia con I ‘Instituciéﬁ%;}?oﬁgial de acuerdo
a lo previsto en el articulo 21,‘T~5fracciéfi§§;§IIIﬁ;: inciso a) del
Reglamento que establece Procedimiento pfg.\ra la Conclusién
de Carrera Policial de la Secretaria de Segﬁﬁgidaﬁ Publica del
Distrito Federal, el contrato de mérito quedéisin efectos, y que
por ende, sin responsabilidad para esa Corpéi‘acidn.

¥
l',n
s

G
ERT

Que acerca de lo anterior, se advierte que dlclkilo incf’so-a) de la
fraccion III del articulo referido es inaplicable'-‘:jé_ imprgquente
en el presente asunto, en el presente asunto, ﬁ:oda vez que en
ningiin momento presenté su renuncia, ya que’lo que solicits -
fue su baja voluntaria de servicio por cumplir con el requisito
ara tener derecho a una pensién nar ihilacian o1 cum i
con DATO PERSONAL ARTI B CTAIPRCCDMS Surplix

trabajauus e 1a rouncia Auxiiar de la Ciudad defMéxico.

Que de acuerdo al precepto legal transcrito, es ii:;Congruente
que la autoridad demanda sostenga que la parte actora
renunci¢ al cargo que venia desempefiando en la Policia
Auxiliar de la Ciudad de México, por el hecho de que solicitd
su baja voluntaria del servicio, por lo que resulta infundado
que pretenda fundamentar su determinacién conforme a lo

previsto en el articulo 21, fraccion 1lI, inciso a), ya que el
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mismo dlspone que los elementos;de la policia causaran baja
pro renuncia, lo cual no es a‘phcable en el caso que nos ocupa,

ya que en todo caso, se coloco en el supuesto previsto en el
inciso d} de la fraccién III Hel precepto legal citado; que tal y

fr, 0w G

.como se puede observar, peste ofdenamiento legal distingue

)

entre a baja por renunciagy la baja por retiro, respecto de los
elementos de la policia dg' la Cludad de México, por lo que es
ilegal que la autoridad demandada pretenda homologar dichas
causales, pues es 1nconc;,1$o que»*’ambas son distintas y que se
actualizan por situaciongs dlversas tal v como se sefiala en
parrafos anteriores. f‘ gﬁ

¥ s

Que respecto que el conrtrato d€ mérito, quedd sin efectos, sin
que pruebe la autoridad demﬁndada con alguna documental
fehaciente en el cual f?:onsi;e en autos que el contrato de
referencia hubiese 31do,¢resc fidido o declarado nulo mediante
fallo de algiin diverso jU.lC]EO de nulidad, que por lo tanto, el
contrato de fecha catorce de junio de mil novecientos ochenta
y cinco, privandolo de Tnvderecho que resulta irrenunciable.

Que por lo antes c1tad:,%* solicita que la Sala de conocimiento
con quien recaiga la presente demanda, dicte una resolucion
en la que se decla}'& la nulidad del oficio antes citado,
ordenado a la demaﬂdp.da que le cubra la compensacion por
retiro, en termlnosﬁnde lo dispuesta en la clausula 7%, inciso g}
del contrato laf Soral aﬁde fecha catorce de junio de mil
novecientos oc}fnta yicmco

Que en consecuencm)., la autoridad demandada deja de
observar que lo establécido en el contrato de fecha catorce de

" junio de mil novecwntos ochenta y cinco, es un derecho

adquirido que encuefitra sustento legal en la garantia de
irretroactividad de la i& tutelada, sera la que esté vigente al
momento en que se produce el hecho, pues no es posible
aplicar un norma postenor respecto a un acto anterior, al
menos que la nueva disposicion legal resulte benéfica para el
gobernado, es decir} que los efectos o consecuencias
generados con la entrada en vigor de la nueva norma no
pueden afectar sitl.la;c"iones generadas con anterior, ya que
éstas se reglran por la norma vigente en ese momento, de tal
manera que si la ,pnju1c1ada pretende hacer valer una
disposicion de fecha posterlor a la fecha de la celebracién del
contrato de fecha catorce de j _]1.11’110 de mil novecientos ochenta
y cinco, transgrede 1 principio de irretroactividad de la ley.
transgrede el pr1n01p10 de irretroactividad de la ley.

Por su parte, la automdad demandada defendi6 la legalidad de
su actuacién, exponiendo argumentos tendientes a desvirtuar
los asertos de la parte actora, no siendo procedente, por razon
de economia procesal transcribir literalmente el contenido de
dichos planteamientos, debiendo considerarse reproducidos,
como si a la letra se insertasen, para los efectos a que haya
lugar, sin que por ello deba considerarse que no se analizan
los argumentos de dicha autoridad, debiendo estarse al
contenido de la Jurisprudencia 2°./J.58/2010, sustentada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, de rubro “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.



PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN&%’EAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

Esta Juzgadora cons_%;élera iif}:fundado el concepto de nulidad
que hace valer la R:a;te actora, toda vez que del analisis

efectuado a la resolycion impugnada consistente en el oficio
namero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . oo
veintitrés de marzofide dos il veintidos, visible a fojas
veintiocho a treinta yino de autos, se advierte que con fecha
trece de diciembre del/dos miljdiecinueve, se advierte que la
parte actora dirigio L;;n escritdgia través del cual realizo la
siguiente peticién: g{ ik

. el pago de lag compernsacion por retiro, por un

O ato bersoral RErIEbA AP HABRKRMX
Dato Perst Aa QA|P Ccﬁr " -

palPasonra 165 TAPRCCOl comﬁgi%nsaciéﬁi que establece el inciso g),
ae'ta clausula 7° cije?l Contrato Laboral de fecha 14 de

Junio de 1983, can‘:i_‘f'dad qi,gé se solicita sea retribuida

(13
1)

al suscrito...” ?% T3
‘.5; e

£ i

W

Al respecto, la autoridaa%i.‘dergi;%indada dio contestacién a la
parte actora en los sighiéfﬁj%es gé_i'minos: (se transcribe)

W g
De lo antes sefialado, se %ifgivﬁ@ite que la parte actora solicita
se le pague la prestacioniiserialada en la clausula Séptima,
inciso g) del Contrato que';g;q,e;iébré con la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, el cual se é

]
fharyd

-
(o

cuentra agregado en autos, a foja
veintiuno de autos, la cual 'e%?:ablece lo siguiente:
s
" 7%, “El Agente tiene derec;fi'?;;
g) A recibir una compensaocion por retiro, cuando cumpla
un minimo de 15 aﬁos,jiie ﬁgmpo de servicios continuos y
55 de edad la que seré;n'guaﬂ%él importe del Seguro de Vida
Ordinario.” £ #,«ﬁ}
oL
Lo anterior resulta infundad’é%‘%&; toda vez que con fecha
veinticinco de octubre de dos rﬁ'l} uno, se publicaron en la
Gaceta Oficial del Distrito Federalf{félas Reglas de Operacion del
Plan de Previsién Social de los Miethbros de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal, en cuyo articulo primero se establece que
dichas Reglas tienen por objetogestablecer las normas y
procedimientos para las funcioné;‘rs'l_;iy otorgamiento de los
servicios y prestaciones a favor de los'integrantes de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, por lo
que el contrato que el actor celebréd con la Policia Auxiliar de
la Ciudad de México, dejé de aplicarsele como miembro de la
Policia Auxiliar de la Ciudad de Méxic;

Al respecto, del articulo 18 de las Regf%s de Operacién supra
citadas, se advierte que se establece a favor de los elementos

de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, las siguientes
prestaciones y servicios: (se transcribe)

En ese contexto se advierte que las prestaciones sociales que
s¢ otorgan a los elementos de la Policia Auxiliar de la Ciudad
de México, se encuentran establecidas en las Reglas de
Operacién, sin que para ello, se tome en cuenta algiin otro

Wh.  xenld]
A\ TR
r AT

et TS B
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O
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ordenamlento como lo es el contrgto que celebré el actor con
la Policia Auxiliar de la Ciudad’ de México, en el cual se
establecian las prestaciones, tale@ cf)mo el salario, los dias de
descanso, el periodo vacac1onal % disfrutar, el pago de
aguinaldo, la atencién médicas ly hosp1ta1ar1a, el derecho a
jubilarse al curnphr treinta afiog ‘de servicio, asicomo a recibir
una compensacion por Incapa?dad ‘Total y Permanente igual
al importe del Seguro de Vida,® 1endo esta ultima prestacion,
es la que reclama el actor. [;! 5

)z

‘v‘?ﬁ' »'

Ahora, para el otorgamiento de las prestacmnes sociales a que
tienen derecho los elementos de laj Policia Auxiliar no puede
tomarse en consideracion s1mu1taneamente, lo sefialado por
el referido Contrato y en las’'Reglas de Operacion del Plan de
Prevision Social de los M1embros’ de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, ya que un ordenam1ento debe prevalecer
sobre el otro, y en este caso: se debe estar a lo determinado en
las Reglas de Operacion, pues deflo contrario las actuaciones
de las autoridades resultanan arbltranas caprichosas e ilegal,
ademéas que con ello se transgredena lo establecido en el
articulo T-2000-6, del DECRETO POR EL QUE SE CREA LA
CAJA DE PREVISION DE éLA POLICIA AUXILIAR DEL
DISTRITO FEDERAL, que d;spone lo siguiente:
k
“T-2000-6.- Se derogan ~odas las disposiciones contenidas
en decretos y acuerdos que se opongan al presente.”

Aunado a lo anterior, el art1cu10 3 del referido Decreto,
establece lo siguiente: ( e transcnbe)

Del articulo antes transcr}to se advierte que la Caja de
Prevision de la Policia Auxiliar, a partir de su creacién, debera
elaborar y aprobar el plan de previsién social de los miembros
de la Policia Auxiliar, sin: que se advierta que se haga
referencia a los contratos que los elementos policiales
celebraban con la Policia Aux111ar de Distrito Federal, por lo
que se deduce que para el pago de prestaciones a' los
elementos de dicha Corporacién, se debera estar a las Reglas
de Operacién del Plan de Previsién Social de los Miembros de
la Policia Auxiliar del Distrito Federal.

En ese tenor, las autorldades de la Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar de la C1udad de Meéxico, asi como sus
elementos, deben estar a lo establecido en las Reglas de
Operacién del Plan de Previsiéon Social de los Miembros de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal, para salvaguardar a favor
de los miembros de la citada Dependencia, sus garantias de
legalidad y certeza juridica, establecidas en el primer parrafo
del articulo 16 de la Constitucién Federal, que establece
textualmente lo siguiente: (se transcribe)

A mayor abundamiento, al haberse publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, del veinticinco de octubre de dos
mil uno, las citadas Reglas de Operacién, éstas revisten el
caracter de observancia obligatoria. Lo anterior encuentra
sustento en la Jurisprudencia por Contradicciéon de Tesis de
la Novena Epoca, en Materia Administrativa, con nimero de



Registro 179863 y numergde Tesis 2a./J. 169/2004, emitida
por la Segunda Sala de ;;h Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que establece 1it¢£ﬁalrr’1f§nte lo siguiente: (se transcribe)

7 I

o

Por otra parte, debe ﬁ%recis_\’r s¢ que el derecho a una
indemnizacién a que hage referencia el articulo 18, fraccion
VIII de las Reglas de Ope;:ﬁaciénf'cglel Plan de Previsién Social de
la Policia Auxiliar del Distrito Federal, se ha respetado a favor
de actor. pues de antns So advibrte e oa 1o wews 1o

Dato Personal Art. 186 L TAIPRCCDMX
(

Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ato " &3 ] ‘ ] .
Falc Personal Art. 186 LTAIF'RCC'DIYIX por Concept(?éde pFGEStaCIOneS y haberes de retlro
Gl i AN

oo i iaereely 1o que se dESpren’%le de la documental que oba
a foja ochenta y ocho d?_ au‘ﬁzi?s, que exhibié la autoridad
demandada, misma que S@? re_ji:;g:roduce electronicamente: (se
inserta digitalizacién) 3;1 3}:
L)

Por lo anteriormente seﬁalgia%dq"f se advierte que la autoridad
demanda dio respuesta ai%!\a‘,:’ég peticidon de la parte actora
debidamente fundada, motivada y congruente con su peticion,
de conformidad con el articulg;8 de la Constitucién Federal,
por lo que se debe reconOC§i‘j la validez de la resolucién
impugnada, contenida  #en el oficio namero
Datlg)ulsqersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX, de fecha diez de mayo de
aos il veinudos, a través delfclial, la autoridad demandada
niega el otorgamiento de la co‘;’;ilﬁ%nsacién que solicita el actor.

1%

. oo . . B’
En esa tesitura. debe recondrer Ia validez del oficio numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha veintitrés de

..... VMY UUS L VELLLLLUUS, f "B

e i
A .
&l .

i 's
i 1f".' .y . + .
V. Atento a lo sefialado en laf-gjecutoﬁ@ emitida en el juicio de
P
amparo directo m’nmero;%f D.A.64,9_I 2023, este Pleno
A bif

Jurisdiccional advierte, de oficio, 1?. existencia de una

/

violacién cometida en el précedimient‘t;i%fcramitado en el juicio
namero TJ/V-29715/2022. .

N
A

Huicio el oficio de
A

veintitrés de marzo de dos mil veintidgs, suscrito por el

El 'enjuiciante controvierte en dicho

Subdirector de Recursos Humanos de la P:%licia Auxiliar de la
Ciudad de México. En dicho oficio la auto‘%dad responde a la
peticién realizada por el enjuiciante, e}E policia auxiliar
pensionado, de que le sea pagada la compéilsacién por retiro
en términos de la clausula 7, inciso g) del.?:!:&c:ontrato firmado
con la Policia Auxiliar., La autoridad reépondié que tal
solicitud era improcedente ya que el actor causé baja
voluntaria e incluso suscribié convenio ante el Tribunal

Federal de Conciliacién y Arbitraj e donde reconocié que no se
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b,
le adeudaba cantidad alguna. La.,autorldad precisa, también,

5 ,.‘
, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

que el enjuiciante recibi6 un pago por iiEi kTR

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

h.‘

3?'
Ahora bien, del atento examen del acto combatido, visible en
las fojas 28 y siguientes del* éxpechente principal, puede
apreciarse que esta 1ncomplefco iEn efecto, el enjuiciante
omitié incluir las hojas 2, 4y 6 dn(el documento, pese a que la
fraccion III del articulo 58 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México exige que el enjuiciante adjunte a su

demanda el documento en que ;conste el acto impugnado.
af &
Sin embargo, en el acuerd%;'admmorlo de la demanda de once

de mayo de dos mil velnt1dps, visible en la foja 59 del

principal, puede leerse que la ifistruccién admitié las pruebas

documentales ofrecfi?as. Sinij‘ embargo, tal conclusiéon es
inexacta, ya que la relsolucién =’fﬁcontrovertida no obra en autos
de forma completa, por lo qif;ie la admisién de tal prueba
constituye una violacién prod;'esal que trascendid al sentido

!
b
e

de la sentencia. |
Conforme lo dispone el ﬂltirf;o parrafo del articulo 58 de la
Ley de Justicia Administrgitiva de la Ciudad de- México,
cuando no se adjunta a la d_"g‘;;manda la documental en la cual
consta el acto impugnacl';b, la instruccién prevendra al
promovente para que la pI;ésente en el plazo de cinco dias. Si
se trata precisamente del ;cto impugnado y el actor es omiso,

se desechara la demanda:

“Articulo 58. El actor debera adjuntar a su demanda:



Ly

»r*
1. “‘

III. El documento en que?conste el acto impugnado...

Sino se adJuntan%L la demanda los documentos a que se

refiere este precep%o el Mag1strado Instructor prevendra
al promovente parax que los presente dentro del plazo de
cinco dias. Cuando f:\e& promovente no los presente dentro
de dicho plazo, y se‘*‘ trate de los documentos a que se
refieren las fraccmnes%I a IH de este articulo, se desechara
la demanda. Si se trataq de las pruebas a que se refieren

las fracciones IV a VI deﬂeste articulo, se tendran por no

ofrecidas.” f
iz &

g
i\
En efecto, la Sala ordmarfa I§600n0010 la validez de un acto
administrativo cuyo conte%‘11do?mtegra1 no tenia a la vista. Es
decir, concluyé que la J‘fesolucmn habia sido emitida de
manera fundada y motivada ss%n conocer su contenido de
manera completa., Por tahto paria estar en aptitud de realizar
un analisis adecuado %de la resolucmn resulta 1mperat1vo
contar con la resolucidn 1ntegral

4
w

En este sentido, es indispensable %gnt:r con dicha resolucién
en forma integral a fin de esta:;iiij en aptitud juridica de
controlar su legalidad. De otra, sué%te, la conclusién a la que
pueda llegarse en la sentencia defixfgciva no estaria justificada
debidamente. Lo anterior, da:’élo que presupondria
consideraciones juridicas 1mp081b1es de corroborar sin tener

presente el contenido efectivo del acto

.,'if.-
Conforme a lo anterior, se REVOCA Ia sentencia de treinta y
uno de agosto de dos mil veintidés dicéada en el juicio nimero
TJI/V-29715/2022. A su vez, - se REPONE EL
PROCEDIMIENTO a partir del acuerdo de once de mayo de
dos mil veintidés en el que se proveyo sobre la admisién de la

demanda para que la instruccion en el juicio, en uso de la

P

:ﬂ
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i, 58

facultad que confiere el aréiculo 58 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludad ﬁde México, requiera al
enjuiciante la exhibicién completa del documento en el cual

conste el acto combatido.

S R S L e PP g,
2510 NI

i
}
En los términos apuntadoquued?. sin materla el agravio Uinico

T

hecho valer. %

ey

o
I
Con fundamento en los arhculos 1 y 15, fraccién VII, de la
Ley Organica del Tr1bunal$de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, asi corg*f) 116, 117 y 118 de la Ley de

Justicia Administrativa deéla Ciudad de México se:

/

&
R g’ SUELYVE

‘?i

‘P

PRIMERO.- En cumphmlento a la ejecutoria emitida en el

,?- v O, o i S

juicio de ampargf directo gﬁlumero D.A.640/2023 del indice
Trlbunal Colegiado
Administrativa del Primer C1rcu1to en sesidon de once de enero
de dos mil veinticuatro, SE DEJA INSUBSISTENTE el fallo

del Décimo rimer en Materia

recaido en el recurso de agelacmn numero RAJ.36502/2023

en sesion de doce de juligﬁ‘fde dos mil veintitrés. Por tanto, se
. « . s

emite una nueva sentenc%a en dicho recurso de apelacion fiel

a los lineamientos institléifidos en la ejecutoria de mérito.
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SEGUNDO.- En térmirfos del considerando titimo de este
fallo, se advierte una Viblacién cometida en el procedimiento
seguido en el juicio ntimero TJ/V-29715/2022. Por ende, se
REVOCA el fallo emitido el treinta y uno de agosto de dos
mil veintidds por la Quinta Sala ordinaria en dicho juicio a
fin de que la instruccién REPONGA EL PROCEDIMIENTO a

partir del acuerdo de once de mayo de dos mil veintidos para
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requerir al actor la eﬁ@picién completa del acto impugnado.

Luego, queda sin ma -(eri"éi‘R el agravio tinico hecho valer.
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TERCERO.- Por oficio “'%de estilo comuniquese copia
autorizada de esta se,ntenma al Tribunal federal precitado en

testimonio del cumplithiento observado a su ejecutoria.
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CUARTO.- Se les hace sab}er a las partes que en contra de la
presente resolucién podrasn interponer los medios de defensa

que en derecho procedanzf
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QUINTO.- A efecto d? garanuzar debidamente el derecho
humano de acceso a 1a Just101a en caso de duda las partes

podran acudir ante e];; Maglstr%do ponente para que les sea

G o
explicado el contemdy:) y alcancq:is de la presente resolucién. ; ' Af\n% k
SEXTO.- N OTIFIQ}JESE PERSQNALMENTE Con cop1a %f;». ‘
autorizada de esta sentencia, deviiélvanse los autos a la Salahﬁf *:m‘ -
de origen y arch1ve£e el expedlente%de apelacion. CUMPLASE) -%n} J; :
il L 2

Asf POR UNANIMIDAD DE XOTOS LO REEOLVIO EL PL 0 JUR ICCIONAL DEL TRIBUNA(I:_ DE J,.;g J- SO 1OF

MAESTRA REBECA GOMEZ M MARTINEZ, DOCTORA MARTANA MORANCH L POCATERRA, DOCTQ
ﬁ%CHITL ALMENDRA HERNANDEZ ‘I'ORRES Y EL [UGENCIADD ANDRES ANGEL’ AGUILERA

FUE PONENTE EN ESTE CUMPLIMIENTO DE EJECUTDRIA EL C. MAGlSTRADO DOCTOR JESUS
ANLEN ALEMAN. -

EN CUMPLIMIENTO A EJECUTORIA NUMERO%D. " 42023 DERIVADO DEL
RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ,3

NUMERO: T1/V-29715/2022 PRONUNCIADA P‘k R “EL ADEQIMO PRIMER TRYIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DE PR%M IRCUITO.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS WRTICULOS 1, 9, 15 FRACCION

16 Y DEMAS RELATIVO 1A ORGANT TRIBUNAL 'DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD E MEXICO AST COMOIEL CULO 15 FRACCIONES I ¥ X
Il\),lEL REGLAMENTO INTERIORLDEL TRIBUNAL DE JUSTICIA*ADMINISTRATIVA DE LA CIUD

DAD DE
EXICO, 116 Y 117 DE LA LEY JUSTICIA ADMINISTRATIVAID CIUDAD DE MEXICO
VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERQ DE SEPTIEMBRE DE [OS{MI CIS E.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRA ES DEL PLENO JURISDICCIONAL
EN SESION,CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE IL . FIRMAN LA PRESENTE

N
RE OLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUE S JINENEZ 'PRESIDENTA DE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE (A SALA SUPERIOR *DE

: JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO GENERAL D ACUERDOS 17, QUIEN DA FE.~--omnm-
PRESIDENTA\ : '

MAG. DRA, ESTELA FUENTES JIMENEZ.






