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Se hace constar mediante la presente certxf"cacnon y con fu?damtzanrtio en
Wk ,II o
119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de Mex1cog, Vlgei‘nte: al d|¢

S R IN
de su publicacion, el primero de septiembre de dos mil d|3C|S|ete en a Gac

de la Ciudad de México, asi como en el diverso numeral 15 fracc1o

OFICIO No TJA/SGA/I/« (7) -1101/2024

) de 2024

ICACI()N

el articulo
3 siguiente
eta Oficial
n XIV del

Reglamento Interior vigente a partir del once de Jumo de dos mll diec

1t

QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES el p[eng '('fe_

Hc o

de este Tribunal emitié resolucién en recurso de reclamacmn! RRC
“ 5.' '

fue notificado a las autoridades demandadas eI CINCO DE DI(IEMBR
' MIL VEINTITRES y a la parte actora el SIETE DE DICIEMBRE DE
VEINTITRES de tal suerte que a la fecha no eX|stEe en los reg.ls'tl[icrsﬂfl? esta
General de Acuerdos I, que se haya presentado medlo de defensa alguno
del Gitado proveldo

5—

i |

-

Lo I

nueve, en fecha
Ia Sala Superior
26/20"

, el cual
E DE DOS
DOS MIL
Secretaria

en contra
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Tnbunal de ]ustrc:a
Admlnlstratlva

de
Ciudad de México

——en |

-+ “NOVIEMBRE DE DOS MILVEINTITRES

RECURSO DE RECLAMACION: 26/;9*23

RECURSOS DE APELACION: RAJ. 38503/2023
'RELACIONADO CON EL RAJ. 57001/2023

JUICIO NUMERO: TJI- 880 2’023

ACTOR: Dato Personal Art 186 LTAIPRC,CDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX v{’z
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ;.';: i

&
AUTORIDADES DEMANDADAS DIRECTOR
GENERAL DE $NSPECCION Y VIGILANCIA
AMBIENTAL DE 4{A SECRETARIA DEL MEDIO
AMBIENTE DEL {GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO, Y EDUARDO SILVA LOPEZ, AYAX ‘SOLEIL
CAMACHO ORTEGA Y RUBEN RUVALCABA GARCIA,
TODOS EN SU G@RACTER DE COMISIONADOS EN EL
PROCEDIM[EN_;T ADMINISTRATIVO l DE

INSPECCION @RDINARIA AMBIENTAL NUMERO
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX. |
e i
|

RECLA AN%E Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPF

Dato Personal Art. 186 LTAIPF ¢
Dato Personal Art. 186 LTAIPF ENM
Dato Per

A 1A ;_‘ U CARACTER DE AUTORIZADA DE LA
PARTE ACTORA |
5

MAGISTRADO: LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA
REYES % :
SECRETARIﬁ DE ESTUDIO Y CUENTA: LICENCIADA
MIRIAM REYES MORALES
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Acuerdo del Pleno Jurisdiccional élel Tribunal de Justicia Admlnlstn?tlva de

la Ciudad de México, correspon%hente a la Sesion del dfa QUINCE DE

& |

éﬁ
E4

.N

RESOLUCION AL RECURSO DE RECU-\MACION 26/2023, interpues

nal Art. 186 |
nal Art. 186 |
nal Art. 186 |
nal Art. 186

o ante
este Tribunal el cuatro de septlembre de dos mil veintitrés, porE i
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

—-EgE

ENiSU CARACTER DE AUTORIZADA DE
LA PARTE ACTORA en contra del desechamlento por extemporélneo del
Recurso de Apelacién RAJ. 38503]2023 RELACIONADO CON EL RAJ.
57001/2023, de fecha veintidés de agosto de dos mil veintidés, derivado

del juicio TJ/1-8803/2023.
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Tribunal de Justicia X fE .
Admlmstrltwa Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4o ﬁecha 01 de noviembre de

. la 2022, emitido end” el expediente
Ciudad de México Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

.@

x.i

e (Cédula de Notificacién de fecha 03 de noviembre dDeMS'a(ozz
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC
emitida en el expediente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

,:j;.
. * El Acta niimerofi 2282 872 de fecha 03 de noviembre de
2022, con folio de orden permm i e Arclemitida dentro del
MX
expedlente Dato Personal Art 186 LTAIPRCCD

. Orden de Acto de Inspeccmn Ordinario con nimero de folio
,, para e:“"rea natural protegida UTM DATUM‘
WGS 84, México Zona 14 Q; 1; 474006 Y: 2145907, 2; X
474007 Y; 2145936”3, X; 474991 Y; 2145931, 4; X; 473990 Y;
2145907, Alcaldia Nllguel Hidalgo, Ciudad de Mexnco, de
fecha 18de octubre_.gde 2022.

ﬁ‘ﬂr;e

rt. 186 LTAIPRCC
t
rt.

e Actade lnspeccron con niimero de folio &% B, para el
area natural protgglda UTM DATUM WGS-84, Nlexmo Zona
14 Q; 1; 474006 Yz 2145907, 2; X; 474007 Y; 2145935 CH
474991Y; 2145931* 4; X; 473990 Y; 2145907, Alcaldia Miguel
Hidalgo, Ciudad de México, de fecha 19 de octubre de 2022".

{(En los actos que se im Ugnan se sanciona a la parte actora con la
clausura temporal de Ias fuentes contaminantes, de las obras y
— actividades, asi como d‘é las instalaciones que se desarrollen los
' o hechos que den lugar a la Imposicidn de Ia sancién, la demolicién
de las obras e mstalacmnes relacionada con [a conducta ique da
lugar a Ia imposicién de la sancién e, a la reparacién de] dafio
ambiental en el mmueb[e ubicado en Datc Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Poligono con coordenadas UTM DATUM WGS-84 México Zona 14
Q: 1, X: 474006 Y; 2145907, 2; X: 474007 Y:2145936, 3; X::474991
Y:2145931, 4; X: 47990 Y: 21,5}5907, Alcaldia Miguel Hidalgo.)

ey T AR,

2.- Por acuerdo de fecha treinta y uno de enero de dos mil veintitrés, la
Magistrada Instructora de la Prlmera Sala Ordinaria de este Tribunal,

admitié la demanda, ordenando\\lemplazar a las autoridades para que

emitieran su contestacién, carga procesal que fue cumplimentada en

tiempo y forma, mediante oficio ingresado el seis de marzo de jcios mil

veintitrés,
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‘este Tribunal, dictd sentencia, con 16s siguientes puntos resolutivo

RECURSO DE RECLAMACION: 26/2023

RECURSOS DE APELACION: RAJ. 38503/2023 RELACIONADO AL RAJ. 57001/2023

J.N. TJ/1-8803/2023
- 5 -
6.- Inconforme con la sentencia mterlocu’coerato Personal Art. 186 LTAI

EN SU CARACTER DE AUTORIZADO DE LA PARTE ACTORA, por

PRCCDMX

oficio

presentado el diez de mayo de dos mil vemtltres, interpuso Recurso de

Apelacidn.

W "
ka0

7-- El veintidés de mayo de dos mil v_gf?ntitrés, la Primera Sala Ordinaria de

ZL

S:

“PRIMERO.- Esta Prlmera Sala Ordmarla Jurisdiccional es
COMPETENTE para conocer del presente asunto, en térmings de lo

expuesto en el conSIderando primero de este fallo. E

&
a0
".r

SEGUNDO.- SE SOBRESEE EN EL PRESENTE JUICIO, atent
consideraciones expuestas a lo largo del segundo considera
esta sentencia.

0 a las
ndo de

TERCERO.- Hagase saberiéa las partes el derecho y plazo de d

ez dias

con que cuentan para jrecurrir la presente sentencia, segin lo
dispuesto en los artlculos 116 y 118 de la Ley de .|Just|c1a
Administrativa de la Ctudad de México; quedan a dlsposmlon de las

partes los documentos exhlbldos, y en su oportunidad archf
presente asunto como tqtal y definitivamente concluido.

CUARTO.- A efecto de ga'l"antizar debidamente el derecho h
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden

vese el

umano
acudir

ante la Magistrada Ponente para que les explique el contenido y

alcances de esta sentencna

QUINTO.- NOTIFIQUESE PE_RSONALMENTE A LAS PARTES"”!

(Mediante dicha sentencia se sobreseyd el juicio, ya que la parte

actora no acredité contar con interés juridico respecto
actividades que se realizan en poligono que se defiende y

de las
que se

localiza como érea natural protegida.)

".

|

8.- La sentencia antes referida, fue notificada a la autoridad demalildada y

a la parte actora el trece de junio de dos mil veintitrés.

95410 Bzl . 190 IAPRCCEIEN SU CARACTER DE AUTORIZAD

) DE LA

PARTE ACTORA, por oficio presentado el treinta de junio de dos mil
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dela ' ¢

Ciudad de México citadas Leyes.
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Il.- Este Pleno Jurlsdlcuonal estima mnecesar[a la transcripcién del tnico

agravio que se expone en el Recurso d%ﬁReclamacron que se analiza, en

., Fazén de que no existe obhgac10n fom;g*l dispuesta en los articulos 98, 117

uy 118 de la Ley de Justicia Admlmstrat%?a de la Ciudad de México, ya que el

,pl

inico deber que se tiene es el de cun'éphr conlos principios de congruencia
y exhaustividad, dando solucién a --lv'a litis que se plantea y valorando las
pruebas de autos. Es aplicable pora ana[ogla la jurisprudencia sustlentada

‘ ’% por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que ala

i
: letra dice: 18

J'}\ g

"CONCEPTOS DE VldbLACION O AGRAVIOS. PARA CUIMPLIR
CON LOS PRINCIPI@S DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES lNNECESAIIRIA SuU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo
X"De las sentenCIas" del titulo primero "Reglas generales",
del libro primero ¢ "’Del amparo en general", de la |Ley de
Amparo, no se adylerte como obligacién para el juzgador
S que transcriba los; conceptos de violacién o, en su caso, los
agravios, para cumphr con los principios de congruencna y
exhaustividad en Iras sentencias, pues tales prlnc1p|os se
satisfacen cuando} ;precisa los puntos sujetos a ?ebate
derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agrawos los estudia y les da respuesta la cual
debe estar vmculada Ly corresponder alos planteamlentos de
legalidad o constltuc:onalldad efectivamente planteados en
el pliego correspondlente, sin introducir aspectos dlstlntos a
los que conforman Ia'htls Sin embargo, no existe proii'ublqon
para hacer tal transcnpcuon, quedando al prudente arbitrio
del juzgador reahzarla 0 no, atendiendo a las caractelrlstlcas
especiales del caso, sm demérito de que para sattsfacer los
principios de exhaustlwdad y congruencia se estudien los
planteamientos de legahdad 0 inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.

2a. /). 58/2010

Contradiccidn de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero
en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y




Tnbunal de ]ustlaa
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE RECLAMACION: 26{2023
RECURSOS DE APELACION: RAJ. 38503/2023 RELACIONADO AL RAJ. 570012023
J.N. TJ/I-8803/2023 7

-9.

sus efectos legales al siguiente dia habll es decir, el vemthuno de
abril, el término de diez dfas establecr‘do en el articulo 118 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Cludad de México, transaurrid a
. partir del dia veinticuatro, vemttcmco, veintiséis, veintisiete,
veintiocho de abril, dos, tres, @atro, ocho y nueve de| mayo;
excepcién hecha de los dfas: v%elntldos veintitrés, veintinueve y
treinta de abril, seis y siete demayo de dos mil veintitrés por ser
dias inhdbiles al corresponderfa sdbados y domingos; ademis el
primero y cinco de may@ fueron declarados inhdbiles de
conformidad con el “Awso por el cual el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Cludad de México da a conocer los dias
inhdbiles y periodos vacaelbnales correspondientes al afio|2023",
‘publicado el veintiocho de ‘noviembre de dos mil veintidds, en la
Gaceta Oficial dela Cludad ‘de México.- Por lo tanto, el dia m.:leve de
mayo de dos mil velntltres, fue el dltimo dia para que [a.parte
actora presentara su oﬂcmo de interposicion de recurso de
apelacion de referenCIa iy, al haberlo presentado hasta el dlez de
mayo de dos mil velntltres,_a las 13:21:14_horas, como consta en e
sello de recepcidn de,( la Oficialia de Partes de este Organo
Jurisdiccional, es ewdente su extemporaneidad; por lo que, en
términos de lo dlspuesto por los articulos 49 fraccién IX dé la Ley
Orgénica del Tribunal: de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México; 115 dltimo parrafo 116, 117 y 118 de [a Ley de hustma
Administrativa de [a Cludad de México y fraccidn | del articulo 12 del
Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Admlnlstratlva de la
Ciudad de México, se DESECHA POR EXTEMPORANEO el recurso
de apelacién RAJ. 38503/2023 Por dltimo, agréguese coplaI simple
del presente acuerdoial expediente del juicio de nulidad TJI-
8803/2023 y mediante ‘6ficio remitase a su sala de origen para los
efectos legales que yhaya lugar.- NOTIFIQUESE POR| LISTA
AUTORIZADA Y PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA.- Asi lo
proveyd y firma la Maglstrada Presidenta del Tribunal de UJusticia
Administrativa de la Cludad de México y de su Sala Suiperior,
Doctora Estela Fuentes: J:menez ante el Secretario Gen,era[ de

Acuerdos (1), Maestro Joacnm Barrientos Zamudio, quien au’corlza y
da fe”. |
[

IV.- El unico agravio que se hace valer en el recurso de reclamacién

26/2023 sefiala la parte actora, hoy reclamante, que la determma;oon en

|
el acuerdo de desechamiento es ilegal, ya que existe una mala aprec1ac10n

de la fecha en que fue notificada la sentencia interlocutoria que se dictd
en el juicio de nulidad TJ/I-8803/2023, pues no advirtid que ésta ocurrié el

dia veintiuno de abril de dos mil veintitrés y no en la fecha que ahf se

[7
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T"Xg;ﬁ;g‘:rlffvt;m Entonces, si se acredita en forma fehacnen’te que el dfa veintiuno de abril
Ciudad de Meéxico de dos mil veintitrés, le fue notrﬂcada;a la autorldad la resolucién que

recayo al recurso de reclamacion dlctada el dia once de abril de [dos mil

veintitrés, tal documental publica séitiene por legalmente efectuada con

-n

RS TR

esa fecha, en términos del articulo 15 penditimo parrafo de la|Ley de

" v, Justicia Administrativa de Ia Ci ad de México, notificacion que surtié

rf\;i'f'
efectos al dfa hdbil siguiente en., términos del articulo 26 fraccién I de la
Ley en cita, es decir, el velntlcuatro del mes y afio en mencidn, corriendo

~ . el término de diez dfas hab es que sefala el numeral 118 de lalLey de

Justicia Administrativa de [a Cludad de México, el veinticinco (1), vemtlsels
BERL (2), veintisiete (3), vemtlocho(4) de abril, dos (5), tres (6), cuatro (7), ocho

(8), nueve (9)y feneqendo”""

| diez (10) de mayo del citado afio, sin contar
con los dias veintinueve, tieinta de abril, uno, cinco, seis y siete de mayo
del dos mil veintitrés, al tratarse de sdbados, domingos y dfas inhabiles de
conformidad con el ac \erdo emitido por la Secretaria General de
Acuerdos “1” de este Tnbunal publicado en la Gaceta Oficial de lalCiudad

de México el dfa velntloc@_p de noviembre de dos mil veintidds.

X

Articulo 118. El recuTso de apelacién se interpondra por escrito con
expresion de agra\nos ante el Magistrado Instructor del juicio,
dentro de los drez dias siguientes al en que surta efectos la
notificacién de la resoluc10n que se impugna. !
El Magistrado lnstructor dentro de los cinco dias siguientes a que

tengaintegrado el eXpedlente del juicio lo remitird al Presidente de
la Sala Superior. 5
El Presidente del Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior, aljadmitir
a tramite el recurso deSIgnara al Magistrado Ponente y mandard
correr traslado a las demas partes por el término de cinco d|as, para
que expongan lo que & su derecho convenga.
Vencido dicho termmo el Magistrado Ponente formulara e
proyecto y dard cuenta del mismo al Pleno Jurisdiccional de la Sala

Superior en un plazo de treinta dias. |

Portanto que si Ia mterposmlon del recurso de ape[acmn RAJ. 38503/2023
sucedio el diez de mayo de dos mil veintitrés, tal y como consta a foja 1 del
citado recurso, es evidente que éste no excedié el término de diez dias

|
;
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RECURSO DE RECLAMACION: 23{2023

RECURSOS DE APELACION: RAJ. 38503/2023 RELACJONADO AL RAJ. 5700112023
J.N. TJfI- 8803[2023@?

PRIMERO.- El recurso de reclama('.-ié_lg:%"t 26/2023 intentado por Ia actora en

el recurso de apelacién RAJ. 385 ‘::3/2023, es fundado por las razones

SEGUNDO.- Se revoca el provel" del dfa veintidds de agostos de|dos mil

7
veintitrés, dictado por la Maglsfrado Presidenta de este Tribunal, a fin de

1
%, que se admita el recurso deﬁapelacmn RAJ. 38503/2023, atento a lo

: expuesto en el tltimo Consnderado de este fallo.

3’%;?

& . .
TERCERO.- Se le hace saberta las partes que en contra de la plesente'

resolucién podran interponer los medios de defensa prewstos en la Ley

de Amparo.

CUARTO.- A efecto de garantlzar debidamente el derecho humano de

acceso a la 1ust1c1a, en caso,:;de duda, las partes pueden acudir ante el

‘i.
Magistrado Ponente, para qu%e se le explique el contenido y los alcances

,_:55«_
de Ia presente resolucion. &

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERS.NALMENTE, Y con copia autorizada de la

presente resolucién devuelvaseha la Sala de origen el expediente citadoYy,

en su oportunidad, archlvese Iosg; Recursos de Apelacién RAJ. 38503/2023

RELACIONADO CON EL RAJ. 57001/2023, asf como el Recuirso de
Reclamacién 26/2023.

e

ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VO'I;OS DE?LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DEJUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
EN SESION CELEBRADA EL DiA QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES
INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS | DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE
ESTE, TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL"ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES
GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERNA,
LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, DOCT ORA MARIANA ‘MORANCHEL POCATERRA

ﬂgg_‘[ %REﬁ%XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE RECLAMACION EL C. MAGISTRADO LICENCIADO JOSE
RAUL ARMIDA REYES. :






