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LICENCIADO MARCOS ALEJANDRO GIL GONZALEZ
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA TRECE

LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUN
PRESENTE.

Devuelvo a Usted;yxpediente del juicio de nulidad nimero TJ/V-182:?.3/20

en 239 fojas dtiles# mismo que fue remitido para sustanciar ¢

sefialado al rubro, y en razén de que con fecha SIETE DE DIG
VEINTITRES, €l pleno de la Sala Superior de este Tribunal

mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el

TI/V-18213/2020

Ciudad de México, a 09 de abril 'de 2024
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

L

| recurso de! apelacion

emitié resolucion en el
DOCE DE ENERO DE

|
DOS MIL VEINTICUATRO v a Ia parte actora el VEINTIEIUEVE DE 'I!-"EBRERO

DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrid

para que las partes interpusieran medio de defensa alguno

en exceso el término

Amparo o Rlecurso de

Revisién), con fundamento en el articulo 119 Qe la Ley de Jthicia Adminisitrativa de

£ '"’Ciijaaii:l"'d‘eIMéxico,_ vigente al dia sigiuiente de su publi
septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la @
articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a par
dos mil diecinueve, se certifica que en contyd de la rest
DICIEMBRE DE g,gs MIL VEINTITRI'EV%?::da en el
RAJ.39004/20-2§, no se observa a la fecha en los registros d

de.Acuerdos I.que se haya interpuesto algin medio de defén
efectos legales a que haya lugar.

A TENTAMENTE

cacion, el primero de
fudad de México, y el
ir del once de junio.de
lucién del ?IETE DE
recurso de |apelacion
e la Secretare’a General

sa, lo anterior para los
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A\ RECURSO DE APELACION: RAJ.39004/2023

JUICIO: TJ/V-18213/2620
ACTOR: Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA CONSEJO DE
HONOR Y JUSTICIA DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION . DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURRENTE: fCONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA POLIC[A DE INVESTIGACION DE
LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, por conducto de su
autorizada Letlcla Hortencla Salazar Rojas

MAGISTRADO#PONENTE LICENCIADO ANDRES
ANGEL AGUIL‘ERA MARTINEZ

&
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
MAESTRO UESUS ALEJANDRO MARTINEZ
GARCIA

:

5,
Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, corres'ﬁfondiente a la sesion del dia SIETE DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES,
RESOLUCION AL RECURSO}} DE APELACION: RAJ.39004/2023,
interpuesto por el CONSEJO Dé HONOR Y JUSTICIA DE LA POLICIA
DE INVESTIGACION DE LA FISiCALiA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, por cond“i‘_icto de su autorizada Leticia Hortencia
Salazar Rojas, en contra de Ia sentencia de fecha veinticinco de
noviembre del dos mil vemtldos, pronunciada por la Quinta Sala
Ordinaria de este Tribunal en: eI juicio sustanciado y resuelto en el
expediente nimero TJ/V-1 8213[2020, cuyos puntos resolutivos a la letra
dicen: : L

“PRIMERO.- No se sobresee el presente asunto por los

motivos y fundamentos expuestos en el Considerando Il de
este fallo.

SEGUNDO.- Se declarajla nulidad del acto impugnado,
consistente en: resolucion administrativa de fecha
veintidos de nowembre del dos mil diecinueve, emitida en
el expedrenteD s moaec: qUeda  obligada la  autoridad
demandada Integrantes del Consejo de Honor y Justicia de
la Policia de Investigacion de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México, a DEJARLA SIN
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EFECTOS; debiendo ordenar la cancelacion del registro de
servidores publicos sancionados y de su expediente personal,
la sancion impuesta en su contra.' Lo anjerior, dentro de un
plazo improrrogable de QUINCE DIAS HABILES, contados a

partir del dia siguiente al en que quede firme Ia presente
sentencia.

TERCERO.- Se hace saber a las partes que en contra de la
presente sentencia pueden interponer el recurso de apelaciéon

dentro de los diez dias siguientes af que surta efectos la
notificacion.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en.taso de duda, las partes
pueden acudir ante la Magistradg Ponente, para que les
explique el contenido y los alcances de la presente resolucion.

QUINTO.~ Por ofra parte, se hac{é del conocimiento de las

partes, lo dispuesto en el punto5 de los “LINEAMIENTOS”

PARA LA ELABORACION DE LOS INVENTARIOS DE
EXPEDIENTES SUSCEPTIBLES DE ELIMINACION E
INVENTARIO DE BAJA DOCUMENTAL, APROBADOS POR
LA JUNTA DE GOBIERNO DE' ESTE TRIBUNAL EN SU
SESION DE FECHA 8 DE JUNIO DE 2017, publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de I\ﬁéxico el dieciocho de agosto
del dos mil diecisiete, que a la lfé_tra dice: “ Se les hace saber
a las partes el derecho que Iés asiste para recoger los
documentos personales que obren en el expediente en un
plazo no mayor de seis meses: contados a partir de que se
orden¢ el archivo definitivo del éj’sunto, apercibidos que de no
hacerlo en el tiempo sefialado, §e le tendra por renunciado a
ello y podra ser sujetos al proce"éo de depuracién”.

. &
SEXTO.- NOTIFIQUESE PEI}R‘SONALMENTE Yy en su

oportunidad archivese el presente expediente como asunto
concluido.” i

PR o

0

(Se declard la nulidad de la resolucion controvertida, ya que,
_si bien el actor fue desapoderado de su_credencial plastica
FRit iy no conservar su troquel métalico™ 5% | y candados de

manos Smith&Wesson, Modelo M-100, N° de inventario PJ
HEEN y numero de serie £ ET pienes que fueron
proporcionados por la entonces {Procuraduria General de

Justicia del Distrito Federal, el actdg levanté una averiguacion
previa relativa a los sucesos que dieron lugar a la pérdida de
dichos elementos de trabajo. Asi pues, para que la autoridad

hubiese cumplido cabalmente con ;el principio de legalidad
contemplado en el articulo 16 constitucional, respecto a la
debida motivacion y fundamentaciéni@e la conducta impuesta

a la parte actora, ésta debié senalar con precisién las
circunstancias, motivos o razones por las cuales considerd
que del resultado de la averiguacién iprevia en cita la parte
actora, hubiese resultado que actiio de manera negligente,
0 imprudente a fin de. poder tenet por acreditada la
conducta atribuida al actor, a fin "c}e poder tener por
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acreditada la conducta de referencia, y ast’ ‘estar en posibilidad
de poder sancionar a la parte actora, lo: éual no sucedid.)

:'ef«"
Jr'

RESULTANDO"‘

1.- Por escrito presentado ante la 0ﬁ0|allat,;de Partes de este Tribunal
el veintiocho de febrero de! dos mil velnteDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX -
por su propio derecho, interpuso demanda de nulidad en contra del acto
administrativo que se transcribe a conttnflamon

H

LA RESOLUCION DE. FECHA 22 VEINTIDOS DE

NOVIEMBRE DE 2019 DOS“MIL DIECINUEVE, EMITIDA POR

EL CONSEJO DE HONOR 'Y JUSTICIA DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION DE LA c(UDAD DE MEXICO DENTRO DEL
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVOS:#2:4 & 25A TRAVES E LA
CUAL SE CONCLUYO El\i EL SENTIDO DE SANCIONARME
CON UNA SUSPENSION DE CARACTER CORRECTIVO DE
TREINTA DIAS NATWRALES EN EL CARGO QUE
ACTUALMENTE ocupo Y COMO CONSECUENCIA EN EL
SUELDO Y DEMAS PRESTACIONES QUE DEVENGAN CON
MOTIVO DE MIS FUNGIOENS, EN EL PUESTO DE AGENTE
DE LA POLICIA DE INVESTIGACION DE LA CIUDAD DE
MEXICO.” J},

w&"""

(Se trata de la resoluc:on que le sanciona con una suspension
de caracter correctivo de treinta dias naturales en el cargo que
actualmente ocupaba, Por Ilevar ‘acabo un manejo negligente
de su credencial plastica g “y no conservar su troquel

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX’

bienes que fueron ;proporcnonados por la entonces
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, para el
cumplimiento de sus &funciones, incurriendo ademas en
conductas que desacreélltan su persona o0 la imagen de Ia
" Institucion fuera del Sewjglo )

1\"_4
"‘\ﬁ:

2.- Por acuerdo de fecha dos de ma;zo del dos mil veinte, el Encargado
de la Ponencia Trece de la Qumta Sala Ordinaria de este Organo

Jurisdiccional admitio a tramite la demanda y, corridos los traslados de
Ley, la autoridad demandada pl’OdeO su contestacién en tiempo y legal
forma. ‘%;:i

3.- Mediante proveido dictado el once‘ de junio del dos mil veintiuno se
otorgd a las partes un término de cinco dias habiles para que formularan
sus alegatos, informandoles que una vez transcurrido dicho término, con



alegatos o sin ellos, quedaria cerrada la instruccién sin necesidad de
declaratoria expresa y se procederia a dictar la sentencia respectiva.

4.- El dos de agosto del dos mil veintiuno g’e emitié la sentencia
correspondiente, determinandose en Ia'misma_(-aeclarar la nulidad de la
resolucion impugnada. Dicha sentencia fuefnotiﬁcada a la autoridad
demandada el veinticuatro de septiembre d__el dos mil veintiuno, y a la
parte actora el ocho de octubre del mismo_;é‘\ﬁo; constando tal hecho en
autos del juicio de nulidad que al rubro se jfilehtiﬁca.

5.- Inconforme con la sentencia refeﬁda, la autoridad demandada
interpuso recurso de apelacion, en el qige, mediante resolucion emitida

por el Pleno Jurisdiccional de este TribL[naI en sesion plenaria del seis de

J
.“r
i

e e s % e
abril del dos mil veintidés, se determlnf revocar la resolucién apelada y

H
se ordend la reposicion del procedlmléhto, para los siguientes efectos: ! @j
“1. Dejar insubsistente el pr;g)veido del once de junio de dos mil 7"%
veintiuno en su parte considerativa relacionada con el plazo "
[y N . PEANTS
para formular alegatos y cierre de instruccion. 5 g
% P,
. ﬁ . i AR P 3 4
2, Dictar un nuevo acuerdq;por medio del cual ordene notificar SOTDTTATY
L rson . DMX SO
y _correr fraslado  personalmente a 335sson A 188 LTaRRoCOw LAY

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX GO el Oficio de contestacidon de
demanda y sus Anexos! respectivos consistentes en la
totalidad _de las constancias del procedimiento  de
responsabilidad administritiva®= =% E ek para que esté en
posibilidad de manifestar o que a su derecho convenga via
AMPLIACION DE DEMANDA dentro del plazo legal de quince
dias habiles y con fundamg,hto en la fraccién IV del articulo 62
de la Ley de Justicia Adm[bistrativa de la Ciudad de México,
toda vez que negé lisa y llanamente la conducta imputada
y sancionada mediante Ta Resolucion del veintidés de
noviembre de dos mil dieciﬁfueve al manifestar expresamente
que “...) el Consejo de {Honor no aporta elemento de
prueba alguno, apto, idd?fgeo, suficiente y contundente
para demostrar dicha situf;“acién, -es decir, para acreditar

2 .
que los hechos en que me fueron robados los bienes
antes descrito.Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4 e m s frevrss st

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |

sucedieron como los narre e:h la carpeta de investigacion
Pao Personal . 186 LTAPRCCOV 3o traviniendo en mi perjuicio con ello,
lo establecido en nuestra carta magna, misma que refiere
que la carga de la prueba paﬁg demostrar la culpabilidad,

corresponde a la parte acusadora, conforme a Jo que

establezca Ja ley’. (sic) H

-y
3. Integrado debidamente el exp;)ediente TJIV-18213/2020 y
substanciado el procedimiento contencioso administrativo, en

3
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el momento procesal oportuno, la Sﬁib Ordinaria responsable
pronuncie la sentencia que ep derecho corresponda,
respetando las formalidades esenéiales del procedimiento de
todas las partes.” ‘.F-.”
6.- Mediante acuerdo dictado por el Mag|3trado Instructor de la Ponencia
Trece de la Quinta Sala Ordinaria de esté Tribunal, el seis de julio del dos
mil veintidés, se dio cumplimiento a la reso[ucmn referida con antelacién.
En el mismo se dejd sin efectos el proveldo del once de junio del dos mil
veintiuno y con copia del oficio cj_,e contestacion de demanda y sus

anexos, consistentes en la totalidad‘de las constancias del procedimiento

de responsabilidad administrativaz: E;E =i EiAdse corrid traslado a la parte
actora para que ampliara su dem;nda carga procesal que fue cumplida
en tiempo y forma en términos qﬂ& escrito presentado ante este Tribunal
con fecha veintitrés de agosto d%l dos mil veintidos.

.}ﬂ.
7.~ El veinticinco de agosto dél dos mil veintidés, se dicté un acuerdo

et

mediante el que se ordend correr traslado a la autoridad enjuiciada con
el escrito de ampliacién de deﬁ’%anda y se le otorgd un término de quince
dias habiles para que proddjera su contestacién a la misma; carga
procesal que fue cumphmentg‘da en tiempo y forma legal mediante oficio
presentado en la Unidad Receptora de este Tribunal el treinta de

septiembre del mismo afio. *{*’,
. 2

A
%

8.- Mediante proveido dictado;:’tal cuatro de octubre de! dos mil veintidos,
se otorgd a las partes un termmo de cinco dias habiles para que
formularan sus alegatos, lnformandoles que una vez transcurrido dicho
término, con alegatos o sin ellos quedaria cerrada la instruccion sin
necesidad de declaratoria expresa y se procederia a dictar la sentencia

respectiva.

%
i,
1
a

9.- El veinticinco de noviembre delﬂg'?os mil veintidos se dicté la sentencia
correspondiente, siendo notifi cada a la autoridad demandada el
veinticuatro de abril del dos mil velntltres y a la parte actora el siete de
agosto del mismo ano; constando tal hecho en autos del juicio de nulidad

B2

al rubro identificado. -~

o
o

10.- En contra de la resolucion antes referida, el once de mayo del dos

mil veintitrés, el CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA POLICIA DE

[ 3



INVESTIGACION DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, por conducto de su autorizada Leticia Hortencia
Salazar Rojas, interpuso recurso de apelacién atendiendo a lo previsto

en los articulos 116 y 117 de la Ley de. Jushcta Administrativa de la
Ciudad de México. §

11.- Mediante proveido de fecha seis de‘septlembre del dos mil veintitrés,-

la Magistrada Presidenta de este TrlbUnaI y de su Sala Superior, admitio
el Recurso de Apelacién antenormente referido, ordenando correr
traslado a la parte actora en el juicio de nulidad al rubro identificado, con
las copias exhibidas por la autondad recurrente, en términos de lo
dispuesto en el articulo 118 de la [Eey de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México; asimismo, se d§51gno como Ponente en el presente
asunto al Magistrado Llcenmado _ANDRES ANGEL AGUILERA
MARTINEZ; a quien se le remltlero? ‘los expedientes referidos al rubro el

seis de noviembre de! dos mil velhtltres para formular el proyecto de

resolucion correspondiente; y: F"‘
§!.
2

CONSID?;ERANDO:

l.- Este Pleno Jurisdiccional del 'Trii;imal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México es competente pg‘ra conocer y resolver el recurso de
apelacién conforme a lo dispuesto eq el articulo 15 fraccion VIl de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Admlnlstratlva de la Ciudad de México.
5
Il.- El CONSEJO DE HONOR Y ﬁUSTlClA DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION DE LA FISCALIA é’éENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, por conducto déisu autorizada Leticia Hortencia
Salazar Rojas, al interponer su recurso dé ape]aclon planted argumentos
en contra de la resolucién apelada, los CUales no se transcriben por no
existir obligacién para esta Revisora, en termtnos de lo dispuesto en los
articulos 98, 117 y 118 de la Ley de JustlmaAdmlmstratlva de la Ciudad
de México, conforme a los cuales se debef;cumphr con el principio de
congruencia y exhaustividad de las sentenmas a fin de dar solucién a
la litis planteada Luego es facultad del Juzgador el realizar o no la
transcripcion de los agravios. Apoya lo anterior la Jurisprudencia nimero

17 de la Cuarta Epoca, emitida por la entoncesé, Sala Superior de este
A
Y

3
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Tribunal y publicada en la Gaceta Oficial gél Distrito Federal el veinticinco

Tribunal de Justicia de marzo del dos mil quince, apllcable:;;por analogia, cuyo rubro y texto

¥
Admcllgiﬁrativa son los siguientes: &

Ciudad de México ai“
“AGRAVIOS PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAJ((JSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A
LOS RECURSOS DE{APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De;los articulos que integran el Capitulo XI del
Titulo Segundo de la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del D|str|to Federal, denominado “De las Sentencias”,
y en particular el dlverso 126 se advierte que las sentencias que
emitan las Salas no necesntan formulismo alguno, razén por la cual
1 se hace innecesaria’ia transcripcion de los agravios hechos valer
por el apelante sin émbargo tal situacion no exime de cumplir con
los principios de cangruenma y exhaustividad debiendo para ello
hacer una fijacién . dlara y precisa de los puntos controvertidos, asi
como el examenf valoracién de las pruebas que se hubieren
. admitido, senalan‘élo los fundamentos legales en que se apoyen,
debiendo limitar ailos puntos cuestionados y a la solucién de la Litis
planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley Organica del Tribunal
delo Contencmstf Administrativo del Distrito Federal.”

2 TR,
BAT TN LA
DI.W RN OEL f‘

U GTTEAL #
UERZGE lll.- Previo a establecer lo fundado o infundado del agravio que se analiza,

i
. esta Juzgadora considera conveniente dejar precisados los motivos y
fundamentos que tomd én consideracion [a Sala de Primera Instancia

para dictar la sentencia abelada

,, B

En los Considerandos deI Il al IV del fallo apelado, la A quo precisé lo
siguiente:
sz

“II.- Previo al estudlo del fondo del asunto, procede a resolver sobre
las causales de; gobreselmlento e mprocedencna ya sea que las
partes las hagan valer, o aun de oficio, en términos de lo dispuesto
por el numeral 92,'de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, por tratarse de una cuestion de orden publico y de
estudio preferentec*%
Ahora bien, del anahms practicado a los autos que conforman el
expediente del j jUICIO ‘contencioso administrativo en que se acttia, se
advierte que la autondad demandada fue omisa en expresar
argumentos de lmprbcedenma y sobreseimiento que impidieran
realizar el analisis de f?ndo del presente asunto.

- En atencién a lo anterig;.r, y con fundamento en el articulo 92, ultimo
parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
esta Sala Juzgadora consadera que al ser omisa la autoridad
demandada en expresar argumento que imposibiliten resolver el
presente asunto, y al no. advertirse oficiosamente la actualizacién de
alguna causal de improcedencia que pudiera tener como
consecuencia impedir que se realice el analisis del fondo del asunto,
no se sobresee el presente juicio.

lli. La controversia en este asunto, consiste en resolver sobre la

/7



legalidad, o ilegalidad del acto impugnado, consistente en:
resolucion administrativa de fecha veintidés de noviembre del
dos mil diecinueve, emitida en el expedientesisison v suscrita
por el Consejo de Honor y Justicia de la Policia de Investigacion
de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.

IV. En este sentido, la parte actora én su UNICO concepto de
nulidad que plantea sefiala que la resojucion administrativa de fecha
veintidés .de. noviembre del dos mil diecinueve, emitida en el
expedientl 1 EHE hoy impugnada es ilegal, al indicar que la
autoridad transgredié en su perjuicio,sus derechos fundamentales,
argumento que refuerza con la qi’técién del criterio del Tribunal
Colegiado de Circuito, cuya voz éé: ‘RESPONSABILIDADES DE
LOS SERVIDORES PUBLICOS. L-?ﬁ\ MOTIVACION INSUFICIENTE
DE LA SANCION IMPUESTA, TEASCIENDE EN UNA INDEBIDA
MOTIVACION EN SU ASPECT®'MATERIAL QUE CONDUCE A
DECLARAR LA NULIDAD LISAYY LLANA DE LA RESOLUCION
RELATIVA.” (foja 8 de autos). ﬁ“

a‘*"‘f‘
Al respecto, los Integrantes delLQonsejo de Honor y Justicia de la z_?if"(_
Policia de Investigacion de Iaéﬁiscalia General de Justicia de la ¥
Ciudad de México, autoridad demandada en este asunto, en su £
respectivo oficio de contestacic’jﬁi’ de demanda, sefiala que contrario '§i=__"’-
a lo manifestado por la parte aﬁt’ora, la reselucion hoy controvertida i

se encuentra debidamente fun&éda y motivada, respetando en todo
momento lo establecido en el.‘%"rticu[o 16 constitucional (foja 50 de
autos). =

i S

Cabe precisar que fa resﬁluciéh administrativa de fecha
veintidés de noviempre del-ﬁios mil diecinueve, emitida en el

. e e S /. .
expediente <=2 1 Hiexhibida en original por la parte actora, v las...
H . [ E T .- . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI
copias certificadas del expédiente administrativoisr s

incoado en contra de actor, presentado ante este Organo
jurisdiccional, por la autoridac fx‘demandada, se les concede pleno
valor probatorio de conformidad con el articulo 98, fraccion | de la
Ley de Justicia Administrativa ? la Ciudad de México.

Vi

En este sentido, esta Sala esti ga que el concepto de nulidad hecho

valer por la parte actora es fun&ado, ello conforme a las siguientes
consideraciones: _ ;
Tomando en consideracién Q que del analisis resolucién
administrativa de fecha vein [dés de noviembre del dos mil
diecinueve, emitida en el expéifiente: = 1 hoy impugnada,
visible a fojas 11 a 19 de autos, se advierte (fojas 11, y 11 revés de
aufes): :

PROBABLE cowouc‘%ﬁ\ INFRACTORA

s--mmec- POR NO ACTUAR DENIRO DELZ,?RDEN JURIDICC, NI RESPETAR LA

CONSYITUCION POLITICA DE LO$ ESTADOS UN|DOS MEXICANDS { ARIICULOS 21 QUE
-EN SU CARACTER DE INTEGRANTES DE UNA IN TITUCION DE SEGURIDAD PUBLICA LO
OBLIGA A REGIRSE POR LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD , OBJETIVIDAD , EFICIENCIA,

PROFESIONALISMO , HONRADEZ Y RESPETO A LOS DERECHOS HUMANOS

RECONOCIDOS POR LA CONSTITUCION Y 123 APARTADO B, FRACCION XIlly QUE LO

"OBLIGA A REGIRSE POR SUS PROPIAS LEYES), NI RESPETO LAS LEYES EMANADAS DE ESTA
ULTIMA ¥ QUE RIGEN SU ACTUACION, COMO LG, SON LA LEY GEMERAL DEL SISTEMA

NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA Y LA LEY DE SEGURIDAD PUBLICA DEL DISIRITO

FEDERAL. LLEVAR A CABO UN MANEJO NEDGUGENTE DE Sl CRENENCIAS Bl AtTI~ A

»

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

proreort BIENES QUE LE PROPORCIONO LA'PROCURADURIA ‘GENERAL DE JUSTICIA DEL
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‘

DISTRITO FEDERAL PARA EL CUMPUMIENTOQ DE SUS FUNCIONES CON LO CUAL ADEM
INCURRE EN CONDUCTAS QUE DESACREDITAN SU PERSONA O LA IMAGEN DE
INSTITUCION FUERA DEL SERVICIO. =

"
o5

i
MARC M TIVO ASH BABL NDUCTA ACTORAS Y
I PLICABLES ENC DE ARSE LAS CONDUCTAS REFERIDAS. »---

L

-

3
a3

srueree PO 10 antes expUEsto. se dosprénde qug DA Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, R.F,C:
DATO PERSOMA ART156 - LTAPRCCONUMETe  de  emipleado bwresnaar . Agenle de la- Policia de
nvesigacion Gei Dishile Federdl, de encontrarse ccredilada su conducla,
contraviene lo dispuesto en los Gificulos 21 y 123 Aparfode "B fraccion Xiil de la
Consliluclién Polilica de los Estadds Unidos Mexicanes: arliculo 40 fraccidn | y XXVI
de lo Ley General del Sisterma Nij’c!onul de Seguridad Poblica; arficulo 17 fraccliones
X y XVil, de la Ley de Seguridad Piblica para el Dishito Federal: ARTICULO OCTAVO
DEL ACUERDO A/009/2007 DEL PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL DISIRITO
FEDERAL POR EL QUE SE ESTAVBLECE LOS FORMATOS Y CARACTERISTICAS DE LAS
CREDENCIAL DE lDENT!FlCACléIN DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DE LA PROQCURADURIA

GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL AS! COMO SUS LINEAMIENTOS FARA EL

USO DE LAS MISMAS. VIGENTE EN EL MOMENTO EN QUE SUCEDIERON LOS HECHOS -----:

De la reproduccion realizada con antelacidn, se puede constatar que
la auteoridad sancioné.;él hoy actor en su caracter de Agente de la
Policia de Investigacion adscrito a la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México, por; llevar acabo un manejo
negligente de su cfedencial plastica &%=y y no conservar su

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
bienes que fuéron_f%roporcionados por la entonces Procuraduria
General de Justicia::‘he[ Distrito Federal, para el cumplimiento de sus

funciones, incurriehdo ademas en conductas que desacreditan
su persona o la infagen de [a Institucién fuera del Servicio (fojas
11y 11, revés dejautos). Determinando la autoridad que [a parte
actora con su conducta infringid lo establecido por los articulos 21
y 123, Apartado ‘%B”, fraccion XIll de la Constitucion Politica de
los Estados unidgs Mexicanos, 40, fraccion [ y XXVI de la Ley
General del Sistélna Nacional de Seguridad Puablica; articulo 17
fracciones IX y XVIil, de la Ley de Seguridad Publica para el
Distrito Federal; articulo OCTAVO del Acuerdo A/009/2007, del
Procurador Gené;al de Justicia del Distrito Federal por el que
se establecen losiformatos y caracteristicas de las credenciales
de identificacion:de los servidores publicos de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, asi como sus
Lineamientos pa% el uso de [as mismas, vigente en el momento
de los hechos (foja 11 revés de autos).

]
Estableciendo los éj{tados preceptos legales:
. Constituéién Politica de los Estados Unidos

Mexicano.

Articulo 21. La}investigacién de los delitos corresponde al
Ministerio Pl’Jbliccgi y a las policias, las cuales actuaran bajo la
conduccién y mando de aquél en el ejercicio de esta funcién.

El ejercicio de la dccidn penal ante los tribunales corresponde
al Ministerio Publico. La ley determinara los casos en que los
particulares podréﬁ gjercer la accion penal ante [a autoridad
judicial.
La imposicion de las penas, su modificacién y duracion son
propias y exclusivas de la autoridad judicial,

Compete a la autoridad administrativa la aplicacion de
sanciones por las infracciones de los reglamentos gubernativos
y de policia, las que unicamente consistiran en muita, arresto
hasta por treinta y seis horas o en trabajo a favor de la

/0



comunidad; pero si el infractor no pagare la multa que se le
hubiese impuesto, se permutara esta por el arresto

correspondiente, que no excedera en ninglin caso-de treinta y
seis horas. '

Si el infractor de los reglamentos gubernativos y de policia
fuese jornalero, obrero o trabajador, no pedra ser sancionado
con multa mayor del importe de su jornal o salario de un dia.

Tratandose de trabajadores no asalariadojs', la multa que se
imponga por infraccién de los reglamentog gubernativos y de
policia, no excedera del equivalente a un dia de su ingreso.

El Ministerio Publico podra considerar cri%"érios de oportunidad

para el ejercicio de la accién penal,ven los supuestos y
. a - ‘h;
condiciones que fije la ley. i

i
El Ejecutivo Federal podra, con la aprobacién del Senado en

cada caso, reconocer la jurisdiccic}fn de la Corte Penal
Internacional. b

La seguridad publica es una funcién t'ie! Estado a cargo de la
Federacion, las entidades federativasfj.’y los Municipios, cuyos
fines son salvaguardar la vida, las libertades, la integridad y el
patrimonio de las personas, asi comofépntribuir a la generacion
y preservacion del orden publico y la ;5’%2 social, de conformidad
con lo previsto en esta Constitucién fGy las leyes en la materia.
La seguridad publica comprende la pfevencién, investigacion y
persecucion de los delitos, asi como la sancion de las
infracciones administrativas, en los érminos de la ley, en las
respectivas competencias que estéﬁ“f_Constitucién sefala. La
actuacién de las instituciones de segtﬁﬁidad publica se regira por
los principios de legalidad, ﬁj'bbjetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto';-‘:a los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucién, %

Las instituciones de seguridad publica, incluyendo la Guardia
Nacional, serén de caracter civil, diséplinado y profesional. El
Ministerio Pdblico y las institucione§ policiales de los tres
ordenes de gobierno deberan coordinafse entre si para cumplir
los fines de la seguridad publica y 'é-jpnformarén el Sistema
Nacional de Seguridad Plblica, quUé estara sujeto a las
siguientes bases minimas: i:;

Y

a) La regulacion de la selecciéri‘_i’g ingreso, formacién,
permanencia, evaluacién, reconociminto y certificacién de
los integrantes de las instituciones de?fseguridad publica. La
operacion y desarrollo de estas accioH‘eS sera competencia
de la Federacion, las entidades federativas y los Municipios
en el ambito de sus respectivas atribuci’ones.

b) E! establecimiento de un sistema nacional de informacion
en seguridad piblica a cargo de la Fedé‘racién al que ésta,
las entidades federativas y los Municipi‘c“:jf_s, a través de las
dependencias responsables de Ia seguridad plblica,
proporcionaran la informacion de gue "g‘ispongan en la
materia, conforme ala ley. El sistema conténdra también las
bases de datos criminalisticos y de personal para las
instituciones de seguridad publica, Ninguna; persona podra
ingresar a las instituciones de seguridad publica si no ha sido
debidamente certificada y registrada en el sistema.

D R
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¢) La formulacién de politicas pubhcas tendientes a prevenir
la comision de delitos.

d) Se determinara la participaciéon de la comunidad que
coadyuvaré, entre otros, en los procesos de evaluacion de
las politicas de prevencion- del delito, asi como de las
instituciones de seguridad publica. :

4

e) Los fondos de ayuda féderal para [a seguridad pubilica, a

nivel nacional serén apgrtados a las entidades federativas y

municipios para ser destinados exclusivamente a estos fines.

"

La Federacion contara;con una institucion policial de caracter
civil denominada Guardia Nacional, cuyos fines son los
sefialados en el parrafo noveno de este articulo, la coordinacion
y colaboracion con |as entidades federativas y Municipios, asi
como la salvaguarda de los bienes y recursos de la Nacién.

La ley determinara la estructura organica y de direccion de la
Guardia Nacional,,que estara adscrita a la secretaria del ramo
de seguridad publica, que formulara la Estrategia Nacional de
Seguridad Publica, los respectivos programas, politicas vy
acciones.

La formacién y:el desempefio de los integrantes de la Guardia
Nacional y de las demas instituciones policiales se regiran por
una doctrina poI|C|aI fundada en el servicio a la sociedad, la
disciplina, el respeto a los derechos humanos, al imperio de la
ley, al mando superior, y en io conducente a Ia perspectiva de
género. :

Articulo 123{ (...)

il
B. Entre los ;Eoderes de la Union y sus trabajadores:

¥
(...) i
Xlil. Los militares, marinos, personal del servicio exterior,
agentes del Mlnlsteno Puablico, peritos y los miembros de las
instituciones: pohmales se regiran por sus propias leyes.

Los agentes ¢ del Ministerio Pdblico, los peritos y los miembros
de las |nst|tuc|ones policiales de la Federacidn, las entidades
federativas yilos Municipios, podran ser separados de sus
cargos si no chmplen con los requisitos que las leyes vigentes
en el momentté del acto sefialen para permanecer en dichas
instituciones, oﬁremowdos por incurrir en responsabilidad en el
desempenio de;sus funciones.

Si la autorldad . jurisdiccional resolviere que la separacion,

remocion, baja, cese o cualquier otra forma de terminacién del

servicio fue |njust|f|cada el Estado solo estara obligado a pagar
la indemnizacién, y demas prestamones a que tenga derecho,
sin que en nmgu’f’m caso proceda su reincorporacion al servicio,
cualquiera que sea el resultado del juicio o medio de defensa
que se hubiere promovido.

Las autoridades federales, de las entidades federativas y
municipales, a fin de propiciar el fortalecimiento del sistema de
seguridad social del personal del Ministerio Publico, de las
corporaciones policiales y de los servicios periciales, de sus

71



familias y  dependientes, instrumentaran  sistemas
complementarios de seguridad social.

E! Estado proporcionara a los miembros en el activo del Ejército,
Fuerza Aérea y Armada, las prestaciones a que se refiere e}
inciso ) de la fraccién X de este apartado,-€n términos similares
y a través del organismo encargado de, la seguridad social de
los componentes de dichas instituciones.
i

. Ley General del Sistema Nacional de Seguridad
Publica. f
Articulo 40.- Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los
principios constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto-a los derechos humanos,
los integrantes de las Instituciones: de Seguridad Publica se
sujetaran a las siguientes obligaq[é;ﬁes:

]
L. Conducirse siempre con dq‘i’.’_ﬁbacién y disciplina, asi como
con apego al orden juridicojﬁ;@f respeto a las garantias
individuales y derechos humianos  reconocidos en |la
Constitucion; i
(...) A
XXVI. Abstenerse de realizar ¢ohductas que desacrediten su
persona o la imagen de las- l;f];l%’tituciones, dentro o fuera del

servicio;

(...) &

3T

&
. Ley de Seguridad Publi¢a para el Distrito Federal.

ARTICULO 17.- Los elementdSide los Cuerpos de Seguridad
Plblica del Distrito Federa[;g;g independientemente de las
obligaciones que estableden Ia Ley Federal de

Responsabilidades de los Se"‘r*%fidores Plblicos y otras leyes

especiales, deberan: iu,
(...) e,

IX.- Usar el equipo a su cai_%fo con el debido cuidado y

prudencia en el cumplimietito de su deber, asi como
conservarlo; &

() b

XVIl.- Observar las normas lde disciplinas y orden que

establezcan las disposiciones reg{;}l‘amentarias y administrativas

Internas de cada uno de los Cué}ipos de Seguridad Publica, y
v

(...) 5

* Acuerdo AJ/009/2007 del %Procurador General de
Justicia del Distrito Federal, por-.-;;el que se establecen los
formatos y caracteristicas dé las credenciales de
identificacion de los Servidores Publicos de |la
Procuraduria General de Justicia d;el Distrito Federal.

|1§‘.
OCTAVO.- Todos los servidores pﬂblifg:os s0On responsables de

observar un uso adecuado de la credenicial de identificacion que
le sea proporcionada por lo que deberé‘liabstenerse de cualquier
acto que implique el manejo negligenteide la misma e informar
por escrito_a su_superior jerarquico el extravio, robo o
deterioro de la credencial de identificacion rocediendo a
formular_denuncia por robo, o en su caso, iniciar acta

especial por robo o extravio.

-
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j"f
Si del resultado de Ia averlguaclon previa o del
procedimiento especial resultare conducta negligente, .
imprudente o similar, |mputable al servidor publico titular
de la credencial extraviada o ‘fobada, dicha circunstancia
se hara del conocimiento de la Contraloria Interna o del
Consejo de Honor y Just|c|a de la Policia Judicial en su
caso, a efecto de determmar las responsabilidades que
resulten. {;
De los preceptos [egales transcritos con antelacién,
especificamente de la Ley: de Seguridad Publica para el Distrito
Federal, y del Acuerdo Af60912007 del Procurador General de
Justicia del Distrito Federal*‘ por el que se establecen los formatos y
caracteristicas de las éredenctales de identificaciéon de los
Servidores Pulblicos de, ia Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, se desprende que: los elementos de los Cuerpos
de Seguridad Publica del Distrito Federal, hoy Ciudad de México,
independientemente dé las obligaciones que establecen la Ley
Federal de Responsabmdades de los Servidores Plblicos y otras
leyes especiales, debéran, entre otros, usar el equipo a su cargo
con el debido cmdadé y prudencla en eI cumplimiento de su deber,
asi como conservar[o asimismo, todos los servidores publicos
son responsables de observar un uso adecuado de la credencial
de identificacion qufe le sea proporcionada por lo que debera
abstenerse de cualquier acto que implique el manejo negllgente
de la misma e informar por escrito a su superior jerarquico el
extravio, robo o detenoro de la credencial de identificacion,
grocednendo a formular denuncia por robo, o en su caso, iniciar
acta especial poritobo o extravio; hipotesis titima que en el caso
aconteci6, pues dé constancias de autos se acredita que la parte
actora informé a su superior jerarquico el robo de su credencial

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

robo a pasajero cﬁn violencia, como se transcribe a continuacion
(foja 58 de autos): k,

“El agente de 4Ia policia de investigacion OCTAVIO AMBRIZ
CORREA, cont el visto bueno del jefe de Grupo SERGIO
HERNPANDEZ VALLES, suscribié el 25 de marzo de 2014,
tarjeta tnformatlva en alcance a la fecha 5 de marzo del 2014,
signada por los: CC OCTAVIO AMBRIZ CARREA y HECTOR'
R. CALLEJAS LEAL relacionada con el robo con violencia en
transporte publ]cés deDatO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
despojandolo dos sujetos de su mochila donde traia sus
candados de mano escudo troquelado y credencial plast:ca
trasladandose a. @Ia coordinaciGELzeas =% donde inicio la
avenguacwn prew—Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por el delito de
robo a pasajeros con violencia.™
Sin embargo, no puedé pasar desapercibido que a fin de que la
autoridad hubiese cumphdo cabalmente con el principio de legalidad
contemplado en el artiilo 16 constitucional, respecto a la debida
motivacion y fundamentacién de la conducta impuesta a la parte
actora, ésta debio sefialar con precision las circunstancias, motivos
0 razones por las cuales consideré que del resultado de la
averiguacion previa en cita la parte actora, hubiese resultado que
actiio de manera negligente, o imprudente a fin de poder tener




por acreditada la conducta atribuida al actor, relativgpa: llevar
acabo un manejo negligente de su credencial plastica="" y no
conservar su troquel metdlico 02741 v.'candadns da manne

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

ISIISHUE, Y 51 ESlar en posiniligad de poder sancionar a la parte
actora, sin que lo hubiese hecho, pues sglo se limité a indicar que
existen suficientes constancias que 'acreditan la_irreqularidad
imputada a la parte actor (foja 17 de autos), sin que lo como se dijo
lo hubiese hecho, circunstancia que ;évidencia que la conducta
atribuida a |la parte actora, no se adecua a los preceptos legales
que la autoridad dice infringio6 la partq;“actora, dejandole en estado
de indefension e inseguridad juridica‘;:;él hoy actor.

Y por ende, se transgrede en perjljjg'sio del actor la fraccion |l dei
articuio 100 de la Ley de justicia ‘Administrativa de la Ciudad de
México, resultando procedente declarar la nulidad de Ia resolucién
administrativa de fecha veintidés de noviembre del dos mil
diecinueve, emitida en el expedignte:::-=:

a Art. 186 LTAIPRC!
al rt.

at

a

al
ersonal Art. 1

Sirve de apoyo, la Jurisprudencia@ﬂmero uno de la Sala Superior
de este Tribunal de lo Contengioso Administrativo del Distrito
Federal, publicada en la Gaceta%,Oficial del Gobierno del Distrito

Federal, el veintinueve de junio d? 1987, pagina 24, que a la letra
dice: :’é

“FUNDAMENTACION Y ﬁileTIVAmc'JN.- Para que tenga
validez una resolucién o detféfrminacién de las autoridades del
Departamento del Distrito Féitieral, se debe citar con precisién
el precepto legal aplicable, a8] como también las circunstancias
especiales razones particuléi?es 0 causas inmediatas que se
hayan tenido en consideragién para la emision de ese acto
ademas de que exista uné‘?adecuacién entre los motivos
aducidos y las normas E?plicables, 0 sea en un caso
especifico se configuren Ias'tﬁipétesis normativas requisitos sin

los cuales, no pueden considérarse como debidamente fundado
y motivado el acto de autoridid.” :

Asimismo: "%

“‘Octava Epoca /

Instancia;: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO. §

Fuente: Gaceta del SemanariotJudicial de la Federacién
Tomo: 64, Abril de 1993
Tesis: VI. 20. J/248 G
Pagina: 43 E

ADMINISTRATIVOS. De acugrdo con el articulo 16
constitucional, todo acto de autoridad debe estar
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo
primero que ha de expresarse cori precision el precepto legal
aplicable al caso y por lo seglindo, que también deben
senalarse con precisién, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracién para la emision del acto, siendo
necesario ademas, que exista adecuacién entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en
el caso concreto se configure la hipétesis normativa. Esto
es, que cuando el precepto en comento previene que nadie

i
FUNDAMENTACION Y MOTILYACION DE LOS ACTOS
5
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puede ser molestado en su persona, propiedades o derechos
sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad competente
que funde y maotive la causa legal del”procedimiento, esta
exigiendo a todas las autoridades que apeguen sus actos a la
ley, expresando de que ley se trata y los preceptos de ella que
sirvan de apoyo al mandamiento relativo. En materia
administrativa, especificamente, para poder considerar un acto
autoritario como correctamente fundado es necesario que en
él se citen: a).- Los cuerpos Iegales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto es decir, los supuestos
normativos en que se encuadra la conducta del gobernado
para que esté obligado al pago, que seran seiialados con
toda exactitud, precisandose los incisos, subincisos,
fracciones y preceptos apflcables, y b}.- Los cuerpos legales,
y preceptos que otorgan“ competencna o facultades a las
autoridades para emitir ePacto en agravio del gobernado.
SEGUNDO TRIBUNAL GOLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo directo 194/88. :Bufete Industrial Construcciones, S.A.
28 de junio de 1988. L{flammldad de votos. Ponente: Gustavo
/ Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez,
Amparo directo 367/90 Fomento y Representacion Ultramar,
S.A. de C.V. 29 defenero de 1991. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo dalv:llo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo. Réwsmn fiscal 20/91. Robles y Compaiiia,
S.A. 13 de agosto de 1891. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel Secretario: Jorge Alberto Gonzalez
Alvarez. Amparo én revision 67/92. José Manuel Méndez
Jiménez. 25 de febrero de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: José Galvan Rojas. - Secretario: Waldo Guerrero
Lazcares. Amparo ¢ en revision 3/93. Instituto del Fondo Nacional
de la Vivienda par los Trabajadores. 4 de febrero de 1993.
Unanimidad de vot s. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario:
Vicente Martinez S___anchez
Por la conclusién alcanzada y al actualizarse en la especie las
_causales previstas en ia fraccion |l del articulo 100 de la Ley que
rige a este Organo Juiiisdlcc:lonal procede deciarar la nulidad del
acto impugnado, y en consectiencia, conforme lo que disponen los
articulos 98 fraccion IV<y 102, fraccion lil de la Ley de la Materia,
queda obligada la alforidad demandada INTEGRANTES DEL
CONSEJO DE HONG)R Y JUSTICIA DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO a restituir a la parte actora en el pleno
goce de su derecho que indebidamente le fue afectado que en el
caso se hace consistr en: DEJAR SIN EFECTOS LA
RESOLUCION ADMINISTRATIVA DE FECHA VEINTIDOS DE
NOVIEMBRE DEL DOS MIL DIECINUEVE, EMITIDA EN EL
EXPEDIENTE srsaiiitiiiesxs DEBIENDO  ORDENAR LA
CANCELACION DEL REGISTRO DE SERVIDORES PUBLICOS
SANCIONADOS Y DEQ SU EXPEDIENTE PERSONAL, LA
SANCION IMPUESTA EN SU CONTRA. Lo anterior, dentro de un
plazo improrrogable de QUINCE DIAS HABILES, contados a partlr
del dia siguiente al en quqﬂquede firme la presente sentencia.”
|
V.- A criterio de esta Ad quem, :es INFUNDADO el UNICO agravio
planteado por la autoridad recurrente, ya que en el mismo se sostiene
que es -ilegal la sentencia de primera instancia, pues determina

indebidamente que la resolucion controvertida por el actor es contraria a

7/



derecho, siendo que aquélla cumple con los requisifos de
fundamentacién y motivacién, al haberle comunicado al incoado, de
manera detallada, las razones y causas por las que fue sancionado,
aunado a que dicha conducta fue plenamente acreditada y consistié en
NO HABER CONSERVADO EL EQUIPO A SU CARGO PARA EL
CUMPLIMIENTO DE SUS FUNCIONES, por eilo debe revocarse la

sentencia y emitir una nueva en la que se recorfozca la validez.

It
o]

En efecto, con lo anterior no se logra desw;uar la legalidad del fallo
controvertido, puesto que tal y como lo sostuVo la A quo en su sentencia,
el actor fue indebidamente sancionado conéuna suspension de caracter
correctivo de treinta dias naturales en el cargo que actualmente ocupaba,
a través de la resolucion de fecha velnthxps de noviembre de dos mil
diecinueve, emitida por e! Consejo de Honor y Justicia de la Policia de
Investigacién de la Ciudad de Mexmo dentro del expediente

Dato Person: IA 186 LTAIPR!
na

administrativo 85285 S5 habiéndole |mp|}tado “llevar acabo un manejo

negligente de su credencial plastica 5:F iy no conservar su froquel

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:

proporcionados por la entonces Procuraduna General de Justicia del
Distrito Federal, para el cumplimiento dé sus funciones, incurriendo

ademas en conductas que desacredttan su persona o la imagen de la
Institucién fuera del Servicio”.

Sin embargo, para tener por valido el motivé de nulidad esgrimido por la

&
Sala de Origen, debe tenerse en cuenta Iastcondlcmnes en que el actor
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

fue desapoderado de los bienes antes

sefialados. 5‘
;:&

Para ello, es necesario premsar que, a ija 123 de los autos del
expediente principal, se advierte e FORMATOIUNICO PARA EL INICIO
DE ACTA ESPECIALES, AVERIGUACIONES' PREVIAS ESPECIALES

AVERIGUACIONES PREVIAS DIRECTAS SIN .DETENIDO ANTE EL

Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
MINISTERIO PUBL!CO, CON NUMEIGDato Personal Art. 186 LTAIPRGGDMX de cuyo

contenido se desprende lo siguiente: ?};1
'i'{

e .
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L
P wEs L.

el



\\NDOSM - RAJ. 39004/2023 — T.J/V-1821 3/2020

s §3\\. ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
(

Y $\13°,f;/¢ - Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

mbu.,a[';; wia  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
A Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Cludad de México Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

,Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

.{
2

4 } \Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
8 1

E . R . )

Wl Como se advierte de la digitalizacion antes realizada, en el acta levantada
e . . & e

BRI con motivo de la averiguacibn previa iniciada por el actor, aparece que el
Y I . . . B e .

" S . dia cinco de marzo de dog mil catorce, el actor se dirigia a su trabajo en
bl , - 1. .

fa un autobls publico, cuando dos sujetos entraron para asaltar a los
[ VL

pasajeros, siendo que ahi: |' Ie desapoderaron, con pistola en mano, de sus

pertenencias, entre las cUales se encontraba una mochila en cuyo interior
se encontraban su credegmal plasticaDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o

"P‘._ 5

o

Es asi que, teniendo en é;g;enta dichas circunstancias, es que no puede
imputarse al actor haber ré‘élizado acto negligente alguno, ni haber tenido
un descuido que merec%era sancién alguna, puesto que inclusive
manifiesta que, despuesss de haberles entregado unos articulos
personales, éste pretendid: }:onservar la mochila que llevaba sobre sus
piernas, sin conseguirlo, \%eamos “(...) AL MISMO TIEMPO QUE
TRATA DE QUITARME :jNA MOCHILA QUE TRAIA EN LAS
PIERNAS, PERO LE DIJE QUE ERA PARA ROPA Y COMENZAMOS
A JALONEARLA, PERO ME APUNTO A LA CARA, POR LO QUE DE
INMEDI_ATO SOLTE LA MOGHILA (-..) EN LA MOCHILA TRAIA MI
TROQUEL, QUE ME ACREDETA COMO AGENTE DE LA POLICOIA
DE INVESTIGACION, CON-NUMERO & HiUNA CREDENCIAL
PLASTICA QUE ME ACREDITA COMO AGENTE DE LA POLICIA DE

2% (...) Y CANDADOS DE MANO

INVESTIGACION CON Nl:lMEROB:§§s§§:3::'?
CON NUMERO DE SERIEE 61

I SG C\

1l
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Teniendo en cuenta lo anterior v, las circunstancias premsas en que se

suscitaron los hechos que dieron lugar a que el actor fuera desapoderado

dDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
iPDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX que ello no derlvo de un descuido,

negligencia, ni causa imputable a &, sino que derivo degiun hecho delictivo

en el que, inclusive, peligro su vida; sin que esto fuese ‘desvirtuado por la
parte demandada en el juicio principal. "':.f

Es por ello que esta Revisora estima acertada la (?éterminacién dela A
: i ,

quo al sefialar que, para sustentar la legalidad dé' su acto, la autoridad

demandada tenfa la obligacion de seﬁalargf con precisién las

circunstancias, motivos o razones por las cua&ies consideré que, del .

resultado de la averiguacién previa en cita |4 parte actora, hubiese
resultado que acttio de manera negligente, o |mprudente a fin de poder
tener por acreditada la conducta atribuida al acdll;or lo cual no sucedié
asi, circunstancia que evidencia que la condu%ta atribuida a la parte
actora, no se adecua a los preceptos Iegales que la autoridad dice

infringid la parte actora, dejandole en estgdo de indefensién e
inseguridad juridica.

et et he SR P )

Luego entonces, es evidente que el fallo apeladb se encuentra ajustado
a derecho, por lo que, al no deswrtuarse su legalidad, debe
CONFIRMARSE por sus propios fundamentos y.;gnotlvos.

Por lo expuesto, y con fundamento en los artlculos 1,3, & fraccion I, 8, 9,
15 fraccién VII, 16 y demas relativos y aplicables de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; asi como en

los articulos 1, 116, 117, 118 y demas relativos y apllcables de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y se

:r\

%

i

RESUELVE: i

| "..
PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el recurso de apelacion interpuesto citado al rubro conforme a
lo establecido en el articulo 15, fraccion VI, de Ia Ley Organica del

Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de México, en relacién a

iy
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lo sefalado en los diversos 116, 117 y 118 de la Léy de Justicia

X
F

Administrativa de la Ciudad de México.

¥
ey
1

ijrf;-
SEGUNDO.- Es INFUNDADO el tinico agravio p!ﬁnteado en el recurso
de apelacion RAJ.39004/2023, en atenciénffla lo expuesto en el

Considerando |V de esta resolucién. ¥
i
£

.é,r

TERCERO.- Se CONFIRMA la sentencla de fecha veinticinco de
noviembre del dos mil veintidos, pronunclada por la Quinta Sala
Ordinaria de este Tribunal en el ]UICIO sustanciado y resuelfo en el
expediente nimero TJN-1 8213/2020.

CUARTO.- Se les hace saber a las partes que en contra de la presente
resolucion, las autoridades podran ﬂlnterponer los medios de defensa
procedentes en términos del arﬁculo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mé)gco, igualmente, la parte actora podra
interponer los medios de defensa é}evistos en la Ley de Amparo.

%g

QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de Juda en lo referente al contenido de la

£
presente sentencia, podran acudlr ante el Magistrado Ponente.

S

.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con copia autorizada de
la presente resolucion devuelvasg a la Sala de origen el expediente del
juicio de nulidad ndmero TJ/V-1 8;’?_213!2020; en su oportunidad archivese

-}s

el expediente del recurso de apel%cién RAJ. 39004/2023.

A
4

ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOEYIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA SIETE
DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE
RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURQ DE LA ROSA PENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO,
MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DO(.TORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRESLY EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA
MARTINEZ. ;

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO LICENCIADO ANDRES
ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, AS{ COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X
DEL REGLAMENTQ INTERICR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ----=-=--=======s~=r--

(7



POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRA TES DEL PLENO JURISDICCIONAL
EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DE DOS WIL VEINTE; Y CON FUNDAMENTO
EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 6, 55 DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO COM POR EL NUMERAL 65 DE SU
REGLAMENTO INTERIOR, QUE FIRMAN LA PRESBNTE R UCION LA MAGISTRADA DOCTORA
ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE GRGA JURISDICCIONAL, DE LA SALA
SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADM NISTRACION NTE EL LICENCIADO FERNANDO
RODRIGUEZ QCHOA, QUIEN FIRMA'EN SUPLENCIA POR AUSENCIA Y EN EJERCICIO DE LAS
FUNCIONES DE SECRETARIO GENERAL DE ACU RDOS (I) QUIEN DA FE.

FIRMANDO EN SUPLENCIA POR
AUSENCIA Y EN EJERCICIO DE LAS
FUNCIONES DE SECRETARIO
GENERAL DE ACUERDOS (I)
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