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Tribunal de Justicia
Administrativa

e la VUELCLO NO:TIA/SGA/T/(7)327/2024
Ciudad de México

Ciudad de México, a 25 de enero de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION
St il LERIIFIVACION Y DEVOLUCION

DOCTORA NICANDRA CASTRO ESCARPULLI
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA DOCE DE

LA CUARTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuel‘y’ga Usted, el expediente del juicio de nulidad ntimero TJ/IV-85212//£22,
en 237 fojas (tiles, mismo que fue remitido para sustanciar eu;ecurso,de apelacion
sefialado -al rubro, y en razén.de que con fecha OCHO DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL VEINTITRI'ES, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid resolucién en

el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el UNO DE DICIEMBRE

DE DOS MIL VEINTITRES Y a la parte actora el SEIS DE DICIEMBRE DE DOS

MIL VEINTITRI'ES, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las

partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision),

fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Admi
México,

con

nistrativa de la Ciudad de

vigente al dia siguiente de sy publicacién, el primero de septiembre de dos

mil diecisiete en |a Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccidn XIV

del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se

certifica que en contra de Ia resolucién del OCHO DE NOVI?}@BRE DE DOS MIL
VEINTITRF:S, dictada en el recurso de apelacion RAJ.39205/2023, no se observa
-a la fecha en los registros de la Secretaria General d

interpuesto algiin medio de defensa, lo anterior
lug.ar.

e Acuerdos I que se haya
para los efectos legales a que haya
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J RECURSO DE APELACION A

&;:: 3-—% RAJ. 39205/2023.
T“iﬁﬁ&%ﬂ?&‘éﬁfﬁ‘” JUICIO DE NULIDAD: 7
o del TJ/IV-85212/2022. ﬁ
il;"
PARTE ACTORA: i+
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
§
AUTORIDAD DEMANDADA:
DIRECTORA GENERAL DE GOBIERNO Y
ASUNTOS JURIDICOS EN LA ALCALDIA
MIGUEL HIDALGO EN LA CIUDAD DE
| APELANTE:
- AN B S NAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
! DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX -
i MAGISTRAglA PONENTE:
5 DOCTORAY  XOGHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES.

<UC

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:

LICENCIA*IA GABRIELA GONZALEZ
SANCHEZ

Acuerdo del Pleno Jurlsdlccmnal del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Cludad,,de México, correspondlente a la sesién

del dia ocHO DE NOVIEMERE ‘BE

VISTO para resolver ,kel RECURSO DE APELACION RAJ.
39205/2023, interpuesto ante este Pleno Jurisdiccional, el doce de

mayo de dos mil Vemﬂtres porDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
ato Personal Ar a través de su autorlzado

B Peronal At 168 LTAIPRCCOMXEN confra de la sentencia de doce de abril de

dos mil veintitrés, pronunclada por la Cuarta Sala Ordinaria del
Tribunal de Justicia Admlnlstfatlva de la Ciudad de México, en el
juicio de nulidad ntimero TJIIy-8521 2/2022.

o
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RESULTANDO:

PRIMERO. PRESENTACION DE LA 'DEMANDA DE
NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. Por esc’ﬁto presentado el
veintiocho de noviembre de dos mil veintldos ante la Oficialia

de Partes del Tribunal de Justicia Admlnlstrativa de la Ciudad de

Mexico, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI\/IX

nal Art. 186 LTAIPRCCD
Sonal Art 186 LTAIPRGCD
Art. 186 LTAIPRCCD

o
22828
oD

Art. 186 LTAIPRCCD
Art. 186 LTAIPRCCD

Art. 186 LTAIPRCCI
Art. 186 LTAIPF{CCD

s presentd demanda de nulldad en la que sefalé como

Art. 186 LTAIPRCCD

acto impugnado el siguiente:
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“RESOLUCION IMPUGNADA 5

L,

5

i .
La resolucién administrativa de fecha 14 _de septiembre de .- -

2022, dictada en el expediente de recurso de mconform:dad

DATO PERSONAL ART186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART"186 - LTAIPRCCDMX

swsrereow ivviie e pOr @ Director Genera}l@ de Gobierno y Asuntos
Juridicos en la Alcaldia Miguel Hidalgo medxante la cual se confirma
el acto emitido por el Director Ejecutivo f‘-.«Jund.'co en la citada Alcaldia
Miguel Hidalgo consistente en la%nofificacicn _dal acuerdo

NAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
administrativo nimero PATC PERSO

de fecha
17 de diciembre de 2021 dfcfaédo en el procedimiento

I
.. . i
administrativo 3o srize arceow:

DATO PERSONAL ART*°186 - LTAIPRCCDMX

’Q

i

-
,dmlnlstrattva de catorce

de septiembre de dos mil veintidés, dlct;_,‘da en el expediente de

Gk
s

El acto impugnado es la resolucion

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

i
H H DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX ?‘A -
recurso de 'nconformldadsﬂgzsszmta&;sg;gg;ggggggg paf, el Director General de

Gobierno y Asuntos Juridicos en la Alcaldia Miguel Hidalgo

mediante la cual se confirma el acuerdo %

sadministrativo niimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX C ieﬁy dici re os
Dato Personal Art. 186 LTAIPRGCDMXSE diecisiete de diciembre de d
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

mil  veintiuno dictado en el procedlmlento administrativo
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

bats personal at 106 1arrcconn @Miitido por el Director Ejec‘ﬁ%tlvo Juridico en la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

citada Alcaldia Miguel Hidalgo a través del cqal se le requirid al

apoderado legal de la parte actor acredltara* debidamente su

personalidad respecto del anuncio de azoteaw en el inmueble

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
Hbleado enDATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
v @ fravés de su apoderado Iegal Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

......

o
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DATO PERSONAL ART®186 —ELTAIPRCCDMX-
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia . Es preciso destacar que el apoderado legal de ia parte actora
Administrativa
o dela no formulé concepto de anulacion, ni hiizo la narrativa de los hechos
Ciudad de México ~ ~— "~ 1 T T TEEE A EIEIEETEEN T

que le dieron origen al acto 1mpugnado

l
ot
i

SEGUNDO. PREVENCION hDE DEMANDA. Por razén de
turno, tocd conocer de la demanda a la Magistrada Instructora de
la Ponencia Doce de la Cuarta Sala Ordinaria del Tribunal de
;;;;_g“-{'g Justicia Administrativa de la C‘;udad de México, la cual mediante

proveido de veintinueve de. 1R:mwembre‘ de dos mil veintidés,
previno a la parte actora par%;:zﬁue subsanara la irregularidades de

. , R
su demanda consistentes en |o siguiente:

“1.- En términos del amculcb 6, primer parrafo y articulo 58 fraccién
Il y su ditimo pérrafo de: *Ia Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, deberér :exhibir el original o copia certificada
del documento con el cual acredite su personalidad ya que
omitio adjuntar la constanc:a respectiva al escrito de demanda.

2.- Con fundamento en Ia';fracc:on Il del articulo 68 de ia Ley de
Justicia Administrativa ”de la Ciudad de México, debera
PRESENTAR en original oﬂcopfa certificada, EL DOCUMENTO EN
EL QUE CONSTE EL ACTO QUE PRETENDE CONTROVERTIR
en este juicio, ya que no Io?adlunto a su escrito de demanda, atin y
cuando la carga procesal de exhibir los actos controvertidos recae
en la parte actora. (.. )Apo”’j'.-a el criterio anterior, la siguiente tesis:

reet.

e ‘5“’*‘“1!"5‘53%:’&

(Se transcribe)

3.- Toda vez que la parte tactora omiti6 adjuntar al escrito de
demanda el acto que pretepide controvertir, por ello, hasta este
momento no queda demostrada la afectacion que le depara dicho
acto, en consecuencia, en termmos del articulo 39 de Ila Ley de
Justicia Administrativa de Ia Ciudad de México, DEBERA
ACREDITAR SU INTERES LEGITIMO para promover el presente
asunto.

4.- Debera aj'ustar su demanda a los requisitos previstos en el
articulo 57, fracciones V, VI, Vil, Vil IX y Xl, dltimo parrafo, de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, por lo que
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; /
debera sefialar: Nombre y domicilio def tercero’ interesado, si lo
hubiere; La pretensién que se deduce; La manifestacién bajo
profesta de decir verdad de la fecha en que fiie notificado o tuvo
conocimiento del o los actos administrativos qlie se impugnan: La
descripcion de fos hechos; Los conceptos de nulidad y Las pruebas
gque se ofrezea (relacionando con toda claridad, cuéles son los
hechos que se trata de probar con las {ff?ismas, asi como las
razones por las que la oferente estfmaﬁ;’que demostraran sus
afirmaciones).- Se destaca que el pre,g’.f’énte requerimiento es
procedente, pues de la lectura realizada qjﬁ escrito de demanda, se

desprende que OMITIO sefialar la informé}:ién requerida.

5.- De conformidad con el articulo 58 fragﬁién I de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxrj,(é”o, la parfe actora debe
presentar copias suficientes para cada Lf@a de las partes del escrito

con el que desahogue el presente requﬁeiﬂm:ento y de sus anexos.

X

'l:'l

En dicho proveido se apercibié a la parte promovente que, en

caso de no dar cumplimiento a la pre\g{ancién en los términos y

dentro del plazo legal correspondienté?, con fundamento en el

., ., # , .
articulo 61 fraccion 1l, en relacién con los articulos 57, fracciones
¢

V, VI, VI, VI, IX y X, dltimo parrafo, 58

&
po

desechara la demanda. . Eﬁ

TERCERO. DESAHOGO DE PREVI—Z%NCION Y ADMISION DE
DEMANDA. Por auto de trece de enero I}e dos mil veintitrés, se
tuvo por desahogado el requerimiento fo

‘mulado el parte actora,

por tanto, se admitié la demanda, se tuvii?ron por ofrecidas sus
., X .

pruebas y se ordené emplazar a la autorldaq{demandada, Directora

General de Gobierno y Asuntos Juridicos %en la Alcaldia Miguel

Hidalgo en la Ciudad de Mexico, paray que produjera su
contestacion, asimismo se le requirié a esta Gltima para que
exhibiera junto con su oficio correspondiente, gopia certificada del

total del expediente del recurso de incon{ormidad namero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . ,\
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX st \
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX T

)

¢
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A
1

En ese mismo auto, se negé la suspeﬁsién solicitada por la
parte actora, para el efecto de que no se dictara resolucion
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

administrativa en el procedimiento admlnlstratlvo Dato Personal ATt 180 LT AP RCCDIX
dado que el acto controvertido no tralrg aparejada ejecuciéon de
ningtn acto, ni tampoco la contlnuaélon de una ejecucidén ya

iniciada y por ende, no podia ser objeto de paralizacién.

CUARTO.. CONTESTACION jDE DEMANDA. Mediante
acuerdo de veintitrés de febrero de‘,dos mil veintitres se tuvo por
recibido el oficio signado por el apo{derado general de la Alcaldia
Miguel Hidalgo en representacmp de la autoridad demandada,
en la que dio contestacion a [a delﬁanda se pronuncio respecto del
ofrecio prﬁebas |

acto controvertido, planteé causales de

improcedencia, defendié la Iegahéad del acto impugnado.
';{

-

En ese mismo auto desahogo el requenmlento realizado
mediante acuerdo de frece de enero de dos mil veintitrés, pues

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

exhibié copia certificada del expédlenteB::‘; Peroonal Ar 166 LTAIPRCCOMX

u‘?

QUINTO. VISTA PARA '%AL.EGATOS Y CIERRE DE
INSTRUCCION. Mediante auto d“e veintisiete de febrero de dos
mil veintitrés, se otorgd a las p rtes el plazo legal de cinco dias
para formular alegatos por escrlto y se precisé que trascurrido dicho
término con o sin alegatos, ,queé].arla cerrada la instruccién. Se
destaca que las partes contendien}"ges no ejercieron dicho derecho.

!

SEXTO. SENTENCIA DE PRII\ﬁERA INSTANCIA. El doce de

abril de dos mil veintitrés, se déto sentencia al tenor de los

puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO.- Esta Cuarta Sala Ordinaria Jurisdiccional, es
competente para substanciar y resolver el presente juicio de
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6. !
nulidad, de conformidad con io estal?ilecido en el Considerado | de

esta Sentencia. ;

SEGUND_O.- No se sobresee el pggsente asunto, por lo expuesto y
fundado en el Considerando I del:presente fallo.
af

2 - :
TERCERO.- Se reconocer ;{Ia validez de la resolucion

impugnada, en atencién a lo s,jef’b‘alado en el considerando Ilf de Ia
presente resolucion. gg

¥

HE‘

¥ '
CUARTO.- Se hace sabera Ia.g.*partes que en conlra de la presente
sentencia pueden interponer e;l recurso de apelacién, dentro de los
diez dias siguientes al en quqﬁsun‘a efectos su notificacion.
Hal '

QUINTO.- A fin de garantizaf%debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, las partes podran acudir ante el Magistrado

Instructor, para que les expligue el contenido de los alcances de la
presente sentencia. ]

. i
SEXTO.- NOTIFIQUESE PEI?’SONALMENTE ALAS PARTES”
i
Se reconocio la validez deéga resolucion impugnada.

SEPTIMO. INTERPOSIGION DEL RECURSO DE

APELACION. Inconforme con Yla referida sentencia el doce de
mayo de dos mil veintitrés ff)ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

11111111
aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaa

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM)@ fravés de su autorizadoiis

Dato Personal Art. 186 LTAIP
Dato Personal Art. 186 LTAIP

Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX . ] .
Dato Personal Art, 186 LTAIPRGGDNX mterpus%v recurso de apelacion, de

conformidad y en términos de lo grevisto en el articulo 116 de la
Ley de Justicia Administrativa de Ia{iCiudad de México.

OCTAVO. ADMISION DEL Ré?* URSO DE APELACION. Por
auto de la Presidencia de este Trib’%nal y de su Sala Superior,
dictado el veinticuatro de mayo de d‘[_s mil veintitrés, se admitié
el Recurso de Apelacion RAJ. 39205!2523, se furnaron los autos a
la Magistrada DOCTORA XOCHITL ABMENDRA HERNANDEZ
TORRES, y con las copias exhibidas de 6qdené correr traslado a la
contraparte, en términos del articulo 118, tercer parrafo de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de M;éxico.

N
'
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NOVENO. RECEPCION DE '_;iXPEDIENTES El quince de

junio de dos mil veintitrés, se reC|b|eron los autos del juicio de
iﬂ;

nulidad y del recurso de apelacxon que se trata en la Ponencia
Cinco de la Sala Superior. Nf

&
H

ohe

CONSI ERANDO

e,

PRIMERO. COMPETENC?IA. El Pleno Jurisdiccional de la Sala
Superior del Tribunal de Ju%;ticia Administrativa de la Ciudad de
Mexico, es competente para %onocer y resolver el presente recurso
de apelacion, de conformidaéi con lo dispuesto en los articulos 1, 9,
15, fraccion VIl 'y 16 de la E’ey Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad %e Méxicoy, 116, 117 y 118, de la Ley

de Justicia Administrativa dd la Ciudad de México.

R L

SEGUNDO. OPOR'[UNIDAD LEGAL DE LA
PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACION. El recurso de
apelacion RAJ. 39205/2023 %\fue interpuesto dentro del plazo legal
de diez dias que prevé el artmulo 118, primer parrafo, de la Ley de
Justicia Administrativa de la C:udad de México, toda vez que la
sentencia apelada fue notlflcaja a la parte actora ahora recurrente,
el veintiséis de abril de dos mli. i veintitrés, seguin la constancia de
notificacién respectiva (foja "’doscientos treinta y siete del
expediente de nulidad), la cual surtlo efectos el siguiente dia habil,
esto es, el veintisiete de abril del m|smo ano, por lo que el plazo a
gue alude el citado articulo transcurrlo del veintiocho de abril al
quince de mayo de dos mil vemtltres descontando del computo
respectivo los dias veintinueve y trggnta de abril, seis, siete, trece
y catorce de mayo del mismo afio, por corresponder a sibados y

domingos, y por ende inhabiles, de conformidad con el articulo 21
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del citado ordenamiento legal; asi como ':tj"no y cinco de mayo el
del mismo afio, conforme a lo establecidofen el Aviso por el cual el
Tribunal de Justicia Administrativa de [a Ciudad de México da a
conocer los dias inhabiles. yé‘ periodos  vacacionales
correspondientes al afio dos mil velntltres pubiicado en la Gaceta

Oficial de la Ciudad de México el velntlocho de nowembre de dos
mil veintidés. i@

4
:,%-

Por tanto, si el recurso de ap?elacwn fue presentado el doce -

de mayo de dos mil veintitrés, su interposicion es oportuna.
J
TERCERDO. INTERPOSICI@N POR PARTE LEGITIMA. E|
recurso de apelacion fue mterpue;to por parte legitima, en términos

B
del articulo 116 de la Ley de Just|§:|a Administrativa de la Ciudad de

i Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
México, toda vez que fue pro 1)OVIdO  POIDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX a través de su autorizado,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXa qmen la Sala de COI‘IOCImlentO le

reconocio tal caracter medlan;e acuerdo de veintinueve de
noviembre de dos mil veintidds, vgslb]e a foja cinco del expediente
i

principal. 2

CUARTO. AGRAVIOS EN E:" RECURSO DE APELACION.
Es innecesaria la transcripcién del agrawo hecho valer en eI recurso
de apelacién, sin embargo, en cumphmlento a los prmmplos de
congruencia y exhaustlwdad, los ar_umentos planteados seran
examinados debidamente al resolver Iéﬁaconducente.
Apoya lo anterior, por analogia, ‘iia Jurisprudencia 2a./J.
58/2010 sustentada por la Segunda Sala %Ie la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, Novena Epoca, publlcada en el Semanario

A
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomp XXXI, Mayo de dos

i
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PRe

Tt “CONCEPTOS DE VIOLACION @ AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
dela CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
Ciudad de México EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU

TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X ‘De

las sentencias’, del titulo pnmero ‘Reglas generales’, del libro

. primero '‘Del amparo en genqral’ de la Ley de Amparo, no se

advierte como obligacion para el juzgador que franscriba los

conceptos de violacion o, enisu caso, los agravios, para cumplir

con los principios de congruenc:a y exhaustividad en las

sentencias, pues tales prmc:pros se satisfacen cuando precisa los

puntos sujetos a debate, denvados de la demanda de amparo o del

escrito de expresién de agravios, los estudia y les da respuesta, la

cual debe estar vinculada yicorresponder a los planteamientos de

legalidad o constftuc:onahdad efectivamente planteados en el

. pliego correspondiente, sin: mtroduc:r aspectos distintos a los que

TR ' conforman la litis. Sin embargo no existe prohibicion para hacer tal

franscripcion, quedando af prudente arbitrio del juzgador realizarla

o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin

demeérifo de que para satisfacer los principios de exhaustividad y

congruencia se estudien; ilos planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectlvamente se hayan hecho valer.”

En este mismo sentido, cobra aplicacion la tesis jurisprudencial
aprobada en el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, en
sesion extraordinaria de diez ge diciembre de dos mil catorce y
publicada en la Gaceta Oﬁcia':_l del entonces Distrito Federal el

quince de marzo de dos mil quir?l_'ce, que a la letra dice:

_a:i;:‘ S5

‘“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES
A LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De los amculos que integran ef Capitulo X1 del
Titulo Segundo de la Ley Orgamca del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federa! denominado ‘De las
Sentencias’, y en particular el dlverso 126 se advierfe que las
senfencias que emitan las Salas nO& necesitan formulismo alguno,
razon por la cual se hace mnecesana la transcripcién de los
agrawos hechos valer porel apelante sin embargo, tal situacion no
exime de cumplir con los principios dé congruencia y exhaustividad
debiendo para ello hacer una fijacion clara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen y valoracién de las pruebas
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que se hubieren admitido, sefialando los fundamentos legales en
que se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a la
solucién de la Litis planteada en acato al dispositivo 126 de Ia Ley

Orgénica del Tribunal de lo Contenciosé Administrativo del Distrito
Federal.” -

QUINTO. CONSIDERACIONES;?' DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA. Con la finalidad de conocer los motivos y

%
fundamentos legales con base en:los cuales la Sala de origen

reconocio la validez del acto impugnﬁédo, se procede a transcribir la

parte considerativa del fallo apelado que al caso interesa:

;
“ll.-Antes de abordar el analisisidle la legalidad del acto impugnado,
por cuestion de técnica procesal, esta Sala Ordinaria estima
conveniente precisarlo y acreditar Su existencia.
Del analisis integral de las coﬁ‘-stancias que infegran el juicio de
nulidad nimero TJ/NII-85212/2022, se advierte que la parte actora
impugna: la_resolucion _adnmiinistrativa _de fecha catorce de
septiembre de dos mil veintidés, dictada en_ el recurso de
inconformidad Sz it = SRSt itida_por el Director General de
Gobiemo y Asuntos Juridicosten la Alcaldia_Miguel Hidalgo. a
fravés de la cual se confirmé la‘%i“/alidez de la notificacién relativa al

) 2 nnN
cotage eyl O e eIntre, 5 (3T EIREBRx
documental piblica que corre agregada en original a fojas de la 14
a la 16 del expediente en que se{{fiactaa.
Ademas, en el oficio de contesta%ﬁn a la demanda, las autoridades
enjuiciadas reconocen Ia existenrf{%? del acto impugnado, tal y como
lo prevé el articulo 91 fraccién | dég?[,a Ley de Justicia Administrativa
a Ciudad de México;: en consecue:ggcia, al quedar acreditada su
existencia, se le otorga pleno va’{ér probatorio en atencion a lo
previsto por el articulo 98 fraccion | %’P la Ley antes citada.

. i3 .
Debe sefialarse que las partes presentaron y exhibieron pruebas
consistentes en documentales, fnstgf%:mental de actuaciones y
presuncional en su doble aspecto legal y humana, mismas que
fueron desahogadas por su propia 1% esfgheclral naturaleza.
4

3
Vi

.- Por ser una cuestién de orden publico y estudio preferente, se
procede al andlisis de las causales'.de improcedencia y/o
sobreseimiento hechas valer por las autoridades demandadas yen
Su caso, de aquelias que se adviertan de oficio, con fundamento en

los articulos 92 y 93 de la Ley de Justicia Administrativa de |a
Ciudad de México.
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La autoridad demandada, sefialé como primer causal de
improcedencia y sobreseimiento lo previsto en fos articulos 92,
fracciones VI y VIl en relacién con el numeral 93, fraccion Il de la
ley de Justicia Administrativa dela Cfudad“de Meéxico, sefialando
que la parte actora no cuenta con el mteres juridico _necesario
para promover le presente juicio.

Al respecto, este Organo Junsd!ccmnal considera que las
manifestaciones expuestas por la autondad demandada son
INFUNDADAS, lo anterior dado qUe en la propia resolucion

impugnada la autondad sefialé dile tuvo por acreditada la
personalidad del Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX' como

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

representante leqal de la sociedad denominacda bao e at s LTArRccouX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

por ello, esta Sala considera que 131 cuenta con e interés legitimo
para promover el presente juicio. }
&
Sirve de sustento a lo antenor,;la tesis jurisprudencial ntimero
S.S./.2, aprobada por la Sala ﬁSupenor del Tribunal de Jusficia
Administrativa de la Ciudad deﬁ Meéxico, en sesion plenaria de
dieciséis de ocfubre de mil noveczentos noventa y siete, y publicada
en la Gaceta Oficial del DistritoiFederal, el ocho de diciembre del

i
mismo afio, Tercera epoca, que;a la letra dice:
q

‘INTERES LEGITIMO Y:FORMA DE ACREDITARLO.-
Cuando un acto de autoncfad afecta directa o indirectamente
los derechos de una per‘sona ffsica 0 moral, causandole
agravio, y la ley la faculta&para impugnarlo, se configura el
interes legitimo, que podragacreditase ante este Tribunal con
cualquier documento Iegal#o cualquier elemenfo idoneo que
compruebe fehac:entementé que se lrata de la agraviada.’
é,
Como segunda causal de improcedencia Ila auforidad
demandada sefiala que la resoluc;on impugnada no tiene cardcter
definitivo, indicando no se lrata de%un acto de autoridad a traves del
cual se cree, reconozca, mod:frque 0 extinga una situacion juridica
de la actora, por lo que debe sobreseerse el presente juicio.

Esta Sala considera que la causal e_?n estudio debe desestimarse,
en atencion a que las manifestaciohes ahi asentadas constituyen
una situacién propia del analisis, del fondo de fla presente
controversia Sirve de sustento a~lg%apterion
IMPROCEDENCIA EN EL JUICIO DE AMPARO. Sl SE HACE
VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DEL
FONDO DELN ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las
causales de improcedencia del juicio de garantias deben ser
claras e inobjetadas, de lo que se desprende que se hace valer
una en la que se involucre una argumentacion intimamente
relacionada con el fondo del negocio, debe desestimarse.’

74
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Como tercer causal de improcedencia |a autoridad sefiala que
debe sobreseerse el presente Juicio, con fundamento en el articulo
92, fraccién V, de Ia Ley de Justicia Admin_ié‘trativa de la Ciudad de

Mexico, toda vez que el acto impugnado. file materia del recurso de
inconformidad.

Al
A,

2
2t

Esta Sala considera que la causal eé INFUNDADA pues es
precisamente la resolucion dictada en el recurso de inconformidad
la materia del presente juicio, por o cu"al no se actualiza la causal
invocada por la autoridad demandada. i
S
Al no advertir la actualizacién de glguna de las causales de
improcedencia o sobreseimiento previ‘:gtas por los articulos 92 y 93
de la Ley de Justicia Administrativa c?:e la Ciudad de México, o de
alguna que deba ser analizada de ofigio en términos del articulo 70
de la misma Ley; de tal manera, se p%bede al estudio del fondo de!

asunto. b

IV.- La controversia en el presente juicio, consiste en determinar Ia
legalidad o ilegalidad de la resoliicion administrativa_de fecha
catorce de_septiembre de dns, mil v8intidés, dictada en el recurso
de inconformidad 53523 &k emitila por el Director General de
Gobierno y Asuntos Juridicos en [3¢Alcaldia Miguel Hidalgo, a
fravés de la cual se confirmd la validé? de la notificacion relativa al

fecisi icie] S mil waintin
3%2;%0 gﬁ fgfhgxgﬁggﬁ;e o gemore 08ed ?%A%RCCDMX'%
anterior en cumplimiento a lo establecido en el precepto 98 fraccion
I de la Ley de Justicia Administrativa dég la Ciudad de México.
W

V.- Esta Sala Juzgadora analiza los co@f%;eptos de nulidad que hace
valer la parte actora en su escrito inicia‘[?:cf;'e demanda y la refutacion
que realiza la autoridad demandada eiggf;isu oficio de contestacion,
haciendo una fijacion clara de los puntes controvertidos en cada
uno de ellos y valorando las pruebas que?;j@pran en autos; lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el«‘;%n‘iculo 91, fraccion 1 'y 97
de la Ley de Justicia Administrativa dé la Ciudad de México;
destacéndose que este Organo Cole?_[ado no se encuenira
obligado a transcribir los conceptos de n'*iglidad que en contra del
acto impugnado se argumenten, ni las reffqtaciones que realice Ia
autoridad demandada en contra de los mi&bvos; circunstancia que
no implica afectacién a la defensa de Jas partes, pues los mismos
ya obran en autos, ni una violacién a los prificipios de congruencia
y exhaustividad, tal y como lo han establecid&[a Jurisprudencia que

S

a continuacion se cita: 8
W
'}
n

B

W

‘Epoca: Novena Epoca
Registro: 164618

Instancia: Segunda Sala _
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion ¥ su Gaceta
Tomo XXXI, Mayo de 2010

| S
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CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES'
INNECESARIA SU TRANSCkIPCION

De los preceptos integrantes;| del capitulo X ‘De las sentencias’,
del titulo primero ‘Reglas generales del libro primero ‘Del
amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgadér que ftranscriba los conceptos de
violacion o, en su caso, ‘Elos agravios, para cumplir con los
principios de congruencrg:* y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se §atisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, denvédos de la demanda de amparo o del
escrito de expresion ade agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe eslar vinculada y corresponder a los
planteamientos  de# legalidad o . constitucionalidad

‘efectivamente plantea@os en el pliego correspond:ente sin

introducir aspectos drstmtos a los que conforman la Litis. Sin
embargo, no existe prohlb:c.'on para hacer fal transcripcion,
quedando al pruden e arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caractenstlcas especiales del caso, sin
demérito de que pard A satisfacer los principios de exhaustividad
y congruencia se es d.'en los planteamientos de legalidad o

inconstitucionalidad que efectfvamente se hayan hecho valer.
s?a

A efecto de tener un me]or entendimiento del asunio, esta Sala
considera que deben establecerse los ANTECEDENTES del acto
impugnado, mismas que'ise_desprenden del acuerdo de fecha
diecisiete de diciembre de dos mil veintiuno, (fojas 91 a 94 de
autos), dictado en i el  procedimiento
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

demandada al dar contestac;on a la demanda, donde se advierte

administrativo
exhibido por Ila autoridad

;r.
-ﬁ?

1’!
1.- En fecha doce deﬂnowembre de do mil veintiuno, e/
Director General de Gablerno y Asuntos Juridicos en Migue
(sic) Hidalgo, emitié orden de_visita_de verificacién _al
ANUNCIO DE AZOTEA UBICADQ B2 Eersonal it 188 LTAIPRCCOWX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2.- En fecha doce de no&';iembre de do mil veintiuno, fue
gjecufada la orden de visita de verificacion, donde se hizo
saber al visitado que con fundamento en el articulo 104 de la
Ley del Procedimiento Adihinistrativo de la Ciudad de Meéxico,
contaba con diez dias para manifestar lo que a su derecho
conviniera.
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3.- Mediante acuerdo de fecha diecisiete de diciembre de

. s . . . WL i )
plasmil vaintines Aitkcebicrogedimiento.administrativo

_ seideterminé ‘'no ha lugar a
acordar de conformidad’ of escrito presentado por el C.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:!;'Ve,-nﬁsé;s de noviembre

ge dos mil veintiuno, (fojas 3] a 48 de autos), ante la
Subdireccién de Calificacion de lgfracciones, toda vez que se
ostenté como apoderado lecalide Ia_soriedad_Aennminans

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXSI'n acre b

f."i‘arlo, por lo que se le previno
para que en el término de cincc g;gias acreditara con documento

original o copia certificada I3 ‘personalidad e interés jurfdico ;
COn que se ostentaba, apercibjdo de que en caso de no hacerlo '
asi, se tendria por no presentado el escrito sefialado, lo
anterior con fundamento fen el articulo 45 de Ley del

Procedimiento Administra'tjvo de la Ciudad de México,
Ordenéndose notificar diﬁhn:ﬁﬂr‘norﬂn an nl i

DATO PERSONAL ART!186 - [ TAIPRCEDMX:
DATO PERSONAL ART®°186 - LTAIPRCCDMX

5.- Con fecha cinco de a"fhero de dos mil veintidos, se

notificé el acuerdo de fech idiecisiete de diciembre de dos
mil veintiuno, dictado ep; el procedimiento administrativo
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en el inmueble ubicadn en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

— e = -

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Como Se adw:'érte de Ia Cédula de notlﬁcac,én
visible a foja 94 de autos. 'fﬁ:e }
6.- £l veinticinco de eneto de dos mil veintidos, e/ C.

CCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPR como representante leaal de

la  sociedad denominadh} Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX promovié

recurso ae incontormidad, 8l que correspondié el ntimero

e rersonat 106 Lraenccowx ANTE fa autorich d demandada, en contra de la
notificacién de fecha cinco degnero de dos mil veintidds.

7.- Mediante acuerdo de fec la diez de febrero de dos mil

veintidés, dictado en el BSiEui BTELSE oo previno al
promovente para que acreditdda con documental idénea la
personalidad con la que se ost ntaba, apercibido que en caso
de no hacerio asi, se tendria 'ﬁior no presentado el recurso

intentado, notificando dicho acuérdo el once de marzo de dos
mil veintidds.

8.- Por acuerdo de fecha cindo de agosto de dos mil
veintidés, se tuvo por desahogada Ia prevencion

formulada al promovente y p\o;' admitido el recurso de
inconformidad., i

3

9.- Seguido en todas sus etapas en fecha catorce de
septiembre de. dos mil veintidés, se resolvié el

“»
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

paw personal Ar. 106 LTARRCCOW fafarmijnando confirmar I@fﬁotiﬁcacién de fecha
cinco de enero de dos mif veintidés, d través de [la cual se
notificé el acuerdo de fecha diecisiete,de diciembre de dos mil

. veintiuno, dentro del proceﬂglmlento administrativo
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX er el inmueble ubicado en

I

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ..
S BN g cual constituye :guestro acto impugnado.

999
nvv

ato
ato
ato

Una vez establecido lo anterior, esta Sala juzgadora considera
pertinente sefialar que nos adentraremos al principio de litis
abierta que se encuentra contenidd en el articulo 80 de la Ley de
Justicia Administrativa de la C:udadgde Mexico, y el diverso numeral
1 de la Ley Federal del Proced:miento Contencioso Administrativo,
que resulta aplicable de forma suﬁletorra a la citada Ley de Justicia
en términos de su artfculo 1; que arspone que cuando la resolucion
recaida a un recurso admmistratfvo no sat:sfaga el inferés del
recurrente, y éste la controwerta en el juicio contencioso
administrativo, se enfendera éjue simultaneamente impugna la
resolucion recurrida en la parte ¢ que continta afectandolo, pudiendo
hacer valer concepfos de lmpu&nacxon no planteados en el recurso;

fal y como se advierte de la s:g‘ﬁ;ente franscripcion:

LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
| f MEXICO. -

‘Articulo 1. El objeto de,la presente Ley es regular fos juicios
que -se promuevan ante el Tribunal su substanciacién y
resolucion con arreglo af proced:mfento que seflala esta Ley,

. sin perjuicio de lo d.'spuesto en los tratados internacionales de
que México sea parte. A falta de disposicién expresa y en
cuanto no se oponga a Io,ique prescribe este ordenamiento, se
estara a lo dispuesto p@r la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Admm:strat/vo el Codigo de Procedimientos
Civiles para la Ciudad de Mex.'co al Codigo Fiscal de la Ciudad
de México y la Ley de Responsab:l:dades Administrativas de
la Ciudad de México, %‘en lo que resulten aplicables;
favoreciendo en fodo nempo la proteccion mas amplia de los
derechos humanos contemdos en la Consfitucion Politica de
los Estados Unidos Mex;canos y en los Tratados
Internacionales en los que Mex.'co sea parte, con apego a los
principios de universalidad, mterdependenc:a indivisibilidad y
progresividad.’ %%
‘Articulo 80. En los juicios quie se tramiten ante el Tribunal,
regira el principio de litis abieﬁ‘a seréan admisibles toda clase
de pruebas, excepto la confes:on mediante absolucion de
posiciones. ‘ ;

"
Las pruebas supervenientes podréan presentarse siempre que
no se haya cerrado la instruccion. En éste caso se ordenaré

/)
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dar vista a la contraparte para que eft el plazo de tres dias
exprese lo que a su derecho convenga.
Los hechos notorios no requieren prieba.’

K

LEY FEDERAL DEL PROCEDII!EI’ENTO CONTENCIOSO
ADMINISTR;@.TIVO.
‘ARTICULO 1o.- Los Juicios qbe Se promuevan ante el
Tribunal Federal de Justicia Fiséél y Administrativa, se regiran
por las disposiciones de esta L. Wry sin petrjuicio de lo dispuesto
por los tratados internacional%‘é de que México sea parte. A
falta de disposicion expresa iée aplicaré supletoriamente ef
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, siempre Gue la i oy

disposicion de este Uitimo ofdenamiento no contravenga [ETONERN

establece esta Ley. i Y

X
i RO

. e . ik . . . Sed
que regulan el juicio contengioso administrativo federal qu,g

Cuando la resolucioén recaiga a un recurso administrativo, no
satisfaga el interés juridico dgl recurrente, y éste la controvierta

P . o, . [
en el juicio contencioso a%mm:stratrvo federal se enfenderg .

que simultdéneamente impq@na la resolucién recurrida en la.:-.
parte que continda afe¢fandolo, pudiendo hacer valer. B
conceptos de impugnacic’m{@'o planteados en el recurso.’ o
. i
B
. . § _ :
Siendo aplicable para el casp en concreto la jurisprudencia

aprobada por la Sala Superior de este Tribunal Y que es del tenor

literal siguiente: &

‘Epoca: Tercera. Instanci%g Sala Superior, Tribunal de lo
Contencioso Administrativo;:,igel Distrito Federal. Tesis: S.S./J.
39. JUICIO DE NULIDAD; ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, EN EL i‘gﬁ_'UEDEN HACERSE VALER
CONCEPTOS DE NULIDAD NO PLANTEADOS EN EL
RECURSO ADMINISTRA]{I'Z\{O.- De conformidad con el
principio de litis abierta’ qte comprende la facultad del
particular de hacer valer ‘i{?{‘;qnceptos de impugnaciéon no
planteados en el recurso admg‘ijfstrativo, prevista en el articulo
197 del Cédigo Fiscal de Wa Federacion, de aplicacion
supletoria conforme a lo dispu‘éfé,to por el numeral 25 de la Ley
que rige a este Tribunal, '?[és Salas de este Organo
Jurisdiccional, no sélo estan’ obligadas a estudiar los
argumentos hechos valer en coq;tra de la resolucién recaida al
recurso administrativo, sino tan?;g?:{én los dirigidos a impugnar
la resolucién administrativa recuirida, asi como aquellos que
reproduzcan agravios esgrimidgs en dicho recurso; pues
todos estos argumentos ya sean novedosos o reiterativos de
la instancia administrativa, constituyen conceptos de nulidad
propios de la demanda, lo cual implica que con ellos se pueden
combaltir tanto la resolucién impugnada como la reclamada
dentro del diverso medio ordinario de defensa.’
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La parte actora como (nico agrawo en su escrito de
inconformidad, seiiald que se violo enf'su perjuicio lo establecido
en el articulo 14 Conslitucional, toda vez que, la autoridad notifico
el acuerdo de fecha diecisiete de dicieihbre de dos mil veintiuno, en
diverso lugar al sefialado, privandole’de la posibilidad de alegar y
probar en el procedimiento admmrsz;f‘ét:vo
'!a
Asi mismo, en su tnico concepto* de nulidad de la demanda de
nulidad, indicé que el acto tmp&gnado viola en su perjuicio lo
establecido en el articulo 44, frgcc.'on I, 79 y 80 de la Ley del
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, actualmente
Ciudad de México, toda vez queJa autoridad demandada determino
que el domicilio que fue senal§do al momento de comparecer al
procedimiento administrativo f'no_se {tuvo por sefialado’ sin
fundamento alguno indicando éue es ese precisamente el domicilio
sefialado por el mteresado} para recibir las comunicaciones
relacionadas con dicho procedimiento, por lo que no existe precepfo
legal para considerar que deb;;“éz tenerse por no sefialado.
¥

Al respecto la autoridad demandada manifesté sustancialmente
que a parte actora omite coﬁ?banr los fundamentos y motivos en
que se sustenta la resolucron impugnada, indicando que sus
argumentos resultan moperantes

1
Del analisis de las constancias que integran el presente juicio, se
advierte que el acuerdo de f'echa diecisiete de diciembre de dos
mil veintiuno, dictado en el procedimiento  administrativo
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXa través de cual se determiné ‘no
ha luaar a acordar de conform:dad’ el escrito presentado por el
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX el veintiséis de noviembre de
dos mil veintiuno, (fojas 31 a 48 de autos), ante la Subdireccién
de Calificacion de Infracc:ones toda vez que se ostenté como

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

apoderado legal de la saciedad denominada Bureeeii it EARCRIX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX sin
acreditarlo, porlo que se le prevmo para que en el término de cinco
dias- acreditara con documehto original o copia cerlificada la
personalidad e interés juridico ‘ton que se ostentaba, apercibido de
que en caso de no hacerlo asi, se tendria por no presentado el
escrito sefialado, lo anterior con fundamento en el articulo 45 de
Ley del Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico,
ordenandose nolificar dicho acﬁerdo en el inmueble ubicado en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX deesta
Crudad.

Ahora, la Ley del Procedimiento;iAdministrativo de la Ciudad de
Mexico, en su Capitulo Tercero;, relativo al ‘Procedimiento y sus
Formalidades’, establece en lo que nos interesa, lo siguiente:

‘Articulo 44.- Las promociones deberdan hacerse por escrito.
Cuando la norma aplicable no sefiale los requisitos especificos, el
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escrifo inicial deberd expresar, acompanar
siguientes requisitos:

l. La dependencia o entidad de Ia Administracién Piblica a la que
se dirige; .

Il. El nombre, denominacién o razén socia!;%el 0 de los interesados
Y, en su caso, deél representante Ieﬁal. agregandose los

documentos que acrediten Ia pers_'&nalidad, asi como fla
designacion de la persona o personas aggtorizadas para oiry recibir

4y cumplir con los

notificaciones y documentos; i
lil. El domicilio para recibir notiﬁcac@ﬁnes;
IV. La peticién que se formula; 5

V. La descripcion clara y sucinta de Io.g’gbechos yrazones en los que
se apoye la peticién; i T

VI. Los requisitos que sefalen —J.’ﬁs ordenamientos juridicos
aplicables, o el Manual, ofreciendo, eﬁ Su caso, fas pruebas cuando
sean necesarias, para acreditar los. hechos argumentados y la
haturaleza del asunto asi lo exija; y f

Vil. La autorizacion o negativa del interesado para recibir
nolificaciones electrénicas.

VIIl. El lugar, la fecha y la firma del;fﬁteresado 0, en su caso, la de
Su representante legal. ’%i.

. i " . P
En caso de que el Interesadgy: desee recibir notificaciones

electronicas debera proporcionar uf;

1

Articulo 45.- Cuando el escrito inii;‘{al no contenga los requisitos o
no se acomparie de los documento§éprevistos en el articulo anterior,
la autoridad competente prevendre}‘;gi)or escrifo y por una sola vez al
interesado o, en su caso, al represé, htante legal, para que dentro del
término de cinco dias habiles sigl?%ntes a la notificacién de dicha
prevencibn subsane la falta. i

En el supuesto de que en el térm"{_j_o sefialado no se subsane la
irregularidad, la autoridad competenég resolvera que se tiene por no
presentada dicha solicitud. th

Si la promocién no fue firmada se es‘%ré a lo dispuesto en el articulo
33 de esta Ley. %

Contra el desechamiento o la ne{?@ativa de dar framite a las
solicitudes o promociones, proceder. ;el recurso de inconformidad.
La prevencién se emitira y notificara dentro del plazo que las
normas establezcan para la resol, -’i,’pién del procedimiento o
tramite. Son nulas, las prevencioneszg:por las que se requiera el
cumplimiento de requisitos no previsto: nen las normas aplicables al
framite de que se trate ni en el manual, ¥, por tanto no podré exigirse
su cumplimiento. 4

Articulo 79.- Los notificadores tendran'ie publica Gnicamente en
cuanto concierne a la practica de las. qotiﬁcaciones a su cargo.
Cuando las notificaciones personales Se hagan en el domicilio
sefalado para tal efecto por el interesido o su representante
legal, el notificador debera cerciorarse y "a‘sentar en la cédula de
notificacion los elementos que dan cert z-ig de que se trata del

domicilio correspondiente, entregando copfaiel acto que se notifica

y senalando la fecha y hora en que setefectia la diligencia,
recabando el nombre y firma de la persona Gon quien se entienda
la notificacion. Si ésta se niega a firmar, se hara constar dicha
circunstancia en el acta respectiva, sin que ello afecte su validez.

n.correo electronico. g

R e -
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Debiendo describir la mediarfiliacién de la persgna que lo atiende y
las caracteristicas del inmueble. ¢

Articulo 80.- Las notificaciones personales, se entenderan con
la persona que deba ser notificada, consu representante legal,
0 con la persona autorizada; a falta de gstos, el notificador defara
citatorio con cualquier persona que squcuentre en el domicilio,
para que el inleresado le espere a fina hora fija del dia habil
siguiente. En el citatorio se asentaran éo's elementos de certeza que
se trata del domicilio buscado y lasicaracteristicas del inmueble
visitado. ﬁ
Si el domicilio se encontrare cerrad, 4 7 ¥ nadie respondiera al lfamado
del notificador para atender la dlhgenc.'a el nofificador debera volver
dentro de los srgurentes tres d.-as habiles al domicilio, en hora
diferente de la primera visita. Si enfla segunda visita no se encuentra
a ninguna persona, procedera ai‘f ifar en un lugar visible el citatorio.’
sL
Del contenido de los articulos prewamente citados, se desprende
que la forma en que deberan presentarse las promociones en el
procedimiento administrativo, est;b es por escrito, y los requrs;tos
que deben contener, entre ellos ’el nombre, denominacion o razén
social del o de los interesados en Su caso, del representante legal,
agregandose los documentoslque acrediten la personalidad,
indicando que a falta de alguno de estos o cuando no se acompafie
de los documentos previstos, Ia autoridad competente prevendra
por escrito y por una sola vez; al interesado o, en su caso, al
representante legal, para que . dentro del término de cinco dias
habiles siguientes a la notrfrcac:on de dicha prevencion subsane la
falta, bajo apercibimiento de ten%r por no presentada la solicitud.
Sefialan que la prevencién séif emitira y notificara dentro del
plazo que las normas establezcan para la resoluciéon del
procedimiento o tramife. *r

f

kY

Por otra parte, en- materia d@ notificaciones personales, se
menciona que se entenderan con la persona que deba ser
notificada, con su representante Iegal 0 con la persona autorizada;
a falta de éstos, el notificador dejara{c:tatono con cualquier persona
que se encuentre en el domicilio, para que el interesado le espere
a una hora fija del dia habil s:gu:ente,;y los elementos con que debe
contar este, que si el domicilio se¢: encontrare cerrado; y nadie
respondiera al llamado del notmcador ;para atender la difigencia, el
notificador deberé volver dentro de los, s;gutentes tres dias habiles
al domicilio, en hora diferente de la prrmera visita. Si en la sequnda
visita no se encuenfra a ninguna persona procedera a fjjar en un
lugar visible el citatorio. b
Una vez establecido lo anterior, esta ‘Sala considera que son
INFUNDADOS los argumentos hechos valer por la parte actora,
foda vez que a través del acuerdo de fecha diecisiete de
diciembre de dos mil veintiuno, dictado en el procedimiento

30
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
, Se determiné ‘no

el escrito presentado por

administrativo

ha lugar a acordar de confarmiran
7 Dat sonal Art. 186 LTAIPRCCDMX etk -
| Dato Per el veintiséis de noviembre

de @os mil veintiuno, (fojas 31 a 48 de aufos);itoda vez que se
ostenté como -apoderadn lenal Aa la cnnibea ‘-

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,

sorasi s aecconsin) acreditarlo, por fo que copn fundamento en el
articulo 45 de Ley del Procedimiento Administrativo de Ia
Ciudad de México, se le previno para qué‘en el término de cinco
dias acreditara con documento original;i‘ﬁb copia certificada la
personalidad e interés juridico con que seg?bstentaba, apercibido de
que en caso de no hacerlo asi, se tent_’(fia por no presentado el

escrito  sefialado, ordendndose notificar dicho acnerdn an of

inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . -

ej’g

En este sentido, como ha q‘f.fedadzgig§ establecido, la autoridad
deferminé no acordar de conformid}g\ld el escrito presentado el
veintiséis de noviembre de dos mil veintiuno, por lo cual, nunéa -
tuvo como domicilio el seﬁalac_m'f)1 en_el_mismo, asimismo,
contrario a lo manifestado por Ja acci,@"ivante con fundamento en el
articulo 45 de Ley del Procedimjento Adminjstrativo de Ja
Ciudad de México, se previno al pé“@movente para que acreditara
contar con la personalidad con Ia qlie se ostentaba, ordenando la
notificacion en el domicilio donde Eg,;e encontraba el anuncio de
azotea materia de la visita de verificacion estn as al 1thirada an

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDLM){ __ lo cual se hizo a través

de la diligencia llevada a cabo el-f;c’;inco de enero de dos mil
veintidés, como se advierte de la %fgdula de notificacién visible a
foja 94 de autos, que a continuacionise digitaliza:

’ CEDuULA r,i‘ﬁ No'gi}rll’{@nc:cjm

EF LA CIUNAD DR MEXICD, SHNDO Tag 1ORAS DEL DIA L2 5 DEL ves

PR Eobet e DEL AR\, i SPECIITE, NOTIICADOR | TIAGD CONSLAR
(@785 8 AT RIS T Py . J.

=Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:5|
zDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXz
&Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:=
ZDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

51
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En virtud de lo anterior, esta Sala Juzgagéra considera que no se
vulnero (sic) en perjuicio de la parte actora, el derecho de
audiencia consagrado en el art:cuh@ 14 de Ila Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mex:canos foda vez que a lravés
de la citada notificacion se le bnndo;ila oportunidad de desahogar
la prevencién efectuada medtantesfacuerdo de fecha diecisiete
de diciembre de dos mil ve:ntf%no esto es, dado que si tuvo
oportunidad de infervenir en el pr@ced:mfento de verificacion para
poder defenderse, fa posibilidad qe rendir pruebas, y la de formular
las manifestaciones que conforme a su derecho correspondieran,

maxime que la parte acc:onante ni en el recurso de
inconformidad, ni en el presente Jjuicio esgrimié concepto de
nulidad alguno contra la cit @la acta de notificacién, por lo cual
se considera se ha convahda%b cualquier vicio que pudiera haber
cometido fa autoridad demandﬁda al diligenciar dicha actuacion, por
lo que esta Sala estima proﬁcedente reconocer la validez de Ia
misma. Sirve de apoyo a lo anterfor la Tesis Aislada:

‘Epoca: Novena Epoca y

Registro: 168857 ;?;:

Instancia: Tribunales C@Ieglados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada &
Fuente: Semanatio Ju:c:al de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Sepnembre de 2008

Materia(s): Civil
Tesis: VI.20.C.628 C ; i

-

Pagina; 1376
NOTIFICACIONES. ‘LA CONVALIDACION DE LAS
PRACTICADAS ILEGALMENTE POR  HABERSE

OSTENTADO EL AFECTADO COMO SABEDOR DE LA -

RESOLUCION RESPECTIVA DESDE EL MOMENTO EN
QUE AQUELLAS SE REALIZARON Y NO DESDE QUE SE
OSTENTO CONOCED@R DE LAS MISMAS, NO LE CAUSA
AGRAVIO, SI COMO QUIERA QUE SEA RECURRIO DICHA
RESOLUCION OBTENIENDO SENTENCIA FAVORABLEEN
LA QUE SE LE CONCEDE EL MAXIMO BENEFICIO QUE
PUDIESE HABER Aﬁ‘CANZADO (LEGISLACION DEL
ESTADO DE PUEBLA). Laifraccion V del articulo 61 del Cddigo
de Procedimientos Crw!eséf"para el Estado de Puebla, vigente
hasta el 31 de diciembre d& 2004, establece que si la persona
notificada se hubiere manifestado en juicio sabedora de la
resolucion, su noftificacién strtiré desde entonces sus efectos,
como Ssi estuviera !egalmente hecha. De tal suéerte, es
incorrecta la determmac:on1pronunc:ada en el sentido de
convalidar una notificacion ilégal desde el momento en que
supuestamente se practicé y\ no desde que el afectado se
ostenté como sabedor de ‘la resolucién respectiva. No
obstante, ello no ocasiona agravio alguno, aun cuando dicho
afectado alegue que con ello se redujo el término que tenia
para recurrir la determinacion cuya notificacién fue practicada

S
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flegaimente y, por ende, para expréSar debidamente Jos
agravios correspondientes, si como quiéra que sea recurrio en
tiempo aquelia resolucion, ob1‘en1r'enc.'l!*f%_*r‘1 sentencia favorable en
la que se le concede ef maximo beneéficio que pudiese haber
alcanzado, pues en ese caso no gé afecto su garantfa de
audiencia ni su capacidad de defensa.’

Por todo lo anterior, esta Sala Juzgadora considera que los

conceptos de nulidad en estudio son.jnfundados para declarar Ia

nulidad de la resolucion impugnada, Aiijboya tal determinacion:

Materia(s): Civil §
Tesis: 499 fg
Pag. 351 i

CONCEPTOS DE VIOLACI(:)jN INOPERANTES. LO SON
CUANDO NO SE COMBATEN LOS FUNDAMENTOS DEL
FALLO RECLAMADO NI SE'ESTA EN ALGUNO DE LOS
CASOS DE SUPLENCIA DE flA QUEJA PREVISTOSEN LA ;.
LEY.- Si en un juicio de amp{ aro en materia civil, el quejosot:
omite controvertir y, por Iy mismo, demostrar, que las
consideraciones medulares i@en que se sustenta el fallo
reclamado son contrarias a lalley o a Ja inferpretacion juridica
de la misma, sin que, por ozi‘r?é parte, se surta alguna de las
hipotesis previstas por el arﬂg:“ylo 76 bis de la Ley de Amparo,
en cuya virtud deba suplirse; la queja deficiente en favor del
agraviado, los conceptos deiolacién resultan inoperantes y’
debe negarse la proteccion c‘_%i?stitucional solicitada.

#

o
SEGUNDO TRIBUNAL COEEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL TERCER CIRCUITO.” §

‘Epoca: Octava Epoca %
Registro: 220948 b

Instancia: Tribunales Colegiadéé de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia %L

Fuente: Semanario Judicial de I;él Federacion
Tomo VIIl, Diciembre de 1991 &
Materia(s): Comun :
Tesis: V.20. J/14

Pagina: 96 T oW
AGRAVIOS INOPERANTES. Sii

"

L en las manifestaciones
expresadas a manera de agravi@s no se precisa en que

consistio la ilegalidad de la sen encia impugnada, ni se
combaten los fundamentos legales *l consideraciones en que
se sustento el fallo, es de concluir qu%e tales manifestaciones,

no ponen de relieve la supuesta falta cometida por el Juez de
Distrito.’ :i

Por anteriormente expuesto, o procedentees RECONOCER LA
- VALIDEZ de la resolucién administrativa de fecha catorce de
sepliembre de dos mil veintidés, dictada en el recurso de

[
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

inconformidad pec e s Liarrceon gmjficla por el Director General de
Gobierno y Asuntos Juridicos en la Alcaldfa Miguel Hidalgo, a
través de la cual se confirmé la val.'dez de la notificacion relativa al
acuerdo de fecha diecisiete de dlClembre de dos mil veintiuno,
dictado en el expedienteDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXYebido a

que la parte actora no logro desv:r;:gar su presuncion de legalidad.”
R

SEXTO. ESTUDIO DE AGI%{AVIO DEL RECURSO DE
APELACION. Una vez que han SldO sefialados los fundamentos y
motivos en los que se apoyo vla Sala de primera instancia al
momento de emitir la sentencia recurnda se procede a estudiar [os

argumentos de agravios hecho;% valer por la apelante.

1
Tk

Alega que la Sala del conommlento al emitira la sentencia
recurrida transgredié el prlnclplo de exhaustividad y congruencia,
ya que no llevo a cabo un anaIIS|s de los argumentos vertidos en el
escrito inicial de demanda, fu tampoco llevé a cabo una debida
fijacion de la litis planteadas ya que si expuso conceptos de
anulacién en contra de la noﬂﬂcamon del acuerdo de diecisiete de
diciembre de dos mil vemtu%no con lo cual se transgredié en su

perjuicio el derecho fundamental de acceso a la justicia.
%

.

. o, .
Arguye que diversas cuefg}tlones que giran en torno a los actos

impugnados evidencia la ileé‘alidad con la que fueron emitidos,
como es el hecho de que el do%e de noviembre de dos mil veintiuno
fue practicada en el inmueble &n la que se encuentra instalado el
anuncio que por esta via se de{‘siende, del cual se ostenta titular la

parte actora aqui recurrente, ubleado D2t Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

visita de verificacion como parte de la substanciacion del

procedimiento administrativo identificado bajo el nimero de

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX -
expedlenteDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

7¢
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Argumenta que el veintiséis de noviembre de dos mil veintiuno
comparecio a dicho procedimiento admlnlstratlvo en el que sefalod

%
como domicilio para oir y recibir notlﬂcacmnes el ubicado en

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

cuenta con domicilio para oir y recibir notlflcacmnes en el lugar en
el que se encuentra instalado el anuncno del cual es titular,

informacién que se le hizo del conocnmlento a la autoridad
demandada.

Mo o
Eas!

i
da emitid el acuerdo de
7

diecisiete de diciembre de dos mil veiffiuno, mediante el cual le

Aduce que la autoridad demand:

%Q)

requirié a la parte actora recurrente pafa que exhibiera original o

copia certificada de los documentos ?n los que acreditara su

personalidad e interés juridico, con el f*gpermblmlento que de no
ag e P | . .
exhibirlos se tendria por no presentado efiescrito de comparecencia
ingresado el veintiséis de noviembre de "g;os mil veintiuno.
3

Sefiala que si bien es cierto que ;% el referido acuerdo se

preciso que no habia lugar a acordar de %Z:formtdad el escrito de

comparecencia de veintiséis e noviembre de dos mil veintiuno, ello

no implicaba que el mismo se hubiera tenidi por no presentado de

manea inicial, como ilegalmente la Salakde! conocimiento lo

considerd dentro del fallo recurrido, ya qu vl requerimiento ahi
formulado, el cual ademas se trataba de la pr@]era notificacién en
el procedimiento, debié realizarse de manéra personal en el
domicilio que se indicé en el escrito de compareé_ ncia, maxime que
no existia impedimento legal para ello, sino que ?a‘or el contrario, se
debid actuar conforme a lo previsto en los articulos 44, fraccion I,
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45, primer parrafo, 78 fraccion |, inciso a) 79 y 80, primer parrafo

de la Ley del Procedimiento Administrqﬁiro de la Ciudad de México.

i
i
b

Ello pues, indica que de la interé‘fetacién literal de los precepto
mencicnados, se desprende que ante la autoridad administrativa el
promovente debe sefialar entre otros requisitos, el domicilio para
oir y recibir notificaciones, por I%,que si este es omiso en sefialar el

domicilio para oir y recibir notlflcacmnes se le debe prevenir para

que subsane lo anterior, lo cﬁal se le debe notificar de manera

personal, en el domicilio que senalo para oir y recibir notificaciones,

maxime cuando se trate, y solo en caso de que no se subsane la
irregularidad, la autoridad a&mlnlstratlva puede determinar que se

tiene por no presentado el escnto correspondiente.
ﬁ

Tig

Precisa que es lledél la determinacién de la Sala del
conocimiento, al conade@ar que lo determinado por la autoridad
demandada de no acordande conformidad su escrito, en cuanto al
domicilio que se sefialé eri;,el escrito de veintiséis de noviembre de
dos mil veintiuno, pues paso por alto que con ello se le impidid a la
parte actora recurrente desahogar en tiempo y forma la prevencion
formulada, vulnerandose con ello la garantia de audiencia prevista
en el articulo 14 de la C@nstltucmn Federal, pues fue hasta el
dieciocho de enero de dosgéémll veintidés que pudo desahogar el
requerimiento formuladb por la autoridad demandada, esto es
cuando ya habia fenecido el?’f@lazo otorgado a al parte actora para

desahoga la prevencion que’%’i’;le fue formulada por la autoridad

v\'ifi\-
Ll

administrativa.

T
-"'f':x

I
a"g

La parte actora recurrente alega que con motivo de lo anterior,
que interpuso recurso de inconformidad en contra de la notificacién,

en la que esgrimié los argumentos antes resefiados, no obstante al

J/
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emitir la resolucién administrativa de catorce deaseptlembre de dos

nal Art. 186 LTA\PRCCDMX

mil veintidés, dentro del expediente : 3::3::‘;:}3: zarecon acto impugnado

en el juicio de origen, se determiné que Ia notificacién del
requerimiento habia sido réalizada de manera legal, pues la
autoridad demandada considerd |Iegalmente que no se encontraba
obligada a realizar la notificacién en el domlcmo sefalado por Ia
parte actora para oir y recibir notrﬂcac:lones derivado de que no
habia acordado de conformidad el es;grlto de competencia de

veintiséis de noviembre de dos mil veintiuno.
~ §

Argumenta que no resulta dable considerar que de no

acreditarse de manera inicial la personalldad del apoderado legal
i

de una persona moral dentro de un procedlmlento admlmstratlvo

tampoco debe tenerse por sefialado su domicilio para oir y recibir

notificaciones, ello pues asi no lo dlspdnen los articulos 44, fraccién

|1l, 45, primer parrafo, 78 fraccion I, 1nC|éo a), 79y 80, primer parrafo

de la Ley del Procedimiento AdmInIStFQFIVO de la Ciudad de México.

"x
El motivo de disenso es fundado*:{}(f suficiente para revocar la

sentencia recurrida de doce de abril dfg os mil veintitrés.

T.b.-

A fin de corroborar tal aserto es p%emso traer a contexto los

articulos 44, 45, 79y 80 de la Ley de Prﬁcedlmlento Administrativo
de la Ciudad de México ‘té.

“Articulo 44.- Las promociones deberén hagerse por escrito. Cuando la
norma aplicable no sefiale los requisitos eapeciﬁcos el escrito inicial
debera expresar, acompafiar y cumplir con Iog s;'gu;enteS requisitos:

I. La dependencia o entidad de la Admrmstr cion Publica a la que se
dirige;

I, El nombre, denominacion o razén social del ¢ cg de los interesados y, en

su caso, del representante legal, agregandose los documentos que

acrediten la personalidad, asi como Ia des.'gnia‘cron de la persona o

personas autorizadas para oir y recibir notificaciohes y documentos;
Ili. El domicilio para recibir notificaciones;
IV. La peticién que se formula;
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V. La descripcion clara y sucinta de los hechos y razones en los que se
apoye la peticién;

VI. Los requisitos que sefialen los ordenamientos juridicos aplicables, o
el Manual, ofreciendo, en su caso, las pruebas cuando sean necesarias,

para acreditar los hechos argumentados’y la naturaleza del asunto asi lo
exija; y s

Vil. La autforizacién o negativa del mteresado para recibir notificaciones
electronicas.

VIil. El lugar, Ia fecha y Ia firma del mteresado 0, en su caso, la de su
representante legal.

En caso de que el interesado desee recibir noftificaciones electrénicas
debera proporcionar un correo eiegtron:co. i

“Articulo 45.- Cuando el escrito inicial no contenga los requisitos o no se
acomparie de los documentos previstos en el articulo anterior, la
autoridad competente prevendra por escrito y por una sola vez al
interesado o, en su caso, al representante fegal, para que denftro del
término de cinco dias habiles siguientes a la notificacién de dicha
prevencién subsane la falta. -

En el supuesto de que en ‘el término sefialado no se subsane la 4

irregularidad, la autoridad competente resolverd que se tiene por no
presentada dicha soficitud. .

Si la promocién no fue ﬂrmada se estara a lo dispuesto en el articulo 33
de esta Ley. av

Contra el desechamiento o Ia negativa de dar tramite a las solicifudes o
promociones, procedera el recurso de inconformidad.

La prevencién se emitira.y notificara dentro del plazo que las
normas establezcan para Ia resolucion del procedimiento o tramite.
Son nulas, fas prevenclones:: por las que se requiera el cumplimiento de
requisitos no previstos en Ias normas aplicables al framite de que se trate
ni en el manual, y por tanto 't ’no podra exigirse su cumplimiento.”
“Articulo 79.- Los notifi cadores tendran fe pablica unicamente en cuanto
concierne a la practica de %Ias notificaciones a su cargo. Cuando las
notificaciones personales s se hagan en el domicilio sefialado para tal
efecto por el interesado o su representante leqal, el notificador debera
cerciorarse y asentar en la cédula de nofificacion los elementos que dan
certeza de que se trata del dom:c:lro correspondiente, entregando copia
del acto que se notifica y senalando la fecha y hora en que se efecttia la
diigencia, recabando el nombre y firma de la persona con quien se
entienda la notificacion. Si esta se niega a firmar, se hara constar dicha
circunstancia en el acta respectrva sin que ello afecte su validez.
Debiendo describir la media filiacion de la persona que lo atiende y las
caracteristicas del inmueble.” %

.J-T

“Articulo 80.- Las notlflcac:ones personales, se entenderan con la
persona que deba ser notificada, con su representante legal, o con
la persona autorizada; a falta c?e estos, el notificador dejara citatorio con
cualquier persona que se encuentre en el domicilio, para que el
interesado le espere a una hora fija del dia habil siguiente. En el citatorio
se asentaran los elementos de certeza que se trafa del domicifio buscado
y las caracfteristicas del inmueble visitado.

Si el domicilio se encontrare cerrado; y nadie respondiera al llamado del
notificador para atender la difigencia, el notificador debera volver dentro

)7
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de los siguientes tres dias habiles al domicilio, en; hora diferente de Ia

primera visita. Sien Ia segunda visita no se encuenqra a ninguna persona,
procedera a fijar en un lugar visible el citatorio,” "

i

Del numeral 44 en la parte que aqui mteresa dispone la forma
en que deberan presentarse Ias promo<:|on$s en el procedimiento
administrativo, esto es por escrlto y Ioa*: requisitos que deben
contener, entre ellos el nombre, denommaﬁcmn 0 razén social del o
de los interesados .en su caso, deI representante legal,
agregandose los documentos que acredlten la personalidad y e15

domicilio para recibir notificaciones.

_B":n
1“\
i

Por otro parte el precepto 45 prevegfgque cuando el escrito inicial -
no contenga los requisitos o no se acémpane de los documentos
previstos en el articulo 44, Ia autorlda% competente prevendra por
escrito y por una sola vez al Inte‘lg,_kesado 0, en su caso, al

representante legal, para que déntr6 del término de cinco dias
habiles siguientes a la notificacion de

-‘dlcha prevencién subsane Ia
falta, y que en el supuesto de que erk el término sefialado no se
subsane la irregularidad, la autoridad c%mpetente resolvera que se
tiene por no presentada dicha soI|01tud.$AS|m|smo, establece que la
prevencion se emitira y notificara denfr; 5 del plazo que las normas

establezcan para la resolucion del proc%dimiento o tramite.

Por otra parte, los artlculos 78y 8@ prevén lo relativo a las
notificaciones personales, senalando que se entenderan con la
persona que deba ser notificada, con su refresentante legal, o con
la persona autorizada; a falta de estos el nqtlflcador dejara citatorio
con cualquier persona que se encuentre en el domicilio, para que
el interesado le espere a una hora fija del dla habil siguiente, y los
elementos con que debe contar este, q%;e si el domicilio se
encontrare cerrado; y nadie respondiera al llamado del notificador

para atender la diligencia, el notificador debera volver dentro de los
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siguientes tres dias habiles al domicilio, en hora diferente de la
primera visita. Si en la segunda visita no se enéuer’ntra a ninguna

persona, procedera a fijar en un lugar visible Qi citatorio.

f
‘t!

‘Ahora, en el caso es preciso traer a contexto los antecedentes

relevantes que dieron origen al presente‘?medlo de impugnacion:
.;fi'
1. El doce de noviembre de dosémll veintiuno se practicoé una

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

visita en materia de anuncios dentrqﬁ'rdel expediente sirai e pren

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

al inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de la

BATO PERSONAL ART'186 - LTAPRCCOMN G @ qUE S le hizo saber a la persona con la
que se entendio la diligencia quefen términos de lo prewsto en el
articulo 104 dela Ley de Procedt niento Administrativo de la Ciudad
de México, se le conferia el plaze de diez dias habiles siguientes a
la fecha en que levanté el actafde visita de verificacion para que
manifestara lo que a su derechofconvmlera respecto de los hechos
o irregularidades detectadasfg en la visita de verificacion
administrativo, asi como parag ofrecer las documentales que

considerara pertinentes.

2. Con motivo de lo anterior?’é’la parte actora a través de quien

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

se ostentd como su apoderado& legal Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
comparecio a la procedimiento adé'nnlstratlvo en el que entre otras

cuestiones senalo domicilio paragglr y recibir notificaciones el

ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

L
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3. Con motivo de lo anterior se emitio acuerdo de diecisiete de

diciembre de dos mil veintiuno, en el que se, determiné que no

habia lugar a acordar de conformidad elf'*“'fescrito de la parte -

actora recurrente, toda vez que no acredltaba la personalidad con

la que se ostentaba ni tampoco su IntereSp;le'ldICO por lo que se le
previno para que en el plazo legal de cmco dias contados a partir
de la notificacion, acreditara con documento idéneo en original y/o
copia certificada o copia simple cotejada su personalidad e interés
juridico, y que una vez que realizara I? anterior se continuarfa &on
la substanciacion del procedimiento admlnlstrativo de venﬁcamon
En ese mismo acuerdo se le apt?rmblo que en caso de no
desahogara dicha prevencion, se tendrla por no presentado su
escrito ingresado el veintiséis de nowembre de dos mil veintiuno, ﬂ

ello en términos del articulo 45 eie la Ley de Procedimiento -

Administrativo de la Ciudad de Mexmo

@‘r"

En citado acuerdo en el punto ihtltulado CUARTO se sefiald
que se debia notificar en termnrfés de la ley al titular y/o
representante legal y/o propietario y[o poseedor y/o dependiente

y/o encargado y/o ocupante y/o responsable del anuncio de azotea,

9
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
en el inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
o
e

4. Inconforme con dicho acuerdo%-la parte actora recurrente,
mediante escrito presentado ante la DlreCC|on General de Gobierno
y Asuntos Juridico de la Alcaldia IVI[gueI‘ Hldalgo interpuso recurso
de inconformidad, en el que alegd susta;pmalmente que resultaba
ilegal que la autoridad hubiera ordenad%g que la notificacion del
acuerdo de diecisiete de diciembre de dos mll veintiuno se notificara
en un domicilio diverso al que precisé en su&escnto de veintiséis de
noviembre del afio en cita, ya que no tuvo pOS[bIlIdad de desahogar

en tiempo y forma la prevencién que se le formulo con lo cual se
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en el articulo 14 de la

"w

Constitucion Federal.
5. Al recurso de inconformidad er admitido mediante acuerdo

&
de diez de febrero de dos mil vemtldos registrandose con el
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI y ConCILHdO en Sus tramlte el

e Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nimero de expedient
catorce de septiembre de dos mll veintidés se emitid resolucion
(acto impugnado en el juicio de ongen) en el que se determind que
acuerdo de diecisiete de

resultaba legal la notuﬂcamo% del
diciembre de dos mil velnttung ya que conforme al articulo 78,
fraccion |, inciso a) de la Ley dé Procedimiento Administrativo de la

rry-

pilea!

Ciudad de México, ésta se r allzo en el domicilio materia de la

verificacion administrativa.
Ieno Jurisdiccional no concuerda con

et

Una vez expuesto, este
lo determinado por la Sala d’kel conocimiento, en el sentido de que

si en el acuerdo de d|e0|s:ete%‘de diciembre de dos mil veintiuno, no

se acordé favorablemente gel escrito de la parte actora aqui

recurrente, entonces nunca s‘ge tuvo como domicilio el sefialado en
Jos numerales citados en lineas

mismo, ello pues de
3 . r .
los cuales también analizé la A quo, sélo se

%

el
precedentes, !
desprende la facultad de la adtoridad administrativa para prevenir

a la parte actora ante alguna t%regularidad en la presentacion de
una solicitud o escrito ante dich& instancia, y que sélo en caso de

gue no acompafie los documento‘x previstos en la ley, debe prevenir
al interesado, 0 en su caso a 5111 representante legal, para que

subsane lo anterior, y de no desahagar la prevencion se tendra por
i

§
u
G

1

no presentada dicha solicitud
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En relacién a las notificaciones sdlo establece la forma en la
que deben llevarse a cabo, sin que de los artlculos 79 y 80 se

desprenda el lugar en el que se deben practlcar
1

s *'

;;:;
Es decir, el que se prevenga al promovgnte cuando se advierta

alguna irregularidad en su solicitud ante ]afautorldad administrativa,

tiene el proposito fundamental -segln lo r§ve!a la interpretacion que
de los articulos 44 y 45 de Ia Ley de Pr cedlmlento Administratjvo
de la Ciudad de México- de sentar las bases para un correcto

desenvolvimiento de la relacmn en el proced[mlento admlnlstratlvo
h

&

M?-\

i

En efecto, con el fin de conftgur;ar adecuadamente la relacion_
en el procedimiento administrativo &s 1nd|spensable entre otros

casos, que el promovente acredite S%L‘l personalidad, por lo cual es:

menester prevenirlo por tratarse de un presupuesto procesal
;g%.
necesario para el desarrollo sub

iy

ecuente del procedimiento;

legalmente.

En tal virtud, resulta ilegal que I?g‘ Sala haya considerado que
la autoridad demandada actué ape ’i_da a derecho, al no haber
tenido bomo domicilio de la parte pro ’s.{ovente el que sefialé en su
escrito de veintiséis de noviembre d dos mil veintiuno, ya que
como la parte actora recurrente lo alea al no ser propietaria del
inmueble en el que se encuentra el anun‘-;io materia de la visita tuvo
que sefialar domicilio para ofr y recibir n’iptificaciones, cumpliendo
asi con lo previsto en el articulo 44, f,?gccién Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciud'adifde México.
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P
ut
K

Sin que sea 6bice a lo anterior, que se le haya prevenido para
acreditar la personalidad del apoderado Iegal asi como su interés
juridico, pues precisamente para. jno dejarla en estado de
indefension, se le debia notificar en ei domicilio que sefiald para oir
y recibir notificaciones, y asi podel‘ estar en aptitud de desahogar
la prevencidén formulada por la autorldad administrativa, y al no
haberlo hecho asi, se viol6 su g%rantla de audiencia y con ello lo
previsto en el articulo 14 de Ia Constitucion Federal. De ahi lo

fundado del motivo de agrawogen estudio.

‘!4

"a
'\\i

En virtud de lo antenormente expuesto, con fundamento en el
articulo 117 de la Ley de Jﬁjstlma Administrativa de la Ciudad de
México, se REVOCA la se%tencla de doce de abril de dos mil
veintitres, pronunciada por la Cuarta Sala Ordinaria de este
Tribunal en el juicio de nulldad TJ/NV-85212/2022 y en sustitucion
de la Sala Ordinaria, este Pleno Jurisdiccional emite un fallo.

g@
&

SEPTIMO. EL PLEN@ JURISDICCIONAL REASUME LA

-
JURISDICCION. En las irelatadas condiciones, se reasume

jurisdiccion, en sustitucién de la Sala de primera instancia, por lo

que este Pleno Junsdrcmonaﬁl procede a emitir una nueva sentencia

iy

L1

L5

e

e
d;-.lx.r“{' -

Sirve de apoyo a lo anteglor el contenido de la jurisprudencia
con numero de tesis Xl.20 ﬂ/29 sustentada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Demmo Prlmer Circuito, visible en la pagina
dos mil setenta y cinco, Tomo XXII octubre de dos mil cinco, del
Semanario Jud|0|al de la Federacmn y su Gaceta, Novena época,
con registro digital 177094, cu-yo rubro y texto se reproducen a
continuacion:

ST
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"AGRAVIOS EN LA APELACION. AL NO EXISTIR REENVIO
EL AD QUEM DEBE REASUMIR JURISDICCION Y
ABORDAR OFICIOSAMENTE SU ANALISIS?SIN QUE ELLO
IMPLIQUE SUPLENCIA DE AQUELLOS. Sjlbien es cierto que

i

en la apelacién contra el fallo definitivo cfe primer grado ef
tribunal de alzada debe concretarse g exagﬁihan a través de los
agravios, las acciones, excepciones % defefhsas que se hayan
hecho valer oportunamente en primera igjfg}‘tancia, porque de lo
contrario el fallo seria incongruente, tamﬁién loes que esa regla
es general dado que en la apelacién nézg.’éxiste reenvio, por lo
que el 6rgano jurisdiccional de segﬁiado grado no puede
devolver las actuaciones para que *él a quo subsane las
omisiones en las que hubiera incurridojen aras de respetar ese
principio de congruencia y no dejar :{jf wdito a ninguno de los
contendijentes por lo que, a fin de r@’éolver la litis natural en
fodos sus aspectos, el ad quem deb';é reasumir jurisdiccion y

. yya s 25k . .
abordar oficiosamente el anélisis coz,;r:%spond:ente, sin que ello

Pt e

implique suplencia de los agravios.” ?‘%
5
En ese tenor, se considera pertineﬁﬁe destacar que, dentro de
B
los numerales PRIMERO, SEGUND:E@, TERCERO, CUARTO,
&
QUINTO y SEXTO del capitulo intitu!%ido RESULTANDO de la
presente resolucion, se realizé la relatQI:ia de los antecedentes del

presente juicio, por lo que los mismos e tienen por insertos en el

presente apartado, en aras de econo;%):ia procesal y a efecto de

&

evitar repeticiones innecesarias.

OCTAVO. FIJACION DE LITIS. La c%’ ntroversia en el presente
't
juicio de nulidad consiste en determinar I%Iega]idad o ilegalidad de

la resolucién administrativa de catorce de septiembre de dos mil
:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX )
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato P
Dato P

veintidds, dictada en el expediente de reﬁurso de inconformidad
o resma i taccon por el Director General dg Gobierno y Asuntos
Jurfdicos en la Alcaldia Miguel Hidalgo me:%nte la cual se confirma
L . i Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
el acuerdo administrativo nlimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

de diecisiete de diciembre de dos mii veiptiuno dictado en el
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX !

procedimiento administratives perzons a e tarrccomamitido por el Director

i
Ejecutivo Juridico en la citada Alcaldia Miguel Hidalgo, al tenor de

}

las manifestaciones hechas valer por las partés y valorando las

s
- ,":\
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4*’

pruebas ofrecidas en el juicio de nuildad atendiendo que [a
demanda constituye un todo, y su analisis no soélo debe
constrefiirse al apartado de conceptos de nulidad, sino a cualquier
parte de ella donde se advierta la exposmon de motivos esenciales
de la causa de pedir, con la flnaltfjad de resolver las pretensmnes

I_a

4
5

Lo anterior en cumpllmlento a |o establecido en el articulo 98,

efectivamente planteadas.

fraccion |, de [a Ley de Just|0|a Administrativa de la Ciudad de
México, y acorde con la teSIS S.5./J. 56, de la tercera época,
aprobada por la Sala Superlor de este Tribunal, publlcada el qumce
de noviembre de dos mil sels en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal (ahora de la Cludad de Meéxico) y cuya voz reza
“DEMANDA DE NULIDAD SU ESTUDIO DEBE REALIZARSE EN

FORMA INTEGRAL.”

HE!
e

¥
S‘

- Aunado a lo anterior,: én estricto cumplimiento al principio de
litis-abierta que se encuentra contenido en el articulo 80 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, que dispone que
cuando la resolucion recalda a un recurso administrativo no
satisfaga el interés del recurrente y éste la controvierte en el juico
contencioso administrativo, ese entendera que simultaneamente
impugna la resolucion recurrlda en la parte que continda
afectandolo, pudiendo hacer valer conceptos de impugnacién no

planteados en el recurso. ﬂ

e

Sirve de apoyo ‘a lo anterjor la jurisprudencia SS/J 39
sustentada por la otrora Sala Superlor de este Tribunal, de la
Tercera Epoca, publlcada\en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
Meéxico el ocho de junio de dos mil cinco, de rubro y texto

siguientes:

S
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“JUICIO DE NULIDAD ANTE  EL #TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL: DISTRITO FEDERAL,
EN EL PUEDEN HACERSE VALER CONCEPTOS DE NULIDAD
NO PLANTEADOS EN EL RECUR§:'(') ADMINISTRATIVO. De
conformidad con el principio de “litiskabierta” que comprende la
facultad del particular de hacer valer.gonceptos de impugnacién no
planteados en el recurso administra_ﬁ?o, prevista en el articulo 197
del Cédigo Fiscal de la Federq§ién, de aplicacién supletoria
conforme a lo dispuesto por el numeral 25 de la Ley que rige a este
Tribunal, las Salas de esfe Orgaho Jurisdiccional, no sélo estén
obligadas a estudiar fos argume;i;f)s hechos valer en contra de la
resolucion recaida al recurso gféﬁministrativo, sino fambién los
- dirigidos a impugnar la resoluf-@fén administrativa recurrida, asi

(34K . . - . H
como aquellos que reproduzqép agravios esgrimidos en dicho"

recurso, pues fodos estos aﬁumentos ya sean novedosos o
reiterativos de la instancia admﬁistrativa, _constituyen conceptos de
nulidad propios de Ia demanc;é[é, lo cual implica que con ellos se
pueden combatir tanto Ia reso@bién impugnada como la reclamada

dentro del diverso medio ordinério de defensa.”

A
NOVENO. ANALISIS ;;ﬁbE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA. Previo al sestudio del fondo del asunto se

B A et

4
procede a analizar las causalesjf"_e improcedencia y sobreseimiento

que hacen valer las autoridadéé demandadas y las de oficio que

X

pudieran configurarse, de confgrmidad con el articulo 92 de la Ley

de Justicia Administrativa de l%} Ciudad de México, en virtud de

(1]
tratarse de cuestiones de orden%{%ub]ico y estudio preferente.
La Directora General de Gcf;lgierno y Asuntos Juridicos en la

Alcaldia Miguel Hidalgo en la ééiudad de México arguye como
i f

primer causal de improcedenciégique se actualiza lo previsto en
los articulos 92, fracciones VI y Vll!ff‘é‘en relacidn con el numeral 93,
fraccion 1l de la ley de Justicia ;gi‘zgministrativa dela Ciudad de
Mexico, sefialando que la parte ac"tf'_‘,;ra no cuenta con el interés
Juridico necesario para promover le pﬁ%sente juicio.
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La causal de improcedencia reseﬁagta es infundada.
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A efecto de demostrar tal aserto, es Qgcesario traer a contexto
lo que dispone el articulo 39, primer pgﬁiirafo de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de Méxicgp};};‘fi que dice:

5,

3
K
o’
o

“Articulo 39. Solo podran mtervemr en el juicio las personas que
tengan interés legitimo en el mrsmo

En los casos en que el actori pretenda obtener sentencia que le
permita realizar actividades reguladas deberé acreditar su inferés
juridico mediante el documento que le otorgue la titularidad del
correspondiente derecho subjetfvo Y

De la cita anterior se desprende que el legislador establecid,

como requisito de procedibilidad del juicio de nulidad, competencia
det Tribunal de Justicia Adm]mstratlva de la Ciudad de México, dos
tipos de interés, que deben éoncurrlr de manera conjunta o aislada,
segun el tipo de pronunclamlento de la autoridad inmerso en fa

h

resolucién o acto impugnado a saber:

R L LN

a) Un interés Iegltlmé que consiste en un interés cualificado
respecto de la legalidad e |hC|denCIa de los actos impugnados, que
proviene de la simple afect;acmn a la esfera juridica del individuo,

ya sea directa o derivada c}le su situacion particular respecto del

et
Sis
-¥!

-,

orden juridico; o

b) El interés juridico, cu;ia titularidad exige como presupuesto
necesario la titularidad de uZn derecho subjetivo que faculte de
manera concreta y precisa E_}Jara ejercer actividades reguladas,
como puede ser, los supuestdg en que el actor pretenda obtener
sentencia que le permita desplegar determinadas actividades
reguladas, para lo cual debe exhibir concesion, licencia, permiso,

autorizacion o aviso pertinente.

/7
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,‘V
g

Sobre este tema, se atiende por igualdad de;ﬂrgéﬂzén, al criterio
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Ju_qtféia de la Nacién
contenido en la jurisprudencia 2a./J. 142/2002 -,ﬁiisible en la pagina
cuarenta y dos, Tomo XVI, Diciembre dei dos mil dos, del
Semanario Judicial de la Federacion Y su Ggfﬁeta, Novena Epoca,

con registro digital 185376, cuyo rubro y textza son los siguientes:

sl
- i

“INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA

DEL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con
los articulos 34 y 72, fraccién V, de'ia Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del D;{strito Federal, para Ia
procedencia del juicio administrativo sbasta con que el acto de
autoridad impugnado afecte la esfera jyﬁdica del actor, para que le
asista un interés legitimo para demadfcu’ar la nulidad de ese acto,
resultando infrascendente, para estéfggipropésito, que sea, 0 no,
titular del respectivo derecho subjetivé), pues el interés que debe
Justificar el accionante no es el relatio a acreditar su pretension,
sino el que le asiste para iniciar I? accion. En efecto, tales
precepfos aluden a la procedencia 0 improcedencia del juicio
administrativo, a los presupuestos d§ admisibilidad de la accién
ante el Tribunal de lo Contencioso A@mfnistraﬁvo; asi, lo que se
plantea en dichos preceptos es una cjestion de legitimacion para
efercer la accion, mas no el deber del %;’ctor de acreditar el derecho
que alegue que le asiste, pues esto bltimo es una cuestién que
atafie al fondo del asunto. De esta f3rma resulta procedente el
juicio que intenten los particulares n‘;’"’} solo contra actos de la
autoridad administrativa que afectenisus derechos subjetivos
(interés juridico), sino también y de manera mas amplia, frente a
violaciones que no lesionen propiamefiﬁe intereses juridicos, ya
que basta una lesién objetiva a la esfé\j;_a Juridica de la persona
fisica o moral derivada de su peculiar szguacién que tienen en el
orden juridico, de donde se sigue queflos preceptos de la ley
analizada, al requerir un interés legitima};como presupuesto de
admisibilidad de la accion correspondienf_q, también comprende
por mayoria de razén al referido interés jutidico, al resultar aquél
de mayores alcances que éste.” @

e

Correlativo a ello, el articulo 92, fraccié%ﬁl Vi, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México,%gispone:

“Articulo 92. E! juicio ante el Tribunal}i de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México es improcedente:

Al
LIRS A
RTTTEAY 0
Crerpty o ead
AR RS

£ GO0 &




N
s

\*\.
S %a%\
quu@‘ ot

DOS‘,;,

\)U

%imﬂ.ﬁ ,g%’

Tribuna

Admi
d

Ciudad

-
-

I e
¥ st At

R

| de Justicia
nistrativa

ela
de México

RECURSO DE APELACION: RAJ. 39205/2023
JUICIO DE NULIDAD: TJ/IV-85212/2022,
39

(...) g

f
VI. Contra actos o resoluciones que ng afecten los intereses
legitimos del actor, que se hayan consumado de un modo
irreparable o que hayan sido consentidos expresa o tacitamente,
enfendiéndose por esfos ultimos aquéllos contra los que no se
promovio el juicio dentro de los plazog‘s sefialados por esta Ley;

()"

g
i
;1

Del numeral reproducido del que se desprende que el juicio de
nulidad sera improcedente, entre “Gtras cuestiones, contra las

resoluciones que no afecten el lnteres legitimo de la parte actora.
p:i
j
r,x

’f 5

En otras palabras, exxstfr interés legitimo, en el juicio
contencioso administrativo, cus;ndo una conducta administrativa
determinada es susceptible de%causar un perjuicio en la situacion
factica del interesado, protegida por el derecho, siendo asi que éste
no tiene un derecho subjetivo é exigir una determinada conducta o
a que se imponga otra dlstlnta {pero si a exigir de la administracion
el respeto y debido cumpllmlerito de la norma juridica. En tal caso,
el ftitular del interés esta *’1eg|t|mado para intervenir en el
procedimiento administrativo igporrespondlente y para recurrir o
actuar como parte en los prq%esos jurisdiccionales relacionados
con el mismo, a efecto de def%pder esa situacion de interés. Asi,
podemos destacar las siguientéﬁg caracteristicas que nos permiten
definir al interés legitimo: 1{}

1. No es un mero interés porxla legalidad de |a actuacién de la
autoridad, requiere de la eXIStencra de un interés personal que se
traduce en un beneficio juridico a favor del accionante, de prosperar
su accion. ;

{
-
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2. Esta garantizado por el derecho objetlvo pero no da lugar a
un derecho subjetivo, no hay potestad de uno frente a otro; un
elemento que permite identificarlo plenamenfe es la existencia de
una afectacion a la esfera juridica en sent|do amplio de cualquier
indole, pues de lo contrario se trataria del interés simple que no

tiene cabida en el sistema juridico mexm:ano

w3 :Ts
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3. Eltitular del interés legitimo tlene un interés propio, dlstlnto

£

del cualqu1er otro gobernado el cual \c%;)nsste en que los poderes

publicos actien de acuerdo con el%}rordenamlento cuando con

motivo de la persecucién de fines deﬁcaracter general lnc:lda en el

B
ambito de ese interés propio. Dtcho___lnteres se trata de un interés gmw

cualificado, actual y real, no potenmal o hipotético, es decir, setrata -~
de un interés juridicamente relevant

x.‘

E

-':-GT.‘
e e e
ii’é_?aiivf:‘t."h 'ﬁ." T e

7
4. En consecuencia, la anulacmn»del acto de autoridad produce

efectos posmvos 0 negativos en la esfera juridica del gobernado.

3;

ST

1;>
Es decir, para que exista lntere{?s legitimo debe existir una

afectacion a la esfera juridica de una p‘jersona fisica o moral, que si
bien no guarda relacién con derechois‘,ubjetlvo alguno, el mismo.
esta protegido por la norma juridica, de ahi que la simple lesion
subjetiva arbitraria a la esfera juridica de los gobernados brinda
legitimidad para interponer el juicio de acclon publica; sin embargo,

dicha hipétesis no quedé demostrada en eﬁqwcm en gque se actua.
‘\

L“.
¥

ey

En este sentido, la parte actora podra acreditar el interés
legitimo, con cualquier documento legal o. cualquier elemento

idoneo que compruebe fehacientemente que se trata del afectado
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con el acto de autondad por lo que, en eI caso concreto, resulta

pertinente destacar que el acto |mpugnado se encuentra dirigido a

DATS PERSONAL ART 186 - LTAIPRCCDMX
nombre de la persona moral actoraPATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX|

DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMXpor Conducto de su apoderado Iega]
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX:n este Sentldo Ia parte acc'onante

acredita el interés legitimo que Ie asiste para promover el juicio

contencioso administrativo con Ia copia certificada del instrumento

notarial DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX pasado

ante |a fe del notario publico cifénto cincuenta y ocho del Estado de
Mexico con residencia en Atl}tzapan de Zaragoza que obra a fojas
ciento seis a ciento catorce del juicio de origen, documento del que
se desprende el caracter de{apoderado legal con el que se ostenta
en el juicio de nulidad de orlgen con base en lo anterior, queda
plenamente acreditado el lhteres legitimo de la parte accionante
para acudir ante este Trlbdr;al para controvertir el mencionado acto
impugnado, aunado a lo anterlor en la propia resolucién impugnada
la autoridad sefald que tuvo por acreditada la personalidad de
ng Egggﬂgl ﬁﬁ igg HﬁIESSSBm como apoderado legal de la parte
actora. y
,Et
Refuerza las consmierac:lones juridicas anteriormente
expuestas, la jurisprudenma"de la Tercera Epoca, establecida por
la entonces Sala Supenoﬁ;:s de este Tribunal Administrativo,
publicada en la Gaceta OflCiaH\de la Ciudad de México el ocho de
diciembre de mil noveCIentos noventa y siete, misma que a
continuacion se transcribe: “i“;}
5

.,:

‘INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un
acto de autoridad afecta dfrecta o indirectamente los derechos de
una persona fisica o moral, causandole agravio, y la ley la faculta
para impugnarlo, se configura el interés legitimo, que podra
acreditarse ante este Tribunal con cualquier documento legal o
cualquier elemento idéneo que compruebe fehacientemente que se
trata de la agraviada’.

(]
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Como segunda causal de lmprocedencla la autoridad
demandada sefiala que la resolucion |mpugnada no tiene caracter
definitivo, indicando no se trata de un acto de autorldad a través del
cual se cree, reconozca, modifique o extinga una situacién juridica

de la actora, por lo que debe sobreseerse el, presente juicio.

Dicha causal se desestima, en, ‘—"atencién a que las
manifestaciones ahi asentadas constltuyen una situacion propia delw
andlisis del fondo de la presente controversm

Sirve de apoyo, a lo anterior, por analogla la jurisprudencia
P./J. 135/2001 del Pleno de la Suprer;ma Corte de Justicia de Ia
Nacién, visible en la pagina cinco, Tom@ XV, enero de dos mil dos,

Semanario Judicial de la Federacién ydsu Gaceta, Novena Epoca

la cual se transcribe a continuacion: g

%t
“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE

VALER UNA CAUSAL QUE INV@LUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA D@ ESTIMARSE. Las causales
de improcedencia del juicio de ga[antias deben ser claras e
inobjetables, de lo que se desprende“éque si se hace valer una en
la que se involucre una argumentacién intimamente relacionada
con el fondo del negocio, debe deses?marse »

; ,
Asi también, resulta aplicable al c%aso la tesis 1.110.A.15 A

(10a.) sustentada por el Décimo Prlmer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer CITCUItO‘t VISlble en la pagina tres
mil uno, Libro 9, Enero de dos mil velntldos Tomo IV, de la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion E;Undemma Epoca, con

registro digital 2023990, de epigrafe y contenldo siguiente:
ﬁa
“JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRA TIVO CUANDO SEHACE
VALER UNA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA QUE INVOLUCRA
ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO,

DEBE DESESTIMARSE (INTERPRE TACION DEL ARTICULO 92,
FRACCION VII, EN RELACION CON EL DIVERSO 39, AMBOS

et
T
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DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRAjIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO). Conforme al articulo 394 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxigb, la procedencia del juicio
contencioso administrativo local es’z‘a condicionada a que se
acredite que el acto impugnado afeo{a los intereses legitimos de la
parte actora; en caso contrarm’ se actualiza la causal de
improcedencia contenida en fa fracc:on VIl del precepfo 92 de la
citada ley. Sin embargo, el anahs:s de esa causal de improcedencia
no debe involucrar argumentos vinculados con el fondo del asunto,
pues de lo contrario se mcurnna en la falacia de ‘peticion de
principio”, que se produce cuando la proposicion por ser probada
se incluye implicita o exphc:tamente entre las premisas, pues seria
un contrasentido analizar las constanc:as cuya nufidad se impugna
para determinar la lmprocedenc:a del juicio, cuando ellas son la
materia de la litis a d.'luc:dar 0 la esencia del asunto; de ahi que
dicha causal debe desestimarse

3
En la tercer causal w'de improcedencia la autoridad

demandada sefiala que debe sobreseerse el presente juicio, con
fundamento en el articulo 92 fraccion V, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludad de Meéxico, toda vez que el acto

impugnado, fue materia de! recurso de inconformidad.

’:

5,

Dicha causal es infunda’%a pues es precisamente la resolucion
dictada en el recurso de inconformldad la materia del presente
juicio, por lo cual no se actuahza la causal invocada por la autoridad
demandada. ‘:

Ead pt D

Al no advertir la actualiza’i}ic’m de alguna de las causales de
improcedencia o sobreseimient% previstas por los articulos 92 y 93
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, o de
alguna que deba ser analizada dli__?_,, oficio en términos del articulo 70
de la misma Ley; de tal manera, se procede al estudio del fondo del

asunto.

DECIMO. ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS DE ANULACION.

La parte actora alega que se viola en su perjuicio lo previsto en los

¢
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articulos 44, fraccién IIl, 79 y 80 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, en wrtud de que al autoridad
demandada en el acuerdo de d|e013|etei;de diciembre de dos mil
veintiuno determind que el domicilio fque fue sefalado por el
justiciable al momento de comparecer al procedimiento
administrativo, no se le debia acordar?de conformidad, siendo que

dicha determinacion no tiene fundam

hto en ninguna disposicion
legal, ello debido a que indico dtc%:ho domicilio para recibir las

'y.-.

Sy
e

comunicaciones relacionadas con eﬁeprocedlmlento administrativo,

(

por tanto, deviene ilegal que en &lifecurso de inconformidad se

t}!_i
hubiera confirmado el acuerdo antgnor .
HT‘\ d
:,5.
?rl:z‘ -'{'l....
ol i
Arguye que de la mterpretacmp literal del articulo 44 de la Ley T
de Procedimiento Admlnlstratlvo%ﬂde la Ciudad de Meéxico se R

¢
advierte que el domicilio en eiﬁ;ﬂque se deben practicar Ias
notificaciones una vez iniciado el ’brocedlmlento administrativo, es
aquel que sefiale el interesado. Jﬁi\
.i}t._'(
o

*i«'
Argumenta que no es pOSIblgg considerar que por no tener

acreditada la personalidad, tampoco se puede tener por no

sefialado el domicilio, ya que e]loues contrario a la garantia de

‘.u

audiencia, pues expresamente se Ien’; jega la posibilidad de conocer

a través de la notificacién en e] domlcmo sefalado, el acto que

afecta su esfera de derechos, vy que3 @S (ue no se reconocio la

o
personalidad, como acontece en el caso concreto.
%
«l
%

Indica que aunado a lo anterior el ‘domlcmo de la verificacion

del anuncio espectacular esta ublcado" e D20 Personal At 180 LR oM

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXy que en ese lugar no se

encuentra su domicilio, por lo que resulta e\ndente que cualquiera
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notificacién posterior al de Ia visita de verlﬂcacmn no le otorga
certeza de que llegue a su destmatano} maX|me que en el escrito
con el que comparecioé ante la autorcflad demandada sefialé un

domicilio especifico para oir y reCIbI?%otlﬁcaclones

La autoridad demandada ;{édarguye que los argumentos
formulados por la parte actora so?l inoperantes, asimismo, defiende
la legalidad de la resolucion ifnpugnada aduciendo que la parte
accionante omite combatir Ios'{:undamentos y motivos en que se
sustenta dicha resolucion, Ilmltandose solo a argumentar que no
existe precepto legal que establezca los términos de atencidn a la
solicitud que promovié, sner?do que ademas fue omisa en exhibir

pruebas de su parte que demuestren sus afirmaciones.

A fin de corroborar tali aserto es preciso traer a contexto los
articulos 44, 45, 79y 80 de la Ley de Procedimiento Administrativo

de la Ciudad de Mexmo f@-
éz’i

“Articulo 44.- Las promocrones deberan hacerse por escrito. Cuando la
norma aplicable no senaléi los requisitos especificos, el escrito inicial
debera expresar, acompanar y cumplir con los siguientes requisitos:
I. La dependencia o ent;dgd de la Administracion Publica a la que se
dirige; a&;
Il. El nombre, denom:nac;on,‘o razon social del o de los interesados y, en
su caso, del representante ‘quaf agregandose los_documentos que
acrediten la personalidad, fas: como la designacion de la persona o
personas autorizadas para oif;y recibir notificaciones y documentos;
/ll. EI domicilio para recibir notificaciones;
V. La peticion que se formula
V. La descripcion clara y sucmta de los hechos y razones en los que se
apoye la pefticion;
VI. Los requisitos que sefialen Ios ordenamientos juridicos aplicables, o
el Manual, ofreciendo, en su caso, las pruebas cuando sean necesarias,
para acreditar los hechos argumentados y la naturaleza del asunto asf lo

exija, y
VIi. La autorizacion o negativa del interesado para recibir notificaciones
electrénicas. .

Viil. El lugar, la fecha y la firma del interesado o, en su caso, la de su
representante legal.

1/
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En caso de que e/ interesado desee recibir fiotificaciones electrénicas
debera proporcionar un correo electrénico.” : ‘ '
“Articulo 45.- Cuando el escrito inicial no q@é;?tenga los requisitos o no se
acompafie de los documentos previsto§-en el articulo anterior, la
autoridad competente prevendra por eﬁcﬂto Yy por una sola vez al
interesado o, en su caso, al representante legal, para que dentro del
término de cinco dias hébiles siguieq"i‘es a la notificacién de dicha
prevencién subsane la falta. i

L -
En el supuesto de que en el termino sefialado no se subsane la

irregularidad, la autoridad competent? resolvera que se fiene por no
presentada dicha solicitud. '

Si la promocién no fue firmada se esﬁéré a lo dispuesto en el articulo 33
de esta Ley.

Contra el desechamiento o Ia negatéﬁa de dar tramite a las solicitudes o
promociones, procedera el recurso de inconformidad.

« s PP ) - :
La prevencién se emitira y notificaré dentro del plazo que las

normas establezcan para la reso@f;cién del procedimiento o tramite.
Son nulas, las prevenciones por Iq§'§que se requiera el cumplimiento de

requisitos no previstos en las normé;é aplicables al tramite de que se trate
ni en el manual, y por tanto no podré exigirse su cumplimiento.”

“Articulo 79.- Los notificadores tehgkén fe publica tunicamente en cuanto
conciemne a la practica de las nolificaciones a su cargo. Cuando las
notificaciones personales se hagan en el domicilio sefialado para tal
efecto por el interesado o su représentante legal. el notificador debers
cerciorarse y asentar en la cédulade notificacion los elementos que dan
certeza de que se trata del domicﬂ.:'b correspondiente, entregando copia
del acto que se notifica y sefialando:fa fecha y hora en que se efectia Ia
difigencia, recabando el nombre i;%zﬁrma de la persona con quien se
entienda la notificacién. Si ésta ségﬁ‘w;{ega a firmar, se hara constar dicha
circunstaricia en el acta respecfigg, sin que ello afecte su validez.
Debiendo describir la media ﬁiiacicj?w"de la persona que lo atiende y las
caracteristicas del inmueble.”

“Articulo 80.- Las notificaciones %bfiérsonales, se entenderan con Ila
persona que deba ser notificada, »“&*gn su representante legal, o con
la persona autorizada; a falta de éstos, el notificador dejara citatorio con
cualquier persona que se encuenfﬁ% en el domicilio, para que el
interesado le espere a una hora fija dé’}f dia habil siguiente. En el citatorio
se asentaran los elementos de certeza.que se trata del domicilio buscado
y fas caracteristicas del inmueble visita; %

|
Si el domicifio se encontrare cerrado; yﬁ:?;die respondiera al llamado del
notificador para atender la diligencia, el'notificador debera volver dentro
de los siguientes tres dias habiles al domjcilio, en hora diferente de Ia
primera visita. Si en la segunda visita no seigncuentra a ninguna persona,
proceder4 a fijar en un lugar visible el citaté?:io. i
i
Del numeral 44 en la parte que aqui interesa dispone la forma

vy

en que deberan presentarse las promociones en el procedimiento

édministrativo, esto es por éscrito, y los;_:'requisitos que deben
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representante

contener, entre ellos el nombre, denominaci{én o razdn social del o
legal,

de
agregandose los documentos que acr%c'liten la personalidad y el

domicilio para recibir notificacnone?*

del

los interesados en su caso

&
§:
,.

Por otro parte el precepto 45~£preve que cuando el escrito
|mC|aI no contenga los requI}os 0 no se acompaiie de los
documentos previstos en el artﬁculo 44, |a autoridad competente
prevendra por escrito y por una sola vez al interesado o, en su caso,
al representante legal, para que dentro del término de cinco dias

habiles siguientes a la notlflca;iplon de dicha prevencidn subsane la

i .
falta, y que en el supuesto de que en el término sefialado no se
subsane la irregularidad, la autorldad competente resolvera que se

tiene por no presentada dlcha solicitud. Asimismo, establece que la
prevencion se emitira y not{flcara dentro del plazo que las normas

establezcan para la resolué:lon del procedimiento o tramite.

TN

Por otra parte, los arfffculos 79 y 80, prevén lo relativo a las
notificaciones personales,; %senalando que se entenderan con la
persona que deba ser notlflcada con su representante legai, o con
la persona autorizada; a fal’@a de éstos, el notificador dejara citatorio

con cualquier persona quefse encuentre en el domicilio, para que
el interesado le espere a una hora fija del dia habil siguiente, y los
elementos con que debe i’;bon’car este, que si el domicilio se
encontrare cerrado; y nadie rgspondlera al llamado del notificador
para atender la diligencia, el notlflcador debera volver dentro de los
siguientes tres dias habiles al domicilio, en hora diferente de la
primera visita. Si en la segunda visita no se encuentra a ninguna

persona, procedera a fuar;,,en un lugar visible el citatorio.

\‘y, ;
""»q....r'/
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Ahora, en el caso es preciso traer a contexto Ios antecedentes

relevantes que dieron origen al presente medio de | |mpugnaC|on

;i
1;

1. El doce de noviembre de dos mil veintiuné se practicd una

visita en materia de anuncios dentro del expedlente Balo Pesonal A 188 LTAIPRECDIIY
al inmueble ubicado enDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal At. 186 LTAIPRCCOMXE) |2 que se le hizo saber a la persona con la
que se entendio la diligencia que en termln@s de lo previsto en el
articulo 104 de la Ley de Procedimiento Adm%ﬁnlstratlvo de la Ciudad
de México, se le conferia el plazo de diez dlas habiles siguientes a
la fecha en que levanto el acta de visita %e verificacién para que
manifestara lo que a su derecho convmlera}respecto de los hechos
o irregularidades detectadas en Ia ,-%VISIta de verificacion
administrativo, asi como para ofrecer; \

considerara pertinentes.

2. Con motivo delo anterior, la parte%r’ctora a través de quien
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

se ostentd como su apoderado legal bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

1o

comparecid a la procedimiento administratiﬁ’io en el que entre otras

cuestiones sefialé domicilio para oir y reclblr notificaciones el

ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

¥t
B
A5

3. Con motivo de lo anterior se emitid acdk'ardo de diecisiete de
diciembre de dos mil veintiuno, en el que sei determiné que no
habia lugar a acordar de conformidad el escrlto de la parte
actora recurrente, toda vez que no acreditaba Ia personalidad con

la que se ostentaba ni tampoco su interés jUI‘IdICO por lo que se le
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previno para que en el plazo legal de cmco dias contados a partir
de la notificacion, acreditara con docu'?mento idéneo en original y/o
copia certificada o copia simple cotejada su personalidad e interés
juridico, y que una vez que reallzara lo anterior se continuaria con
la substanciacion del procedlmleﬁto administrativo de verificacion.

En ese mismo acuerdo se Ie apercibio que en caso de no

desahogara dicha prevenmorﬁ se tendria por no presentado su

escrito ingresado el velntlsels ‘de noviembre de dos mil veintiuno,
ello en términos del artlculo 45 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Cludad*de Mexico.

En citado acuerdo en*el punto intitulado CUARTO se sefal6
que se debia notificar £ ~;en terminos de la ley al fitular y/o
representante legal y/o propletano y/o poseedor y/o dependiente

y/o encargado y/o ocuparﬂe y/o responsable del anurcio de azotea,

DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
en el ln mueble Ublcad DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

.,?

4, Inconforme con cj_i,jlcho acuerdo, la parte actora recurrente,
mediante escrito presenté{?do-ante la Direccién General de Gobierno

y Asuntos Juridico de la Alcaldla Miguel Hidalgo interpuso recurso

" de inconformidad, en el qUe alegd sustancialmente que resultaba

ilegal que la autoridad hq;blera ordenade que la notificacion del

acuerdo de diecisiete de dlc;embre de dos mil veintiuno se notificara

“en un domiclilio diverso al qu’fg precisd en su escrito de veintiséis de

C o . b .
noviembre del afio en cita, yaique no tuvo posibilidad de desahogar
) :
en tiempo y forma la prevencion que se le formuld, con lo cual se
A}

violé su derecho de audienc!i'i;:l previsto en el articulo 14 de la
Constitucion Federal. %
3 I;:ﬂ
5. Al recurso de inconfc‘ar\mida"gi fue admitido mediante acuerdo

de diez de febrero de dos ﬁ"’mi_[_ veintidds, registrandose con el

D
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nlmero de expedientes:s G fRAsEy conclundo en sus tramite, el
catorce de septiembre de dos mil velntldos se emitid resolucidn
(acto impugnado en el juicio de ongen),en el que se determiné que
resultaba legal la notificacién del xacuerdo de diecisiete de
diciembre de dos mil veintiuno, ya que conforme al articulo 78,
fraccion [, inciso a) de la Ley de Procedlmlento Administrativo de la

Ciudad de México, ésta se reallzo%en el domicilio materia de la
verificacion administrativa. ’%’

Una vez expuesto, lo anter;or atiendo al principio de litis

abierta, se estima que el acuerdo ge diecisiete de diciembre de dos -

mil veintiuno, en el que la autondad determind no acordar
favorablemente el escrito de la: parte actora aqui recurrente, no
puede llegar al absurdo legal ?de no tener como domicilio el
sefialado en el mismo, ello pues %? los numerales citados en lineas

precedentes, sdlo se desprendf la facultad de la autoridad
administrativa para prevenir a.-"--’

la parte actora ante alguna

i - » :
irregularidad en la presentacién dé'una solicitud o escrito ante dicha

instancia, y que sélo en caso de q%e no acompaine los documentos
previstos en la ley o no cumpla %en alguno de los requisitos ahi
previstos, debe prevenir al lnter?sado O en su caso a su
representante legal, para que sEubsane o anterior, y de no

desahogar la prevencion se tendra por no presentada dicha
z‘f
solicitud.

En relacion a las notificaciones sq';lo establece la forma en la
. L ,
que deben llevarse a cabo, sin que d% los articulos 79 y 80 se

-
desprenda el lugar en el que se deben pﬁgct[car.

¥

%
Es decir, el que se prevenga al promov%nte cuando se advierta

alguna irregularidad en su solicitud ante la \é}}ltoridad administrativa,
3

.
R
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A
A

tiene el propodsito fundamental -segun lo revela la interpretacion que
de los articulos 44 y 45 de la Ley de Procédlmlento Administrativo
de la Ciudad de México- de sentar Ias bases para un correcto

desenvolvimiento de la relacion en el grocedlmlento administrativo.
-:i;%‘ﬁ.

A
En efecto, con el fin de conflgurar adecuadamente la relacion

legal en el procedimiento admlnlstratlvo es indispensable, entre

r{?'

otros casos, que el promovente’“‘acredne su personalidad, por lo
cual es menester prevenirlo 'Jpor tratarse de un presupuesto

K
procesal necesario para el desarrollo subsecuente del

i

procedimiento; asimismo, en caso de que no sefiale domicilio, debe
hacerse la prevencion corrgspondlente a efecto de que ser

notificado legalmente. :‘5

.J:’ﬁ
|é[£

En tal virtud, resuita |legal que la determinacion de la autoridad
demandada al haber ordenado la notificacidén en el domicilio en el
que se encuentra el anunc;lq espectacular materia de verificacion,
y no en el que la parte promo‘x\}ente sefiald en su escrito de veintiséis
de noviembre de dos mil vélntluno para recibir notificaciones, ya
que como la parte actora alfno ser propietaria del inmueble en el
que se encuentra dicho anuncm cumplié con la obligaciones de

sefialar domicilio para reCIblr‘notlflcamones conforme 2 lo previsto

I‘kl

en el articulo 44, fracmonih Il de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad deg;;;_Mexmo.
4

3

Sin que sea 6bice a lo anter‘lor gue la autoridad demandada al

emitir el acuerdo de d:e0|31ete de d|C|embre de dos mil veintiuno

haya prevenido a la promovente,*aqm parte actora para acreditar la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

personalidad del apoderado legal, es decir, de 5t is Tarrccom

eoﬁ:’*&ééﬂﬁ:ﬁ&% asi como su interés juridico, pues precisamente para no

rt. 186 LTAIPRC

dejarla en estado de indefensidn, se le debia notificar en el domicilio

t/g
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que sefial6 para oir y. recibir notificaciones, y*asi pudiera estar en
aptitud de- desahogar la prevencion formulada por la autoridad
administrativa demandada, y al no haberloghecho asi, se viold su
garantia de audiencia y con ello lo prewsgo en el articulo 14 de la

Constitucion Federal. De ahi lo fundado del motivo de disenso en
estudio. ’&%«;
2
3¢

fi
En las relatadas circunstancias, sg;%" el acuerdo de diecisiete de

-

diciembre de dos mil veintiuno resultod legal, por ende, el recurso:

de inconformidad interpuesto por la par.;'te actora en contra de dicho
- proveido, en el que se determiné rzip tenerle como domicilio el
sefalado en el escrito en el que sc; apersond a procedimiento
administrativo verificacién, que reselgno confirmar el primer acto,
también es ilegal pues es fruto denvado de un acto viciado de
origen, y por ello, se debe declarar s:u:, nulidad.

Por lo anterior, con fundamento%en los articulos 91, 98, 100,
fraccion 1V, y 102, fracciones I, t{%%dos de la Ley de Justicia
Adminjstrativa de la Ciudad de Mexmo se DECLARA LA

NULIDAD LISA Y LLANA del acu%rdo administrativo nimero

LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 de dl% isiete de diciembre de dos

mil veintiuno dictado en el prQ,g;edlmlento administrativo

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

D P A 16 LTarrccow emiitido  por el Dlrecto‘ Ejecutivo Juridico en la

citada Alcaldia Miguel Hidalgo, asr?;,,como de la resolucién

administrativa de catorce de septlembre de dos mil veintidés,
dictada en el expediente de recurso de lncenformlda AN
por el Director General de Gobierno vy Asuntos Juridicos en la
Alcaldia Miguel Hidalgo, que confirmé dIChrO proveido, lo que se
traduce en que la autoridad demandada debe restituir a la actora

en el pleno goce de sus derechos que lndebldamente le fueron
afectados, para lo cual debera:

)
e
"

<
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%&%@grg a) Dejar insubsistente el acueFdo administrativo numero

s Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia

Admé';iﬁ”m’“ mil veintiuno dictado en el &fzbrocedlmlento administrativo

Cindad de México Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato personal ant 155 LTaiprcconx emitido  por el DLrector Ejecutivo Juridico en la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

citada Alcaldia Miguel Hidalgo asi como la resolucion

\
de dl’eCIsrete de diciembre de dos

administrativa de catorce de feptlembre de dos mil veintidds,

Y .
4 Ty }’ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

dictada en el expediente de rectirso de inconformidad s & i facon:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX}

' . . .
G por el Director General de belerno y Asuntos Juridicos en la

Alcaldia Miguel Hidalgo, que conflrmo el mencionado proveido.

;?*\

et

3 'a
as
1 r_a

Q

b) En su lugar em|ta uh nuevo acuerdo en el que tenga por

£

‘&’1

= sefialado el domicilic de la’ eparte actora sito enBas b A 188 LT ARRESw:

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX D@ra oir- reC|b|r notificaciones, y ie formule el

oRE

'A

requerimiento para que acr.edlte su interes juridico respecto al
anuncio de azotea ubicadd en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

,ﬂ

caracter con que se ostenta 1 esto es, de apoderado legal de

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

W

5
Y

Ay
[

Wi 4D

asi como para que acredite el

En el entendido que la autoridé;f_d demandada Director General
de Gobierno y Asuntos Juridicos e“p la Alcaldia Miguel Hidalgo,
dispone de un término improrrogable?"%;de QUINCE DiAS HABILES

contados a partir del siguiente al que cause estado este fallo, para
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dar cumplimiento a los efectos de |a nulldad y remitir las
constancias a la Sala del con001m|ento con Ias que lo acredite.
Por lo expuesto, y con fundamento en los articulos 1, 15,
fraccion VIl de Ia Ley Organica del “Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, a5| como los diversos 1, 98,

115, tercer parrafo Yy 117 de la Ley de Justlcla Administrativa de la
Ciudad de México, se !

PRIMERO. Los argumentos de dgrawo hf/ho valer por la parte
actora recurrente en el recurso de apelacmn RAJ. 39205/2023 son
FUNDADOS vy suficientes para RéVOCAR el fallo apelado, de
conformidad con los motivos, fur{?amentos y consideraciones

legales que se precisan en el
sentencia.

Eonaderando Sexto de esta

.
f.;““
SEGUNDO. Se REVOCA la s%nten0|a de doce de abril de

dos mil veintitrés, pronunciada porl“’l la Cuarta Sala Ordinaria de
este Tribunal en el juicio de nulidad '7JIIV-85212/2O22

et
.
gﬁ»

TERCERO. NO SE SOBRESE‘E en el presente juicio de
nulidad, en el presente juicio de nulldad de conformidad con lo
desarrollado en el considerando NOVEEI{: O de esta sentencia.

‘-‘; 3
E

CUARTO. Se DECLARA LA 'E&NULIDAD del acuerdo

administrativo  nimero  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de

diecisiete de diciembre de dos .mil velntluno dictado en el
Dato Personal Art. 186 ﬂﬁ:gggggm);

procedimiento administrativgas bersona A 188 LTA|pRccomxem|t|do por el Director

Ejecutlvo Juridico en la citada Alcaldia Mlguel Hidalgo, asi como la

resolucion administrativa de catorce de septlembre de dos mil
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S

veintidés, dictada en el expediente de recurso de inconformidad

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,

ao rersona an 18s Lrarrecow O @[ Director Gene?a[ de Gobierno y Asuntos

.n'l

Juridicos en la Alcaldia Mlguel¥H|da'igo de conformidad y para los
efectos de la Ultima parte delfcons{derando décimo de la presente
resolucion. S‘l 'F

¥
_;PJ

"'55‘:,‘ .

QUINTO. Se les hacg saber a las partes que en contra de la

. presente resolucion podran mnterponer los medios de defensa

g o
previstos en la Ley de Agwpa‘go

A efectoj de’? garantizar debidamente el derecho
K

SEXTO.
%

humano de acceso a la$Just|C|a en caso de duda, las partes pueden

-a&

5

acudir ante la I\/laglstlgada1t Ponente, para que se le explique el
contenido y los alcancés de la presente resolucion.

SEPTIMO. NOTIﬁIQ,UESE PERSONALMENTE a las partes y

:

10

i

-ﬂ'h-

s

por oficio acomparnado a"de copia autorizada de la presente

sentencia, devuélvase fa Sala de origen el expediente del juicio

i
de nulidad y en su oportumdad archivese el expediente de
apelacion relativo al recuxgso de apelacion RAJ. 39205/2023, como

asunto concluido. ;j‘

"

%

3
&
4
¥
il
* AS POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LOéRESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA OCHO
DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,«QPRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE
RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA
BEI'ANZO MAESTRA  REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA MARIANA MORANCHEL

POCATERRA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES

ANGEL AGUILERA MARTINEZ. {i

P
FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. ‘:
LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUEST O POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VI, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA N LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICQ, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.
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POR ACUERDO TOMADO FOR LOS MAGISTRA OS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE D MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE

RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA BSTELA HIENRES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA | SUPERIC

ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO ENERA[_"‘ E ACUERDOS “1”, QUIEN DA FE.-m-----naev






