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Tribunal de Justicia Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Administrativa OFICIO No:TJA/SGA/1/(7)646/2024
Ciudad de México

Ciudad de México, a 21 de febrero de 2024
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCIéN

LICENCIADA MARIA LUISA GOMEZ MARTIN -
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA SEIS'DE

LA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad ntimero TJ/II-9006/2023;/‘

en 28#fojas tiles y como anexo III tomos? mismo que fue remitido para sustanciar

el recurso de apelacién seRalado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTITRES/
DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, el pleno de la Sala Superior de este
Tribunal emitié resolucién en el mismo, la cual fue notificada a las autoridades
demandadas el DOCE DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO vy a la parte
actora el DIECISIETE DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que
ha transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de
defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente
de su publicacién, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oﬁc_i;_ni
de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigenté
a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la
resolucién del VEINTITRES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES,dictada
en el recurso de apelacidn RAJ.39905/2023f no se observa a la fecha en los
registros de la Secretaria General de Acuerdos I que se haya interpuesto algdn medio
de defensa, lo anterior para los efectos legales & que havya lugar. ':
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ek RECURSO DE APELACION:

Tribunal de Justicia

7 U

4 RAJ. 39905/2023.

JUICIO DE NULIDAD: /'

Administrativa TJ/N1-8006/ 2_023. ‘_.ﬁ'
de la : : ; K
Ciudad de México -

i

PARTE ACTORA: }
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,
¥
AUTORIDADES;DEMANDADAS:
SUBPROCURABOR DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS Y AUTORIZACIONES DE
LA PROCURADURIA FISCAL Y DIRECTOR DE
PROCESOS { DE AUDITORIA DE LA
SUBTESORERIA DE FISCALIZACION, AMBAS -
AUTORIDAD};ES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

APELANTE;}};

SUBPROCURADOR ~ DE  RECURSOS
ADMINISTRATIVOS Y AUTORIZACIONES DE
LA PROCURADURIA FISCAL Y DIRECTOR DE
PROCESGS DE AUDITORIA DE LA
SUBTESORERIA DE FISCALIZACION, AMBAS
AUTORIDADES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

MAGISTRADA PONENTE: .
DOCTORA XOGHITL ALMENDRA
HERNANBEZ TORRES.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:

LICENCIADA  GABRIELA ~ GONZALEZ
SANCHEZ}.

IS
&

/ﬁ'\cuerdo del PlenoJuri&diccional del Tribunal de Justicia
;'Admihistrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la sesion

Sl

del dia VEINTITRES DE NOVIEMBRE!DE DOS MIL VEINTITRES."PRESVUS

i
vy
"’\
T

VISTO para resolver el RI%?URSO DE APELACION RAJ.
39905/2023, interpuesto ante l'ieste Pleno Jurisdiccional, el
dieciséis de mayo de dos mil ve'i\-,ptitrés, por Ana Laura Pliego
Banuelos en su caracter de Subdir\éctora de Juicios Locales, en

suplencia por ausencia de la Subprocuradora de lo Contencioso
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quie.h' a SU vez es representante
del  Subprocurador de Recurisflr'os Administrativos
autorizaciones de |a P_rocuradufia Fiscal y Director de
Procesos de Auditoria de Ia Suﬁtesoreria de Fiscalizacion,
ambas autoridades de Ia Ciuda;ci_f de México, en contra de Ia
sentencia de dieciocho de qﬂ_é;:ril de dos mil veintitrés,
prdnunciada por la Segunda Sala ;.rdinaria del Tribunal de Justicia

M

Administrativa de la Ciudad de {México, en el juicio de nulidad

ambas de la Procuraduria Fiscal,

- w7
ndmero TJ/I-9006/2023. 4
i
RESULLTANDO:
i}

il

i

-

A

g

rd

PRIMERO. PRESENTA(.'%:QN DE LA DEMANDA DEP
NULIDAD Y ACTO IMPUGNAD%@. Por escrito presentado el treinta .

de enero de dos mil veintitrés, ante la Oficialia de Partes del

@ través de su apoderada
Iega| DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

ERSONAL ART*186 - LTAIPRCCOMXyresentd demanda de nulidad
,Bﬁ¥8 EERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX 1

en la que sefialdé como actos imf’a?ugnados el siguiente;
| i
‘ACTOS ADMINISTRA %IVOS IMPUGNADOS

1. Oficio Dato Personal Art. 186 LTAI_P-RP_CUI?_I\ZI,X expediente

o e A 15k Liaercco € fechig 28 de abril de 2022, DE LA
CUAL MANIFIESTO, BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD, QUE TUVE CONOCIMIENTO EL 23 DE MAYO
DE 2022 por medio deila cual se determina a mi
mandante un crédito fiscaRen materia de Derechos nar

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Suministro de Agua por el beriodo cedas besonal At 196 LTAPRCCOMX

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

D
| Art. 186 LTAIPRCCDMX ” Dato Pe
D e o Taphccan Tt —vv, de la cuenta nimero ==

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
86 LTAIPRCCDMX

| Art.
rsonal Art.
| Art.

A A
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Ko . -

cant:dad deREREy i R Impuesto al Valor Agregado por
1s§§ﬁ:rssgggm; actualizacion de’f los Derechos de Agua por
ngj;gahzac:on del Jmpuesto al valor agregado

S Sl recargos por EenminERESE y mulfa
impuesta DOrAS i EiEEEEE%EE%todo lo que hace un total de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

‘4’

2 Oficio numemJ “Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Bato pereonal Ar. 166 EﬁlESS%BMév de fecha 06 de diciembre de 2022,
dirigido a & Eﬁ?igﬂil AL 186 EQIEESSBM?, POR CONDUCTO DE SU

APODERADA LEGAL LA Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX fnot:ﬂcado personalmente el 16 de
diciembre de 2022 jpor el cual se resuelve el recurso de

Revocacién interpuesto con fecha 1 de junio de diciembre

(sic) de 2020 conﬁrfhando el acto recurrido.”

Los actos |mpugnados éon los siguientes:

A)EL oficioPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXsmitido dentro

‘.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

del expediente oao personal ar 186 LTAlPRccoMx:ie veintiocho de abril de dos mil
veintidés, por medio del cual ala parte actora se le determind un

crédito fiscal en materia de derechos por suministro de agua por el

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXD
perlodo de Dato Personal Art. [ ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

———— == B N AT

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

L I i

-

Dato Personal Art. 186 L1
Dato Personal | Art. 186 L1

correspondiente a Ios‘*f;j- bimestres, relativos a la cuenta

numero Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDIVI_X_‘ ubicada en el inmueble sito en

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
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2 Oficio Nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

bas personal an. 186 Lrarrccovx @ 8@iS de diciembre de dos mil veintidés, a través
del cual se resuelve el recurso de revocacion interpuesto por la

parte actora, que confirmoé el oficio determinante del crédito fiscal
que se le impuso a la parte actora,

SEGUNDO. PREVENCION DE DEMANDA. Por razén de
turno, tocé conocer de la demanda al Magistrado Instructor de la
Ponencia Seis de la Segunda Sala Ordinaria del Tribunal dew
Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, la cual medlante
proveido de treinta y uno de enero de dos mil wentres previno a la

parte actora para que exhibiera el documento idéneo con el cual

acreditara la personalidad de la apoderada legal que promovié e -

juicio a su nombre, el original o copla certificada de los actos

administrativos impugnados, el orrglnal 0 copia certificada del
documento legal idéneo con el que hcredltara el interés legitimo y
juridico respecto a los actos |3mpugnados manifestara [a
descripcion de los hechos dado que NO se expusieron en la
demanda; asimismo se le solicitd que exhibiera coplas suficientes
y legibles del escrito con el que desahogara la prevencion y de sus
anexos para con ellas correr traslado a las autoridades
demandadas y estar en posibilidad deipoderlas emplazar a juicio,

apercibido a que de no desahogar lo* i‘anterlor se desecharia Ia
demanda de nulidad.

o
.r
.......n!
Lo

b

TERCERO. DESAHOGO DE PREVEIi?ION Y ADMISION DE
DEMANDA. Por auto de diecisiete de ifebrero de dos mil
veintitrés, una vez desahogado el requerirﬁiento formulado a la
parte actora, se admitio la demanda, se tuvieron por ofrecidas sus
pruebas y se ordené emplazar a las autoridades demandadas para

que produjeran su contestacion, a las que se les requirié para que

[

L]

L LA
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ded 3 e b
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} - RECURSO DE APELACION: RAJ. 39905/2023
e JUICIO DE NULIDAD: TJ/Il-9006/2023,

o

:\'

junto con su oficio de -contestacion de demanda exhibieran copia
certificada de las documentales que conSIderaran pertinentes para
}"r

sustentar su actuacion. r
b,
Tribunal de Justicia ‘,5-;:’
Administrativa 7
dela _ K
Ciudad de México En ese mismo auto se e requirio a la parte actora para que

antes de la conclusion de la eté'ba procesal exhibiera las
documentales que ofrecia en los puntos cinco y seis del apartado
de pruebas, consistentes en las actas de notificacién del oficio de

., observaciones y de la determlnante del crédito fiscal y el escrito de

.If

Lt
X

Y cuatro de diciembre de dos mil \”Ielnte mediante el cual se cumplié

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

con el requerimiento ntimerc:: E:;ggzg:ﬁ{{ 1w erccon toda vez que no fueron

g

.
A
i

o exhibidas con el desahogo de prevencién, apercibida que de no
| . hacerlo asi se tendrian por no%ofremdas
Af ’
T t,-.'-j CUARTO. CONTESTACION DE DEMANDA. Mediante
acuerdo de veintidds de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo por
recibido el oficio signado por $ubdirectora de Juicios Locales, en
suplencia por ausencia de Ia%ubprocuradora de lo Contencioso

ambas de la Procuraduria Ffi'scal quien a su vez es representante

del Subprocurador de - Recursos Administrativos vy
autorizaciones de Ia Procuradurla Fiscal y Director de
Procesos de Auditoria de l;a Subtesoreria de Fiscalizacion,
ambas autoridades de la C‘E."iudad de México, en la que dio
contestacidon a la demanda, se pronuncid respecto del acto
controvertido, ofrecié pruebas, planteo causales de improcedencia,

defendid la legalidad del acto |mpugnado

1}.
L

o
En ese mismo auto se tuvo por desahogado el requerimiento
formulado a las autoridad demandada toda vez que exhibidé copia
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
certificada del expedientepato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX €N €l que

obraba la resolucibn al recurso de revocacion numero

’C
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

de seis de
diciembre de dos mil veintidds, asi como del diverso expediente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

owo rersonatan 156 LTarrcconx. €11 €1 que obraba el crédito fiscal contenido en el

oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde veintiocho de abril de

dos mil veintidés, con sus constancias de notificacién, con las

cuales se acreditaba la legalidad de la actuacion de la autoridad
demandada.

Es preciso destacar que la Sa,ia ordend Unicamente g
notificacién por lista a la parte actora. ;
QUINTO.  CONCLUSION DE  SUBSTANCIACION:
FORMULACION DE ALEGATOS. M%diante auto de veinticuatro

de marzo de dos mil veintitrés, seﬁ'otorgé a las partes el plazo ™

x
[

H

e

. , g . et
legal de cinco dias para formular alegatos por escrito y se precisg,:
i

.

que trascurrido dicho término con o sih alegatos, quedaria cerrada

la instruccion. Se destaca que Ia partes contendientes no
ejercieron dicho derecho. -k

¥
SEXTO. SENTENCIA DE PI%(IMERA INSTANCIA. E|
dieciocho de abril de dos mil veint:‘!:'trés, se dicté sentencia al
tenor de los puntos resolutivos siguientés:

‘ke'
) .. .
“PRIMERO. Se declara la nulidad dé los actos administrativos
impugnados, consistentes, en el procedimiento administrativo
fiscalizadoryzopzerait 1% Tenceaisy, fo determinante de crédito fiscal en
materia de derechos por suministro de dgua de veintiocho de abril
de dos mil veintitrés que le dio fin, asf conip de la diversa resolucién
de seis de diciembre de dos mil veintidés que resolvié el recurso de
Bgt\é%%gsgﬂgﬂgrggﬂ%ggC%%rg/,-;@ parte actora d{ctada en el expe_dfente
, quedando obligadas las autoridades
demandadas en el ambito de sus respectivas competencias a
restituir a la parte actora en el goce de los derechos que le fueron
indebidamente afectados, quedarido constrefiidas en la especie a
DEJARLOS SIN EFECTO LEGAL ALGUNO, lo cual deberan hacer

P
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=
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.p,s‘f
dentro del término de DIEZ DIAS HABILES contados a partir del
dia siguiente al en que quede firme el preser?été fallo.
¥

SEGUNDOQ. Se hace saber a las parte,‘s*} que en contra de la
presente sentencia pueden interponer gf‘é’ recurso de apelacion
denfro de los diez dias siguientes al jque surta sus efectos Ia
notificacion.

TERCERO. A efecto de garantizar deé{jamente el derecho humano
de acceso a la justicia, se hace sab,gr a las partes que para mayor
comprensién de lo resuelfo, el dxpediente se encuentra a su
disposicion en esta Ponencia a ﬁn;i"’de que lo puedan consultar y si
asi lo solicitan, seran atendidos pf'or el Magistrado Instructor o por
los Secretarios de Acuerdos pard que se les explique el contenido
y los alcances de la presente sehtencia.

CUARTO. Se hace del coﬂécimiento de las partes que de
conformidad con lo dispuestajen el punto 5 de los Lineamientos
para la elaboracion de los inventarios de expedientes susceptibles
de eliminacion e inventario de baja documental, aprobados por la
Junta de Gobierno yAdminis[tracién de este Tribunal en sesion del
ocho de junio de dos mif diedisiete y publicados en la Gaceta Oficial
de fa Ciudad de Meéxico elgdieciocho de agosto del afio en cila,
tienen expedito el derecHo que les asiste para recoger los
documentos personales qué obren en el expediente en un plazo no
mayor de seis meses contabos a partir de que se ordene el archivo
definitivo del asunto, apequ:fbfdos que de no hacerlfo asi, se les
tendra por renunciado a dicho derecho y podran ser sujetos al
proceso de depuracion. i

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su
oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido. “

S,

B ks

La Sala del conocimientoideclaré la nulidad del crédito fiscal
impugnado, toda vez que no Se emiti6 y hotificé dentro de los
cinco meses que establece el é;rticulo 95 de la Cddigo Fiscal de la
Ciudad de México, tomando en‘%cuenta, solamente la aseveracion
bajo protesta de decir verdad d% la parte actora, en el sentido de

)
que tuvo conocimiento de dicholacto, hasta el veintitrés de mayo
it

de dos mil veintidos, y precisan’tao que la autoridad demandada

tacitamente acepto lo anterior, debido a que no existidé controversia
al respecto. En tal virtud, también se declard la nulidad de la

resolucion de seis de diciembre de dos mil veintidos recaida al

¢’
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recurso de revocacion interpuesto por la contribuyente, aqui parte

actora, mediante el cual se confirmé la determlnante del crédito
fiscal. _'
;“;!

SEPTIMO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE
APELACION. Inconforme con Ia referlda sentencia, el dieciséis de
mayo de dos mil veintitrés, Ia Subdlgectora de Juicios Locales,
en suplencia por ausencia de Ia Subprocuradora de lo

Contencioso ambas de la Procuradurla Fiscal, quien a suvez es

5%
representante del Subprocurador dé Recursos Administrativos:

y autorizaciones de Ia Procuradurla Fiscal y Director de

Procesos de Auditoria de la Suii)tesorerla de Fiscalizacién,

ambas autoridades de Ia Ciudadfide México, interpuso recurso - .

de apelacion, de conformidad y enaf términos de lo previsto en el

articulo 116 de la Ley de Justicia deinistrativa de la Ciudad de
México. | ?
%

OCTAVO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION. Por
auto de la Presidencia de este Trlbunal y de su Sala Superior,
dictado el veinte de junio de dos“mll veintitrés, se admitio el
Recurso de Apelacion RAJ, 39905[2%?3, se turnaron los autos a la
Magistrada DOCTORA XOCHITL ??LALMENDRA HERNANDEZ
TORRES, y con las copias exhibidas de ordené correr traslado a la
contraparte, en términos del articulo 1Kﬂ8 tercer parrafo de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

?
)
s

NOVENO. RECEPCION DE EXI%EDIENTES. E! dos de
agosto de dos mil veintitrés, se recibieron los autos del juicio de

nulidad y del recurso de apelacién que se trata en la Ponencia
Cinco de la Sala Superior.
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7
CONSIDERANDO:
/

' : J p
PRIMERO. COMPETENCIA. El Piéno Jurisdiccional de la Sala
Superior del Tribunal de Justicia Adﬁr;umstratlva de la Ciudad de
IVIeX|co es competente para conoce'l'f y resolver el presente recurso
de apeIaCIon de conformidad con Io dispuesto en los articulos 1, 9,
15, fraccién Vil y 16 de la Ley @rganlca del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de Mexmo y, 116, 117y 118, de la Ley

. de Justicia Administrativa de Iangludad de México.

SEGUNDO. OPORT{lNlDAD LEGAL DE LA
PRESENTACION DEL REClﬂRSO DE APELACION. E! recurso de
. apelacion RAJ. 39905/2023; ‘fue interpuesto dentro del plazo legal
" de diez dias que prevé el arhculo 118, primer parrafo, de la Ley de
Justicia Administrativa de L& Ciudad de Mexico, toda vez que la
sentencia apelada fue nottificada a las autoridades demandada
ahora recurrentes, el veintisiete de abril de dos mil veintitrés,
segun la constancia de nbtificacion respectiva (foja doscientos
ochenta y seis del expedier‘}te de nulidad), la cual surti6é efectos el
siguiente dia habil, esto esE el veintiocho de abril del mismo afio,
por lo que el plazo a que aIu"’gie el citado articulo transcurrié del dos
al quince de mayo de dos mil veintitrés; descontando del
computo respectivo los dias sels siete, trece y catorce de mayo del
mismo afio, por corresponder a sabados y domingos, y por ende
articulo 21 del

ordenamiento legal; asi como-@el uno y cinco de mayo de dos mil

inhabiles, de conformidad : con el citado

del mismo afio, de acuerdo a Ié establecido en el Aviso por el cual
!

el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México da a

conocer los dias inhabiles para el afio dos mil veintitrés, publicado

el veintiocho de noviembre de dos mil veintidos.
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Por tanto, si el recurso de apelacion fue presentado el quince
de mayo de dos mil veintitrés, su interpoSiéién es oportuna.
l i

TERCERO. INTERPOSICION POR " ‘PARTE LEGITIMA. El
recurso de apelacion fue interpuesto por, parte legitima, en términos
del articulo 116 de la Ley de Justicia Admlnlstratlva de la Ciudad de
México, toda vez que fue promovido por Subdirectora de Juicios
Locales, en suplencia por ausencia de la Subprocuradora de lo
Contencioso ambas de la Procuradurla Fiscal, quien a su vez es
representante del Subprocurador de. Recursos Admmlstratwos ay
autorizaciones de la Procuraduria flscal y Director de Procesos
de Auditoria de Ila Subtesorerla de Fiscalizacién, ambas
autoridades de la Ciudad de Mexmo a quien la Sala de

conocimiento le reconocié tal caracter mediante acuerdo deu

veintidds de marzo de dos mil vemt|tres visible a foja clento*‘ ¥

m,

ochenta y cuatro del expediente pr1q0|pal
;;}: -
CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACION.
Es innecesaria la transcripcion del agrawo hecho valer en el recurso
de apelacion, sin embargo, en cuﬁwphmlento a los principios de
congruencia y exhaustividad, los anumentos planteados seran
examinados debidamente al reso]verﬁlo conducente.
..i,

Apoya lo anterior, por analogla la Jurisprudencia 2a./J.
58/2010 sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, Novena Epoca, fubhcada en el Semanario
Judlmal de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de dos

mil diez, visible en la pagina ochocientos treinta, con registro digital
164618, cuyo rubro vy texto son los siguientes:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD

h
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A
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SuU
TRANSCRIPCION. De los preceptos :ntegrantes del capitulo X ‘De
fas sentencias’, del titulo primero 'Regla§ generales’, del libro
primero ‘Del amparo en general’, de IajLey de Amparo, no se
advierte como obligacién para el juzgédor que franscriba los
conceptos de violacién o, en su caso,flos agravios, para cumplir
con los principios de congruenc:a(?ﬁ y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satfsfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresién de agravios, Ios estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y correSponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efect!vamente planteados en el
pliego correspondiente, sin mtroduc:r aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, o existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prucfente arbitrio del juzgador realizarla
0 no, atendiendo a las caraotenstfcas especiales del caso, sin
demérito de que para sat;sfader los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien Ios planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efedi‘rvamente se hayan hecho valer.”

!

En este mismo sentido, coﬁbra aplicacion la tesis jurisprudencial
aprobada en el Pleno de IafSaIa Superior de este Tribunal, en
sesion extraordinaria de dlez de diciembre de dos mil catorce y
publicada en la Gaceta Ofrclal del entonces Distrito Federal el

quince de marzo de dos mil qumce gue a la letra dice:

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES
A LOS RECURSOS DE.APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De Ios articulos que integran el Capitulo X! del
Titulo Segundo de la Ley @rgamca del Tribunal de lo Confencioso
Administrativo del Distrito Federal, denominado ‘De las
Sentencias’, y en pamcular el diverso 126 se advierte que las
sentencias que emitan las Salas no necesitan formulismo alguno,
razén por la cual se hace innecesaria la transcripcion de los
agravios hechos valer por el apelante sin embargo tal situacién no
exime de cumplir con los pnnc:p:os de congruencia y exhaustividad
debiendo para ello hacer una. fuac;on clara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen y valoracién de las pruebas
que se hubieren admitido, sefialando los fundamentos legales en
que se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a la
solucion de la Litis planteada en acafto al dispositivo 126 de la Ley
Organica del Tribunaf de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal”
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QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA. Con la finalidad de cqhocer los motivos y
fundamentos legales con base en los cuales la Sala de origen
reconocio [a validez del acto impugnado, se;procede a transcribir la
parte considerativa del fallo apelado que alcaso interesa:

3
i

i

“ll. La controversia en el presente aSL_I:}‘)tO consiste en determinar
sobre la legalidad o ilegalidad de; los actos administrativos

impugnados precisados en el contenidp del Resultando Primero de
esta sentencia. ‘

R

$

; &
En este apartado se aclara que 13 revision de gabinete y Iég*

determinante de crédito fiscal en denféchos por suministro de aguat
que le dio fin y que fue emitida el f/'eintiocho de abril de dos mil
veintidés  constituyen parte de;‘j los actos administrativos
impugnados en el presente Juicio,ien la inteligencia de que el
articulo 1° de la Ley Federal dé Procedimiento Contencioso
Administrativo, ordenamiento juidico aplicable de manera
supletoria a la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico en atencién al texto de su a";ticulo 1° y de conformidad con
lo dispuesto por el artfculo segungdo transitorio contenido en el
Decreto que Reforma, Adiciona y Ddroga diversas disposiciones del
Codigo Fiscal de la Federacion pulj’licado en el Diario Oficial de Ia
Federacion el uno de diciembre de 303 mil cinco, en aquellos casos
en los que los promoventes de un ?uicio de nulidad de los que se
dirimen ante este Organo Jurisdicéional, impugnan la resolucién
recaida a un recurso administrative que no satisfaga su interéds
juridico (como sucede en el caso eh concreto), se entenderé que
simultaneamente impugna la resolution recurrida en la parte que
contintie afectandolo, encontrdnddse en aptitud de plantear

conceptos de impugnacion no propuestos en el recurso que
previamente intento.

t
oF
.

Sirve de apoyo al caso anterior, ila tesis de jurisprudencia
2a./J.32/2003, sustentada por la Segunda Sala de Ia Suprema
Corte de Justicia de |a Nacién, publicada en el tomo XVII del
Semanario Judicial de la Federacion y Su Gaceta, correspondiente
a abril de dos mil tres, visible a foja 193}.que literalmente sefiala:

wy

JUICIO DE NULIDAD. EL PRINCIPIO DE LITIS ABIERTA
CONTENIDO EN EL ARTICULO 197, ULTIMO PARRAFO,
.DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION VIGENTE,
PERMITE AL DEMANDANTE ESGRIMIR CONCEPTOS DE
ANULACION NOVEDOSOS O REITERATIVOS REFERIDOS
A LA RESOLUCION RECURRIDA, LOS CUALES DEBERAN
SER ESTUDIADOS POR EL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. El articulo 197 del
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A

@
F

Cddigo Fiscal de la Federacion, en sq" texto anterior a la
reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 15
de diciembre de 1995, confenia el prmc:pro de ‘litis cerrada’
que impedia que se examinaran Io[r argumentos dirigidos a
demostrar la ifegalidad del acto administrativo contra el cual se
enderezo el recurso, es decir, no ;Z‘érmrt:a que el demandante
hiciera valer o reprodujera argumefntos relativos a la resoluciéon
recurrida; y, por ende, el enténces Tribunal Fiscal de la
Federacion no estaba obl:gado a estudiar los conceptos de
anulacion que reiteraran argumentos ya expresados y
analizados en el recurso ordinario; sin embargo, en el texto
-vigente del ltimo parrafo dél citado numeral se simplific el
procedimiento contencroso administrativo al cambiar el
principio de ‘litis cerrada”por el de 'litis abierta’, el cual
comprende no solo la resplucion impugnada sino también la
recurrida; los nuevos afgumentos que pueden incluir los
razonamientos que se rcg_leran a la resolucion recurrida, y los
dirigidos a impugnar la flueva resolucién; asi como aquellas
razones o motivos que réproduzcan agravios esgrimidos en el
recurso administrativo gn contra de la resolucién originaria.
Por tanfo, fodos estoshf argumentos, ya sean novedosos o0
reiterativos de la msf’ancra administrativa, constituyen los
conceptos de anulacich propios de la demanda fiscal, lo cual
implica que con ellgs se combaten tanto la resolucion
impugnada como la rdcurnda en la parfe que afecte el interés
juridico del actor, por lo que el Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Admmrstrat.'vgz esta obligado a estudiarios.’

(.-)

Asimismo, resulta ilustrati\ga a lo anterior la tesis de jurisprudencia
S.S/. 39 sustentada por la Sala Superior del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, aprobada en
sesion plenaria del dia. dieciocho de mayo de dos mil cinco,
publicada en la Gaceta Oﬁcral del Distrito Federal el ocho de junio
del afio en cita, que dice: t

!

JUICIO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL. DISTRITO
FEDERAL, EN EL PUEDEN HACERSE VALER
CONCEPTOS DE NULIDAD NO PLANTEADOS EN EL
RECURSO ADMINISTRATIVO De conformidad con el
principio de fitis abierta que comprende la facultad del
particular de hacer vq{ler conceptos de impugnacion no
planteados en el recursq,administrativo, prevista en el articulo
197 del Codigo Fiscal de la Federacion, de aplicacién
supletoria conforme a lo dispuesto por el numeral 25 de la Ley
que rige a este Tribunal, las Salas de este Organo
Jurisdiccional, no sbélo estan obligadas a estudiar los
argumentos hechos valer en confra de la resolucién recaida al
recurso administrativo, sino también los dirigidos a impugnar
la resolucién administrativa recurrida, asi como aquellos que
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reproduzcan agravios esgrimidos en.dicho recurso; pues todos
estos argumentos ya sean novedosos o reiterativos de Ia
instancia administrativa, constituyen .conceptos de nulidad
propios de la demanda, lo cual implica que con ellos se pueden
combatir tanto la resolucion impugnada como la reclamada
dentro del diverso medio ordinario de defensa.’

(...) :

Hl. Previo anélisis de los argumentos exfﬁuestos por las partes en el
escrito inicial de demanda y en el ofici¢y de contestacion, asi como
previa valoracion de las pruebas admitidas que obran en el
expediente del juicio de nulidad en qué se actta, en términos de lo
dispuesto en la fraccién | del articulo 98 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Me’xiqi_fj, esta Sala estima que en el
presente caso, le asiste la razén legal a la parte actora, por las
consideraciones que a continuacion s‘;e exponen. f
Por cuestién de orden prelativo, esta .?luzgadora entra al estudio de/
segundo concepto de nulidad planteado en el escrito inicial de

demanda, capitulo intitulado: ‘CONC::EPTOS DE NULIDAD’ en el -
que sustancialmente aduce las redoluciones que impugna son !

ilegales, en virtud de que asegura qffle Su contraparte excedi6 los
plazos con que contaba para cor{'cluir la revisién que le fue
instrumentada y la determinante c?;e credifo fiscal relativa, de
conformidad con los términos previstds en el articulo 90 fraccién Vi
del Codigo Fiscal de la Ciudad de Méé(ico.

Las autoridades enjuiciadas argumentan sobre el particular en su
oficio de contestacién a la demanda c)Lue es infundado lo expuesto
por su contraparte, ya que afirman que la revisién realizada fue
finalizada dentro del término legal con é_ue contaban para tal efecto,
Y que por ende, no existe afectaciénta su esfera de derechos,
debiendo segun parecer de las derﬁ_andadas, reconocerse la
validez de los actos administrativos implignados.

A consideracién de esta Sala el conceé;‘o de nulidad que resuita
fundado, en virtud de que del analisis; del acto administrativo
impugnado consistente en la determinante'ige crédito fiscal de fecha
veintiocho de abril de dos mil veintidés, vistIe en copia cetrtificada
a fojas de la doscientos sesenta yltres a dascientos noventa y seis
del tomo de pruebas tercero que dado el gumulo de constancias
obra en cuerda separada y que goza de valgr probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto por Ia fraccién® del articulo 98 de Ia
Ley de Justicia Administrativa de I3 Ciudad de México, esta Sala
del Conocimiento advierte que el origen determinante de dicho
credito fiscal lo fue la revisién Yy comprobacién del correcto
cumplimiento de las obligaciones fiscales de |a hoy actora que le
fue notificado el dieciocho de noyiembre de dos mil veinte.

Ahora bien, los articulos 90 fraccién VI, 92 fracciones IV y V y 95
parrafos primero y segundo del Codigo Fiscal de la Ciudad de
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México vigente en el afio dos mil veinte, época en que las
autoridades enjuiciadas ejercieron sus facultade’s de comprobacion
a través del requerimiento correspondiente, est’ablecen lo siguiente:

g‘;

‘ARTICULO 90. La visita domiciliaria se desarrolfara conforme
a las siguientes reglas:’ .r*"
() !
‘VII. Las autoridades fiscales deberan concluir la visita
domiciliaria o la revisién de fa documentacién que se
i

realice en las oficinas de las prgpias autoridades, dentro de
un plazo méximo de doce meg’res contados a partir de que
se notifique Jla orden dexr visita o el requerimiento
respectivo. Cuando las autondades no cierren el acta final
de visita o no notifiquen el of:c:o de observaciones, 0 en su
caso, el de conclusion de la gzws:on en el plazo mencionado,
se entendera concluida jen esa fecha, y quedara sin
efectos la orden y las ﬁactuac:ones que se derivaron
durante la visita o rewsran de que se trate.’
. i

A
‘ARTICULO 92. Cuando fas autoridades fiscales soliciten de
los contribuyentes, résponsables solidarios o fterceros,
informes, datos o documentos o pidan la presentacion de la
conlabilidad o parte dé ella, para el ejercicio de sus
facultades de complf'obac:on fuera de una visita
domiciliaria, se estara 5_ lo siguiente:’
(.
V. Como consecuenc:é de la revision de informes, datos,
documentos o contab:lfdad requeridos a los contribuyentes,
responsables solidariosio terceros, las autoridades fiscales
formularan oficio dea observaciones, en el cual harén
constar en forma circunstanciada los hechos u omisiones que
se hubieren conocidoiy entrafien incumplimiento de las
disposiciones fiscales %, del contribuyente o responsable
solidario. En el caso dé que no existan observaciones, las
autoridades fiscales d éntro del plazo a que se refiere Ia
fraccion ViI del arttculo 90 de este Codigo, formularan
oficio en el que se Yé a conocer al contnbuyente,
responsable solidario o te;rlcero el resultado de la revision;’

V. El oficio de observac:oarges a que se refiere la fraccion 1V

anterior, se notificara en ellugar sefialado en la fraccion | de
este articulo. El contribuyente contara con un plazo de
veinte dias contados a pattir del siguiente a aquel en que
se notifico el oficio de ob;ervaciones, para presentar los
documentos, libros o redistros que desvirtiien los hechos u
omisiones asentados en el hﬁsmo. ’

(.)

‘ARTICULO 95. Cuando con motivo del ejercicio de sus
faculfades de comprobacion, las autoridades fiscales
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conozcan de la comision de una o varias infracciones que
originen la omisién fotal o parcial en el pago de las
contribuciones establecidas en este Codigo, procederin a
determinar el crédito fiscal que resulte, motivando la resolucién
con base en los hechos u omisiones consignadas en las actas
u oficio de observaciones que al efécto se hayan levantado.’

Dicha resolucion debers emitirse y notificarse al
contribuyente, incluso a tfravés de medios electrénicos
conforme a lo previsto en el artigiulo 98 TER de este Cédigo,
dentro de un plazo méaximo de cinco meses contados a
partir del dia siguiente al levantamiento del acta final, 0 una
vez transcurrido el plazo de 20 dias a que hace referencia
la fraccion V del articulo 92 de este Cédigo, segqdf
corresponda. Cuando las .fautoridades no emitan Ja
resolucion correspondiente’ en el plazo mencionado,
quedara sin efectos Ia ordén y las actuaciones que se
derivaron durante la visita o j’rew'sién de que se trate.’
(.) '

(Enfasis afiadido),

W
y

r
v

De los preceptos juridicos anteriormente citados, se advierte que
cuando las autoridades fiscales inidien una visita domiciliaria o bien,
una revision de documentacion, \deberan concluirla dentro def
fermino de doce meses a partir d% que se notifique la orden o ef
requerimiento respectivo y si dentra;de dicho término no se notifica

- el oficio de observaciones, se enf_é‘nderé concluida la revision y

quedara sin efectos la orden y las actuaciones derivadas de ésta.

¢
Asimismo, la determinante de crédito fiscal que dé fin a la visita o
revision de meérito, debers emitirse y notificarse en el término
maximo de cinco meses, de conformidad con el supuesto normativo
que se actualice y de no hacerloiasf, la orden y actuaciones
derivados de la visita o revisién qued%:rén sin efectos.

Por tanto, del estudio de las ponstanrlzias que constituyen el juicio
de nulidad que en este acto se'ibiresuelve, esta Sala del
Conocimiento aprecia que el requerimiento de datos y documentos
fue notificado a la parte actora el dieciocho de noviembre de dos mil
veinte, tal y como lo expone en su escrito inicial de demanda (tomo
uno de pruebas que obra en cuerda sepé;;gada y viene sin foliar).

En este contexto y de conformidad con Iog\previsto en el articulo 90
fraccién VIi del Cédigo Fiscal de Ia Ciudad de México que fue
franscrito en lineas que preceden de éste Considerando, Ia
autoridad contaba con doce meses a fin dé}\dar por terminada la
revision de gabinete instrumentada a la actd“]‘ca con la emisién del
oficio de observaciones correspondientes, término gque corrio def

diecinueve de noviembre de dos mil veinte a dieciocho de
noviembre de dos mil veintiuno.

Gy
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ﬂ.
Asi las cosas, si de las constancias que fueron exhibidas con el
oficio de contestacion, se advierte que en eI 'tomo uno de pruebas
obra agregada la cédula de nolificacién delf’oﬁc:o de observaciones
ya mencionado y se advierte que se hizb del conocimiento de la
parte actora el diecisiete de nowemb{re de dos mil veintiuno,
entonces resulta inconcuso que en ef caso en concreto no se
actualiza la hipotesis normativa prevjsta en el articulo 90 fraccion
Vil del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente en el afio dos
mil veinte. ‘ /
No’ obstante lo anterior, ello no ;':{'mplica que la actuacion de las
autoridades demandadas se apegue a derecho, en la inteligencia
de que el articulo 95 del CodfgoéFrscaI fantas veces referido, preve

. que cuando con motivo de{; gjercicio de sus facultades de

comprobacion, las autoridades; fiscales conozcan de la comisién de
una o varias infracciones que; {ongmen la omision total o parcial en
el pago de las contnbuc:qpes establecidas en este Cédigo,
procederan a determinar el crédito fiscal que resulte, con base en
los hechos u omisiones cons:gnadas en el oficio de observaciones
que al efecto se haya Ievantado como sucedio en el caso en
concreto y debera emitirse fy notificarse dicha determinante en el
plazo maximo de cinco meses una vez trascurrido el termino de
veinte dias para presentar*”los documentos, libros o registros que
desvirtien los hechos u *omls:ones asentados en el oficio en
mencién. &

En este contexto, como ha 'f’quedado expuesto en este fallo, el oficio
de observaciones se not:ﬁco a la parte actora el diecisiete de
noviembre de dos mil vemt:uno entonces de conformidad con lo
dispuesto por el sequndo parrafo del articulo 95 del Codigo Fiscal
tantas veces referido, el computo de los veinte dias para desvirtuar
los hechos u omisiones cor kr;o del dieciocho de noviembre al siete
de diciembre de dos mil vemt:uno por lo que la determinante de
crédito fiscal correspondlen{e debid haberse emitido y nolificado a
la promovente en el termmo'sque va del ocho de diciembre de dos
mil veintiuno al siete de may@ de dos mil veintidés.

.;”'

Por tanfo, si la parte actora nianifesté tanto en su escrito inicial de
demanda y en su recurso de%revocac.'on que la determinante de
crédito fiscal combatida le fue%ot:f:cada el veintitrés de mayo de
dos mil veintidos, siendo una @!rcunstanc:a tacitamente aceptada
por las demandadas en virtud’ %de que no existié controversia al
respecto, entonces resulta mconcuso que dicho acto de autoridad
le fue noftificado fuera del termmo a que refiere el articulo 95
segundo parrafo del Cédigo Frsca! de la Ciudad de México

- transcrito en lineas que preceden de este Considerando y por

consecuencia, la revision de gabmete que le fue instrumentada y
atn mas la determinante de credijto fiscal a que se hace referencia
son actos nulos de pleno derecho.
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Sirve de apoyo al criterio anterior Ia tesis de Jurisprudencia 2a./J.
2/2004, sustentada por la Segunda Sala de Ia Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario. Judicial de Ia

Federacion y su Gaceta, tomo XX, en el mes julio de dos mil cuatro,
pagina 516 que dice; '

VISITA DOMICILIARIA O REVISION DE GABINETE. SU
CONCLUSION EXTEMPORANEA DA LUGAR A QUE EL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA DECLARE LA NULIDAD LISA Y LLANA
DE LA RESOLUCION IMPUGNADA. Cuando Ia autoridad
fiscalizadora ha continuado Ia visita domiciliaria o la revision
de gabinete hasta dictar la resolucion liquidatoria, no obstante
haber concluido el procedimiento fiscalizador con infraccién
del articulo 46-A, primero y diltimo parrafos, del Cédigo Fiscal .{'
de la Federacion, se actualiza Ia hipétésfs de nulidad lisa y
llana prevista en Ia fraccién 1V del am’ci;'_[o 238 de ese cédigo,
en virtlud de que los hechos que mativaron la resolucién
constan en actuaciones emitidas en’ contravencion a la
disposicién aplicada, carentes de valor; Ello es asi, en primer
lugar, porque en términos del pérrafo‘,éfinal del cifado articulo
46-A, la conclusién extemporanea de'la visita o revisién trae
COmo consecuencia que en esa fecha;?;iée entienda terminada
¥ que todo lo actuado quede fnsubs{ig"tente o sin valor legal
alguno, es decir, como si Ia actuacié@_@de la autoridad no se
hubiera realizado, y en segundo, wiborque la  resolucion
administrativa se dict6 con infraccién de la facultad establecida
en el primer parrafo del numeral ultimf:;é{mente aludido; de ahi
que lo procedente es que el Tribunal F?‘;deral de Justicia Fiscal
y Administrativa, en sus funcionesggge fribunal de mera
anulacion y de plena jurisdiccién, atieﬁga fanto al control del
acto de autoridad y a la tutela def dere";c;po objetivo, como a la
proteccion de los derechos subjetivos del gobernado,
conforme a lo cual deber4 declarar la @Iidad lisa y llana con
fundamento en la fraccion I del articulo 1239 del Codigo Fiscal
de la Federacién, lo que implica;f_‘i que la resolucion
administrativa quedaréa totalmente sin ‘efectos, sin que sea
Gbice para lo anterior que no se haya re%gelto el problema de
fondo, que la resolucion respectiva teriga su origen en el
ejercicio de facultades discrecionales Y qtie la infraccién haya
ocurrido dentro del procedimiento, habidaj‘%guenta que se est4
en presencia de la violacién de una f: '@;ultad reglada que
provoco la afectacion de los derechog sustantivos de
seguridad jurfdica e inviolabilidad del domicilio y papeles
personales del particular, asi como la insubSistencia de todo lo
actuado, incluida la orden de visita o revisién.’

(..)

Asimismo, aplica al caso la tesis aislada IV.10.A.30 A, sustentada
por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en ef
Semanario Judicial de la Federacién y su ‘Gaceta, Tomo XXlII, en
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el mes de abril de dos mil seis, pagina 1223, que, es del tenor literal
siguiente: i

‘VISITA DOMICILIARIA O RE VISION""DE ESCRITORIO O
GABINETE. SU CONCLUSION DENTRO DEL PLAZO
PREVISTO POR LOS ARTICULOS 46 FRACCION IV Y 46-
A DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION,
CONSTITUYE UNA FACULTAD REGLADA, CUYO
INCUMPLIMIENTO VIOLA-¥ LAS GARANTIAS
INDIVIDUALES DEL CONTRIBUYENTE Si las facultades
regladas son las que obligan a la potestad que las ejerce a
proceder de modo preciso en (a forma prescrita por Ia ley, sin
margen de apreciacién subje;'ﬁva ni discrecional, es claro que
su incumplimiento vulnera garantias individuales. Asi,
conforme a los articulos 46, "fracc:on IV y 46-A, primer parrafo

y apartado B, segundo parrafo del Cédigo Fiscal de la .

Federacién, las visitasien el domicilio fiscal de los
contribuyentes o la revisién de sus contabilidades efectuadas
por las autoridades en losirecintos oficiales respectivos, deben
concluir dentro de un plazo méximo de seis meses, contados
a partir de la notlﬁcacmﬁ a los contribuyentes de la iniciacion
de las facultades de comprobac:on Dicho plazo podra ser
ampliado en seis meses por una ocasién més, siempre que el
oficio de notificacion de :la prorroga correspondiente haya sido
expedido por la auto;r;:idad fiscal que ordené la visita o Ia
revision, salvo en los casos de cambio de domicilio fiscal. Este
plazo, en su caso, pocfra entenderse prorrogado por al menos
un termino de veinte d:as cuando sea menester consignar en
actas circunstanciada’s parciales hechos u omisiones que
entrafien moumplfmfef;to de disposiciones fiscales, ya se trate
de los contr:buyentes 0 que resulten de terceros. Ademas,
entre la dltima acla parc:al que al efecto se levante y el acta
final debera transcumr el término indicado, dando oportunidad
a los contnbuyentes ‘para que presenten los documentos,
libros o registros queydesvirtien los hechos u omisiones y
corregir su situacion f:scal En ese sertido, si el acta final se
levanta después de conclu:dos los términos establecidos,
resulta evidente quea la autoridad fiscal incumple los
dispositivos de aphcac:on al no acatar los plazos
correspondientes que I?e resultan de caracter imperativo y
obligatorio, ya que al tratarse de una facultad reglada, debe
cefiir su actuar a lo expresamente prescrito en ella; de no
hacerlo, incurriria en violacién de garantias del contribuyente,
afectando en forma mdeb;da su esfera juridica.’

(-..)

Asi las cosas, como se ha expuesto a lo largo de esta sentencia, si
la revision de datos y documentos y la determinante de crédito fiscal
en materia de derechos por suministro de agua de veintiocho de
abril de dos mil veintidos son nulos de pleno derecho, entonces por
consecuencia el acto administrativo que de dichos actos de

29
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autoridad emana, consistente en la resolucién de seis de diciembre
de dos mil veintidés que resolvié el recurso de revocacioén
promovido por la parte actora es un acto que deviene nulo, por ser
el fruto de un procedimiento viciado de origen.

Resultando aplicable al caso Ia tesis de Jjurisprudencia S.S./J. 7,
sustentada por esta Sala Superior, aprobada en sesion plenaria del
dia seis de octubre de mil novecientos noventa y nueve,
correspondiente a la Tercera Epoca, public?da en la Gaceta Oficial

del Distrito Federal el cuatro de noviempre de mil novecientos
noventa y nueve, que dice: '

‘ACTOS O RESOLUCIONES DERIVADOS DE ACTOS
VICIADOS. SON ILEGALES LOS.Son ilegales los actos o
resoluciones de las autoridades administrativas derivados de
actos o diligencias viciados; en consecuencia, carecen de
validez y procede declarar su nulidad.’

(...) ,f
Toda vez que. las manifestaciones éxpuestas en el segundo
concepto de nulidad planteado en la demanda, resultaron fundadas
y suficientes para declarar la nulidad de los actos administrativos
impugnados y la satisfaccién de Ia'{:pretensién deducida, es
innecesario el estudio de los restantes hechos narrados y
conceptos de nulidad planteados, porque en nada variaria el
resultado del presente fallo. Resultan:do aplicable la tesis de
Jjurisprudencia niimero S.S./J. 13 sustentada por la Sala Superior
de este Tribunal en sesién plenaria del dia veinticinco de noviembre
de mil novecientos noventa y nueve, pubzicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal con fecha dos de diciembre del mismo afio, que
dispone: )
‘CAUSALES DE NULIDAD. SI RE'S:ULTA FUNDADO UNO
DE LOS CONCEPTOS DE NULIDADQ?IJVO ES NECESARIO EL
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS;\En los casos en que el
actor haga valer varias causales de nilidad en la demanda, y
al estudiarlas, la Sala del conocimiento considere que una es
fundada y suficiente para declarar Ia niilidad de la resolucion o
acto impugnado, y para satisfacer la pretensién del

P . . ik ... .
demandante, no esta obligada a anahzas@.ren el juicio las demés

causales.’ oy
En esta tesitura, con fundamento en los articulos 97, 98, 100
fraccion 1I, 102 fraccion Il y demas relativos y aplicables de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico, esta Sala declara
la nulidad de los actos administrativos impugnados, quedando
obligadas las autoridades demandadas en el ambito de sus
respectivas competencias a restituir a Ia parte actora en el goce de
Sus derechos indebidamente afectados, que en la especie se hace
consistir en dejarios sin efecto legal alguno.
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Para el efecto def cumplimiento de lo aquf defermmado se concede
a las autoridades demandadas un termmo;que no exceda de DIEZ
DIAS HABILES contados a partir de la fecha en que quede firme
este fallo para que lo cumphmenten elg 'los términos en que fue
resuelto el presente juicio. ljf«

;?

SEXTO. ESTUDIO DE AGRAVIO DEL. RECURSO DE
APELACION. Una vez que han SIdc}ysenalados los fundamentos y
motivos en los que se apoyé la Salaﬁqﬁ{de primera instancia para emitir
la sqntenma recurrida, se proced @al estudio de los argumentos de
agrqi\no formulado por la autorldael apelante, en un orden diverso al
p!anteado en el oficio recursivo 3@en atencidn a [a técnica juridica.

;L,

I

En el segundo agravio arguye que la Sala del conocimiento

viold en su perjuicio el artlculo‘98 fraccion | y [l de la Ley de Justicia
* Administrativa de la Ciudad dg Meéxico, ello debido a que declaro [a

. , P I .
nulidad de la resolucion detgrminante del crédito fiscal contenido
en el oficioPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de veintiocho de

s-{f

abril de dos mil veintidés, en \?lrtud de que la autoridad demandada,

_')‘-?

aqui recurrente se excedid defl plazo legal que prevé el Cédigo fiscal
de la Ciudad de México, al s?olo tomar en cuenta la manifestacién
de la parte actora de que tuvo conocimiento de dicho determinante
hasta el veintitrés de mayo degdos mil veintidds, sin tomar en cuenta
[a pruebas ofrecidas y exhlblqas en la contestaciéon de demanda,
esto es, sin analizar la Iegalidf;é;d de las constancias de notificacion
correspondientes. E

Argumenta que la parte acfgora tenia la carga de la prueba de
acreditar su manifestacﬁén fe,rélm;;?relacién a la fecha en que tuvo
conocimiento de la determinante del crédito fiscal, esto es,
desvirtuar la presuncidn de legalidad de la que gozan los actos de

autoridad, aunado a que la Sala ordinaria fue omisa en valorar si la
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parte accionante logré desvirtuar que fue legalmente notificada del
mencionado acto.

El motivo de agravio resefiado es esencialmernte fundado.

A fin de demostrar tal aserto es preciso traer a contexto los

antecedentes relevantes al caso concreto Y que son los siguientes:

1. Por escrito presentado el treinta de enero de dos mil .

veintitrés, ante la Oficialia de Partes del Tribunal de Justlma i

| Art. 186 LTAlPRCCDMX
Administrativa de la Ciudad de Memco,BZ{g Pereonal AT 186 LT AIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX nal A }32 H’;:SESSBM?
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX a traves de sSuU Oderada Ie al D p nal Ar. 186 LTAIPRCCD
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ap g

, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Bato Pereonal . 166 LTairrceovx presentd demanda de nulidad, en la que senalo1 -
como actos impugnados los 3|gu1entes

i e SRR

i DMX ys
A) EL oficioDato Personal Art. 186 LTAIPRCC emitido dentro
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

del expediente oo rersom ar 16 rarrccon gy véintiocho de abril de dos mil
veintidds, por medio del cual a la parte actora se le determiné un
crédito fiscal en materia de derechos por suministro de agua por el

periodo de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | —
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
'Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

7 correspondiente a los bimestres, relatlvos a la cuenta

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ndamerc . _._ -, Jbicada en el inmueble sito en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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2. Oficio ntimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pato Personal Art. 186 LTarrccOMx] @ Seis de diciembre de dos mil veintidés, a través

9999
gE82

del cual se resuelve el recurso de revocacuon interpuesto por la
J\_
parte actora gue confirmo el oficio determmante del crédito fiscal

g
que se Ie Impuso a la parte actora. ‘*

av
Es dable informar que la parte. ‘accionante en su escrito inicial

de demanda manifesto bajo protesta de decir verdad que conocib

de ia resolucion de velnttoché de abril de dos mil velntldos

al Art. 186 LTAIPRCCDMX
al Art. 186 LTAIPRCCDMX
al Art. 186 LTAIPRCCDMX
al Art. 186 LTAIPRCCDMX

~determinante del crédito emltldb dentro del expedlente

nnvn
Qm

ato Person:
0 Persona
o son
ato

' hasta el veintitrés dekgnayo de dos mil veintidés.
ﬁ 4
l:s

2. Por auto de dlemSIej;e de febrero de dos mil vemtltres
una vez desahogado el reqdenmlento formulado a la parte actora,
- se admitié la demanda, se tl;.lweron por ofremdas sus pruebas y se
ordend emplazar a las {autorldades demandadas para que
produjeran su contestacxon,\ a las que se les requirié para que junto
con su oficio de contesfacmn de demanda exhibieran copia
certificada de las documenfales que consideraran pertinentes para

sustentar su actuacion. 'ﬁ,

(il
i

TR

-'c.

3. Mediante acuerdo de veintidos de marzo de dos mil

.....

-é
de Juicios Locales, en, suplencia por ausencia de la

Subprocuradora de lo Contencmso ambas de la Procuraduria
Fiscal, quien a su vez es representante del Subprocurador de

Recursos Administrativos y‘autorlzacmnes de la Procuraduria

Fiscal y Director de Procesos de Auditoria de la Subtesoreria
de Fiscalizacién, ambas auto}!‘idades de la Ciudad de México,
en la que dio contestacién a la demanda, se pronuncié respecto del
acto controvertido, ofrecié pruebas, planteé causales de
improcedencia, defendi6 la legalidad del acto impugnado.
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En ese mismo auto se tuvo por desahogado el requerimiento

formulado a las autoridad demandada, toda vez que exhibié copia

ifi : Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
certificada del expediente pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, en el que

obraba la resolucién al recurso de .revocacidén numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de  seis de

diciembre de dos mil yeintidés, asi como: del diverso expediente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato personal . 166 LTApRccom. €N €l que obraba el crédito fiscal contenido en el
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX )
oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXOle veintiocho de abril de

dos mil veintidés, con sus constancias'de notificacion, con Ias-:'

cuales se acreditaba la legalidad de la; actuacmon de la autorldad /

demandada.

Es dable informar que a fojas dosmentos cincuenta y seis a
doscientos -sesenta y dos del tomo tres de pruebas obran las
constancias de notificacion practlcadg\ls por la Auditora Fiscal
Guadalupe Monserrat Silva Enriquez, a%:lscrita a la Tesoreria de ia
Ciudad de México a través de las hizo del conocimiento de la parte
actora por conducto de su representante legal, la resoluciéon
determinante del crédito fiscal contenlda en el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXje velntlocho de abril ae dos
mil veintidos, de las que se advierte que dlcha notificacion se llevo

a cabo el diez de mayo de dos mil velntldos como se advierte de
la digitalizacién siguiente:

wear T

L]
A B, vomtnuo oc La SHECROTARLA OF ADIINIBTRACION ¥ Y FiNANZAS 3 H
’% EESL SHIBAD OF MAWIES IEsoneRta o LA cidoA 5 .21 Hesaca 25‘@ E
e DIRECC {OMN GE PROSESOS DE AUDITORIA
B BOINECOION DE CORSOLIDACIKIN DE AUSIFORLA: T
[ X 4 BiNACION DX LEVALUACION ¥ DICTAM!NACIQN £
" g?. 4 PA RIFGRIA g
g BY L e
-”ﬁfr'gﬂ wH Chuddd o Méuica, »:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
s & oficla a natisDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
; 'ﬁ') A Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ‘i\,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ’i'
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX “‘i
it Cludad do K'ﬁx‘fco 1_Stenda las 'IQ‘A.LEZ s “ ﬁq_“"“.?.,cﬁ"":_::..;;*:’ horos dat o A0

- i
G Guadelupe Mam.sgmu SHva Enr luu do 2022, la  suxedrs

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

Setew gevr uD L. SO3E LUIS Garcin Romlrez,
aus ur.l a1zoria de In Suhlt.--wmtg& dq Fiscublzoclén adscrite o

A Tuesnseria do 1o Cludnd da Wi oo,
denandllnz\rrn‘lf%dv I gdeolanta de Admis astiocibn ylFinankas bo la Cludad

do bdatce, on mlacidn al off
- - de lacha 10 do noviemisra de 2020, en clo nimers

e SQ rnqularen tm dams ¥ documan'loa quw ¢ Indican®, emitida
16n odscrita at

OPATO PERSONAL ART186 - LTAIPRCEDMX
& DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

L) w‘ .r!-

[
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@J‘ M Datos que e veriﬂurar; on la placa I'n&t«'lﬁl:J de Lo:aaencla’t;:'n de Alealdia. ublesda pn 2 actrndnn Mo te ~aftn
"@“‘% ; \Dato Personal Art. 186 L 1AIPRECDMX

c;@J;D 0 4y,

Una wvez eonstiiufda la suscrltn nollficad ra. en I ,d‘omiclllo del Inmyeble, pretedl a togar la, oyeetn
Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX Atarla dal domisiile wmn wprsona del sexo palo personal A 186 LTAID

quien diju + lamarsDATO PERSONAL ARTe 186" T TAIPRETDVX

Personal Art. 186 LTAIP

’“‘ ~ulen informa quie Dao Personal At 188 LTAP

presencia en ese [ugar es pomue 1 Dafo Personal Art. 186 LTA|PRCCDM<([ el cual. fiols su cariir.ter
~nmﬂ$£aﬂmr.___. fi cyreciene, % [ar ey
Trlb[ll'la'l de ]U‘St]ﬂa de Dato Personal Art. 186 L(W"Ail%ri‘?%%'gl\%'(u can p o ‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX afio do
Administrativa ndmero y flave doelectyr numero, T
de Ia PERISIO_ AN ¥ LTI, SIPEOIA POr LAY Mo Xt g ooy r-\\f‘ﬂ'\'f\"f‘l\ it | T T et

b, Que conticae Lo fotogralin que carresponde a los raseos ffaleas doledirha nartann acl e

Ciudad de México slubicadoealaca Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
I \

i Bge e / ' ASUNTO:ACTADEROTIFICACIOH
28 . fHola2
N R A '

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

il e RN I 2 E R il
\ W b Pempte ta pregufit expresa de la suscrita respectu a{sl ese es 1 domlcilio que correspoengsg"g 0 [a contrbuyentosic rasg At 1o LTAr
- ) 7. W ; owoperson, &5t (ésta) contestsd que ofectivamente ese es

domicili lfﬂ [a conlribuyentc Da(g Personal Art. 186 LTAIPRCCI
Heeho lo anteror, el (la) suserto (2) anle el {1 cDato Personal Art. 186 LTAI PRCCDMXmo identifiqué con
Credenctal oficial nimagogas rekemanic s Iadefecha de expedicidn 01 de marzo de 2022, emitlda y firmada autografamente por
el Lic. Roberto Carlos Ferndndez Gonzétez Tesorerolde a Cliidad de México dependiente dela Secretaria de Administracian y
Flpanzas de la Cludad de Méxko y ademds:contlene losfsigulantes datos de la suserita notif icadara, nombre completo:
GUADALUPE MONTSERRAT SILVA ENRIQUEZ, foto raffa, Reglstro Federal de Contribuyantess™ "> A" ogin aue
; ocupa ea la Direceldn dp Procesos de Auditoria della Subtesorerfa de Fiscallzacion adsoritaa la Temrerla de |3 Ciudad de
g Méxlco, dependlenta de fa Secretarta de Admmlslra i0n y Finanzas, fle la Cludad de México, como Auditer Flzeal, con nimeco
de empleago:di reronai A a{sl domo fisma aulégrala dq la spscrita notificadora; fecha de emisién y fecha de vigencia dof 01 de
marzo del 2022 5! 15 de agg) chto del 2022, cxpcdlda cpn findamento on tos articulos 6°y 7 fracetones IIf, i y Ultimo parrafo,
7 ) del Chdigo Fiscal de la Clud}i;d de Méxicd, de confo ml
: . Traccidgn i, del Reglamento interior del Podar Efeclit
publicado en la Gaceta Ofidjalde la Cludad de Mésico
-zt ’ los articulos Trigésimo v Tngu Imo Cuarld Transitorl
Gacela Ofi‘éql de (2 Ciudud Ye Jexico el 05 de febrero

ad con Jos articulos 1°, 3° fracclén 1, 7° fraceién I, Inclso B,y 28
oy de- fa Administraclén Pablica de 12 Clodad de México vigame
02 de enero de 2019, aphicado da conformided con to establedido en
da ts Constitucién Politiva de la Cludad de Méxito, publicads ea fa
e 2017, vigente & partir del 17 de septiembre de 2018, 3 fin de que el
servidor ﬁuglf'ca de referencLse identifiqur al antragdicitatorius, praciiear, aotificaciones, llevor a cabo visitas domicillarias,
revistonps.de.gabifigle y revislones de mformes, daios, dotumentos o contabilidades, a5t camo verificaciones mediante
mandamiento escrito, pora comprobar el?cumplim emo de las ohligaciones fiscales de [os conttlbuyentes rosponsables
solldarios @ terceros con ellas relacionadog; en los 1ofmidos de las disposiciones fiscales de la Cludad dr México, asl coma los
disposiciones Fiszales Federales cuya aplicsctén mpobta a la Civdad de México, de canformidad con el Convenlo de
Coloboracidn Adminlstrativa en materia Fiscal Fadueal delebrado entre la Secretarls de Hacienda y Crédite Piblico y To
Ciudad de Méxlco y demds acuerdos que njan lam te:la, scamento en ef qua aparecen fa fotografia do [rente, el nembre,
carge y firma de 3 suscrita, asi como el escitdn Incdrte de ih Cudad de Méxlco; dicho decumente deatificatorio ue exhibido
al E 1Dato Personal Art. 186 LTAI PRCCDMXquien lo examing, cerclordndese da sus dates, y o! pesil fisten

de la suserita notiticedera, expresando su canformifliad sin ploducir objecion alguna, (o devolvié o sy portadaora,

& .
St bace constsr que sleade fas _ID) 2 150 vta (@it"?,QUmr‘r‘ s ) horas det dia
== { CRmnzme = =z e o O — = de 2022, 12 sustrita notificadora la €. Guadalupe
Montserrat Sitva Entlquez, se constituyd Iega[mu te en ¢l dom]ciflo antes citado, cerciordndose que 163 datos exteros del

titado domicilio corresponden a los conslgnadgq ol oliclo nithero SAR/TCDMK/SE/DPAICAIGETI2022 e facha 28 de abril
de, 2022, mediante el cual “Se determina ?I ddito fiscal que se Indica®, emitido ¥ firmado autdgratamente por el
Lie. José Luis Garcla Ramivez, Uirector de Proce.-.n de Auditoria deXa Subtesorerla de Fiscallzacldnadserita alp Tesorerls de

%
& "" \i‘ Ho"a 3
by, :;.; ;

i.

n
huvante
la Cludad de M%ﬁd dependiente de la Secretar}a de dm1 istracién v Finanzas de [a Civdad de Méxlco. ala conlni
SOJA, S.A DELY., y en razén de que asl lo Manifests b C.’Dato Personal Art. 186 LTA'RRCCDMX
quien bai’o protesta de decie vordad manifesté 5ar (2 _cl(}.,_:__-:__;:_ dela contribuyentao personal an. 156 LTARRCCOMp
enconlrarse en oste domicillo cn razdni dp qpe e oo ace | dnosleliia Lalos  ca tentificd con
oot "__.c't nIRi$IDATO PERSONAL ART®186 - ngsgggmxlavede Elector
TAIPRCCDMX, DATO PERSONAL ART®186 - L
nimero Dam Persona] A A% T an’ a0 S PERSONAL ART 186 - LTA|PRccDl\/|xx‘”‘p‘"“‘ja for
;ﬁa Mevtenal Kector) dacum ntg olicizl que contiens Ia lotogratia que corresponda a los rasgos
fisicos de dicha persons, aslcomo sy nomhrey firma;, hecho lo cual, se le requirit la presencls del Representante Lagal de la
contribuyantebai persona A 16 LTAPRECOWcon Poder Npirial para ejercer Actos de Administracipn, quien nli{‘;cls;(que
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;,
; TP .
Qlz === [ 0SNEC ="~ ) df Y52 PerSONAART 186 “1 TAIPRCEDNIX hiclers def
tonacimtento ol Representante }.cgal de 13 contritiyyerDATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX:er Attos de
Admmlstratlbn, para que el dl 40—~ ) de YmaMQ == —~-~ - de 2022, a las
i = Y horae astuviers presente en o domicllio citado, pars hacerde
A Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 22 dlante el 1 g
entrega y recibir el ofitio nlmerg .., o demgermqglqgggtﬁ)ggécg“e 2022, mediante el cual "Se
detarming el crédito fiscal qusiJ lndica",a riombrelde la contribuyente ae o A 152 HARceo
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C . . . oo
b L%_l 1
e qpks
puregericrnds, las 10 Shey ONRZ oiice = horas ddt dis A0 (GNAZ = = = | g
Dato 'Da'bpe'?l"a‘ v iss Twprcco de 2022,‘,_9?4 dtencién of citdtorio ndmero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha
ato Perso - o - }

Bato Perso = T ) 0 INOMCY e = do 2022, ¢l {ia) NOTIFICADOR
Dato gg;gg) Indicads {a) al Iniclo e fa presenta acts, se cons!itulﬁg\‘lgg,&gm%%pe ¢n ol domicillo referido, respecto del cual eorrohons que
Baopase «  “Qfresponda al domichlo de lo contelbugenta 520 posona A 128 LTAPRC|

fas cuates colnciden plenamente con los datos conslymados
Bworesy  #0 el oficia nimeroDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, pact ng de abril de 2022, mediante ol cual “Se determina ol

*E:: ::Z Srédito fiscal » SONCIARUO ¢n primer tét:%jno la presentia def Representante Legal de Lz contribuyenteas Fesone

Dats Perso crédito fiscal qua st wua inael,
Dato Personal Art. 186 L’

Dato Perso can Poder Notarigl para ofereny pc s de Adminlstracion, apersondndos 3 %
R SEBE Pa Sonal At 186 | TAIPRISL B . e C o ke Momano el (12

Oato perso 4 en bajo protests de  deelr  verdad  manifiesta’ ser
g;gk SOOI e = e i e lacontrlbuy%nlegi?g5,5?33,23,:?_3.3.18.293123..

ol qulen al preguntarle por ol Representante
Dato pers Legal de fa contribuyenteda Persoral AT 1se LTAPRECOVMEQS) Podir Notarial onra slerear Artae Ao
Dato Perso

Ardvafnlabonali_  ___ _am. . w .
Dato Perso rotesta  de  deq dod : P A Ta IPRCCDMX
.333 P _PDato Personal Arf.efé% LTvAeIrP}%CCD‘R/lIJQ Dato ersonal rt- 186 I— - el

Dato Perso - . X
Dato perso porloqueal 130 presontarse en el domlgilio antes referd
Dato Perso

Dato Perso presente acta, ea este momento, can funflaments on los

0, para atender of citatorfo antes deserito, en el gue se lovanta ta
Dato Perso

a ; cuios 1, 14, 16, 31 primer parrafo, fraceldn IV, 44 y 122, da in
Bato perso Constilucién Politica de los Estatos Unidgs Mexlcanos vigaite; antieulos 1 numerales 1, 4 y 5; 3 numerates 1y 2 inclso b, 4
Dato perso aparizdo A avmaral 3; 5 apartado A nu argl 3; T apartadak A, 0 ¥ £; 21 apartado A nuinerales 1,3, 4, 5y 8 apartado A
Ditopesn,  MUMerales 1, 4y 5323 numeral 2, Incisos]y), Dbl el;ysin iparal 1, en relacidn con los articulos TRIGESIMG ¥ TRIGESIMO
Bato Perso CUARTO TRARSITORIOS doka Constitueldn Polltica dela Ciudat\da Méxlco vigente; artlculos 1,4y 8 de s Ley del Tarritorio do

Dato Perso:
Dato Perso

1 ASUNTO: ACTA DE NOTIFICACION

v w o ogs
f*, L z‘g Hola 4
3 4 {;' " i '

{a Ctuday ﬁe‘}}t 2:&;5@:‘? e, artloulos 1, 2,8, 6, 7, 11 primer paersdfo, lcacc1sfil, 12, 16 primer parralo, fraccidn 1, 18,20 primer
parrafo lractlon § ﬁ;¢ rimery sogunda pirrafos, fracclones W, B, V0, Wty XLIX die I Ley Organics del Podar Efecutlvoydela |
Administracién Pibfica de s cludan de Méxica vigente, artichios 1, 3 phimer pdreafo, fracelones | ¥ U, 7 primer pherafo, !
fraceion W, JnclSa B}, numeral 3, subnumeral 3.3 y 248 primer, pdrrato fryeciones It, v, v ¥ VI del Reglamento nterlor del

Poder Efccutivg ¥ de la Adminlstracidn Pabtica de Ia Cludad dy Méxica vigente, articulos' s ¥ 7 primer parrafo, fracclanes ), 1,

11, VI, y Ultimo péreato, del Cédigo Fiscal dua |z Gludad do pdxi vigente: ¢ o efecto de dae cumplimianto a Lo di i to anlos .
2;&1:;:::;:5 43-; primar Eﬂ:mfo. fraceldn I, 436 paArrafos sepunde, tercerg, Kuarto, quinto ¥ sexto y 437 del Cédigo Flscal de 1a :

uda d Mexlco uipantn YW iva s & recibie =l oficlo antes thtad, f
c.Dato Personal Art. 186 L'TAIPRCCDMX ¥ sporcibido do los peney en oo

aulen bajps protesth de decly vordiad
L[ gonaucen con  folsedad aonte  dutorida tompetente, monifestd  tener [a ealided dg
Tt oo %6y

bl ol ilitied de W contribuvente A e ot ~AR Y se  ldentifico T e g
cor: X = nomerDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXY _* expodida por T T
- DCUMss o0 .u:maucngorn efi el que aparece su fotbgratia, nombre v flrma, R } -
doqumento nue se tane a vists, se oxamina y g¢ devuelde de ianlumﬁduﬂ! su partador (3} v aulen mantllosts estar - )
inserltafa) en ef Reglsto fedbibl do Contsibuyeites con cédutahersghal nimerdato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMA” o or lo que v
3o hace comtar que  ondsto mamento st notiflen enlregs  wn tant iy
Dato Personal Art. 186 LTAlPRbCDMX ¥{ 3e fenwreps nto del original de! aficlo ndmera ) A

3w .
Ut

»
e 1

&

o -C ERsER RS ydbate 2072, rledtnsfaahacal j'Se determlna ol erédito fiscat qua se Wi
lndl:a", anombre de Ia com‘rl!a\:yem@aw Personal Art. 186 LTAIPRC. fue 1.5 Dato Personal A_vt_

3
pufioy letidth, oy talitos del misma sficlo, 1o 4 Wente qgenda_ i
Pas Vo' o 11 2T g i L it g Buignte e

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX-
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX!

ey e g
- TTITTITT e sy 26 Sneanin 1 atgenda ddaspuds da flrmar al margen ¥ »t calca los qu:en alia
Interdntzran. .
CONSTE. Tado Yo testadn en lp presents acka no vale, .

FORLA sUBTESORERIADE Fisentizacion  DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

als) atitfes) quien lo reclbe anatanda dn sy ™
Dago Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

LANDY¥FICADORA ACTUANTE DATO PERSONAL ART®?186 - LTAIPRCCDMX
4 DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
> MX
W [} FmMAtDato Personal Art. 186 LTAIPRCCD
Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
O eanea ooy mIauez. [ comGOIDato Personal Ar. 186 LIAIPRCCONX

HORA HDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, .

\
No obstante lo anterior, la Sala del conocimiento al momento

de resolver la litis planteada, precisd que lo siguiente:

1
h

Por tanto, si la parte actora manifesté tanto en Su escrito inicial
de demanda y en su recurso de revocacién que la determinante
de crédito fiscal combatida le fue notificada &l veintitrés de
mayo de dos mil veintidés, siendo una fcircunstancia
tacitamente aceptada por las demandadas en virtud de que no
existio controversia al respecto, entonces restlta inconcuso
que dicho acto de autoridad le fue notificado fuera del término
a que refiere el articulo 95 segundo parrafo del Cédigo Fiscal
de la Ciudad de México transcrito en lineas que preceden de este
Considerando y por consecuencia, la revisién de gabinete que le
fue instrumentada y aiin mas la deferminante de crédito fiscal a que
se hace referencia son actos hulos de pleno derecho.

rA L=
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De la transcripcién se advierte que la S?rla considerd que no

existid controversia respecto a la fecha que parte actora manifestd

i

Tribunal de Justia ~ bajo protesta de decir verdad que tuvo gonocimiento del crédito
Administrativa

Ciu dag‘fjfméxim fiscal que le fue impuesto por la autondag fiscal, pasando por alto,
que al momento de contestar la de{%anda se sefiald que se
exhibian la referida determinantef del crédito fiscal y sus
constancias de notificacion, def donde se advierte que

' «d@parentemente la notificacion se II vo a cabo el diez de mayo de
dos; mil vemtldos y no hasta el velf'ltttres de mayo siguiente, como

" lo manifesté la parte accionante. 5

, Entonces, le asiste razonﬁa la autoridad recurrente en el
. .".'fsentldo de que la Sala ordinaria’no analizé las pruebas exhibidas al
e ‘ i “contestar la  demanda, eSpéCIflcamente las relativas a las
notificaciones de la determmarﬁte del crédito fiscal, llevadas a cabo
el nueve y diez de mayo de ?os mil veintidés, consistentes en el

citatorio y el acta de notlflcac@n

s(

A juicio de este Pleno Juuféiédiccional, el agravio en estudio que

- es sustancialmente FUNDAf O y suficiente para REVOCAR Ia
sentencia recurrida de diecioého de abril de dos mil veintitrés,
sin embargo, no es posible reaéumlrjunsdlccmn en vista de que se
advierte que una violacién al procedlmlento que puede dejar sin

i*
defensa a una de las partes. 1

ﬁ,‘; .

Lo anterior, es asi, ya que en eI caso la Sala del conocimiento
restringié el derecho a la parte actora de tener una adecuada y
oportuna defensa previa al acto prlvatlvo lo cual la dejaria en un
estado de indefension, al impedir coigtrovertlr aquellas cuestiones
que le son desconocidas o que "son introducidas por las
demandadas en su contestacion, ello es asf, ya que mediante

acuerdo de veintidés de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo por
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recibido el oficio signado por Subdirectora de Juicios Locales,
en suplencia por ausencia de la Subprocuradora de lo
Contencioso ambas de la Procuraduria Fiscal, quien a su vez
es representante del Subprocurador | de Recursos
Administrativos y Autorizaciones de la Procuraduria Fiscal y
Director de Procesos de Auditoria de Ia Subtesoreria de
Fiscalizacién, ambas autoridades de Ia Ci‘f'udad de México, en
la que dio contestacion a la demanda, y e:ntre otras cuestiones
ofrecié pruebas, entre otras de la resolution determinante del

crédito fiscal contenido :en el oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:le Ve'i:'ntiocho de abril de dos

mil veintidés, con sus constancias de rotificacion, arguyendo
e

que con las mismas acreditaba la Iegalidgd de su actuacion de la
i

autoridad demandada, no obstante, en di_,:cho auto sélo se ordend

%
“la notificacién por lista a la parte accionante, como se demuestra a
continuacién: %

SEGUNDA SALA ORDINARIA
PONENCIA SEIS®

- !
jyuicio NUMERO't: TI/H-90Q068/20>

DATO PERSONAL ART*®186 - LT::}AIPRCCDMX
ACTOR:
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

1

i
ACUERDO DE l::.'!::bN'I'ES'I"J'-'M::l!'f.\}l’\l‘;| DE DEMANMDA
f

Ciudad de México, a veintidds de marzé, de dos mil veintitrés. -
POR RECIBIDO al oficic prasentado antella Oficialia de Partes da
este Tribunal el veintiunoc de los cornientes, suscrito por <l
TITULAR DE LA SUBDIRECCION DE JUICIOS LOCALES EN LA
PROCURADURIA FiscCAL DE LA CiubDaAaAD DE MEXICO, en
suplencia del SUPBROCURADOR DE LOICONTENCIOSO DE LA,
PROCURADURIA FI1SCAL EN MENCIC)N."&'y en reprasentacidon de
las autoridades demandadas en 2l presente asunto, mediante al
cual formula su contestacién a Ia demancd

r A ¥y desahoga el
requaerimianto que les fus formulado.- Vi

STO su contenido, al
respecto, SE ACUERDA - Agréguaese a sus autos el oficia de
cuenta para que obre coMmo corresponda.- Con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 27, 54 ¥ 66 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, seitiene por contestada
en tiempo Ia demanda por las aotoridagles enjuiciadas.- De
conformidad con lo dispuesto por los articutos 66 fraccién V v 68
fraccidn V de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Maxico, se tienen por ofrecidas las pruebas que se mencionan an

el capftulo respective, las cuales dado el cdmule de constancias
obran agregadas e

Juzgadora se researva Ppara su estudic an el Imomeanto pracesat
oportuno.- En virtud de que las avtoridades demandadas
exhibleron las documentalas que les fueron regqueridas, en
consecuencia, se deja sin efectos el apercibimiento decretadoe en
el autce admisorio de demanda.-MOTIFIQUESE POR LISTA
AUTORIZADA .- Asi lo pProveyd vy firma la LICENCIADA MARLA
LUISA GOMEZ MARTIM, Magistrada instructora de la Ponencia
Sels de la Segunda Sala Qrdinaria de este Tribunal, ante 1a
Secretaria da Acuerdoes, Licenciada Erica Seres Ortiz, quien con
Y VvV de la Ley
trativa de la Ciudad de

fundamento en el articule 54 fracciones [, I}
Organica del Tribunal da Justicia Lcdminis

Meéxico, da fe.

L ba ] ™3 ot - a
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Z‘r-"
En vista de ia controversia entre las fechas en que las partes
alegan se tuvo conocimiento del actg-‘"' consistente en el oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXerﬁitido dentro del expediente

Dais ersna o 156 LTaeccon g veintiocho de abnl de dos mil veintidos, en la
que se le determind un crédito flscal en materia de derechos por
suministro de agua a la parte accfonante y al haber exhibido las
constancias de notificacion Ia fautorldad fiscal al contestar la
demanda, la Sala ordinaria deblo correr traslado a la parte actora
de dIChO oficio de contestamon y con sus anexos, ello con la
flnallgdad de que estuviera enfaptltud de ampliar su demanda, tal y
como lo dispone el articulo ’62 fraccion IV, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Cludéd de Meéxico, en cual dispone los

5
k4

A
]

1"' —‘-q\a- -

“Articulo 62. Se podra famphar la demanda, dentro de los quince
dias siguientes a aquel en que surta efectos la notificacion del
acuerdo que admita s ?contestaclron en los casos siguientes:

(...)

il. Contra el acto principgal del que derive el impugnado en la demanda,
asi como su notiﬁcacféni cuando se den a conocer en la contestacion;

(..)

AR T

De numeral en cita gse desprende que, se podra ampliar la
demanda entre otras cuesliones, cuando contra el acto principal del

que derive el impugnado Qn la demanda, asi como su notificacién,

cuando se den a conocer €n la contestacion.

A

En ese sentido, resultaillegal y una violacion al procedimiento
qgue en el juicio de origen nogse le haya corrido fraslado a la parte
actqra a efecto de que ampll?ra su demanda, va que al haberse
exhibido

impugnado, del cual la parte accionante alegd haber sido notificada

-
las constancias de notificacion del crédito fiscal

en una fecha diversa, dicha situacién encuadra en lo establecido

en el articulo 62, fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa de

)
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la Ciudad de México, para poder ampliar la demanda, por lo que la
actuacion del Maglstrado Instructor de la Sala de orlgen transgrede
las formalidades esenciales del procedimiento, que son las que

garantizan una adecuada y oportuna defensa previa al acto

privativo, maxime que el no respetarse tal formalldad se dejé en

estado de indefensién tanto a la parte actora, como a la autoridad
demandada, al impedir a la primera controvertlr las constancias de

notificacion y a la segunda acreditar la Iegalldad de las diligencias
de notificacion,

&

Lo anterior es asi, ya que acord,i con los principios
constitucionales que rigen en materia de derechos humanos, el de
acceso a la justicia conlleva, para los Orgaﬁhos Jurisdiccionales, el
deber de proteger y respetar los derechos fundamentales
vmculados con aquel, asi como garantlzér la efectividad de los
medtos legales de defensa, lo que de suyo implica acudir a una
interpretacién de la ley que permita Iogran tales objetivos, en tal
sentido, debe tenerse en cuenta que: eniel juicio de nulidad el
derecho de la parte actora para ampliar SEI demanda se traduce
en una formalidad esencial del procedlﬁnlento, en tanto tiene
por objeto que pueda expresar los argu%nentos y ofrecer las

pruebas que estime conducentes para impugnar las

o

constancias de notificaciéon que la auiorldad demandada
exhibidé al contestar la demanda y a esta* ultima acreditar la
legalidad de la notificacién del acto |mpugnado

,'v-_:h;.&’aﬁ“'

Por lo que, para lograr una adecuada imparticion de justicia
completa, pronta e imparcial, la Sala del ﬁé‘c,onocimiento se
encontraba obligada a permitir a la actora ampl":iar su demanda,
mediante el otorgamiento del plazo de quince dI!aS a que hace

referencia el transcrito articulo 62 de la Ley de Justicia

¥

rag v
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;
y
Administrativa de la Ciudad de México, alaéctuallzarse uno de los

supuestos de procedencia contenidos en el contados a partir del
z .
dia siguiente a aquel en que surti6 sgis efectos la notificacion del

acuerdo que admite la contestacién_,.,dge la demanda.
£

F

5

Lo anterior, en virtud de qug al no correr traslado a la parte

actora con las constanmag de notificacion del oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX g

" Dalo Personal At. 186 LTAIPRCCOMX ({ @y velntlocho de abril de dos mil veintidds, en la

que se le determind un credl’co fiscal en materia de derechos por

suministro de agua, se le dejé en estado de indefension, ya que

no pudo combatir [a notifica;'cién que la autoridad exhibio, a fin de

demostrar que fue notifica:éa en fecha anterior a la que la parte

accionante manifesté bajol,§ protesta de decir verdad conocié del
:

mencionado acto impugnaéio

Sirve de apoyo a lo ar%terior, la tesis IV.30.A.104 A sustentada
por el Tercer Tribunal CQIegiado en Materia Administrativa del
Cuarto Circuito, visible en '?a pagina dos mil trecientos cincuenta y
cuatro, Tomo. XXVII, octubre de dos mil ocho, en el Semanario
Judicial de la Federaclon y su Gaceta, Novena Epoca, con registro
digital 168685, de rubro y te?;to es el siguiente:

.“

“DEMANDA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
AL CONSTITUIR EL DERECHO A SU AMPLIACION UNA
FORMALIDAD ESENCIAL DEL PROCEDIMIENTO, LAS
SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA ESTAN OBLIGADAS A PERMITIR AL
ACTOR EJERCER DICHA PRERROGATIVA. Las Salas del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en términos
del articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, estan obligadas a pronunciarse sobre las
pretensiones del actor que se deduzcan de fa demanda o de su
ampliacion, asi como respecto de las defensas que haga valer la
demandada en su escrito de confestacion a la demanda y en el
de ampliacién a aquél, pues de lo contrario se dejaria en estado

))
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de indefension a alguna de Ias partes respecto de las
argumentaciones que fueron expuestas y pruebas aportadas por
su contraria. En esa tesitura, el derecho a ampliar la demanda por
parie del actor constituye una formalidad esencial del
procedimiento en el juicio contencioso administrativo, que permite
- lograr una adecuada imparticién - de justicia, por lo que las
indicadas Salas se encuentran obligadas a permitir al actor ejercer
dicha prerrogativa, mediante el oforgamiento del plazo de veinte
dias a que hace referencia el ya referido numeral 17 de la citada
ley, de actualizarse los supuestos de procedencia contenidos en
él, contados a partir del dfa siguiente a aquel en que surta sus

efectos la notificacion del acuerdo que admite la contestacion de
la demanda.” i
L

Asimismo, es aplicable en lo COndu_fg:-‘:;ente, la tesis 1.40.A.607

o
",

B .
A, del indice del Cuarto Tribunal #Colegiado en Materia

Administrativa del Primer Circuito, visible en la pagina mil ciento

noventa y cinco, Tomo XXVII, junio %’de dos mil ocho, en el
fl A

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,

S
con registro 169556, del contenido sigujfente:

4
“AMPLIACION DE LA DEMANDA EN EL JUICIO DE NULIDAD
ANTE EL TRIBUNAL DE; LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO EEDERAL. PROCEDE SI SE
INTRODUCEN NUEVOS EEEMENTOS A LOS
ORIGINALMENTE PLANTEADOS ‘EN EL ESCRITO INICIAL,
AUN CUANDO NO SE RECLAME UNA RESOLUCION
NEGATIVA FICTA. Del examen de] articulo 51 de Ia Ley del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se
advierte que se establecié la figura j'i’;iridica de ampliacién de la
demanda Gnicamente para el caso en 'que se demande la nulidad
de una resolucién negativa ficta. Sin sembargo, atendiendo a Ia
definicion que de aquélla ha sentadotel Pleno de Ia Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia P./J. 12/2003,
publicada en el Semanario Judicial de I8, Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XVIII, julio de 2003, pagina 11, de rubro-

"AMPLIACION DE LA DEMANDA SDE AMPARO. DEBE -

ADMITIRSE AUNQUE NO ESTE PRE'XZISTA EN LA LEY DE
AMPARO, YA QUE CONSTITUYE UNA FIGURA
INDISPENSABLE PARA QUE EL J@ZGADOR DE UNA
SOLUCION COMPLETA A LA ACCION DEL GOBERNADO." se
concluye que se trata de la adicion o mod?'ficacfén por parte del
quejoso de lo expuesto en su escrito original,“%’para que forme parte
de la controversia que debers resolver el Juez o tribunal que
conozca del asunto; de lo que resulta que lo no expuesto en la
demanda o en su ampliacién no podra considerarse por la

L
.o

L4
B
-

!q-"'_‘ 0
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£ @u"" \\ autoridad jurisdiccional al emitir la sepifencia correspondiente, y
esﬂ
\\ trasladando estas ideas al juicio de nul:dad en concordancia con
\\. los articulos 14 y 16 de la Const.'tuc:on Politica de los Estados
%e )‘L; Unidos Mexicanos, y 80 de la Iey del aludido tribunal de lo

Tribunal de Justicia
" Administrativa

contencioso, que obliga a sus Salds a fijar en forma clara y precisa
los puntos controvertidos al d:gtar sus sentencias, asi como los

Ciudagzéaméxim fundamentos legales en que Se apoyen, debiendo limitarse a
resolver los puntos cuestronaéos y a dar una solucién a la litis
planteada, resulta mdlspensaéle otorgar la oportunidad de ampliar
la demanda, fuera del caso eStablecido en el sefialado articulo 51,
cuando se infroducen nugvos elementos a los originalmente
planteados en el escrito m.'c.-al pues lo contrario implicaria coartar

B, el derecho fundamental reconocido en el articulo 17
W‘*‘%‘&; constitucional, que estéblece como garantia individual la
¢., t‘;‘qh imparticion de justicia completa pronta e imparcial, al no permitir
B al gobernado ampliar su‘ demanda, aun cuando no reclame una
& . resolucién negativa ﬂcta si se presentan elementos nuevos, que
AN ineludiblemente deberan ser considerados por la autoridad
I . g jurisdiccional al emitir Su sentencia.”

W T L i

DA o . & .

e 3R onag En esa tesitura, ante’g‘lo fundado del segundo agravio hecho
'gk‘..:j"‘.kn In' e

valer por la autoridad recurrente se revoca la sentencia de
dieciocho de abril de dos mil veintitrés, dictada por la Segunda
Sala Ordinaria de esteé?TnbunaI en el juicio de nulidad TJ/II-
9006/2023, por las consderacmnes juridicas ya precisadas, sin que
resulte necesario el analrsus del primer agravio, dado que en nada
variaria la determinacién ?alcanzada ya que estan encaminadas a
combatir el fondo de la |ItlS planteada.

En esta tesitura y al sér notoria la violacién procesal por parte
de la A quo, lo proceden’éb'e es REVOCAR la sentencia que se
recurre y se ORDENE REﬁONER EL PROCEDIMIENTO a partir
del acuerdo de veintidos de marzo de dos mil veintitrés, que
recayd al oficio de desahogo de contestacién de demanda
ingresado en la Oficialia de paﬁes de este Tribunal el veintiuno de

marzo de dos mil veintitrés, para los efectos siguiente:

A) Se ordene correr traslado con copia de las constancias que

integran el expediente administrativo Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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en el que obraba la resolucién al recurso de revocacion nlimero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de  seis de

diciembre de dos mil veintidés, asi como del diverso expediente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pao rersona v s Tarecons @1 @l que obraba el crédito fiscal contenido en el

dos mil veintidds, con sus constancias de {j'otificacién, a la parte
actora para que en ejercicio de su derechb, dentro del plazo de
quince dias habiles siguientes contados’ a partir de que surta
efectos la notificacion del auto corresponc!';ente, formule ampliacién
de demanda, y manifieste lo que a su derecho convenga, con
fundamento en el articuio 62, fraccion: Il, .de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México: N

B) Se dé vista a la autoridad demq‘hdada con la ampliacién de
demanda, para que en el término cf‘e quince dias, formule su
contestacion a la ampliacion, ello con_;ffundamento en el 64, de la
Ley de Justicia Administrativa de Ia Cilidad de México.

C) Y una vez seguida la secuela procesal, substanciado el
procedimiento respectivo, en su momento procesal oporturio, |a
Sala ordinaria dicte la sentencia quegen derecho corresponda,

respetando las formalldades esenmales del procedimiento de las
partes en el juicio.

- anae 22 I

i

.

Y
!
%

Por lo expuesto y con fundamento: en lo dispuesto en los
articulos 1, 3, 5, fraccién [, 6, 9, 12, 15, fraccmn Vil, y 16 de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Admlnlstrativa de la Ciudad de
México y en los articulos 116, 117 y 118" ’de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de IVIeX|co se ,e%

g
L8

RESUELVE: }
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PRIMERO. Resulté FUNDADO el sed‘ﬂndo agravio hecho
valer en el recurso de apelacién RAJ. 3990%!2023 interpuesto por
la autoridad recurrente, de conformlélad con [os motivos vy
fundamentos precisados en el conSIderando sexto de este fallo.

o

SEGUNDO. Se REVOCA la sg%itencia de dieciocho de abril

de dos mil veintitrés, dictada potilE la Segunda Sala Ordinaria de
en el juicio c[e nulidad TJ/I-9006/2023, de

conformldad con lo expuesto én el considerando Sexto de la

f

ORDENA LA REPOSICION DEL

este Tribunal,

presente sentencia.

TERCERO. Se

,.“PROCEDIMIENTO para los Ifén‘ectos que se precisan en la parte

flnal del Considerando sexto éie la presente sentencia.
%’.
CUARTO. Se les hace ! Fsaber a las partes que en contra del
presente falio podran mterpc%ner los medios de defensa previstos

en la Ley de Amparo.

. .hg,‘,:-n.——;a"‘-ﬁ?"i";';“'?i

QUINTO. A efecto de -garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a lajusticiéf; en caso de duda, las partes pueden
acudir ante la Magistrada ngpente, para que se le explique- el
contenido y los alcances de la %}resente sentencia.

SEXTO. NOTIFIQUESE PF:'i?SONALMENTE a las partes y por
oficio acompafiado de copia } Zautorizada del presente fallo,

devuélvase a la Sala de origen eliexpedlente del juicio de nulidad,

y en su oportunidad, archivense los autos del recurso de apelacion,

RAJ. 64805/2022, como asunto total y definitivamente concluido.

S
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ASE POR UNANIMIDAD DE NUEVE YOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA g\DMINISTRQTIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA VEINTITRES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA
LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCT! OR JESUS ANLEN ALEMANMAESTRO JOSE ARTURO DE
LA ROSA PENA, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL

P

POCATERRA, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES
ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

wh
E

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.

t

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOSARTCULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL.DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO; ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X PEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LAICIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117

DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD E-?;I;{IEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DQS MIL DIECISIETE, > e

=t
L8
ue

;DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
\ VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE

YIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
ERIOR Y DH YA JUNTA DE GOBIERNO Y
RAL DE ACUERP®S "1”, QUIEN DA FE,~---------—-
i

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOSf INTEGRANTY
SESION CELEBRADA EL DfA DOS DE DICIEMBRE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA EST
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SU
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO GEN






