SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I

RAJ. 40505/2023

1
ACTOR Dato Person-glJA{tIIlS%OL'ls,gPRCCDMX/
Tribunal de Justicia OFICIO No.TJA/SGA/I/(7)99,F/2024
Ad émsltrauva 3
Ciudad de México

Ciudad de México, a 08 de marzo de 2024
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

\
f
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LICENCIADA MARIA LUISA GOMEZ MARTIN
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA SEIS

LA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PR E SENTE.

Devu Ivo a Usted, el expediente del juicio de nulidad ndmero TJ/II—10506/2023/
en 169 fojas utllesyrmsmo que fue remitido para sustanciar el recurso de a elacién
sefia ado al rubro, y en razén de que con fecha DIEZ DE ENERO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, el pieno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resochnon en
el mismo, la cual fue notificada a Ia autoridad demandada el TREINTA'Y UNO DE
‘ENEIIQO DE DOS MIL VEINTICUATRO y a la paite actora el UNO DE FFBRERO
DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término
para|que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Rerurso de
Revmon), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Admlnlstratlva de
la Ciidad de México, vigente al dfa siguiente de su publicacién, el prlmero de
septi embre de dos mil diecisiete en la Gaceta Of‘cnal de la Ciudad de Mex

ico, y e_[
artlculo 15 fraccion XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de

junio de
dos rnlI diecinueve, se certifica que en contra de la resolucién del DIEZ DE ENERO

DE 'DOS MIL}INTICUATRO,/dlctada en el recurso de a;peiacién
RAJ.40505/202 no

de A

se observa a la fecha en los reglstros de la Secretarla General

cuerdos I que se haya interpuesto algdn medio de defensa, lo anterlor para los
efectos legales a que haya lugar. '
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RECURSO DE APELACION:
RAJ. 4@505/2023

JUICIO DE NULIDAD:
TJN- 10506/2023

PART"E ACTORA:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

i
AU'EORIDAD DEMANDADA:
INTEGRANTES DEL CONSEJO DE
ASUNTOS INTERNOS DE LA FISCALIA
GE) ERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD

K

APELANTE
INTEGRANTES DEL CONSEJO DE
ASUNTOS INTERNOS DE LA FISCALIA
GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

MAGISTRADA PONENTE:
DOCTORA*  XOCHITL
HERNANDEZ TORRES.
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA ROSA  BARZALOBRE
PICHARDO.

ALMENDRA

'i!

.,rr,{h;.‘&

Acuerdo del Pleno,ngurlsdlmlonal .de la Sala Superior del

Tribunal de Justicia Admlnlstratlva de la Ciudad de México,

correspondlente ala sesmr:g del dla DIEZ DE ENERO DE DOS MIL

el

JJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJJ

..........................................

VISTO para resolver el RECURSO DE APELACION RAJ.
40505/2023, interpuesto antei esta Sala Superior, el dieciséis de

mayo de dos mil veintitrés, pon los Integrantes del Consejo de

Asuntos Internos de la Flscalla General de Justicia de la
Ciudad de México, a través del Titular de la Unidad de Asuntos

Internos en su caracter de Secretario Ejecutivo del citado Consejo,

en contra de la sentencia de diez de abril de dos mil veintitrés,
pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
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Administrativa de la Ciudad de México, en el juicio nimero TJ/II-
10506/2023.

RESULTANDO:
PRIMERO. PRESENTACI()NF* DE LA DEMANDA DE
NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. Por escrito presentado ante la
; Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia

Ciudad de México, el uno de febrero de dos mil vemtltres

186 LTAIPRCCDMX
Bgig EEESHSI ﬁﬁ 186 LTAIPRCCDMX POr pt‘Oplﬁ) derecho, demandd la nulidad

.1
\,.,

-

Rl e ST

"
de: ‘ ' : 2
Y w8
A) La resolucion administrativa dﬁ fecha ocho de diciembre de dos mll .,j;‘.
veintidds, emitida por los integrantes dal Consejo de Asurq‘tos Internos de la_ k R
Fiscalia General de Justicia de'la Clugad de Meéxico, en| el Procedimiento™ ““*gh ¢
Dlsmphnano ntimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXI rqedlante la cual AL L k@

de Perito Profesional o Técnico que Venia desempenando en la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de Mefxlco con fundamento en el articuto 40
fraccion Il y 44 del Reglamento del#Régimen Disciplinario del Personal
Sustantivo de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad dejMéxico.

determina imponerme como sancién admlmstratwa la Desatucién del Cargo

Se precisa, que el acto impugnado es la resolucién de ocho

de diciembre de dos mil veint‘idés,i emitida en el Procedimiento

Disciplinarioc nGmero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX mediante el

cual se determind imponer como saElcjén la destitucion del cargo
de Perito Profesional o Técnico quet‘venia desempefiando en la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, por no haber
realizado ninguna actividad de profes’i"onalizacic')n en el periodo
comprendido de enero a diciembre de dl‘imil veintiuno.
SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razén de turno
toco conocer a la Magistrada Instructora de la Ponencia Seis de la

Segunda Sala Ordinaria, quien por acuerdo del diez de abril de
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a“f
dos mil veintitrés, admitio la demanda y ordend emplazar a la

autoridad demandada a efecto de que produjera su contestacion.
H
TERCERO. CONTESTA&I(’JN DE DEMANDA. Por auto de
catorce de marzo de dos mll‘*vemtltres se tuvo por contestada la
demanda en tiempo y forma;?en la que la autoridad demandada se
pronuncié respecto del actogncontroverttdo ofracié pruebas, planteo
causales de |mprocedenCIa y defendié la legalidad del acto

.'

impugnado.

’?@::im i 20sO

CUARTO. VISTA';A LAS PARTES PARA ALEGATOS Y
CIERRE DE INSTRUC(.yON Por proveido de catorce de marzo
de dos mil veintitrés, sé otorgd a las partes el plazo legal de cinco
dias para formular alegatos por escrito y se precisd que trascurrido
dicho término con o sm}alegatos quedaria cerrada la instruccion.
Se destaca que las partes contendientes no ejercieron dicho

derecho.

:
QUINTO. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. El diez

de abril de dos mil ven;:tltres se dicté sentencia. al tenor de los

puntos resolutivos SIgwentes
"PRIMERO.- Este Tnbunai es competente para conocer del presente
asunto, en términos de lo expuesto en el Considerando Primero de
este fallo.
‘}

SEGUNDO.- Se declara la NULIDAD de la Resolucion de fecha
ocho de diciembre de, dos mil veintidés dictada dentro del
procedimiento disc,phIn?r’o Dato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMX00r fo
argumentado en e/ Cons.'derando IV de esta sentencia.

TERCERO.- Se hace sa’}aela las partes que en contra de la presente
sentencia PROCEDE el Rééurso de Apelacion, dentro de los diez dias
habiles siguientes a aquél en que surta efectos la notificacion.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante ef
Ponente e Instructor, para que les explique el contenido y los alcances
de la presente resolucion.

("
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QUINTO.- Se hace del conocimiento de las partes lo dispuesto en e/
punto 5 de los “Lineamientos para la elaboracién de los inventarios de
expedientes susceptibles de eliminacién f‘ e Inventario de baja
documental”, aprobados por la Junta de G%bierno de este Tribunal en
sesion de ocho de junio de dos mil diecisiete, publicado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México del diecié’cho de agosto del dos mil
diecisiete, que a letra dice: "Se les hace Saber a las partes el derecho
que les asiste para recoger los documeﬁtos personales que obren en
el expediente en un plazo no mayor de!'seis meses contados a partir
de que se ordend el archivo deﬁnitivo.iﬂ’el asunto, apercibidos que de

no hacerlo en el tiempo sefialado, se J!e tendra por renunciado a ello y
podran ser sujetos al proceso de deptiracion”.

Pz

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONé?LMENTE A LAS PARTES y en

definitivamente concluido.”

su oportunidad, archivese el presente asunto como fotal Y

[

La Sala de primera instanc;a declaré la nulidad de la
resolucién impugnada, toda vez gue fue emitida, entre otros

integrantes del Consejo de Asuntos ;ﬂ;nternos de la Fiscalfa General

¥
de Justicia de la Ciudad de Méxicf‘cb’, por el Coordinador General )

Juridico y de Derechos Humanos deiéla‘Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México, como Préf%sidente Suplente de la Fiscal
General de Justicia de la Ciudaci?g de México, quien fundd su
competencia a través del “Oficio & i8] 23 de noviembre
de 2022,” documento que result% insuficiente para acreditar
fehacientemente sus facultades gfaara la emisiéon del acto
impugnado, ya que su competencig debe estar expresamente
reconocida en un ordenamiento legal 3’[ no asf a través de un “oficic”
con caracter interno dentro de la dependencia correspondiente;
toda vez que la competencia del las autoridades de Ia
Administraciéon Publica para emitir actuaciones que afecten la
esfera juridica de los gobernados, debel\de estar contemplada a
través de un ordenamiento legal creado % través de un proceso
legisiativo, con el propdsito de evitar la proil'ifei'acién de entidades
creadas por capricho de una autoridad administrativa instituida
legalmente; y si bien existe Ia excepcién, que se da cuando el
propio Poder Legislativo faculta a una autoridad administrativa para

crear a través de un acto de naturaleza administrativa dichas

Tt b ik T, em
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ﬁ;'a.w autoridades, también es cierto que en el caso que nos ocupa el
Tribunal de Justicia B et 8 AERCER: ”
Administrativa  “Oficiobas pereonai an 16 Lrarrccomcled 23 de nowembr%'de 2022 no fue emitido
de la

Ciudad de México g trgvés de un proceso legislativo al teqer como (nico proposno el
delegar facultades atribuidas prlmlgenlamente al superior
jerarquico de una entidad para el efe?to de agilizar las obligaciones
conferidas al mismo. ,,ﬁ"f

j@
SEXTO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE

ffAPELACIC')N. Inconforme con“‘*lo anterior, los Integrantes del

‘ ,, "*‘ébonsejo de Asuntos Internos gde la Fiscalia General de Justicia

de la Ciudad de México, a f’raves del Titular de la Unidad de

M b PR

& Asuntos Internos en su caracter de Secretario Ejecutivo del citado
LRI
OF I uﬁﬁ Consejo, el dieciséis de méyo de dos mil veintitrés, interpuso
Mo
g{‘{ L_;?f# recurso de apelacién de coné%rmldad con lo previsto en el articulo
T m.]‘.;i -
116 de la Ley de Justicia Adr;glnlstratlva de la Ciudad de México.
4
&

SEPTIMO. ADMISION; DEL RECURSO DE APELACION.

Por auto de Presidencia de: este Tribunal y de su Sala Superior,
%

dictado el veintidds de junio.de dos mil veintitrés, se admitié el

recurso de apelacién RAJ. 43505!2023 se turnaron los autos a la
Magistrada Ponente Docto}a Xochitl Almendra Hernandez
Torres; y con las copias exhlbﬁdas se ordend correr traslado a la
contraparte en términos del arttbulo 118, tercer parrafo, de Ia Ley

de Justicia Administrativa de la éludad de México.

%

--ﬂ#—#ﬁ i

OCTAVO. RECEPCION DE LOS EXPEDIENTES. El dos de
agosto de dos mil veintitrés, la Mlaglstrada Ponente recibié los
autos del juicio y del recurso de apel‘bmon de que se ftrata.

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno \;.Lclrisdiccional de la
Sala Superior del Tribunal de Justicia Adminis;fétiva es competente
para resolver el recurso de apelacién, de’:}xco’nformidad con lo
dispuesto en los articulos 1, 9, 15, fracmon Vil 'y 16 de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Admmtstratlva de la Ciudad de

México, asi como 115, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mexmo

SEGUNDO. 0PORTUNIDAD§ LEGAL DE L%}?
PRESENTACION DEL RECURSO DE‘éAPELACION El recurso d&’
apelacion RAJ. 40505/2023, fue lnte:trpuesto dentro del plazo de

diez dias que prevé el articulo 1§s’18 de [a Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de Mexm? toda vez que la sentencia © .

apelada fue notificada a la autoridad demandada el veintisiete de
abril de dos mil veintitrés, segin constanma que obra a foja ciento
sesenta y nueve de autos del juicio de;{mhdad la cual surtié efectos
el siguiente dia habil, esto es, el velntl?#cho de del citado mes y afio;
por lo que el plazo a que alude el CItado articulo transcurrié del dos
al dieciséis de mayo de dos mil vemtltres descontandose en el
computo los dias seis, siete, trece y catorce de mayo del dos mil
velntltres por haber sido sabados, domlngos dias inhabiles, en

termlnos de lo dispuesto en el articulo 21 de la precitada Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de Mex100

.—\‘
N

Asimismo, se descuenta de dicho computo el dia cinco de
mayo de dos mil veintitrés, por ser inh&bil *de conformidad con el
“AVISO POR EL CUAL EL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO DA A CONOCER
LOS DIAS INHABILES Y PERIODOS VACACIONALES
CORRESPONDIENTES AL ANO 2023.", publicado en la Gaceta

Oficial de la Ciudad de México, el veintiocho de noviembre de dos
mil veintidos.

. B
R
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Por lo tanto, si el recurso de ape[amon fue presentado el
dieciséis de mayo de dos mil vemtltres su mterposmnon es
oportuna. j‘r

g{

TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. El
recurso de apelacion RAJ. 40505[2023 fue promovido por parte
legitima, en términos del arttcdlo 116 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de Mex:co toda vez que fue promovido

" ".por los Integrantes del Consejo de Asuntos Internos de la

Flscalla General de Justicia de la Ciudad de México, autoridad

demandada, a través del Tltular de la Unidad de Asuntos Internos

~ en su caracter de Secretario Ejecutwo del citado Consejo, a quien

la Sala de origen le reconocm tal caracter mediante proveido de
catorce de marzo de dos mIL veintitrés, visible en la foja ciento
cincuenta y seis del juicio de nulidad.

ﬁ;‘

1
If‘

CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACION.
Es innecesaria la transcrlpcmn de los agravios hechos valer, sin
embargo, en cumplimiento ax los principios de congruencia y
exhaustividad, los argumentos planteados seran examinados

debidamente al resolver lo conducente.

e

Apoya lo anterior, por analogia, la jurisprudencia
2a./J.58/2010 sustentada por la S%gunda Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacién, visible é'n la pagina ochocientos treinta,

Tomo XXXI, de mayo de dos m|I dlez del Semanario Judicial de la -

Federacion y su Gaceta, Novena Epoca cuyo rubro y texto son:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceplos integrantes del capitulo X "De las
sentencias’, del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero
"Def amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de violacién
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O, en su caso, los agravios, para cumplir con: los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pbes lales principios
se satisfacen cuando precisa los punfos sujefogia debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder
a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, isin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin emb‘férgo, no existe prohibicién
para hacer tal franscripcion, quedando al pr;.;jdente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las oaracter@ticas especiales del caso,
sin demérito de que para satisfacer los ,q_fﬁncipios de exhaustividad y
congruencia se estudien los plante;é{mientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente sé hayan hecho valer.”

i)
Pl

5 i{\, ik
i 4 - v

Asimismo, sirve de apoyo en Ig' jurisprudencia S.S. 17:
sustentada por la Sala Superior de eg,te Organo Jurisdiccional,
cuarta época, publicada en la Gaceta f,,';Oﬁcial del Distrito Federal =

) . TR woo .
(ahora Ciudad de México), el velntlcmco_’%ge marzo de dos mil quince

41y !

I g

Yy cuyo contenido es el siguiente:

S R e b
M

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD, EN LAS RESOLUCIONES A
LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los articulos ‘cﬂhe integran el Capitulo X/ del
Titulo Segundo de la Ley Orgénica del! Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de! Distrito Federal, denominado “ De las Sentencias”,
y en particular el diverso 126 se adviert?gque las sentencias que emitan
las Salas no necesitan formulismo alg@o, razén por la cual se hace
innecesaria la transcripcién de los agravios hechos valer por el
apelante, sin embargo, tal situacion f::é_ exime de cumplir con los —
principios de congruencia y exhaustividq;d debiendo para ello hacer
una fijacién clara y precisa de los puntoiéif;.controverﬁdos, asi como ef
examen y valoracion de las pruebas "{;E;jue se hubieren admitido,
seflalando los fundamentos legales en quelse apoyen, debiendo limitar
a los puntos cuestionados y a la solucion désila Litis planteada en acato

al dispositivo 126 de la Ley Orgénica del Tribunal de fo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.” %
i:

4

QUINTO. CONSIDERACIONES DE L‘l@ SENTENCIA DE
PRIVMERA INSTANCIA. Con la finalidad de ccﬁ_\_ocer los motivos y
fundamentos legales con base en los cuales l“il'g Sala de origen
determind declarar la nulidad del-a_gto impugnaéo, se procede a
transcribir la parte considerativa de la sentencia apelada, que al

caso interesa:
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“I.- Por cuestion de método, y al tratarse de tna cuestién de orden
publico y estudio preferente, esta Sala de’ conocimiento procede al
estudio de las causales de :mprocedenc.-gﬁ/ sobreseimienfo ya sea de
oficio o que las hagan valer las partes. f
1A

Ahora bien, en el presente asunto la aé}tondad demandada hizo valer
causal de improcedencia y sobreseimrento por lo que esta Juzgadora
procede a avocarse al estudio de laj m;sma fo que se hace en el tenor
siguiente: -35‘
o
La TITULAR DE LA UNIDAD DE:ASUNTOS INTERNOS A CARGO
DE LA SECRETARIA EJECUT(;‘VA Y EN REPRESENTACION DEL
CONSEJO DE ASUNTOS INTERNOS DE LA FISCALIA GENERAL
DE JUSTICIA DE LA C!UDADf‘DE MEXICO, en su PRIMERA causal
de improcedencia y sobrese:miento sustancialmente expone que: “Ese
Tribunal es incompetente para> conocer del presente asunto en virtud
de que el acto impugnado nois ¥ se encuentra dentro de los descritos en
{a Ley que lo rige, ni existe leyique expresamente sefiale que ese debe
conocer de los asuntos relac:onados con un organismo constitucional
auténomo como lo es ef caso de la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de Meéxico, por Ioique es procedente que se decrefe el
sobreseimiento del present Jjuicio al actualizarse lo sefialado en el
articulo 93, fraccion Il de la: Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México.”

l)'f_-‘g,

Al respecto la causal de J{nprocedencta y sobreseimiento que se
hace valer es INFUNDADA en razon de que confrariamente a lo
seflalado por la autondad demandada, este Tribunal de Justicia
Administrativa de fa C:udad de México es competente para conocer
del presente asunto, en ateﬁc:on a los siguientes argumentos juridicos:
él
En primer lugar tenemos que las fracciones | de los articulos 3° y 31
de la Ley Organica del Triblinal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México establecen: i

_,;;-«::u»

‘Articulo 3. E/ Tr.-bunal conocera de los juicios que se promuevan
confra las resoluc;ones definitivas, actos administrativos y
procedimientos que se mgﬂcan a continuacion:

‘sa

I. De los juicios en contra de actos administrativos que las
autoridades de la Admm!stracron Puablica de la Ciudad de México,
las alcaldias dicten, ordenen gfecuten o ftraten de ejecutar, en
agravio de personas ﬁs:cas 0 morales;

(...} h

‘Articulo 31. Las Salas Jur.'sdlcc:onales son competentes para
conocer: -
Yo

I. De los juicios en contra de actos administrativos que las
autoridades de la Administracion Publica de la Ciudad de México,
las alcaldias, dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar, en
agravio de personas fisicas o morales;

(...)
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De la interpretacion de las disposiciones transcritas se tierie que, el
Jjuicio contencioso administrativo de fa Ciudad de -Méxicgg’procede en
confra de cualquier acto administrativo atribuido a autoridades de Ia
Administracion Ptiblica de Ia Ciudad de México que dicten, ordenen,

efecuten o traten de ejecutar, en agravio de personas fisicas o juridico
colectivas. f

Sin embargo, a efecto de interpretar adecuadamepte Ia procedencia
del juicio contencioso administrativo que se framita ante este Organo
Jurisdiccional, se deben interpretar dichos articglos arménicamente
con el contenido de la fraccion If del articulo 37;‘0’9 la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, que disgone.‘

o

i

t

‘Articulo 37. Son partes en el procedimieng_.‘o: &

K

.

§

Lk

5y
L
1)

(...)
Il.- El demandado, pudiendo tener este cé‘é”cter:

4 :
a) El Jefe de Gobiemo de la Ciudad de )}"_‘Zféxico, los Secretarios del
ramo, los Directores Generales, asg’;ﬁf como las autoridades
administrativas de la Ciudad de Mé'):‘(:ico que emitan el acto

administrativo impugnado; 3
i

b) Los Alcaldes, Directores Generales yf-ién general, las autoridades
de las Alcaldias, emisoras del acto administrativo impugnado;

¢) Las autoridades administrativas de 1§ Ciudad de México, tanto

. szl .
ordenadoras como ejecutoras de las r§$oluc:ones o actos que se
impugnen; ,?,
d) El Gerente General de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva de la Ciudad de México; i
b
e) La persona fisica o moral a quien fa\zbrezca la resolucion cuya
nulidad sea demandada por la autoridad-administrativa;

7

i _
f) La Administracion Publica Paraestatal jéf;pescentrahzada cuando
actien con el carécter de autoridad, y; 5

g) Los Organos Auténomos de la Ciuda&"de México.

et

(...)

"

(LO RESALTADO ES POR ESTA JUZGADORA)

Las porciones textuales reproducidas hacen reférencia a las diversas
hipotesis sobre las que puede recaer el caracter de parte demandada
en el juicio contencioso administrativo y, por ende':a las autoridades a
las que les puede ser atribuido el dictado, orden, gjecucion o intento

de ejecucién de los actos administrativo que se impugnen por la parte
demandante.

De manera que si la parte actora en el presente juicio impugna la
Resolucién de fecha ocho de diciembre de dos mil veintidés, emitida
en el Procedimiento Disciplinario niimero bat Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

N

e Lag *J
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2=t por la Fiscalia General de Justrc.'a ‘de la Ciudad de México,
med:ante el cual se le sujeta a un procedfmfento administrativo de
terminacién de efectos de nombramrenfo como personal sustantivo, el
presente juicio contencioso admmlstrattvo resulta procedente de
conformidad con las fracciones | dé los articulos 3° y 31 de la Ley
Organica del Tribunal de Justfc:aq 'Administrativa de la Ciudad de
México, en armonia con el inciso ) de la fraccidn Il del articulo 37 de
la Ley de Justicia Administrativa ( 4 fe la Ciudad de México.
1"”
Lo anterior, porque a través de Ia Resolucion impugnada una autoridad
perteneciente a un érgano constltuc:onal auténomo de la Ciudad de
Mexico, determina someterlokbajo su competencia administrativa en
un procedimiento que despues de haber agotado todas sus etapas
dictamina sobre la procedensfa de la terminacién de los efectos de sus
nombramiento, es decir, se*trata de un acto dictado en agravio de Ia
parte actora por una autondad que puede ser emplazada al juicio
contencioso admmistrativo« como demandada. Sirve de apoyo a lo
anterior el siguiente cnteno .Jurisprudencial:
;

‘Registro digital: 2002583

Instancia: Segunda Séla

Décima Epoca
. Materia(s): Constrtucrona! Administrativa
Tesis: 2a./J. 179/2012 (10a .)
Fuente: Semanario Jud:c:al de la Federaciéon y su Gaceta.
Libro XVI, Enero de: 2013 Tomo 2, pagina 731
Tipo: Junsprudenc:a
ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS AUNQUE NO INTEGRAN
LA ADMINISTRACI@N PUBLICA CENTRALIZADA, FORMAN
PARTE DEL PODER, EJECUTIVO EN SENTIDO AMPLIO.’ (Se
transcribe). %

'z<"<

9
Asimismo sirve de apoyos por analogia la siguiente tesis:

‘Registro digital: 2016265

Instancia: Tribunales:6 Colegrados de Circuito

Décima Epoca f

Materia(s): Admmrstratrva

Tesis: 1.10.A.196 A (10a)

Fuente: Gacefa de/ Semanano Judicial de Ia Federacion.
Libro 51, Febrero de 203 8, Tomo Ilf, pagina 1540

Tipo: Aislada B

RESOLUCIONES DEFINITIVAS EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES % ADMINISTRATIVAS DE LOS
SERVIDORES PUBLICdS DICTADAS POR LOS ORGANOS
CONSTITUCIONALES AUTON’OMOS EL TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMIN]STRATIVA ES COMPETENTE PARA
CONOCER DEL JUlCiO :DE NULIDAD PROMOVIDO EN SU
CONTRA (LEGISLACIONVIGENTE A PARTIR DEL 19 DE JULIO
DE 2016).’ (Se transcribe).

En ese orden y al no advertirse olfra causal de improcedencia y
sobreseimiento invocado por la autoridad demandada que prevén los
articulos 92 y 93 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Meéxico, o de alguna que deba ser analizada de OFICIO, de tal manera,
se procede al estudio del fondo del asunto:
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.- La LITIS en el presente asunto consiste en resolver sobre la
validez o nulidad de los actos combatidos, mismos que han quedado
descritos en el Resultando | def presente fallo. ]
IV.- Esta Juzgadora procede al estudio de los argumentos formulados
por las partes, analizando los medios de prueba, .en términos del
articulo 91 y 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México.

A) Ahora bien, esta Juzgadora procede a .analizar el PRIMER
concepto de nulidad que hace valer la parte adtora en su escrito de
demandada, en el que sustancialmente maniﬁg,sta que: “la resolucion
controvertida, no se encuentra emitida ypor las autoridades
demandadas facultadas para fincarme résponsabilidad alguna;”
procede declarar la nulidad lisa y llana prq;‘,/lfsta en la fraccion'l, del
articulo 100 de la Ley de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México.” '
Por su parte, la autoridad demandada sostiene Ia legalidad del acto
impugnado. o

i
W

A criterio de esta Sala Juzgadora, es FUA}‘}.'JADO el argumento hecho’

valer por la parte ACTORA en a:tencién a las siguiente's_

consideraciones juridicas.

4 .
En primer lugar, fenemos que todo acto de autoridad para ser

considerado como valido debe de contener los elementos y requisitos
que preve el Articulo 6° de la Ley de Pro’c"gédimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria,al Articulo 1° de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de ngico que dispone:

‘Articulo 6°.- Se consideraran vélidos :'E‘)s actos administrativos que
retinan los siguientes elementos:

I. Que sean emitidos por autoridades competentes, a través del
servidor publico facultado para tal efecto; tratandose de
organos colegiados, deberian ser: emitidos reuniendo el
quérum, habiendo cumplido el requisito de convocatoria, salvo
que estuvieren presentes todos sus rﬁq‘embros, en los términos
de las disposiciones juridicas aplicables;

Il. Que sea expedido sin que en la maniféstacion de voluntad de la
autoridad competente medie error de hecho o de derecho sobre el
objeto o fin del acto, dolo, mala fe y/o vio“!_encia;

. Que su objeto sea posible de hecho y esté previsto por el
ordenamiento juridico aplicable, determinado o determinable y
preciso en cuanto a las circunstancias de tiempo y lugar;

IV. Cumplir con la finalidad de interés publico, derivado de las
normas juridicas que regulen la materia, sin que puedan
perseguirse otros fines djstintos de los que justifican el acto;

V. Constar por escrito, salvo el caso de Ia aﬁrrﬁativa 0 negaliva ficta;
VI. El acto escrito deberé indicar la autoridad. de la que emane y
confendré la firma autégrafa o electrénica del servidor publico
correspondiente;

VIl. En el caso de Ila afirmativa ficta, contar con la certificacién
correspondiente de acuerdo a lo que establece el articulo 90 de esta
Ley;

Vill. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los
preceptos legales aplicables, asi como las circunstancias

X

TP i i
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Bpzus2® especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
Tribunal de Justicia tenido en consideraciéon para la em;s:on del acfo, debiendo existir
Administrativa una adecuacion enfre los motivos aduc:dos y las normas aplicadas
Ciudac(li edtleaMéxico al caso y constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad coh el procedimiento que establecen
los ordenamientos aplicables Y Jen su defecto, por lo dispuesto en
esta Ley; y i
X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver
expresamente todos los puntos propuestos por los inferesados o
previstos por las normas.’ j
En ese orden, del contemq}o de la Resolucion de fecha ocho de
, ‘ diciembre de dos mil veintidds dictada dentro del procedimiento
Y d,sc,phnar’o Dato Personal Art 186 LTAlPRCCDMXse advierte que la
. autoridad demandada citd para fundar su competencia entre ofros
‘_9 : preceptos legales, el Amcu!o 12 del Régimen Disciplinario del
e Personal Sustantivo de laiFiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México y el Articulo 82 Je la Ley Organica de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de ‘Mex:co que disponen:
R .#
Pa ‘Articulo 12.- EI Consejo de Asuntos Internos es el érgano
AR colegiado de la Fiscalia General encargado de emitir la
Lo " resolucion del {,Procedrmtento Disciplinario por el
incumplimiento de {las obligaciones de personal ministerial y
pericial. Las sanc:ones que impondra seran previstas en el Capitulo
V del presente Reglaamento
L
De igual forma, coﬁoceré de las solicitudes, recomendaciones o
resoluciones que ém:tan fa Comisién de Derechos Humanos,
Nacional y las Estata!es el Organo Interno de Control, fa Direccion
General de Derechos Humanos de la Fiscalia General 'y demas
autoridades competentes organos de gobierno u o6rganos
autonomos, federales locales 0 municipales, en contra del personal
ministerial y pericial,’ ‘que hayan sido atendidas por autoridades con
atribuciones para tal efecto.”

‘Articulo 82.- Integracion. EI Consejo, se integraré por los
siguientes titulares, no pudiendo existir al respecto suplencias,
salvo en el caso de la Fiscal General.

I. La persona Fiscal ‘;General,'
Il. Fiscal especializado en combate a la corrupcién;
il Los coordinadores Generales previstos en esta ley.

Todo lo referente a SU. operac;on sesiones y aplicacion de medidas
se establecera en él. Reg!amento de la Ley, considerando que en
caso de empate en las votaciones la persona Fiscal General tendra
voto de calidad.’

(LO RESALTADO ES POR ESTA JUZGADORA)

Bajo esa premisa, se advierte que la Resolucién de fecha ocho de
diciembre de dos mil veintidés dictada dentro del procedimiento
discip”nario Dato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMXmediante la cual se le
impuso al accionante una sancion consistente en la Destitucion del
Cargo de Perito Profesional o Técnico que venia desempeﬁandq por
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no haber participado en ninguna actividad académica encaqy’hada ala
profesionalizacién como personal sustantivo de enero a d;té)'embre de
dos mil veintiuno, no fue emitida por autoridad competepte toda vez
que la misma fue emitida entre ofros integrantes deli Consejo de.
Asuntos Internos de la Fiscalia General de Justicia defla Ciudad de
México, por el Coordinador General Juridico yide Derechos
Humanos de la Fiscalia General de Justicia dei' la Ciudad de
Meéxico, como Presidente Suplente de la Fiscal General de Justicia de
Ja Ciudad de México, fundando su competencia a través del “Oficio
s resomin o arecon del 23 de noviembre de 2022,”Y documento que
resulta insuficiente para acreditar fehacientemente sus facultades para
la emisién del acto impugnado toda vez que sﬁcompetencia debe
estar expresamente reconocida en un ordenamiénto legal y no asi a

< . . . : g .
través de un “oficio” con caracter interno dentg}o de la dependencia
correspondiente. ;

Esto es asi toda vez que la competencia dedas autoridades de la
Administracion Ptblica para emitir actuaciones que afecten la esfera
Jjuridica de los gobernados, debe de estar contemplada a través de un
ordenamiento legal creado a fravés de un prd’ceso legislativo, con el
proposito de evitar la proliferacion de entidadféFs creadas por capricho
de una autoridad administrativa instituida Iegélmente; Y si bien existe
la excepcion, que se da cuando el propio Poder Legislativo faculta a
una autoridad administrativa para crear a}fravés de un acto de
naturaleza administrativa dichas autoridades, también es cierto que en
el caso que nos ocupa el Oficio (=3 2 tidel 23 de noviembre de
2022, no fue emitido a través ae un proceso legisiativo al tener
como dnico propésito el delegar ifacultades atribuidas
primigeniamente al superior jerarquico de una entidad para el
efecto de agilizar las obligaciones conferidas al mismo. Sirve de

apoyo por analogia a lo anterior el siguientga criterio jurisprudencial:

‘Registro digital: 190206 _
Instancia: Tribunales Colegiados de Circujto
Novena Epoca !
Materia(s): Administrativa
Tesis: 1.10.A.38 A
Fuente: Semanario Judicial de la Fedéraciéon y su Gaceta.
Tomo XIlI, Marzo de 2001, pagina 1731
Tipo: Aislada ‘

COMPETENCIA, FUNDAMENTO DE LA,
EN CASO DE DELEGACION DE FACULTADES.,’ (Se
transcribe).

{

En mérito de lo anterior, resulta inconcyso que efectivamente se
observa que el acto impugnado carece de‘u[os e}lementos y requisitos
previstos en el Articulo 3° fraccién I y Vil de,la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal de aplicaéiqﬁ' supletoria al Articulo
1° de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mséxico,
transcrito en pérrafos precedentes para considerar su legalidad, toda
vez que el acto impugnado no se encuentra debidamente fundado y
motivado al no haber sido emitido por autoridad competente,
transgrediendo asi el principio estipulado en el articulo 16 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, respecto a la
competencia de las autoridades, en cuyo primer parrafo establece que:
“Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles
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O posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento”, esto
es, de la lectura de dicho precepto se advierte que los actos de
molestia requieren para cumplir con tal condicién, entre oftros

A

1%

requisitos, e imprescindiblemente, que sean emitidos por autoridad
competente, y cumpliendose las formalidades que les den eficacia
juridica, lo que significa que todo acto de autoridad necesariamente
debe emitirse por quien para elld este facultado, debiéndose precisar
el carécter con que la autoridad'respectiva lo suscribe y el dispositivo,
acuerdo o decreto que le oforgue las atribuciones que ejerce; por elfo
la competencia a que se reﬁqfe el citado numeral, es la que deriva de
la existencia de normas legales que faculten a las autoridad para la
realizacion de determinadas;fétribucfones.
g

Esto es asi, yaque de lo ¢ 1‘%trario, se dejaria al afectado en estado de
indefension, ya que al no gonocer ef apoyo que faculfe a la autoridad
para emitir el acto, ni el cé’}'écter con que lo emita, es evidente que no
se le oforga la oportunideﬁj de examinar si su actuacion se encuentra
0 no dentro del ambito cgmpetencial respectivo, y es conforme o no a
la Constitucion o a la ley; para que, en su caso, esté en aptitud de
alegar, ademas de la ilegalidad del acto, la del apoyo en que se funde
la autoridad para emitirlgj pues bien puede acontecer que su actuacion
no se adectie exactame_fjte a la norma, acuerdo o decreto que invoque,
0 que éstos se hallen ’?n contradiccion con la ley fundamental o la
secundaria.

-

Sirve de apoyo a'lo antérior la siguiente jurisprudencia publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, de la Octava Epoca,
del Tomo 77, mayo de ‘f;':'994, con el niumero de P./J. 10/94, en la pagina
12, que a la letra dice: {

: £ .
‘COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO
ESENCIAL DEIL ACT0 DE AUTORIDAD.-’ (Se transcribe).

También es aplicable ifa contradiccion de lesis, cuyos dafos de

7y

focalizacion, rubro y texto son:

‘Epoca: Novena Epoéa

Registro: 188432 |

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo X1V, Noviembreide 2001

Materia(s): Admipistrattiva

Tesis: 2a./J. §7/2001
Pagina: 31 ‘

2.
v vl

i \

b

COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.
EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE
MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL
PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION
EJERCIDA Y, EN SU CASO, LA RESPECTIVA Fraccién, INCISO
Y SUBINCISO.’ (Se transcribe).

Por los anteriores razonamientos esta Sala considera que con el
estudio del primer concepto de nulidad expuesto por la parte actora en
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su escrito de demanda, al declararse la nulidad de |a reéolucién
impugnada, se satisfizo la pretension deducida por el demandante, por
lo que se considera innecesario el analisis de las restantes causales
de nulidad, ya que con su estudio no alcanzaria un beneficio mayor al
obtenido en este fallo. Sirve de fundamento a esta detérminacion la
tesis de jurisprudencia ntimero 13, de la Epoca Tercera,japrobada por
la Sala Superior del entonces Tribunal de qu Confencioso
Administrativo del Distrito Federal, en sesién del’s veinticinco de
noviembre de mil novecientos noventa y nueve ypublicada en Ia

gaceta oficial del otrora Distrito Federal el dos de diciembre del mismo
afio, que dispone: f

‘CAUSALES DE NULIDAD. S| RESULTA FUNDADO UNO DE
LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ESYNECESARIO EL

4 - T . ey ’a
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.~’ (Se tragjscribe). Y ot ‘“_M

K R

En tales condiciones, con fundamento en lo dispuesto por el articulo , N
102, fraccién Ili de la Ley de Justicia Administrativa de fa Ciudad de 4 p
México, esta Segunda Sala Ordinaria estima p@égﬁcedente declarar Ia ‘
nulidad de la Resolucién de fecha ocho.de diciembre de dos mil -

veintidés dictada dentro del procedi{ﬁ*iento disciplinario .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX',OH apoyo enﬁés causales previstas - 1
por las fracciones Il y IV del articulo 100 de'{gdispositivo normativo . {
previamente referido, queda obligada la aL{gjchridad demandada a .
restituir al demandante en el pleno gocé de sus derechos
indebidamente afectados, que en la especie se;’i;hace consistir en:

iy
1.- Dejar sin efectos la Resolucién de fecha éf:cho de diciembre de
dos mil veintidés dictada dentro del procet}!imiento disciplinario
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:on todas Eg‘ﬁus consecuencias
legales, asi como a pagar al actor, Ia indemniéfécién correspondiente
y demas prestaciones a que tenga derechc:f;l consistentes en la
remuneracion diaria ordinaria, asi como los berg-‘gg)ﬁcios, recompensas,
estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios, retribuciones,
subvenciones, haberes, dietas, compensacioﬁes 0 cualquier ofro
concepto que percibia el servidor publico porifga prestacion de sus
servicios, desde que se concretd su separacion, cese, remocién o
baja, y hasta que se realice el pago correspondiente; sin que proceda
la reincorporacion en términos de lo estabiecid'i‘? en el articulo 123,
apartado B, fraccion Xiif de la Constitucion Pohgca de los Estados
Unidos Mexicanos, que se transcribe: %
b
‘Articulo 123.- Toda persona tiene derecho ‘7}5_'1! frabajo digno y
socialmente til; al efecto, se promoveréan la credcion de empleos y
la organizacién social de trabajo, conforme a la Iéfy.

13
B. Entre los Poderes de la Unién y sus trabajadof%es:

Lot
Xill. Los militares, marinos, personal del servicio' exterior, agentes
del Ministerio Ptblico, peritos y los miembros de las instituciones
policiales, se regirdn por sus propias leyes. Los agenfes del
Ministerio Publico, los peritos y los miembros de las instituciones
policiales de la Federacién, las entidades federafivas y los
Municipios, podran ser separados de sus cargos si no cumplen con
los requisitos que las leyes vigentes en el momento del acto sefalen
para permanecer en dichas instituciones, o removidos por incurrir
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en responsabilidad en el desempeno de sus funciones. Si la
autoridad jurisdiccional, ! resolviere que la separacion,
remocion, baja, cese o cu‘alqu:er otra forma de terminacion del
servicio fue mjust:ﬁcada, el Estado sodlo estara obligado a
pagar la mdemmzac:on y demas prestaciones a que tenga
derecho, sin que en mngun caso proceda su remcorporac:on
al servicio, cualquteré que sea el resultado del juicio o medio
de defensa que se hublere promovido.’

Sirve de apoyo al anténor criterio por analogia, la jurisprudencia
numero 2a./J. 103/201 6 sustentada por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, correspgnd!ente a la novena época, consultable en el
Semanario Judicial d%z:!a Federacién y su Gaceta de julio de dos mil
diez, que a la letra dicg:
‘SEGURIDAD PUBLICA. LA PROHIBICION DE REINSTALAR EN
SU CARGO A l.OS MIEMBROS DE LAS INSTITUCIONES
POLICIALES, PR[EVISTA POR EL ARTICULO 123, APARTADO
B, FRACCION Xlll, DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA
REPUBLICA, REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO
EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO
DE 2008, ESQ APLICABLE EN TODOS LOS CASOS,
INDEPENDIENTEMENTE DE LA RAZON QUE MOTIVO EL
CESE "(Se transcnbe)

Asimismo, resulta aplicable la tesis aislada numero 2a. LX/2011,
sustentada por la'i Suprema Corte. de Justicia de Ia Nacién,
correspondiente a Ia novena época, consultable en el Semanario
Judicial de Ia Federac:on y su Gaceta de junio de dos mif once, que a
la letra dice: -‘j‘;
‘SEGURIDAD PUBLICA INTERPRETACION DEL ENUNCIADO
"Y DEMAS PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHOQO",
CONTENIDO EN EL ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION
Xill. SEGUNDO PARRAFQ, DE LA CONSTITUCION FOLITICA
DE LOS ESTADOSIUNIDOS MEXICANOS, VIGENTE A PARTIR
DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 185DE JUNIO DE 2008.’ (Se transcribe).
“‘]
2.~ En el caso de haber r’eahzado la inscripcion correspondiente en el
Registro de Servidores Pubhcos Sancionados, debera retirar la misma,
al haberse declarado la nulldad de la resolucion administrativa que le
dio origen. i

Lo _que deberan hacer en un plazo no mayor a QUINCE DIAS
HABILES, mismos que empezaran a correr a partir del dia siguiente a
aquél en que quede firme esta resolucion.”

SEXTO. ESTUDIO DEL AGRAVIO DEL RECURSO DE

APELACION.  Por cuestion de técnica juridica se estudian los
agravios hechos valer en el RAJ. 40505/2023, en distinto orden al
planteado por el apelante

(7
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En el segundo agravio la apelante alega que la Sala del
conocimiento declaré la nulidad de la resolucion impugnada sin
haber realizado un debido andlisis de la conducta atribtfida ala
parte actora, pues omite estudiar que el actor no cumpllo con €l
Curso de “Tronco comin” y de especializacion lmpartldos por el
Institutc de Formacion Profesional y Estudios Superlores de la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de MeXICO a pesar de la

constante y amplia difusién que existié por parte del mencionado

Instituto. =

1. A
5! .
b

et

N
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o

Aduce que la parte actora tenia pleno cohommlento de que
estaba obligado a cumplir con el curso "Tronco comin” y de
especializacion impartidos por el Instituto de Fqnmac;on Profesional
y Estudios Superiores de la Fiscalia Gener\%&'l‘ de Justicia de la
Ciudad de México, pues la titular de la Flscalla‘ General de Justicia

de la Ciudad de México, emitido el acuerdo institucional

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX POT €l que se establecenflos lineamientos para
el ingreso del personal sustantivo al servicio g{ofe5|onal de carrera
de la citada Fiscalia, se establecié dicha ob!igj’f;écién.

i
-t

X
‘t‘

El agravio-a estudio es inoperante, toda vez que la apelante
no controvirtié las consideraciones sustentadas por la Sala del

conocimiento en el considerando cuarto de la sentenCIa apelada.

1
i

¥

Es asi, en virtud de que la apelante no plasmo argumentos
para controvertir los razonamientos que la- Sala expuso en el

considerando cuarto, en el sentido de que del contenido de Ia

resolucion de ocho de diciembre de dos mil \(g_elntldos, dictada

o isciplinario Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
dentro del procedimiento disciplinario Daio Poreonal A 186 LTAIPRGCDMX

<% iise advierte que no fue emitida per autoridad competente toda
vez que la misma fue emitida, entre otros integrantes del Consejo
de Asuntos Internos de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad

[
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Tnbunal de Justicia
Admciiniitrativa Humanos de |la Fiscalia General de JuStlc;Ia de la Ciudad de México,
e 1a

Ciudad de México  comgp Presidente Suplente de la Flfscal General de Justicia de la

de México, por el Coordinador General Juridico y de Derechos

Ciudad de Meéxico, fundando su cbmpetenCIa a traves del “Oficio
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

oo e At L ArCCo el 23 dle nowembre de 2022,” documento el cual,
resulta insuficiente para acredltér fehacientemente sus facultades
para la emismn del acto |mpugnado toda vez que su competencia

0

debe estar expresamente reconomda en un ordenamiento legal y
no asi a través de un ofrc,gc;) con caracter interno dentro de [a

o, dependencia correspondienfg.

ECEH Lo

Precisd0 que la competenma de las autoridades de la

Administracion Publica para emitir actuaciones que afecten la

'.l‘

esfera juridica de los gobemados debe de estar contemplada a

través de un ordenamlento legal creado a través de un proceso
legislativo, con el proposﬂe de evitar la proliferacién de entidades
creadas por capricho de 'una autoridad administrativa instituida
legalmente; y si bien exlste la excepcidn, que se da cuando el
propio Poder Legislativo faculta a una autoridad administrativa para
crear a través de un acto* de naturaleza administrativa dichas
autoridades, también es cnerto que en el caso que nos ocupa el

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

“Oficiooao rersona ar 15 Lraeacconcfef 23 de noviembre de 20227, no fue em|t|d0
a través de un proceso Ieglslatlvo al tener como unico proposrto el
delegar facultades atnbunqlas primigeniamente al superior
jerarquico de una entidad para el efecto de agilizar las obligaciones

conferidas al mismo.

De ahi que se estime, que al no atacarse las consideraciones
que la Segunda Sala Ordinaria sustent6 en el considerando cuarto
de la sentencia apelada, a través del cual, expuso los motivos y
fundamentos legales por los cuales determiné que la resolucién

impugnada es ilegal, existe un impedimento técnico que
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imposibilita el examen del planteamiento efectuado, pues su
formulacion es incorrecta, ya que con sus manifgétaciones no
combate las consideraciones en que se apoyo la Si’:\la enjuiciante
para declarar la nulidad de la resolucién impug_rgéda, por lo que

este Pleno Jurisdiccional considera inoperante el agravio a
estudio.

Sirve de apoyo, por identidad de razén Iq;jurisprudencia 2a./J.
188/2009, con registro 166031, emitida por la Segunda Sala de.la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, coﬁsu[table en la pégiéﬁa
cuatrocientos veinticuatro, Tomo XXX, novierf1bre de dos mil nueve,

del Semanario Judicial de la Federacion;y su Gaceta, con el

&

[

-
>

sumario siguiente:

W

a2

X . ?-Liidk‘"

“AGRAVIOS INOPERANTES EN LA RE \ZISION. SON AQUELLOS
EN LOS QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE
IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE
CONTIENEN. Conforme a los articulosy; 107, fraccién Il de la
Constitucién Politica de los Estados Unidé:s Mexicanos, 83, fraccion
1V, 87, 88 y 91, fracciones | a IV, de Ia Le}}éde Amparo, el recurso de
revision es un medio de defensa establecido con el fin de revisar la
legalidad de la sentencia dictada en el juioi?é‘ de amparo indirecto y el
respeto a las normas fundamentales que ﬁ@en el procedimiento, de
ahi que es un instrumento técnico que tieride a asegurar un éptimo
efercicio de la funcion jurisdiccional, cuya m?ag’,teria se circunscribe ala -
sentencia dictada en la audiencia constifucional, incluyendo las
determinaciones contenidas en ésta y, en ‘general, al examen del
respeto a las normas fundamentales que ri_c';',:qn el procedimiento del
juicio, labor realizada por el 6rgano revisor q la luz de los agravios
expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar las
consideraciones que sustentan la sentenéf‘{a recurrida o para
demostrar las circunstancias que revelan su i!é‘ﬁgalidad. En ese tenor,
la_inoperancia de los agravios en la revisiénise presenta anie la
actualizacion de algun impedimento técnicokque impaosibilite_el
examen del planteamiento efectuado que puedederivar de la falta de
afectacion directa al promovente de la parteilconsiderativa que
controvierte; de la omision de Ia expresion de agravios referidos a la
cuestion debatida; de su formulacién material incorrecta, por incumplir
las condiciones atinentes a su contenido, que puede darse: a) al no
controvertir de manera_suficiente v eficaz las consideraciones _gue
rigen fa sentencia; b) al introducir pruebas o argumentos novedosos a
la litis del juicio de amparo; y, c) en caso de reclamar infraccion a las
normas fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se
hubiese dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado -
de la sentencia; 0, en su caso, de la concrecion de cualquier obstaculo
que se advierta y que impida al 6rgano revisor el examen de fondo del
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planteamiento propuesto, como puede ser cuando se desatienda la
naturaleza de la revisién y del organo que emitié la sentencia o la
existencia de jurisprudencia que resuelve el fondo del asunto
planteado.”

De igual manera cobra aplicacién; el criterio sustentado en la
jurisprudencia V.20. J/1, con registro-»205278, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, visible en Ié{' pagina setenta del Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta |, Abril de mil novecientos

.- .hoventa y cinco, de la Novena Epoca que dice:

w

4:‘5
“CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. Son aquelios en
que no se atacan jundlcamente los razonamientos que la responsable
esgrimio para fundar la reso!uc:on reclamada, por lo que el tribunal de
amparo no esta en apt.'tud de estudiar fa constitucionalidad o
inconstitucionalidad de dicha resolucién, pues de hacerlo, supliria Ia

deficiencia de la queja, cuando no esta autorizada tal suplenc;a por el
articulo 76 bis de la Ley de Amparo.”

En el primer agravio: hecho valer en el recurso de apelacion

RAJ. 40505/2023, Ia apelante aduce que la Sala del conocimiento
trasgrede los articulos 97, 98 fracciones | y Il de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludad de México, ya que contario a su
determinacion en la senteqma apelada, el Coordinador General
Juridico y de Derechos Humanos si tiene competencia para presidir
el Consejo de Asuntos Internos con fundamento en el oficio
b o A LRSS e cuatro de 0ctubre de dos mil veintidos, firmado
por el Fiscal General de Justlma de la Ciudad de México, ya que
dicho oficio fue emitido con fzmdamento en lo dispuesto por ios
articulos 13 y 16 fraccion IV del Reglamento del Régimen
Disciplinario del Personal Sust%ntlvo de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México?g que es la Presidenta del citado
Consejo, quien es la Unica autori%dad que puede ser suplida por la
persona servidora publica que designe para tal efecto, por lo que
el Coordinador General Juridico y de Derechos Humanos, si es
competente para firmar en su caracter de Presidente Suplente del

Consejo de Asuntos Internos.

(7
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Aduce que el articulo 33 de la Ley Organica de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, establece las
facultades de la titular de dicha Fiscalia; asimismo, el articulo 27
del Reglamento de la citada Ley, indica aquellas atribuciones que
no son delegables, por lo que a contrario sensu, dicha titular en su
caracter de Presidente del Consejo de Asuntosa Internos y en
concordancia por lo dispuesto por los articulos 139@ 16 fraccion IV
del Reglamento del Régimen Disciplinario del Per:%qnal Sustantivo
de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad dfé México, tiene Iai,
fécultad de ser suplida para que la servidora pﬁblica que designe

para tal efecto firme en su ausencia las resoluciones emitidas por
el mencionado Consejo. |

1

El agravio a esfudio es fundado pero.finoperante, ya que
como se precisé en lineas anteriores la Segunda Sala Ordinaria de
este Tribunal, determiné que la resolucién im_bugnada de ocho de
diciembre de dos mil veintidds, suscrita por los integrantes del
Consejo de Asuntos Internos de la Fiscalia Géneral de Justicia de
la Ciudad de Meéxico, entre otros, por el Coordinador General
Juridico y Derechos Humanos, en su carécter de Presidente
Suplente del mencionado Consejo, es ilegal,l en tanto que éste

ultimo no acredito fehacientemente sus facultades para la emision
del acto impugnado.

Ademas, indic que el Coordinador General Juridico y de
Derechos Humanos de la Fiscalia General de Juéticia de la Ciudad
de México, como Presidente Suplente de la Fiscal General de

Justicia de la Ciudad de México, fundé su competencia en el “Oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o rersna an 150 rarrecon (@1 23 de noviembre de 2022,” documento que
resulta insuficiente para acreditar fehacientemente sus facultades
para la emision del acto impugnado, ya que su competencia debe

estar expresamente reconocida en un ordenamiento legal y no asi
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a traveés de un “oficio” con caracter mterno dentro de la dependencia
correspondiente; toda vez que la competenCIa de las autoridades
de [a Administracion Publica para erg-ltir actuaciones que afecten la
esfera juridica de los gobernados’;’fdebe de estar contemplada a
traves de un ordenamiento Iegalg ‘creado a través de un proceso
legislativo, con el proposito de ?\ntar la proliferaciéon de entidades
creadas por capricho de una ;ﬁautorldad administrativa instituida

Iegalmente y si bien existe Ig excepcion, que se da cuando el

" propio Poder Legislativo facultg a una autoridad administrativa para

crear a través de un acto %de naturaleza administrativa dichas

autoridades, también es C|erto gue en el caso que nos ocupa €l

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

“-:OflcroDam personal an. 186 LTaprccomf@f 23 de noviembre de 2022” no fue emitido

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

a traves de un proceso Ieglslatlvo al tener como Unico propésito el

'delegar facultades atnbwdas primigeniamente al superior
f

jerarquico de una entidad para el efecto de agilizar las obligaciones

conferidas al mismo.

e e Ry

s

Determinaciéon que sjl blen resulta incorrecta, ya que la
existencia juridica del Coordlnador General Juridica y de Derechos
Humanos vy la facultad de la persona que preside el Consejo de
Asuntos Internos de designar a quien lo supla, estan previstas en
los articulos 48, fraccion XII, y 82 de la Ley Organica de la Fiscalia
General de Justicia de la Cludabd de México y 16, fraccién IV del
Reglamento del Régimen Disciplinario del Personal Sustantivo de
la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, que
establecen:

“Articulo 48. La Fiscalia General tendra la siguiente estructura

organica:
Xll.  Coordinacion General Juridica y de Derechos Humanos; (...)”

“Articulo 82. Integracion
El Consejo de Asuntos Internos se integrara por las personas titulares

que se seflalan a continuacién, no pudiendo existir al respecto
suplencias, salvo en el caso de la Fiscal General.
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I. La persona titular de la Fiscalia General, en su calidad de persona
titular de la Presidencia;

I. La persona titular de la Unidad de Asuntos Intefnos, en su calidad
de persona litular de la Secretaria Ejecutiva;

1. Las personas titulares de la Fiscalfa Especializada en Combate a
la Corrupcion y de la Fiscalia Especializada para la Atencién de
Delitos Electorales; ‘

IV. Las personas fitulares de las Coordinaciones Generales previstas
en esta Ley y su Reglamento, y '

V. Las demdas personas servidoras publicas de la Fiscalia General
que apruebe el Consejo de Asuntos Internos. o

Todo lo referente a la operacién y funcion’émiento del Consejd:ude

Asuntos Internos se estableceran en la ngrmatividad aplicable. En

caso de empate en las votaciones, la peréona titular de la Fiscalia
General tendré voto de calidad.” ¥

+

“Articulo 16. El Consejo de Asuntos Inter}%os funcionara conforme a
lo siguiente: :

IV. Unicamente la persona que preside el Gonsejo de Asuntos Internos

podra ser suplida por la persona servidor’é publica que designe para
tal efecto; y (...)" f

:ul

Los articulos transcritos establecen que la Fiscalia General

tendra en su estructura organica un Coordi'i‘?acién General Juridica
{
y de Derechos Humanos.

I

. e &
oy -z

Asimismo, se establece que el Consej:? de Asuntos Internos
se integrara, entre ofros, por la persona‘?;;cjtular de la Fiscalia
General, en su calidad de persona titular de#';i'[a Presidencia; y las
personas titulares de las Coordinaciones Gé?i%_]erales previstas en
esta Ley y su Reglamento, no pudiendo iexistir al respecto
suplencias, salvo en el caso de la Fiscal Gerigeral, gue es quien
Preside el Consejo y que si podra ser supli(‘iiig por la persona
servidora publica que designe para tal éfecto. "

En ese sentido, de la resolucion impugna‘dé se advierte que
el Coordinador General Juridico y de Derechos Humanos firmé la

resolucion impugnada en su caracter de Presidente Suplente con

a,
i=x
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S fundamento en el oficioss et e tarrcconw da cuatro de octubre de dos

Tribunal de Justicia . e e . ) i .. .
Adm(ilni?trativa mil veintidds, firmado por el Flscal,;GeneraI de Justicia de la Ciudad
ela
Ciudad de México e México.

No obstante lo anterior, como se adelanto el agravio a estudio
es fundado pero moperante en atencidn a que si bien es cierto
que de conformidad con Ios art[culos 48, fraccion XII, y 82 de [a Ley
Organlca de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México

‘“' y .16, fraccion IV del Reglamento del Régimen Disciplinario del
Personal Sustantivo de IawFlscalla General de Justicia de la Ciudad
de México, queda acredltada la existencia juridica del Coordinador

Ty 'Genera[ Juridico y de Derechos Humanos, y también que es cierto
; .;, - ‘que la autoridad demandada no acreditd que el mencionado
1.;;.\,.::J:fl-"-"‘ Coordinador haya sido _‘Tgie5|gnado para actuar como Presidente
suplente del Consejo de?suntos Internos de la Fiscalia General de

Justicia de la Ciudad dé:México.

En efecto, de conformldad con el articulo 79 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, gue establece:

‘::‘
| '*-
K

“Articulo 79. Los actos y resoluciones de las autoridades se
presumiran legales. Sm embargo, dichas autoridades deberan probar
los hechos que motiverg los actos o resoluciones cuando ef afectado
los niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa implique la
afirmacién de ofro hecho "
N
El articulo transcrito, e%tablece que los actos y resoluciones
de las autoridades se presu‘:mirén legales; sin embargo, dichas
autoridades deberan probalzklos hechos que motiven los actos o
)

resoluciones cuando el afectado los niegue lisa y llanamente, a

menos que la negativa implique la afirmacién de otro hecho.

En ese tenor, si la parte actora impugné la legalidad de la

resolucion impugnada y adujo que la misma no se encuentra
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emitida por las autoridades facultades para ello, con arreglo a lo
previsto por el articulo 79 de la Ley de justicia Administrativa de la
Ciudad de México, a la autoridad demandada le toca demostrar la
legalidad de la resolucién combatida; que en el caso, es acreditar
, . , DatoPersonal Art. lSGLTAIPRCCBm;( ’ .
que a traves del oficio st iR HARwde cuatro de octubre de dos
mil veintidds, la Fiscal General de Justicia de la Ciudad de México,
designd al Coordinador General Juridico y de Derechos Humanos

como suplente para Presidir el Consejo de Asuntos Internos de la

citada Fiscalia. s
¢

P

Sin embargo, la autoridad no exhibio en el juicio de nulidad el

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ofiCiGes resenaran 1:e Liaencconde cuatro de octubre de dos mil veintidés, a
efecto de acreditar la legalidad de la resolucién impugnada.

Sirve de apoyo aplicada por analogié la jurisprudencia |.70.A.
J/45, de la Novena Epoca, visible en |a pagina dos mil trescientos
sesenta y cuatro, Tomo XXIX, del Semanario Judicial de Ia

Federacion y su Gaceta, Enero de 2009, cuya.voz y texto son del
tenor siguiente: "

“CARGA DE LA PRUEBA EN EL JUICIO DE NULIDAD.
CORRESPONDE A LA AUTORIDAD CUANDO LOS DOCUMENTOS
QUE CONTENGAN LAS AFIRMACIONES SOBRE LA ILEGALIDAD
DE SUS ACTUACIONES OBREN EN LOS EXPEDIENTES
ADMINISTRATIVOS QUE AQUELLA CONSERVA EN CUSTODIA.
El articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria al juicio de nulidad, establece que el actor esta
obligado a probar los hechos constitutivos de su accion. Sin embargo,
en el ambito del derecho administrativo opera: un principio de
excepcion que obliga a la autoridad a desvirtuar, inclusive, las
afirmaciones sobre la ilegalidad de sus actuaciones que no estén
debidamente acreditadas mediante el acompafiamiento en autos de
los documentos que las contengan, cuando éstos obren en los
expedientes administrativos que aquélla conserva en custodia.”

De ahi que, el agravio a estudio es fundado pero inoperante.
Sirve de apoyo a la anterior determinacion [a Jurisprudencia 108,
nUmero de registro 917,642 de Ia Séptima Epoca, sustentada por

riime b

cremrmaa R
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el entonces Tercera Sala de la §.‘T§i’brema Corte de Justicia de la

Tribunal de Justicia .. L L. . .
Adm(ilni?tratwa Nacidn, visible en el Apéndice 2000 Tomo VI, pagina: 85, que a la

e la
Cludad de México Ietra dice.

“CONCEPTOS DE - * VIOLACION FUNDADOS, PERO
INOPERANTES.- Si del; estudio que en el juicio de amparo se hace
de un concepto de waac:on se llega a la conclusién de que es
fundado, de acuerdo con las razones de incongruencia por omision
esgrimidas al respectoi por el quejoso; pero de ese mismo estudio
claramente se despreqde que por diversas razones que ven al fondo
de la cuestion omitida, ese mismo concepto resulfa inepto para
resolver el asunto favorablemente a los intereses del quejoso, dicho
conceplo, aunque fuﬁ‘dado debe declararse inoperante y, por tanto,
en aras de la economia procesal, debe desde luego negarse el
amparo en vez de concederse para efectos, 0 sea, para que la
responsable, repararqdo la violacion, entre al estudio omitido, toda vez
que este proceder & nada préctico conduciria, puesto que reparada
aquélla, la propia responsable y en su caso la Corte por la via de un
nuevo amparo que n su caso y oportunidad se promoviera, tendria
que resolver el negocio desfavorablemente a tales intereses del
quejoso; y de ahi q‘fc;}e no hay para qué esperar dicha nueva ocasion
para negar un amparo que desde luego puede y debe ser negado.

Ante lo inoperan{e del segundo agravio y fundado pero
inoperante del primer agrawo hecho valer en el RAJ. 40505/2023,
lo procedente es conflrmar la sentencia de diez de abril de dos
mil veintitrés, pronunmgda por la Segunda Sala Ordinaria del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en el
juicio nimero TJ/II-10506/2023.

i
Por lo expuesto y cdn fundamento en los articulos 1 y 15

fraccibn VIl de la Ley*Organ:ca del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Cludad de México, asi como, 1, 98, 115y 117

de la Ley de Justicia Admlnlstratlva de [a Ciudad de México, se
RESUELVE:

PRIMERO. Resulto INOPERANTE el segundo agravio y
FUNDADO pero INOPERANTE del primer agravio hechos valer

/<
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en el recurso de apelacion RAJ. 40505/2023, de' conformidad con

los motivos y fundamentos legales premsados en el considerando
sexto de esta resolucion., '

k1
i

SEGUNDO. Se CONFIRMA la sente‘%}]cia de diez de abril de

dos mil veintitrés, pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria del
Tribunal de Justicia Administrativa de [at ‘Ciudad de México, en el
juicio nimero TJ/I1-10506/2023. s;
.
an

}b
TERCERO. Se les hace saber a| c[as partes que en contra qe[

presente fallo podrén interponer los med|os de defensa previstos

en la Ley de Amparo. “}

&

CUARTO. A efecto de garant&ar debidamente el derecho

humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden

.e!r

acudir ante la Magistrada Ponente,ﬁ;para que se le explique el
\ it .
contenido y los alcances de Ia presenfe sentencia.

R

QUINTO. NOTIFIQUESE PERS';C)NALMENTE a las partes y
por oficio acompafiado de copia autorlzada del presente fallo,
devuélvase a la Sala de origen el expedlente del juicio TJ/NI-
10506/2023, y en su oportunidad, archhvense los autos del recurso

de apelacién RAJ. 40505/2023, como asunto total y definitivamente
concluido. |3

Y
b

i3
¥l

AST POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS :PRESENTES, LO RESOLVIO EL PLENO
JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DELA CIUDAD DE MEXICO EN SESION
CELEBRADA EL DiA DIEZ DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C,
MAGISTRADOS DOCT ORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR
JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSAY PENA, MAESTRA REBECA GOMEZ
MARTINEZ DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, iDOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA JI;JIARTINEZ

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C, MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES.

S
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LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUEé‘ 0 POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 16
Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, ASE COMO EL ARTICULO 15 CCIONES I'Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE! CIUDA \DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD}Dﬁ‘ MEXICO V{C-iENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE,

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGIST DOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEM RE DE DOS }L VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIME EZ, PRESIDENTA DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR YEDE LALTUNTA DE GOB] [ERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL
C SECREI'ARIO GENERAL DE ACUERDOS “.f” QUIEN DA FE.

RESIDEN A

é*
{
§ .
MAG. Dliu ESTELA FUENTES JIMENEZ.
3

,5

EL/ MAESTRO, JOA(ZIM BARRIENTOS };‘IZAMUDIO SECRETARIO G ERAL DE ACUERDOS "I" DEL
BUNAL JyJST ICIA ADMINIST RATIVA DE LA CIUDAD DE MEKICO, HACE CONSTAR QUE LA
RESENTE (FQJA.ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLLJgION DECTADA EN EL RECURSO DE
APELACION: RAJ 40505/2023 DERIVADO DEL JUICIO DE NULIDAD: T1/11-10506/2023,
PRONUNCIADA POR EL PLENO JURISDItCIONAL DE ESTE TRIBUNA %:ESION CELEBRADA EL DfA

DIEZ DE ENERO DE DQOS MIL VEINQCUATRO CUYOS PUNTQS/RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN
A CONTINUACION: “PRIMERO. Resulté INOPERANTE el s gundo agravio y FUNDADO pero
INOPERANTE del primer agravio hecﬁ‘os valer en el recurso de apelacion RAJ. 4050572023, de
conformidad con los motivos y fundamentos legales precisados\ en el considerando sexto de esta
resolucién. SEGUNDO. Se CONFIRMA Ia sentencia de diez de abtl de dos }nll veintitrés, pronunciada
por la Segunda Sala Ordinaria del Trlbunalﬁde Justicia Administrativa de la Ciudad de MEXICO, en el julcio
numero TJ/II-10506/2023. TERCERO; Se les hace saber a las p\artes que en contra del presente
fallo podran interponer los medios de defensa previstos en fa Ley de Amparo CUARTO. A efecto de
garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes
acudir ante la Magistrada Ponente, para que se le explique el contenido y los alcances de l3presenpte
sentencia. QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y por oficio acompariatlo de c@pia
autorizada del presente fallo devuelvase a la Sala de origen el expedlente del jlicio TIII=

como asunto total y deﬁnitivamente conciuido.”
%
-‘J
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