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ASUNTO: CERTIFICACION v' DEVOLUCION

LICENCIADO MARCOS ALEJANDRO GIL GONZA;g/’
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA TREC

LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESE N T E.

4

Devuelvo a Usted el expediente del juicio de nulidad néimero TJ/V-62913/202?/’
en 89 fOJas utllesAemo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion

senalado al rubro, Y en razén de que con fecha DIECISIETE DE ENERO DE DOS/
MIL VEINTICUATRO, el pleno de Ia Sala Supenor de este Tribunal emrtlo resolucion
en el mlsmo la cual fue notificada a la parte actora el SIETE DE FEBRERQ DE
DOS MIL | VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término
‘para que las® partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de

Revisidn), con fundamento en el articulo 119 de |a Ley de Justicia Admlmstrattva de

la Ciudad de México, vigente al dfa siguiente de su publlcacmn, el primero de

septlembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de I3 Ciudad de México, v el
articulo 15: fraccnon XLV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de

dos mll dlecmueve, se certifica que en contra de la resolucién de[*DIECISIETE DE
ENERO DE:DOS M VEINTICUATROK‘Zda en el recurso de apelacién
RAJ 42008/20234; observa a la fecha en los registros de la Secretaria General
de Acuerdos I que se haya [nterpuesto algn medio de defensa,
efectos fegales a que haya lugar

lo anterior para los
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RECURSO DE APELACION: RAJ.42008/2023

JUICIO NUMEERO: TI/NV-62913/2022
ACTORA: ,{Ejato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art." 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

APELAN_;EE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIZADO DE LA PARTE ACTORA

i
MAGISTRADA PONENTE: MAESTRA REBECA
GOMEZ MARTINEZ

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
'LICEl\géZIADO EMMANUEL  RICARDO  DURAN
HERNANDEZ

)

Acuerdo del Pleno Jurisdg- cional del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, ‘gorrespondiente a la sesién del DIECISIETE DE

ENERO DE DOS MIL VEINT|CUATRO.

RESOLUCION AL RECURSO  DE APELACION NUMERO
ito ante este Tribunal el dia diecinueve de
mayo de dos mil veintitr%,_‘ s, por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
AUTORIZADO DE LA PAR%‘E ACTORA, en contra de la resolucién al
recurso de reclamacion de‘{fecha catorce de diciembre de dos mil
veintidés, pronunciada par Iaé@uinta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este

Tribunal, en el juicio TJ/V-629\'¥._-3/2022.

ANT&;,CEDENTES

%
1.- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX a
través de su apoderada |ega'|Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX mediante
escrito presentado en Oficialia de Partes de este Tribunal, el ocho de

septiembre de dos mil veintidds, promovié demanda, siendo el acto

7 0
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2.

impugnado:

“1. ACUERDO DE PREVENCION DE FECHA QUINCE DE JULIO DEL 2022."

2.- Por acuerdo de fecha nueve de septigaf’mbre de dos mil veintidés, la
Magistrada Instructora de la Ponencia Tréce de la Quinta Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, previno gigl’a parte actora para que dentro

del término de cinco dias habiles sub’%‘anara las irregularidades de la

i ‘,:—"-4

A
demanda, con el apercibimiento de qte, de no desahogar la misma, se
." o

i

’ bl P f‘f’:‘. w
desecharia su demanda. b

3.- Por auto de fecha catorce de octub%% de dos mil veintidés, se deseché

la demanda, en virtud de que la parte}f@ctora no dio cumplimiento total a
g
la prevencién que le fue realizada, pu%

«p. . 'fﬂ;,i
certificada el acto impugnado. !

;(l;:‘:‘

5

4.- En contra de la anterior determinacion, el dieciséis de noviembre de
kY

dos mil Veintidés'Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXAPODERADA LEGAL DE

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

interpuso recurso de reclamacién, el %’}al fue resuelto de plano por la
Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional dé‘%gste Tribunal, el dia catorce de
diciembre de dos mil veintidds, conf%me a los puntos resolutivos
siguientes: %ﬁ

: .
“PRIMERO.- Es procedente el recursg, de reclamacion interpuesto con
fecha dieciséis de noviembre del dos il veintidés, por la parte actora.
=)
: g
i

SEGUNDO.- Son infundadas las rﬁg

nifestaciones vertidas por la
recurrente en el recurso de cuenta.

o
TERCERO.- Se confirma e! acuerdo rét;gurrido de fecha catorce de

octubre del dos mil veintidés, por los fun ‘;é:mentos y motivos expuestos
en esta resolucion. @

CUARTO.- Se les hace saber 2 las partes que, en contra de la presente

resolucidn, pueden interponer el recurso de apelacién, dentro de los
diez dias siguientes al que surta efectos la notificacion.

s no exhibié en original o en copia,

.
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)

QUINTO.- A efecto de garantizéfdebidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso defz;;:t’juda, las partes pueden acudir ante la
Magistrada Ponente, para queiles explique el contenido y los alcances
de la presente resolucion. f'*

21y

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

e
M

gon

)

(La Sala de Conocimientd confirmo el acuerdo de desechamiento
recurrido, toda vez que d’le autos no se advertia que /a parte actora
hublera anexado e/ ’bcue:?do de prevencion de fecha quince de jufio de
dos mil veintidds” materﬁ,g de impugnacion.)

5.- La interlocutoria antes referi?a. fue notificada a la parte actora, el tres

I S
de'mayo de dos veintitrés. ,f

E
_Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

6. AUTORIZADO DE LA PARTE

» ki
ACTORA, por escrito presentado el diecinueve de mayo de dos mil
i

veintitrés, interpuso Recurso ;.;de Apelacién en contra de la resolucién

' . . ‘:l} . . .
interlocutoria ya referida, que s motivo de estudio de esta resolucion.

R

Y
7.- La Magistrada Presidente d% este Tribunal y de su Pleno Jurisdiccional,
por acuerdo de fecha nueve dé agosto de dos mil veintitrés, admitid y
radicd el Recurso de Apelacié%, designando Magistrada Ponente a la
Maestra Rebeca Gomez Martineiz, quien recibié los autos originales del
Recurso de Apelacion y Juicio d%Nulidad el dia veintiuno de agosto del

t
ano en cita. De este recurso, se corri6 traslado a la contraparte para que

manifestara lo que a su derecho conviniera.

)

CONSIDERANDOS

I.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver el recurso de
apelaciébn promovido, conforme a lo dispuesto en los articulos 1°, 116,

117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y

(/
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15 fraccidn VI, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.

I1.- Este Pleno Jurisdiccional estima innecesaria la transcripcién de los dos
agravios que se exponen en el Recurso de Apelacién que se analiza, en
razén de que no existe obligacion formal giispuesta en los articulos 98,
117y 118 de la Ley de Justicia Administra’c_f_\:ra de la Ciudad de México, ya
que el Unico deber que se tiene es el de cumplir con los principios de
congruenéia y exhaL;stividad, dando solﬁlcién a la litis que se plantea y

# ;

. ';'. . f f"\-
valorando las pruebas de autos. Es aplicable la jurisprudencia sustentada

por la Sala Superior de este Tribunal, nq'fnero S.S. 17, de la Cuarta Epoca

W

que a la letra dice:

e S

"AGRAVIOS. PARA CUMPLiR CON LOS PRINCIPIOS DE%"{; .

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVI:_IﬁAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS '

RECURSOS DE APELACION ES il:\INECESARIA SU TRANSCRIPCION.-
De los articulos que integran el Cdpitulo X1 del Titulo Segundo de la Ley
Organica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, denominado * De las Sen?cencias“, y en particular el diverso 126
se advierte que las sentencias que emitan las Salas no necesitan
formulismo alguno, razén por! la cual se hace innecesaria Ia
transcripcion de los agravios hechfc;‘as valer por el apelante, sin embargo,
tal situacién no exime de cumplificon los principios de congruencia y
exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacion clara y precisa de
los puntos controvertidos, asi cd%lo el examen y valoracién de las
pruebas que se hubieren admitido,*sefalando los fundamentos legales
en que se apoyen, debiendo Iimité'? a los puntos cuestionados y a la
solucién de la Litis planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley

Organica del Tribunal de lo Conte'i:&‘cioso Administrativo del Distrito
Federal.” 3

T . I .
lll.- Este Pleno Jurisdiccional, previo al apalisis de fondo considera

procedente establecer los motivos que la S‘%; del Conocimiento tuvo

%

“IL.- Después de haber analizado los argumentos expuestos en el escrito
de interposicién de recurso de reclamacién, asi como los razonamientos
plasmados en el acuerdo de fecha catorce de octubre del dos mil
veintidds, y habiendo hecho el estudio y valoracién de las pruebas que
obran en autos, de conformidad con el articulo 31 fraccién IX de Ia Ley

para concluir lo siguiente:
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Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
esta Sala considera INFUNDADAS las manifestaciones vertidas por la
recurrente en el recurso de cuerita.

v
i

La recurrente, en su PRIVMIER ¥ SEGUNDO AGRAVIO, sustancialmente
aduce que en la hoja de admisién de la promocion presentada el siete
de octubre del dos mil veintidés, se advierte que sefiala como "acuse “
original en el juicio.que ngs ocupara por lo que resulta inatendible e
inaplicable que se deseche la demanda, asi mismo sefiala que el
acuerdo recurrido le causé -agravio toda vez que el Tribunal solamente
refiere que no se desahogo la prevencién en los términos requeridos
cuando hubo una omisioh, por Gltimo precisa que el acuerdo recurrido
viola en su perjuicio losarticulos 17 y 16 constitucionales ya que no
existe la debida fundamentauon y motivacion resultando carente de
sustento y razonamtento légico-juridico, sin observar de manera
integral y exhaustiva tgdos los cuestionamientos planteados dejando
en completo estado dé. indefensién a la actora

Ahora bien, es convesﬁlente como primer paso, sefialar que en fecha
nueve de septiembre ‘del dos mil veintidds, se le realiza la prevencion
siguiente a la parte actora:

PREVENCIOGN
Ciudad de Méxcn, b NUEVE DE SEPTIEMBRE DEL DOS MIL VEINTIDOS.- Por

redbido e escritn pﬂesenzatfo ante [a oficina de receprién documantal de este

Grpano Junsdicdona% &l dia acho ¢z septiembre el dos mil velntidas, suscrito por

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART*186 - LTAIPRCCOMX PF@SUINta apadarada Jegal de la parsona meral actora, a

través del cuat prum’g{heve demanda de nulidad- VISTO el estrita y anexos de
Tuenta, SE AI:UERDA‘. Formese el axpetdiente respective w registresa como
correspende en el Llh’hn de Goblerng- Com fundamemo 2n Ds ariculss 1, 3
fraccion ), 5, fractign }II 25, fraccion 1, 31, fraccidn I, 32, y demads relativos y
aplicables de la Ley Urg‘.ﬁnlm que rige a este drgano Jurisdicdanal, asl come los
diversos 1, 3, 21, 37, 38, bhg 55, 57 draccidn X, y 58 fraccidn 1, de la Ley de Justicla
Adminiscrasiva de la Ciudad de Meéxico, y demds celativos ¥ aplicabies de 1z Ley
Qrgénica que rige a este 6!‘;:,3:‘1& Jurisdiccional, SE PREVIENE A LA PROMOVENTE,

para que dentro dal térmhnn de CINTO DIAS HABILES, sipuientss al en que surta
sus efectos la notificacién el presente provelido subsane las irregutaridades de

su demanda, para loque debera:

1] Que haga una descripdin de los heches y de sus concepias de
oulidad,
2) - Sefiale en forma exacta tas pruebas ofrecidas en el presente juicio.

] Acredite ante. esta Sala can dosumental fehaciente en criginal o
copiz centificada, expedida por autaridad competente, su
personalidad para actuaren el prasente juicio.

4} En relzcidn a los actos administrativos que se encuentra
impugrando, acredite con documental fehaciente en criginal o
copiz certificada, s existencia legal.

| A

5) Exhiba en ariginal o cepla certificada las doczmentales ofrecidas
ocomo praeba en al capitulo relativo de su demanda.

) Acredite an forma fehaciente con documentsal iddnea en original o
copia-cartficada, sa interés legitimo v juridico-en el juicio.

L] i

)

71
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7} Exhiba con su esceloo de desahopo de prevenciin, copla del
#rismo, asl cama de las documentalas requeridas para cada uma
d&e [as pares,

Lo antesior, bajo ef APERCIBHIENTO wnsig’ten:e en que de no desshogar en
tiempo y fermma la prevencién formuladz, po}" cuanka hace a los precitados indsos
1), 3), 4), 8) ¥ 7) 5F DESECHARA S DEMAI::\I_!"!’)A, en térmings de 1 dispusesto en ¢l
efgelos artfcuto 52, dihmn périafo, y 53, fracidn I, y Gitimo pdrrafe, de la Ley de
Justicia Adminisrrativa de la Ciudad daﬁléxim, asimismo, para e) case de no
desahogar requerimlento sefalado eniél inclso 2) y 5) SE LE YENDRA POR NO
OFRECIDAS PRUERAS DE SB PARTE, eﬁl‘li ténuinos de 1o dispuesto en ! referidn
artfruin 58, fldmo pdrrafo, de ! Leyg‘de Justich Adorinistrativa de la Cludad de
México- Con fundamenta en las arﬂcﬂln 15 de la Ley &n comenta, se tene comp

En ese orden de ideas, se advierte que en fecha siete de octubre del dos
mil veintidos la actora ingreso antg este Tribunal con el cual pretendia
desahogar la prevencion realizada!

Ahora bien, si bien en la cartula He recepcidn de oficialia referente al
escrito ingresado el siete de octubre de dos mil veintidés , se sefiala
como parte de los anexos * acuse’é y en tipo de documento se precisa

“original”, de la revision al as constdncias del expediente en que se actla

se advierte que el mismo corresgonde al aviso correspondiente de

declaracién de apertura del est{ blecimiento mercantil en el local

. ‘r < .
comercial base de la accién, mismo que cuenta con la firma de |a

representante legal de la persona moral actora.

Aunado a lo anterior en el escritdj presentado ante este Tribunal en
fecha siete de octubre del dos mil veintidés al sefialar las pruebas
ofrecidas, se desprende lo siguiente’%

2,- Se ofreern como pruehas ou 1érmines de lodartienlos 79, 80, 81 y demis relativos y aplicables
de Ia Ley de Justicin Administeativi de o Gludud e Méxice, mizmos gue se cavnciun de In
siguionte manera:

Daewmental Privada.- Consistente on eontrato jrivado civil para ¢ uso v disfiute dal inmnalla

wbiado ot Mato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dab Pefsonal A 186 LTA, T, naresney tmst 4 LIANGARAE explotar un establecimiento comercinl ylo
merenntil, minmo el cual gluea soy pmcetlora.

Dagamental Piblice. Comsistonte en avise varrel pondiente de In deelaracion de apertnra del
establecimionto anereantil en of local comercial qiic hoy deteate de buena fo, con el gire de
compra ¥ ventun de pisos v wdliesivos.

Ducwminental Péblica.- Cansistente en el Certificade }i Zanificacion de Uyo de Suels de fecha 23
de adiviomhre del 2021, Falio: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

La Instrnnental de Actuaciones en toda lo que ﬁwon.&"n ul suserito,

Lo Presucional en su doble asprecto, ui todo Jo que favefpezen ol susceito,

Probauzas que desde cate momento relacions con rod s los hechas de mi escrito inicial de
demanda y el prescnre libelo, con los que e protghde screditar quo el procedimionio
almijnistrativo por demfs violatorjos de Ing garang{as individuales conwmgracdus en In
Constitueidn Polfticu de lus Estades Unidas Mexicanos,

Poe 1o que quesdn plesumenta domaontrada que o ustedes Magisiendos el interds jurfdiea yfo

legitiman que le usiste o mi mandante. por lo gue deberdn abrervar lon criterios jurisprudenciales
sustentados por los Tribuuales Federales de ninesrs Puls, misino qua dispanen:

Sin que se advierta que se sefale como documental anexa el "acuerdo
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de prevencion de fecha quince de julib de dos mil veintidés”, acto
que la accionante pretendia impugnar;

En ese orden de ideas de las documentales exhibidas, tal y como se
sefiald en el acuerdo recurrido se advierte que la parte actora no
exhibié en original o copia certificada el acto que se encuentra
impugnando es decir el "acuerdg’; de prevencion de fecha quince de
julio de dos mil veintidés”, aun;f:uando en su relato de hechos sefiala
que el referido acto le fue notific;;';'ado de manera personal por conducto
de las personas autorizadas pa,&é tal efecto.
Por lo anterior de conformid,a_ﬁé con el articulo 58 fraccién Ill y Gltimo
parrafo de la Ley en cita, que-_’_tc?iisponen lo siguiente:
Articulo 58. El actor dé'beré adjuntar a su demanda:
f
IlI. El documento en de conste el acto impugnado o, en su caso,
copia en la que conste el sello de recepcién de la instancia no
resuelta por la autoridad, salvo cuando se demande la nulidad de
resoluciones verbales:}.
;
Si no se adjuntan.a Ié’ demanda los documentos a que se refiere
este precepto, el Magistrado Instructor prevendré al promovente
para que los presenté dentro del plazo de cinco dias. Cuando el
promovente no los presente dentro de dicho plazo, y se trate
de los documentos a que se refieren las fracciones I a Ill de
este articulo, se desechara la demanda. Si se trata de las
pruebas a que se refieren las fracciones IV a Vi de este articulo, se
tendran por no ofrecidas.
Por lo anterior, tal y como se sefialé en el acuerdo recurrido, toda vez
que la actora no desahogo en forma la prevencidn sefialada el proveido
de prevencién, se hizo efectivo el apercibimiento decretado, por lo que
en consecuencia mediante el acuerdo recurrido se deseché la demanda.

De acuerdo con lo expuesto e}_:u los parrafos que anteceden, contrario a
lo que sefiala la parte actori‘a"'-,, el acuerdo recurrido si se encuentra
debidamente fundado y motivado, toda vez que en el acuerdo recurrido
se especificd que se configuré en la especie la hipdtesis normativa
contenida en el articulo 58 fraccion lll y Gltimo pérrafo de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, desechando la
demanda, por lo que en el acuerdo recurrido se especificd a la
recurrente de manera clara la razén del desechamiento de demanda.

En mérito a lo ya mencionado en esta resolucién, y al no quedar
acreditada la ilegalidad con que se hubiere emitido el auto recurrido de
fecha catorce de octubre del dos mil veintidds, se confirma el mismo en
todas sus partes.”

IV.- Por cuestion de método este Pleno Jurisdiccional analiza de manera

%
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conjunta los dos agravios expuestos, por versar sobre la-misma cuestién,
en los que sefala el recurrente que la Resolucién al Recurso de
Reclamacion que se impugna le genera perjuicio, puJés la determinacién
o
de Sala de Origen resulta carente de sustento y ifazonamiento l6gico
juridico respecto a la omisién de exhibir el originai"b la copia certificada
del acto impugnado, pasando por alto que se ‘le esta exigiendo un
documento que, de hecho se acusé de recibido. conforme a la fotografia
que se adjuntd como probanza; por lo qué resulta inatendible e

inaplicable que se deseche la demanda mterpuésta, bajo esa tesitura.

¢

Continda argumentando que, con |a determ[nac:on que opto la Sala de

Conocimiento se infringe en su perjuicio lo dispuesto por el articulo 16 .

de la Constitucidn Politica de los Estados @nidos Mexicanos, el cual -

1

¥

B
N

establece la garantia de legalidad, que éstritgé en que nadie puede ser
molestado en su persona, familia, domicilio, bapeles 0 posesiones, sino
en virtud de mandamiento escrito emitido por autoridad competente,
que funde y motive la-causa legal del procedlr}nento io que no acontece
en la especie, pues la misma refiere que no se desahogo la prevencion en
los términos requeridos, con motlvo de no haber acreditado el acto

impugnado, al no haberse acompafiado, pero sin que precisara los

criterios claros y detallados con los cuales se sustente dicho

u

Lo

desechamiento.
(

e
T

Insiste que, la Resolucién al Recurso de Reclamacié;n de fecha catorce de
diciembre de dos mil veintidés, que confirma el acu%rdo de fecha catorce
de octubre del afio en cita, transgrede lo establecii*c'i;o en el articulo 17
Constitucional, ya que se emitié sin determinar prev}’? procedimiento y
debido proceso para arribar a esa conclusién, y sin anéli'zar de fondo las
circunstancias particulares del caso concreto, generando con ello,

violaciones de manera procedimental y sustantivas, asi como una

xiuiﬁ“. J"J‘

y-
'
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inexacta aplicacién de las disposiciones legales de la materia.

el
o

A consideracion de este Pleno Jurisdiccional, los agravios en estudio son
infundados para revocar la resolucidn recurrida, en atencién a las

consideraciones juridicas siguientes:

En principio, resulta necesario trael;:;f'a colacién el contenido de los
articulos 57 y 58 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México, que tienen este texto: /

"Articulo 57. La demanda deberd interponerse por escrito dirigido al
Tribunal y debera llenar los SIgmentes requisitos formales:

‘2

I. Nombre del actor o en su’&:aso, de quien promueva en su hombre;

II. Sefialar domicilio para reab:r notificaciones dentro de la Ciudad de
México; {u

lﬁ
.‘3

lll. Sefalar los actos admln{'strativos que se impugnan;

. :
[V. Sefalar la autoridad o?autoridades demandadas. Cuando el juicio
sea promovido por la autondad administrativa, el nombre y domicilio

de |a persona demandada; ’.;

i

V. Nombre y domicilio del t%rcero interesado, si lo hubiere;
VI. La pretensién que se dedi‘:ce;

VII. La manifestacion baJo pretesta de decir verdad de la fecha en que
fue notificado o tuvo conocimiento del o los actos administrativos que
se impugnan; %

VIII. La descripcidn de los hechios;
IX. Los conceptos de nulidad,;

X. La firma del actor, si éste no supiere o no pudiere firmar, lo hara un
tercero a su ruego, poniendo el primero su huella digital; y

XI. Las pruebas que se ofrezcan. Las pruebas deben ofrecerse
relacionandolas con toda claridad, cuéles son los hechos que se tratan
de probar con las mismas, asi como las razones por las que la oferente
estima que demostraran sus afirmaciones, declarando en su caso en los
términos anteriores el nombre y domicilio de testigos y peritos.

(6
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Cuando se omitan los datos previstos en las fracciones | y X de este
articulo, el Magistrado Instructor tendra porno interpuesta la demanda.
. ?

Cuando se omitan los requisitos previstos.en las fracciones IIl, IV, V, VI,
VII, VIl y XI de este articulo, el Magistrado Instructor requerira al
promovente para que los sefiale, asi:como para que presente las
pruebas ofrecidas, dentro del plazo de ¢inco dias siguientes a partir de
que surta efectos la notiﬁcaciq_?g del auto correspondiente,
apercibiéndolo que de no hacerlo en ﬂ'empo, se desechara la demanda,
salvo que no se cumpla con el reqq!_.%ito previsto en la fraccidén XI, en
cuyo caso solamente se tendran por no ofrecidas las pruebas. Por lo
que hace al requisito de la fraccion I, si no se seRala domicilio para
recibir notificaciones éstas se harérf,,rpor lista.

Articulo 58. El actor debera adjuntar a su demanda:

i}
[. Una copia de la propia demand:‘é y de los documentos anexos para
cada una de las partes; "

:
i
W
b

4
lIl. El documento que acredite 5u personalidad, y si ésta ya fue

reconocida por la autoridad, el:documento en el que conste tal

reconocimiento; i
"

fIl. El documento en que conste elg%cto impugnado o, en su caso, copia
en la que conste el sello de recepctén de la instancia no resuelta por la

autoridad, salvo cuando se demiande la nulidad de resoluciones
£,
verbales; )

R
£

[V. El cuestionario a desahogar poﬂ_;le[ perito, el cual debe ser firmado

por el demandante; ;
;‘1,
V. El interrogatorio para el desahogo de la prueba testimonial, el que
debe ir firmado por el demandante; ¥i.
¥

VI. Las pruebas documentales que ofr%gca.

Cuando las pruebas documentales no c%bren en poder del demandante,
o cuando no hubiera podido obtenerlas a pesar de tratarse de
documentos que legalmente se encuentren a su disposicidn, éste
deberé sefialar el archivo o lugar en que‘,'?e encuentran, para que a su
costa se mande expedir copia de ellos,Yo se requiera su remision,
cuando ésta sea legalmente posible. Para este efecto debers identificar,
con toda precisién los documentos, y tratdpdose de los que pueda
tener a su disposicion, bastars con que acompafe copia de la solicitud
debidamente presentada, por lo menos cinco dias antes de la
interposicién de la demanda. Se entiende que et demandante tiene a su
disposicién los documentos, cuando legalmente pueda obtener copia
autorizada de los originales o de las constancias,

Si no se adjuntan a la demanda los documentos a que se refiere este

¥
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precepto, el Magistrado Instructot prevendra al promovente para que
los presente dentro del plazo de cinco dias. Cuando el promovente no
los presente dentro de dicho plazo, y se trate de los documentos a que
se refieren las fracciones | a Il dé este articulo, se desechard la demanda.
Si se trata de las pruebas a qué'se refieren las fracciones IV a VI de este
articulo, se tendran por no ofrecidas.”

De estos preceptos legales tenemds que, la demanda que se interponga

ante este Organo Jurisdiccional deberé contener los siguientes requisitos:

8.
9.

Nombre del actor o en su &aso, de quien promueva en su nombre.
Sefialar domicilio para recibir notificaciones dentro de la Ciudad de
México. |

Senalar los actos admiﬁistrativos que se impugnan.

Sefalar la autoridad o autoridades demandadas. Cuando el juicio
sea promovido por la” autoridad administrativa, el nombre y
domicilio de la persona demandada.

Nombre y domicilio del’j“'tercero interesado, si lo hubiere.

La pretension que se degiuce.

La manifestacion bajo protesta de decir verdad de la fecha en que
fue notificado o tuvo conocimiento del o los actos administrativos
que se impugnan. _

La descripcidon de los hechos.

Los conceptos de nulidad.‘i;

10.La firma del actor, si éste no supiere o no pudiere firmar, lo hara

un tercero a su ruego, poniendo el primero su huella digital.

11.Las pruebas que se ofrezcan.

Cuando se omitan los datos previstos en los numerales 1y 9 (Uuno y

nueve), el Magistrado Instructor tendra por no interpuesta la demanda.

Cuando se omitan los requisitos previstos en los numerales 3, 4, 5,6, 7, 8

y 11 (tres, cuatro, cinco, seis, siete, ocho y once ), el Magistrado Instructor

77
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requerira al promovente para que los sefiale, asi como para que presente
B ?
las pruebas ofrecidas, dentro del plazo de cinco dias siguientes a partir

de que surta efectos la notificacion del auto correspondiente,

apercibiéndolo que de no hacerlo en tlemponse desechara la demanda,
x
salvo que no se cumpla con el requisito preyisto en el numeral 11 (once),

en cuyo caso solamente se tendran por no dfrecidas las pruebas. Mientras

o

o T . p
que, si no se sefiala domicilio para recibirinotificaciones, éstas se haran

por lista.

If‘l
I

s

Asimismo, tenemos que, el actor deberé’g;édjuntar a su demanda:

)(

. 1. Una copia de la propia demanda y de los documentos anexos para

‘4

cada una de las partes. a§
F-\]
el

2. El documento que acredite s

¥

reconocida por la autoridad, el® 8ocumento en el que conste tal

‘t
reconocimiento. %

, 3. El documento en que conste el{:?cto impugnado 0, en su caso,

f
)
1"

-copia en la que conste el sello e{l recepcién de la instancia no

‘.3
ﬁ

resuelta por la autoridad, salvo cuapdo se demande la nulidad de

s‘!',,-
1‘ .|
resoluciones verbales. s

».'
4. El cuestionario a desahogar por el perlto el cual debe ser firmado

ﬂ"

ﬁv.
5. Elinterrogatorio para el desahogo de?la prueba testimonial, el que

por el demandante.

i
debe ir firmado por el demandante. r?

6. Las pruebas documentales que ofrezca. "L

‘H-: .
\-LJ
En caso de que, las pruebas documentales no obren en poder del

demandante, o cuando no hubiera podido obtenerlas a pesar de tratarse
de documentos que legalmente se encuentren a su disposicion, éste

debera sefialar el archivo o lugar en que se encuentran, para que a su

ey

ersonalidad, y si ésta ya fue v

o
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costa se mande expedir copia de ellos 6se requiera su remision, cuando
ésta sea legalmente posible, [dentiflcando con toda precision los
documentos, y tratandose de Ios que pueda tener a su disposicion,
bastara con que acompafie copia desla solicitud debidamente presentada,

por lo menos con cinco dias antes,:-de la interposicién de la demanda.

T
'-\nn

Si no se adjuntan a la demanda los documentos en mencion, el
%

Magistrado Instructor prevendra al promovente para que los

presente dentro del plazo de’i‘cmco dias. Cuando el promovente no

‘los presente dentro de dIChO ;E)lazo y se trate de los documentos a que

se refieren los numerales 1 a 3r(uno a tres), se desechara la demanda. Si
se trata de las pruebas a queﬂse refieren los numerales 4 a 6 (cuatro a

seis), se tendran por no ofreqdas

Una vez precisado lo anterior :He autos se desprende que, en fecha ocho

DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
de septiembre de dos mil velntldos DATO PERSONAL ART 186 - LTAIPRCCOMXg o dlerada

legal de la persona moral DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LT
DATO PERSONAL ART®186 -

sl A interpuso demanda de nulidad en contra del "ACUERDO DE

DATO PERSONAL ART®186
DATO PERSONAL ART®186 - LT,

PREVENCION DE FECHA QUINGE_:DE JULIO DEL 2022", !

Por acuerdo de fecha nueve de1 septlembre de dos mil veintidos, la

Magistrada Instructora de [a PonenCIa Trece de la Quinta Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, prewno a la parte actora para que: a)
hiciera una descripcion de los ';{;%%g:hos y expusiera sus conceptos de
nulidad; b) sefialara en forma exacta las pruebas ofrecidas; ¢) acreditara
con documental en original o copia certificada, expedidas por autoridad
competente, su personalidad para actuar en el juicio; d) acreditara con
documental en original o copia certificada, la existencia legal del acto que
se encontraba impugnando; e) exhibiera en original o copia certificada

las documentales ofrecidas como pruebas del capitulo relativo de su

(0
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demanda; f) acreditara en fecha fehaciente con documental idénea en
original o copia certificada, su interés legitimo y juridico en el juicio; g)
exhibiera con su escrito de desahogo de prevencién, copia del mismo, asi
como de las documentales requeridas, para cada una de las partes. Con
el apercibimiento que, de no desahogar I:é misma se desecharia su
demanda, y en caso de no sefalar en forma;"exacta las pruebas ofrecidas

ni exhibir las mismas, se tendrian por no offecidas.

En atencién al proveido anterior, la socfédad actora presentd ante la
Oficialia de Partes de este Tribunal, el d|a siete de octubre de dos mil
veintidds, escrito con el que pretendta desahogar la prevencién
decretada. ’
Por auto de fecha catorce de octubre de dos mil veintidds, se desechd la
demanda interpuesta, bajo la constderacion de que, la parte actora no

exhibié en original o copia certtflcada% el acto que se encontraba

impugnando.

En contra de dicha determinacién, en fec a dieciséis de noviembre de

dos mil veintidds, la parte actora ihterpuép recurso de reclamacion,

23 w:ﬂ-

mismo que fue resuelto por la Quinta Sala Oréi-i_naria Jurisdiccional de este
Tribunal, el dfa catorce de diciembre de dos m‘%veintidés, confirmando el
acuerdo de desechamiento recurrido, toda 3:%; que, de autos no se
advertia que la parte actora hubiera anexado el‘.;-‘-.acuerdo de prevencion

de fecha quince de julio de dos mil veintidds" qu&pretendia impugnar.

Determinacién la anterior que resulta conforme a déi'[echo, pues es cierto
que, la parte actora presenté escrito en fecha siete de Bctubre de dos mil
veintidds, con el que pretendia desahogar la prevencion que le fue
decretada; no obstante, del analisis que se hace al mismo se advierte que

ésta Unicamente exhibi6 las documentales siguientes:

£ %,

e G gl
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a) Aviso para el funcionamiento d’é Establecimientos Mercantiles con

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
giro de Bajo Impacto con .ndmero de folio Dao rersonal An. 168 LTAPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

oo personal an 10 1 Tarrccowd @ facha veintitrés de diciembre de dos mil veintiuno,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

presentado en original.
b) Copia certificada del Tesﬁmonio Notarial de la Escritura Pablica

relativa a la Constitﬂcién de la Sociedad denominada
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX  {e fecha

veintitrés de marzo de dos mil veinte y los anexos que integran la
misma. 4’
c) Unlegajo en copia simple relativas a las Constancias de Clave Unica

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

de Registro de Poblacién de los ciudadanossas ez ar 1o Lrarrecons

Dato Persona_i_l Art. 186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIP

it iConstancia de Situacion Fiscal y Constancia de Recepcion

86 LTAIP

de Aviso de Uso. )
Bajo esa |6gica, si de las constancias gue fueron presentadas con el escrito
de fecha siete de octubre de dos mil veintidds, no se advierte que la parte
actora hubiera exhibido en original o copia certificada el acto que
£
pretendia impugnar, resulta conforme a derecho, el desechamiento de la

demanda que fue decretado por Fq A'quo.

Ahora no es dbice a lo anterior, Io referido por el recurrente, cuando
sefiala que se le esta exigiendo un documento que, de hecho, se acusd

de recibido conforme a la fotografia que se adjuntd como probanza.

Ello, pues si bien, al momento en que la parte actora interpuso su
demanda de nulidad se hizo constar en el acuse respectivo gue se
presentaron dos copias en original; lo cierto es que, éstas corresponden
al propio escrito inicial de demanda, y no a algin anexo o probanza que

se hubiera exhibido o adjuntado a éste.
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Para corroborar lo anterior se digitaliza ef ‘acuse correspondiente al
escrito inicial de demanda presentado el ocho de septiembre de dos mil

veintidds y el acuse relativo al escrito dé’ desahogo de fecha siete de

octubre de dos mil veintidés, veamos:

Tribunal_@%lge Justicia Administrativa
de:la Cludad de México

il o
it
o, N e
Adminfstratin | J’ V. 6 29 1 3! 2022
ey
Cludad de Mésico 5
Mdoridad demandada  [f

RECTOR GENERAL JURRCO Y DE GOBERAG N YLAILAG

Fecht,  ALMO T
No. juicio: ~ TuIV-82913/2022
No.folio: ~ E:iild =

TAIF
TAIF
iy

Digid: SMACROMARM

Bl OUNTASAAROMAR,

Farnd RCATRECE

Haplatadola WTRA, mmsnomizcumrsud%;

Actoimpugnady: 01R08 ‘Z:i\l

Congeplo: DEMANDA %

Todmmis  ORDNAROISUMARD *i |

Procedencla: ACTOR % L [[@ '

Halrs: ADMINSTRATIA '

Observaclonas: 325 ’ \
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;T ,ff Presont ACTDRI}ECORAHDME SADECY,
Fecha: 2022 1(1 0715.4:53 ——
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LEYENDA
} LEGAJO { ¢ COPIA SHPLE

Conforme a las digitalizaciones anteriores, se concluye que, en efecto, la
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parte actora fue omisa en exhibir desde el escrito inicial de demanda, el
acto que pretendia impugnar, pues, sefln5|ste en el acuse respectivo no
se hizo constar que ésta hubiera presentado alguna documental, acuse o
legajo junto con el mismo, ni se hIIZé!O descripcion u observacién alguna,
en comparacién con el acuse del esérito de fecha siete de octubre de dos
mil veintidés, en el que si se hlzofé'guna descripcion de las documentales
. i , ,
que fueron exhibidas; empero, sinzque de ninguna de ellas se advierta el

"ACUERDO DE PREVENCION DE FECHA QUINCE DE JULIO DEL 2022".

-

&fg‘ o4 & »

Cobra aplicacion, la Jurlsprud

&

cia 2a./). 5/2011, de la Novena Epoca

%‘f:

aprobada por la Segunda Sala

Carl

d la Suprema Corte de Justicia de la

2ty

Nacién, en sesién privada del d ce de enero de dos mil once, publicada
}

en el Semanario Judicial de [aéﬁederaqon y su Gaceta, tomo XXXIII, de

marzo de dos mil once, pagmags,etec;entos cincuenta y nueve, que dice;

"OFICIALIAS DE PARTES DE LAS AUTORIDADES FISCALES. PARA
CUMPLIR CON LA G&?.ANTIA DE LEGALIDAD PREVISTA EN EL
ARTICULO 16 DE LA C@NSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, }%ECUANDO SUS ENCARGADOS RECIBEN
DOCUMENTOS EN DESAHOGO DE UN REQUERIMIENTO, DEBEN
INVENTARIAR LOS ANEXOS Conforme al Cédigo Fiscal de la
Federacion, el tramite § resolucion del recurso de revocacion
corresponden a la autondad [competente, quien puede realizar los actos
que ello implica por si o aﬁ ravés de diversas autoridades y personal
subalterno, las que se encuentran obligadas a cumplir con la garantia
de legalidad contenida en elwartlculo 16 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexmaf os. Ahora bien, dentro del personal
subalterno se encuentran Ios%éancargados de [as oficialias de partes,
quienes al estar constrefiidos ajsatisfacer dicha garantia constitucional,
cuando reciben un documentolien desahogo de un requerimiento no
deben realizar un mero acto. material, similar al de una oficina de
mensajeria, sino uno de caracter formal. Asi, dichos encargados no sélo
deben asentar la fecha y hora de’ ecepcion del documento de que se
trate y sefialar el nimero de anexo%smo que estan obligados a verificar
que el escrito esté dirigido a la-autStidad a la que estan adscritos, que
se trate de un documento original co¥ flrma autografa del promovente,
asi como el nimero de copias’ y, n su caso, las documentales
acompafiadas, y sin calificar su contenl%, inventariarlas para no dejar
duda sobre lo recibido, otorgando asi certaza a los gobernados, De esta
manera, en el acuse de recibo correspondiente tendran que precisar

il
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Admcllniritratwa tales datos, para verificar lo que efectivamente se agregara al
Ciudad ‘:ieaMéxico expediente respectivo.
Ahora, debe sefialarse que, contrarjb a lo argtiido por el recurrente, el
desechamlento de la demanda né implica denegar justicia ni genera
inseguridad juridica, ya que la obllé;aaon de los tribunales no es tramitar
o .
o “4 . y resolver en el fondo todos los asuntos sometidos a su consideracion en
St
RS forma favorable a los intereses del solicitante, sino que se circunscribe a
. N 1'-";“,-’ a
PR la posibilidad que tiene cualqmer mdlwduo de acudir ante los érganos
¥
. Jurisdiccionales, con su promocflon (demanda), a la cual debe darse el
:r[.' tramite acorde a las formalldades rectoras del procedimiento respectivo,
\ r'f-.,.
33 dentro de las cuales el Ieglsla;dor previd los requisitos y presupuestos

AL <

procesales con los que tiene q?:e cumplirse para dicho efecto.

‘%!

3
Ello, ya que, si bien los artlculos 1o.y 17 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ergre]aaon con el diverso 25 de la Convencién
Americana sobre Derechos Hlﬁmanos reconocen el derecho de acceso a
la imparticién de justicia y acceso a una tutela judicial efectiva; lo cierto
es que, tal circunstancia no tlé‘ne el alcance de soslayar los presupuestos

th
procesales necesarios para Ia]?)rocedencia de las vias jurisdiccionales que
los gobernados tengan a smj?f{alcance, puesto que de lo contrario se
dejarian de observar los demé% principios constitucionales y legales que
rigen la funcién jurisdiccional, §n detrimento de la seguridad juridica de
los gobernados.
Asi, los articulos 57 y 58 de la Le)( de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México no violan el derecho 'idiie acceso a una tutela judicial efectiva,
en tanto que sélo establecen loé‘bpresupuestos de admisibilidad de la
demanda de nulidad, y en caso, de no actualizarse dichos requisitos, el
Magistrado Instructor, en ejercicio de sus facultades, podré desechar el

medio de impugnacién. Ademas de que seria ilégico considerar que, en
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el caso concreto, pudiera analizarse la legalidad de un acto que no fue

exhibido por la actora al momento de interponer su demanda, ni con el

escrito de desahogo. .
¥
F {

Sustenta la anterior determinacién, Iajurlsprudenaa 2a./). 98/2014 (10a.),
de la Décima Epoca, aprobada por [a Segunda Sala de la Segunda Sala,
en sesion privada del tres de septlerﬁbre de dos mil catorce, publicada en

if"'
la Gaceta del Semanario Judicial de: ]a Federacién, Libro 11, de octubre de’

\,

dos mil catorce, Tomo |, paglnq novecientos nueve, cuyo rubro: Y

contenido es el siguiente: L’e
»}l@-‘

LIPS
»‘;

“DERECHO DE ACCESO J\ LA IMPARTICION DE JUSTICIA. SU
APLICACION RESPECTO DF LOS PRESUPUESTOS PROCESALES QUj
RIGEN LA FUNCION JUR[SDICCIONAL Si bien los articulos 10. y 1
de la Constitucion Politica‘t le los Estados Unidos Mexicanos, asi como
el diverso 25 de la Converfmon Americana sobre Derechos Humanos,
reconocen el derecho de a&ceso a la imparticién de justicia -acceso a
una tutela judicial efectiva- ,,lo cierto es que tal circunstancia no tiene el
alcance de soslayar los présupuestos procesales necesarios para la
procedencia de las vaaSJunschcmnales que los gobernados tengan a su
alcance, pues tal proceder equwaldrla a que los Tribunales dejaran de
observar los demas principigs constitucionales y legales que rigen su
funcion jurisdiccional, provocando con ello un estado de incertidumbre
en los destinatarios de esa funCIon pues se desconoceria la forma de
proceder de esos dérganos, : ademas de trastocarse las condiciones
procesales de las partes en el JUICIO

Asi como la tesis de jurisprudencia V]I 20.C. J/23, de la Novena Epoca,
2yl
dictada por el Sequndo Tribunal Coleglado en Materia Civil del Séptimo

%
Circuito, consultable en el Semanar[o&iJudlaal de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXIV, de julio de dos mil Sels, pagina novecientos veintiuno,

que es de la literalidad siguiente: Y
[
“DESECHAMIENTO O SOBRESEIMlﬁNTO EN EL JUICIO DE AMPARO.
NO IMPLICA DENEGACION DE JUSTICIA N1 GENERA INSEGURIDAD
JURIDICA. Cuando se desecha una demanda de amparo o se sobresee
en el juicio, ello no implica denegar' justicia ni genera inseguridad
Juridica, ya que la obligacion de los tribunales no es tramitar y resolver
en el fondo todos los asuntos sometidos a su consideracion en forma

favorable a los intereses del solicitante, sino gue se circunscribe a la
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posibilidad que tiene cualquier individuo de acudir ante los drganos
jurisdiccionales, con su promocion (demanda), a la cual debe darse el
tramite acorde a las iformalidades rectoras del procedimiento
respectivo, dentro de las cuales el legislador previd las causales de
improcedencia y sobreséimiento. Asi, cuando el juzgador o tribunal de
amparo se funda en un§ de ellas para desechar o sobreseer en un juicio,
imparte justicia, puestd.que el acceso a ella no se ve menoscabado, sino
que es efectivo, ni se'teja en estado de indefension al promovente, no
obstante sea desfavofable, al no poder negar que se da respuesta a la
peticién de amparo, ton independencia de que no comparta el sentido
de la resolucién, dado que de esa forma quien imparte justicia se
pronuncia sobre la-accion, diciendo asi el derecho y permitiendo que
impere el orden JurLdlco

En virtud de lo anteriormehte expuesto, y al no acreditarse la ilegalidad
de la determinacion que,_‘ffse recurre, se CONFIRMA la resolucién al
recurso de reclamacion dié%ado por la Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional
de este Tribunal, el dia catorce de diciembre de dos mil veintidés, en el

juicio de nulidad TJ/V- 62%13/2022

W
4
b

Con fundamento en los ai,?:tfculos 6, 9, 15 fraccion VIl de la Ley Organica

del Tribunal de Justicia Adﬁpinistrativa de la Ciudad de México y 98 de la
4

Ley de Justicia Administratii'fa de la Ciudad de México, es de resolver y se:

H

s;RESUELVE:
PRIMERO.- Son INFUNDADOS los agravios expuestos por el recurrente,
por los motivos vy fundaméntos legales que se exponen en el

Considerando IV de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se CONFIRMA Ia -éit,gsolucién al recurso de reclamacion
dictada por la Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, el dia

catorce de diciembre de dos mil veintidos, en el juicio de nulidad TJ/V-

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX@ través de su apoderado legal.
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TERCERO.- Para garantizar el acceso a‘.llj:l_‘iimparticién de justicia, se les
hace saber a las partes que en contra d:é';‘-‘la presente resolucion, podran
interponer los medios de defensa prégvlistos en la Ley de Amparo, y
asimismo, se les comunica que en caé?} de alguna duda, podran acudir

. i . .
ante la Magistrada Ponente, para que les explique el contenido y los
.-;‘-

alcances de la presente resolucién.,

Y
oF
i

'

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONI?\%?;;M ENTE, y con copia autorizada de

la presente resolucion devuélvase a I3 Sala de Origen el expediente citado
it

ol . .
Y, en su oportunidad, archl'vesei;_;ﬁfel recurso de apelacion nimero
.13

Ll )
RAJ.42008/2023 como total y defiﬁétivamente concluido.

ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVI& EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD <DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA
DIECISIETE DE ENERO DE DOS MIL |\ 'EINTICUATRO, INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADD JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA MILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR
JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRQ JOSE ARTURO. B[;Z LA ROSA RENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA
BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ,MARTINEZ?.DOCTELRA ARIANA MORANCHEL POCATERRA,

DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORR NCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA
MARTINEZ. “?

FG%%%%EN—I—E EN ESTE RECURSO DE APELACI(’I& LA C. MAGI%@ADA MAESTRA REBECA GOMEZ

AIF . :
LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTHCULOS 1,9, 15 FRACCION VII,
16 Y DEMAS RELATIVOS DF LA LEY ORGANICA Dily TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 1 'FRACCIONES T{Y]X DEL REGLAMENTO INTERIOR
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE ‘A CIUDAD DE CO, 116 Y 117 DE LA LEY DE

JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE IEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERD DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. : ‘%

POR ACUERDO TOMADO PQOR LOS MAGISTRADOS NTEGRANTES ADEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE\DE DO§ MI EINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTE SFUENTES AIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPE IOR JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO GENE Bl RDOS *1”, QUIEN DA FE,--------—--

PRESIDEN:
e






