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ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

‘ LICENCIADA MARIA EUGENIA MEZA ARCEO.
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA CATORCE DE~

LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devue{{a
57 fojas Gtiles, mismo que fue remitido para sustanciar el rec

ursg
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha OCHO DE NOVIEMBK

el
Usted, el expediente del juicio de nulidad ndmero TI/V-4614

§/2023, en

=]

=

apelacion
\E DE DOS

MIL VEINTITRES, e pleno de la Sala Superlor de este Tnbunal emitio reisolumon en

el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el UNO DE D
DE DOS MIL VEINTITRES y a la parte actora el CUATRO DE DICI
DOS MIL VEINTITRES, y toda vez que ha transcurrido en exceso el td

que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o

ICIEMBRE
EMBRE DE
rmino para

Recurso de

Revisién), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Adminrstrativa de

la Ciudad de ‘México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el

septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de M

artfculo 15 fraccién X1V del Reglamento Interior vigente a partir del once
dos mil diecinueve,

se_certifica que erl/centra de la resolucion del

NOVIEMBRE DE DOS M)/VEINTITRES dictada en el recurso deg
RAJ, 43303/2023 Y RAJ.44606/2023 (ACUMULADOS), no se observ;

en los registros de la Secretaria General de Acuerdos I que se haya interp

medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAME

SECRETARIO GENERAL DE ACUERD®@S I DEL TRIBUN
JUSTICIA ADM

brimero de
éxico, v €l
de junio de
OCHO DE

apelacién
2 3 la fecha

tiesto algln

% 02 FEB. 2024

QUINTA SALA ORDINAREA

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

/f"'

o de 2024



RECURSOS pﬁf’“ DE APELACION:

RAJ.43303/2023 Y  RAJ.44606/2023 f
(ACUMULA&OS)
Tribunal de Justicia
Administrativa | - JUICIO DI%ENULIDAD TJIV-4614/2023

Ciudad de México
ACTORES Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
;%?
\ AUTORIDAD DEMANDADA:
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS
HUMA OS DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTItlA DE LA CIUDAD DE MEXICO

e
S

APEgANTEs EN EL RAJ.43303/2023:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

APELANTE EN EL RAJ.44606/2023:
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUS“I'ICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
MA%;ISTRADO PONENTE:
LICENCIADO JOSE ARTURO DE LA ROSA {
PE%A
SEGRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:

| LICENCIADO JESUS EDUARDO SANCHEZ

=! LOFEZ

¥,
Acuerdo del Pleno Jurisdicélonal de la Sala Superlor del Tribunal de

Justicia Administrativa de lajCiudad de Mexwo correspondiente a la

sesion del dia ocuo DE NovIE ‘BRE DE DOS MIL VEINTITRES.2BOPBREEwMEDuRG

4
VISTO para resolver Ioé. RECURSOS DE APELACION

RAJ.43303/2023 Y RAJ.446’,96!2023 (ACUMULADOS), ambos

interpuestos ante este Tribunal%los dias veinticuatro y veintiséis de

mayo de dos mil veintitrés itrespectivamente, el primero por




Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

a través de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCD_MX

— Y, el
segundo, por |la DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS

HUMANOS DE LA FISCALIA GENER;”AL.DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, a través de Pgrla Edith Lozano Olivares,
autorizaciones conforme al articulo ;§f15 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxiﬁé, ambos en contra de la

sentencia del dia veintiocho de rjgﬁférzo de dos mil veintitrés,

pronunciada por la Quinta Sala Org‘ﬁnaria de este Tribunal, en el
Juicio contencioso administrativo nﬂgfﬁ%ero TJIV-4614/2023.
RESULTIAND O:
o
PRIMERO. PRESENTACION DE I.iA DEMANDA DE NULIDAD Y
ACTO IMPUGNADO. Por escrito pjé:‘?sentado el dieciocho de enero
de dos mil veintitrés en Oficialia de! Partes del Tribunal de Justicia

Fniadeati , f%; . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Administrativa de la Ciudad de Mexico, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

derecho, demandaron la nulidad de:g;%
4
i

, Por su propio

“1) LA EMI$I()N DEL RECIBO DE PAGO EXPEDIDO POR
LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA.DE LA CIUDAD DE
MEXICO del que se despffende el concepto pagado por
Aguinaldo, que es materia de impugnacion y que se ofrece
como prueba. Recibos de If?s que se desprende que la
cantidad calculada para el pago aguinaldo del afio 2022 fue

- indebida, ya que la demandaf{a fue omisa en considerar el
cumulo de prestaciones recibidas.”

(Realmente los accionantes ! impugnaron la indebida
cuantificacion del pago de AGUINALDO a su favor, que se

materializ6 a través de |os reé”“iwbos de pago relativos al
ejercicio fiscal 2022) :

i
z Y
SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razén de turno toco

conocer a la Magistrada Instructora de la Ponencia Catorce de la

v
B N
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Quinta Sala Ordinaria de este Orgap%g;hdunsdlcclonal quien por
acuerdo del diecinueve de enero de {dos mil veintitrés, "admitié la
demanda y, ordend emplazar a la au@tbrldad demandada a efecto de
que produjera su contestacion a Iax“demanda apercibida de que en

caso de no hacerlo, se le declararla Ia preclusion correspondiente

‘ﬁTERCERO CONTESTACION&;DE DEMANDA. Por auto del

" veintiocho de febrero de dos mll"'vemtltres la Magistrada Instructora

de la Ponencia Catorceenla Pranera Sala Ordinaria de este Tribunal,
tuvo por reC|b|do el oficio presentado por [a DIRECTORA GENERAL
DE RECURSOS HUMANOSf EN LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD: ?;DE MEXICO, mediante el cual, dio

iRAL - contestacion a la demanda en tlempo y forma, en la que se pronuncié

respecto del acto controver’uéo ofrecio pruebas, hizo valer causales
de improcedencia y defendlc‘ila legalidad del acto impugnado.

.z;;
CUARTO. VISTA PARA AE%GATOS Mediante proveido del ocho
de marzo de dos mil velntltres la Maglstrada Instructora en la Sala
primigenia, visto es estado hprocesal que guardan los autos, y al
observar que no se encuent%a prueba pendiente por desahogar ni
cuestion pendienté que impi%a su resolucion, se les concedié un
plazo de cinco dias habiles a«.flas partes, para que formularan sus
alegatos por escrito, con el entendldo de que transcurrido ese plazo
con o sin ellos se tendria por cerrada la instruccién; derecho que no
fue ejercido por las partes contendlentes

[ |

QUINTO. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. ['a Quinta Sala
Ordinaria de este Tribunal,ﬂ *egco:jtréndose debidamente integrada,
procedié a dictar sentencia con fecha veintiocho de marzo de dos mil

veintitrés, al tenor de los puntos resolutivos siguientes:

N



.

“PRIMERO.- No se sobresee el gi;‘ésente juicio, atento a lo
expuesto en el Considerando Il dé:esta sentencia.
SEGUNDO.- Se declara la nulidad de los pagos efectuados
a los actores por concepto de g;guinaldo correspondiente al
ano dos mil veintidés, en térmifios del Considerando Cuarto
de esta resolucién y para los efectos indicados en Ia parte final
del mismo, i

TERCERO.- Se les hace sabefa las partes, que en contra de
la presente sentencia, pue,f,jc’}jlen interponer el recurso de
apelacion, dentro de los digz dfas siguientes al que surta
efectos la notificacion, de é;ﬁuerdo a lo establecido en los

artfculos 116 y 118 de la Le;y de Justicia Administrativa de Ia .

Ciudad de México. #
CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a Ia justicia, en caso de duda, las partes

pueden acudir ante el Mfi_‘af'gistrado Ponente, para que les-

explique el contenido y los ﬁlcances de la presente resolucion.
QUINTO.- Por ofra parteé?ée hace del conocimiento de las
partes, lo dispuesto en efipunto 5 de los “LINEAMIENTOS
PARA LA ELABORACION DE LOS INVENTARIOS DE
EXPEDIENTES SUSCEE;?I‘IBLES DE ELIMINACION E
INVENTARIO DE BAJA D;.CUMENTAL, APROBADOS POR
LA JUNTA DE GOBIERNO DE ESTE TRIBUNAL EN SU
SESION DE FECHA 8 DE&}IUNIO DE 2017, publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad: de México el dieciocho de agosto
de dos mil diecisiete, que a{i;»la letra dice: “Se fes hace saber a
las partes el derecho qﬁé les asiste para recoger los
documentos personales’que obren en el expediente en un
plazo no mayor de seis niéses contados a partir de que se
ordend el archivo deﬁnitivo'ggel asunto, apercibidos que de no
hacerlo en el tiempo seﬁalq‘fc;i;o, se le tendra por renunciado a
elfo y podran ser sujetos al ""‘j{oceso de depuracién.
SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su
oportunidad archivese el pr;e"éente expediente como asunto
concluido.” f%

(La Sala de conocimiento f?;ideclarc') la nulidad del acto
Impugnado, por no observar éig?gequisito de fundamentacion y
motivacion debida previsto en el articulo 16 de la Constitucion
Poliica de los Estados Unidds Mexicanos, dado que la
autoridad demandada no acre@jtc’: en los autos del juicio
contencioso que la cantidad 'i;jggada a los actores por
concepto de AGUINALDO a su favor, se haya calculado de
conformidad con lo dispuesto por I'tis articulos 32, 33, 35, y 42
Bis, de la Ley Federal de los Trapajadores al Servicio del
Estado, tomando en cuenta en salafo tabular)
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Inconforme con la sentencia referida en eI resultando préximo

anterior, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCOMX @ {ravés de su autonzada Dato personl . 106 LTARRCCOMK

BZES Personal Ar. 166 LTAPRGCDMX Y |@ DIRECTORAc, GENERAL DE RECURSOS

HUMANOS DE LA FISCALIA GEI;IERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO a través de sju autorizada Perla Edith Lozano

" Olivares, respectivamente lnterpu3|eron recurso de apelacion los

dias veinticuatro y veintiséis de mayo de dos mil veintitrés,
respectivamente, de conformldad con lo previsto en el articulo 116,

de la Ley de Justicia Admmlstratgva de la Ciudad de México.

4%

;’ﬁ
SEPTIMO. ADMISION DE LOS RECURSOS DE APELACION. Por
auto de presidencia de este Trlbunal y de su Sala Superior, dictado
el once de septiembre del dos mil veintitrés, se admitieron los
RAJ 43303/2023 y RAJ.44606/2023
acumulados, se turnaron los autos al Magistrado JOSE ARTURO DE

LA ROSA PENA, parala formulac:on y resolucion del proyecto; y con

recursos de apelacion

‘las copias exhibidas se ordeno correr traslado a la contraparte en
termlnos del articulo 118, tercer parrafo, de la Ley de Justicia
Admlnlstratlva de la Ciudad de Mexuco

!

;;,.

OCTAVO. RECEPCION DE LOS EXPEDIENTES. El nueve de

octubre de dos mil vemtrtres}‘% se recibieron los expedientes

respectivos del juicio de nulidad 37ade los recursos de apelacion que
se trata.

K

L‘:
4
o

CONSIDERANDO:

*
i
L
i

PRIMERO. COMPETENCIA: Este Pleno Jurisdiccional de! Tribunal

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es competente

)/




para resolver el presente recurso de apelag,}ift";’n, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 1, 9, 15, frq_g:"}i':ién VIl y 186, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Admi_g.'ij‘li:strativa de la Ciudad de
Mexico, asi como 116, 117 y 118 de la Lfy de Justicia Administrativ_a

de la Ciudad de México. i

SEGUNDO. INTERPOSICION POREEARTE LEGITIMA. El recurso
de apelacion RAJ.43303/2023 y sg:; acumulado RAJ.44606/2023
fueron promovidos por parte Iegfitima, toda vez que fueron .
interpuestos por la parte actora y Iag’r‘ét'?iltoridad demandada. |

By
yiel

TERCERO. CONCEPTOS DE AGRAVIO EN EL RECURSO DE,

|

APELACION. Es innecesaria la tra%;%cripcién de los agravios hechos
valer, sin embargo, en cumplimienég a los principios de congruencia
y exhaustividad, los argumentosﬁ&planteados seran examinados
debidamente al resolver lo conducéﬁte.

'Ly
3
o
sk
G

Sirve de apoyo por analogia, I3

- jurisprudencia 2a./J.58/2010,
sustentada por la Segunda Sala deLa Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, visible en la pagina 830, %‘fpoca, Tomo XXXI, de mayo de
dos mil diez del Semanario Judicialiggf fa Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, de rubro y texto sigui'q_f__ tes:

bieed
=22

e

‘{J

1%
253

*
7,

“CONCEPTOS DE VIOLA%GN O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SE‘[STENQIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "D'e‘?‘g;las sentencias", del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general", de la Ley de Ampa'rftg, no se advierte como
obligacién para el juzgador que tr%nscriba los conceptos de
violacién o, en su caso, los a'grav[ps, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaus'tli* idad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen c’u?ndo precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, brlos estudia y les da
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respuesta, la cual debe estar vmcf’ilada y corresponder a los
planteamientos de Iegalldad 0 constitucionalidad
efectivamente planteados en gf pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos atlos que conforman Ia litis. Sin
embargo, no existe proh|b|C|0n para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbltrlo del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristlcas especiales del caso, sin
deméritc de que para* satisfacer los principios de
exhaustividad y congruer;ma se estudien los planteamientos
de legalidad o inconstifucionalidad que efectivamente se

,\

hayan hecho valer.” g
,L
&

;«
Asimismo, sirve de apoyo la jurlsprudenma S.S. 17, cuarta época,

\_...

LR

sustentada por ia Sala Superlor de este Organo Jurisdiccional,
publicada en la Gaceta OflClaI;,deI Distrito Federal (ahora Ciudad de
México), el veinticinco de mar%o de dos mil quince, cuya voz y texto

son los siguientes: ;
¥

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA ¢ Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
INNECESARIA St TRANSCRIPCION. De los articulos que
integran el Capltulo Xl del Titulo Segundo de la Ley Organica
del Tribunal de lo: Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, denomlnado “ De las Sentencias”, y en particular el
diverso 126 se ad\nerte que las sentencias que emitan las
Salas no necesitan:formulismo alguno, razén por la cual se
hace innecesaria ia transcrlpmon de los agravios hechos valer
por el apelante, sin embargo, fal situacién no exime de
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad
debiendo para. ello hacer una fijacién clara y precisa de los
puntos controvertidos, asi como el examen y valoracion de
las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los
fundamentos legales €n que se apoyen, debiendo limitar a los
puntos cuestionados y: a la solucién de la Litis planteada en
acato al dispositivo 126 de la Ley Organlca de! Tribunal de lo
Contencioso Admlnlstratlvo del Distrito Federal.”

CUARTO CONSIDERACIONES JURIDICAS DE LA SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA. Con ia finalidad de conocer los motivos
y fundamentos legales con base en los cuales la Sala de origen
determin6 DECLARAR LA NULIDAD del acto impugnado, se

J




a£

procede transcribir |a parte considerativa qﬁhducente del fallo
4 -
apelado. Veamos: : A

“Il.- Previo al estudio del fondo ]Q‘i’a‘l asunto, esta juzgadora
analiza y resuelve las causales de improcedencia y
sobreseimiento que haga valer ;_lé*?'demandada y DE -OFICIO,
las que pudieran configurarse, de conformidad con el Articulo
92 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, en virtud de tratarse dé cuestiones de orden publico y

A
3
i
HFa
i

estudio preferente. B
- A) La Directora General de Ré;bursos Humanos de [a Fiscalia
General de Justicia de la Cilidad de México, a través de su
contestacién a la demanda, ,lifiﬂica como primera causal que
se debe sobreseer el preserite juicio, de conformidad con el
articulo 93 fraccion I, de lai’ey de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, en re{"éft’:ién con el numerales 3 y 31 de
la Ley Organica dei Tribuné’:‘i[} de Justicia Administrativa de la
Ciudad de Meéxico, puesto que este Tribunal no tiene
competencia para conocerg‘; el presente asunto.

A criterio de este Organo Jurisdiccional, resulta infundada Ia
causal hecha valer, en wrtlfg de que en el caso a estudio, los
actores no impugnaron e%{-comprobante de liquidacién de
pago, sino la indebida cuani ificacién del pago por concepto de
aguinaldo, que se materializ6 a través de los recibos de pago
relativos al ejercicio dos miliyeintidés, por lo que, al ser un acto
emitido por una autoridady conforme al articulo 16 de la
Constitucion Politica de Iol?'i‘.?~ Estados Unidos Mexicanos, se
encontraba obligada a fun%?r y motivar debidamente dicha

-cuantificacion; siendo asi, qile en términos de lo previsto en el
’ . r ity
articulo 3, fraccion | y 31 f

taccion [ de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Adminigtrativa de la Ciudad de Meéxico,
este Organo Jurisdiccionalf; puede conocer del presente
asunto, dado que el acto Gombatido fue emitido por una
autoridad perteneciente a la Administracién Publica local y le
genera agravio a los demahdantes, al aducir que dicha
cuantificacién se realiz6 cdntraviniendo la normatividad
aplicable, pues tales numerale$ jurldicos prevén:

“Articulo 3. El Tribunal conlgcera de los juicios que se
promuevan contra las res@éucfones definitivas, actos
administrativos y procedfmfe-%tos que se indican - a

continuacioén:

I. De los juicios en contra de a‘%tos administrativos que las
autoridades de la Administracién, Publica de la Ciudad de
México, las alcaldias dicten, ordénen, ejecuten o traten de
efecutar, en agravio de personas f(s\icas O morales;

rr[”“ ].r:r . 1{\ )

“Articulo 31.- Las Salas Jurisdic‘c,ionales son compelentes
para conocer: ’
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. De los juicios en contra de acts administrativos que las
autoridades de la Adm.'mstrac:gﬁ Pablica de la Ciudad de
Mexico; las alcaldias, dicten, ordenen efecuten o fraten de
gfecutar, en agravio de personas fisicas o morales;
T.J §
De tal forma, se actualiza l‘a hipotesis de procedencia del
presente juicio, a la luz de lc;s preceptos legales en comento.
B) Como segunda causa »*‘lndlca que se debe sobreseer el
presente juicio, de conforn‘ildad con los articulos 37, fraccion
Il incisos a) y ¢), 92 fraccion VI y Xlll y 83 fraccién Il, de la Ley
de Justicia Admlnlstratlva{de la Ciudad de México, dado que
los actores pretenden* impugnar la cuantificacion de
aguinaldo, sin que al efecto exponga argumentos de nulidad
respecto de los reclbos de pago que se le expidieron, sin
embargo, como se ptlede observar, la supuesta indebida
cuantificacién de prestacnones reclamadas con motivo de la
emision de recibos de pago materia de controversia, por si
mMisSmMos NO son un acto de autoridad para efectos del juicio de
nulidad. En tal VIrtud la pretension de el actor es
improcedente, ya que los recibos no pueden considerarse
como acto de autondad que deban cumplir con [os requisitos
de la debida fundamentac;on y motivacion que establece el
articulo 16 Constltucwnal
Al respecto, la Sala‘del conocimiento considera que la causal
es estudio resulta infundada, en razén a que el articulo 37,
fraccion I, inciso c)‘de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, establece lo siguiente:
“ARTICULO 37 - Son partes en el procedimiento:

ﬂ[ ]JJ
Il.- El demandado, pudfendo tener este caracter:
ﬂ'[' ]” "'b

“c) Las autoridades administrativas de la Ciudad de México,
tanto ordenadoras como ejecutoras de las resoluciones o
actos que se impugnen -

!-’[' ]”

Del precepto jUI‘IdICO en cita, se advierte que es parte en el
juicio, la autoridad administrativa de la Ciudad de México,
que emita el acto impugnado, asi como, la ordenadora o
ejecutora de las resoluciones o actos controvertidos, la cual
revestira el caracter de autoridad demandada.

En esatesitura, el actor impugna la indebida cuantificacion del
pago por concepto de aguinaldo, que se materializd a través
de los recibos de pago relativo al afio dos mil veintidés.

En este sentidt, el articulo 84, fracciones V, XI y XV del
Reglamento de 153 Ley Organica de la Procuraduria General
de Justicia del Dlstrlto Federal, prevé lo siguiente:
“ARTICULO 84.- Al*frente de la Direccién General de
Recursos Humanos habré& un Director General, quien ejercera
por si o a través de los servidores publicos que le estén
adscritos, las atribuciones siguientes:
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“V. Coordinar y dirigir Ia aplicacién de las normas, requisitos
y demas disposiciones establecidas.cpor el Gobiemo del
Distrito Federal, para operar eﬁcazmegi_‘é los nombramientos,
confrataciones, reubicaciones, ';,a}fbajas, pago de
remuneraciones, tabuladores y la aplicacién de descuentos al
personal; L :

Xl. Organizar y controlar las préstaciones, las actividades
culturales, deportivas y recrealivas para los servidores
publicos de Ia Institucion ya sus;;fémiliares derechohabientes,
asli como otras prestaciones ﬁgiﬁén/icios de carécter social
eslablecidos por Ia normatividadien vigor y llevar a cabo su
difusion; iy

T..]
“XV. Conducir y vigilar el Wpago de remuneraciones y
liquidaciones al personal, Ia};éjéplicacién de descuentos y
retenciones procedentes, distiibucion de cheques y en su
caso, la tramitacion y pago de: salarios caidos y otros que
ordene la autoridad compelf%'jhte, previa consulta con Ia
Direccion General Juridico Cgpsultiva y de Implementacion
del Sistema de Justicia Penal, y de conformidad a las
disposiciones emitidas por el Gobierno del Distrito Federal...”
Precepto juridico del cual se a'g;yierte que la Directora General
de Recursos Humanos de Ia mqy Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México, tie@%; entre otras atribuciones, las

siguientes: %5
) Coordinar y dirigir la ap[{gi';_iacién'de normas para operar
eficazmente los nombfamientos, contrataciones,

reubicaciones, bajas, pago deifemuneraciones, tabuladores
y la aplicacion de descuentos é}g’personal.

. Organizar vy controlj"f; las prestaciones, las
actividades culturales, deportiyas y recreativas para los
servidores publicos de la Institucion y sus familiares
derechohabientes, asi como otr%

s prestaciones y servicios de
caracter social establecidos po dla normatividad en vigor y
' .y WH .
llevar a cabo su difusion. W

v
. Conducir y vigilar el pago de remuneraciones y
liquidaciones al personal de esa Procuraduria y en su
caso, la tramitacion y pago de salarios caidos.

Es decir, que la Directora General de Recursos Humanos de
la actual Fiscalia General de Justici%de la Ciudad de México,
tiene dentro de sus atribuciones, la§iinherentes a organizar,
coordinar y dirigir el pago de remutrieraciones del personal
perteneciente a dicha Fiscalia. %’"L

Consecuentemente, si los actores cor@'ﬁt\rovirtieron la indebida
cuantificacion del pago por concepto Qe aguinaldo, que les
corresponden en su caracter de Ageiii;tes de la Policia de
Investigacién en activo, al servicio de I8;Fiscalia General de

Justicia de la Ciudad de México, es evidente, que la Directora

"




sl

Tribunal de Justicia
Administrativa

de [a
Ciudad de México

i

¢

RECURSOS DE APELACION: RAJ.43303/2023§¢ RAJ.44606/2023

(ACUMULADOS) TJ/V-461 4;12’}023
-6 - ‘

) #‘.‘ - I - r
General de Recursos Humanos allidida, si tiene el caracter de
autoridad demandada en el présente juicio, pues es dicha

autoridad quien tiene las facultades para dirigir el pago de -

remuneraciones que correspgndan al personal adscrito a la
Fiscalia, como en el caso lo jg"s el pago del aguinaldo; de ahi,
que si reviste el caracter dﬁ‘ autoridad demandada en este
asunto, en términos de I% establecido en el articulo 37,
fraccion 11, inciso ¢) de Ia [tey de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

Toda vez, que no exffi;ste causal de improcedencia y

sobreseimiento pendienfe de estudio, ni de la lectura a las

constancias que integr;n el expediente del juicio citado al
rubro, no se advierte qﬁjﬁ;a:llguna otra’ que deba analizarse de
oficio; en consecuencja es procedente entrar al estudio de
fondo de la presente séntencia. . o

[ll.- La controversia ﬁﬁanteada en este asunto, consiste en
determinar a Iegalida'_’f‘i o ilegalidad del pago efectuado a los
actores por concegio de aguinaldo correspondiente al
ejercicio de dos mil \.;)'*eintidés.

IV.- Del andlisis y valoracion de las constancias que obran en
autos, mismas que ﬁacen prueba plena de conformidad con
lo dispuesto por la jfraccion | del articulo 98 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de Meéxico, esta
Juzgadora considerg que le asiste la razén a los actores, de
acuerdo a las consiqseraciones juridicas siguientes.

La parte actora engsu Unico concepto de nulidad sefiala
que es ilegal el incarrecto pago de aguinaldo respecto del
periodc dos mil vE intidés, en virtud que la autoridad
demandada para determinar el pago del aguinaldo no tomé en
consideracion el suel‘g;:lo base tabular, es decir, conforme a lo
establecido en el articulo 127, fraccién | de la Constitucion
Federal, en relacién cpn lo dispuesto en el articulo 42 bis de
la Ley Federal de los 'ﬁrabajadores al Servicio del Estado.
Por su parte, la deinandada asevera que el pago de
aguinaldo enterado a la parte actora le fue efectuado en dos
partes, conforme lo eéf;ablece el articulo 42 bis de la Ley
Federal de los trabajadares al Servicio del Estado.

‘Esta Sala estima fundado el argumento aludido por los

demandantes, atento a que, tal y como lo aducen, el célculo
del aguinaldo debe realizarse de conformidad con lo
establecido en el articulo: 127, fraccién | de la Constitucion
Federal, en relacion con lo dispuesto en los diversos 32, 33,
35, y 42 Bis de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio
del Estado, es decir, con base en el salario que percibe de
manera ordinaria (salario tabular), preceptos legales que se
transcriben a continuacién para una mejor comprension.
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. "

Articulo 127. Los servidores publicos de la Federacién, de
los Estados, del Distrito Federal y de los Municipios, de sus
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enfidades y dependencias, asf como de sus:administraciones
paraestatales y paramunicipales, fideigomisos pdblicos,
instituciones y organismos auténomos, yjbualquier ofro enle
publico, recibirain una remuneraqjén adecuada e
irrenunciable por el desempero de su funcién, empleo,
cargo o comisién, que debers seq{:‘proporcional a sus
responsabilidades. fF

Dicha  remuneracién  serd  defsrminada anual y
equitativamente en Jos presu "filestos de egresos
correspondfentes, bajo las siguiente%’bases:

l. Se considera remuneracién o retiibucién toda percepcion

en efectivo o en especie, incluye’r‘.?"”do dietas, aguinaldos,

aps . , l .

gralificaciones, premios, recompc?‘nsas, bonos, estimulos,
comisiones, compensaciones y cuqlquier olfra, con excepcion
de los apoyos y los gastos sujetos, ' comprobacién que sean

propios del desarrollo del trabajoiy los gaslos de viaje en
actividades oficiales. %

LEY FEDERAL DE LOS TRABgJADORES AL SERVICIO
DEL ESTADO. £

Articulo 32. E/ sueldo o salaré.-jo que se asigna en los
tabuladores regionales para cada puesto constituye el
Sueldo total que debe pagarse ai%trabajador a cambio de los
servicios prestados, sin perjuici§ de otras prestaciones ya
establecidas. X

“Articulo 33.- £l sueldo o salario %eré uniforme para cada uno
de los puestos consignados en el -{; atalogo general de puestos
del Gobierno Federal y se fijara en:los tabuladores regionales,
quedando comprendidos en los ¢Presupuestos de Egresos
respectivos.” ’;‘;

“Articulo 35.- Se estableceran tfé,buladores regionales que
seran elaborados tomando en con$ideracion el distinto costo
medio de la vida en diversas gonas economicas de la
Reptiblica. %

La Comisién Intersecretarial del Sejvicio Civil, conforme a lo
dispuesto en el parrafo anterior, réalizaré Y sometera a las
auforidades que corresponda, gps estudios técnicos
pertinentes para la revision, actualizacion y fijacién de los
tabuladores regionales, y las z‘onas?%en que éstos deberan
regir.” | 4

Articulo 42 bis. Los trabajadcires i‘?gndrén derecho a un
aguinaldo anual que estara compr!endicfb en el presupuesto de
egresos, el cual debera pagarse 'en un{50% antes del 15 de
diciembre y el otro 50% a-més tardarel 1 9 de enero y que ser4
equivalente a 40 dias de salario, cfi[ando menos sin deduccion
alguna. El efecutivo Federal dictara las normas conducentes
para fijar las proporciones y el procedimiénto para los pagos

- B ..
en caso de que el trabajador hubiere prestado sus servicios
menos de un afio.” B
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Conforme a los preceptos juridicos en eﬁa, se desprende lo
siguiente: "
» Por remuneracién debe entend,erse toda percepcién
que en efectivo o especie sea cubiefta a un servidor publico

Tribunal de Justicia . " ..
- Administrativa con motivo del desempefio de s;/a uncion, empleo, cargo o

de Ia . ey
Ciudad de México comision. ]
. El articulo 32 de ia Ley |

Servicio del Estado, sefiala qg§ el sueldo o'salario que se
g

~ederal de Trabajadores a

asigna en los tabuladores regionales para cada puesto,
constituye el sueldo total quefdebe pagarse al trabajador a

l cambio de los servicios prestddos.
i = Sueldo o salario serajuniforme para cada uno de los
: puestos consignados en el-;"‘éatélogo general de puestos del
Gobierno Federal y se fijaia en los tabuladores regionales,
quedandoe comprendidos ;é'n los Presupuestos de Egresos

I T L e B S
-

respectivos. 3 :

" Los trabajadores jal servicio del Estado, tendran
derecho a un aguinaldo equivalente a cuarenta dias del salario
que perciben, el cual seré pagado en un cincuenta por ciento
(50%) antes del quince de diciembre y el otro cincuenta por
ciento (50%) a mas tardar el quince de enero del siguiente
ano. ;

De tal forma, tenemgs que el concepto denominado
“aguinaldo”, debe ser)pagado conforme al salario tabular,
mismo que se integra c';;n el salario nominal, el sobresueldo y
compensaciones adicignales por servicios especiales.

Cobra aplicacién a lo anterior, la Jurisprudencia 2a./J.
40/2004, correspondiente a la Novena Epoca, sustentada por
la Suprema Corte de :f’;iusticia de la Nacion, publicada en el
Semanario Judicial deda Federacion y su Gaceta del mes de
abril de dos mil cuatro,:misma que establece:

“AGUINALDO DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO
DEL ESTADO. SE CAI&CULA CON BASE EN EL SALARIO
TABULAR. De los arffculos 32, 33, 35 _36 (actualmente
derogado) y 42 bis de la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado, se%gdesprende que el salario base para
calcular el aguinaldo ‘anual que debe pagarse en dos
exhibiciones a los burdciatas en un monto de cuarenta dfas
de salario es el tabular; donde se compactaron el salario
nominal, el sobresueldo 'y las "compensaciones adicionales
por  servicios  especiales" que eran oforgadas
discrecionalmente por ef %stado, pues a partir de la reforma
de 1984 a dicha ley se redujeron las prestaciones que integran
el salario o sueldo de los Qurécratas, que antes comprendfa
cualquier prestacion enirégada con motivo del servicio
prestado. En consecuencia; si el referido articulo 42 bis no
sefiala un salario distinto para el célculo del aguinaldo, debe
estarse al que la propia ley de la maleria define en el articulo
32, que es el tabular, conforme al Catilogo General de




Puestos del Gobierno Federal, consideradoién el Presupuesto
de Egresos.” s

SEGUNDA SALA P
Asimismo, también resulta aplicable:

le: a lo anterior la
Jurisprudencia S.S. 33, emitida por la;Sala Superior de este
. Tribunal, publicada en Ja Gaceta Oficial de la hoy Ciudad de
Mexico el treinta y uno de mayo,ide dos mil diecisiete,
correspondiente a la Cuarta Epoca,jmisma que establece:
“AGUINALDO. SU DETERMINACION DEBE HACERSE
CONSIDERANDO EL SALARIQ‘%‘ CONSIGNADO EN EL
TABULADOR DE SUELDOS DEL GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO. De gcuerdo con la tesis de
jurisprudencia 1.10.A. J/10 (108l sustentada por el Poder
Judicial de la Federacién, ajitravés de los Tribunales
Colegiados de Circuito, consiiltable en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federagion, libro 26, enero de 2018,
tomo 1V, pagina 2927, de rubrofAGUINALDO. LOS PUNTOS
PRIMERO Y SEGUNDO ;‘EPE LOS LINEAMIENTOS
EXPEDIDOS POR EL GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.
PARA EL PAGO DE ESA Ig[ggESTACION AL PERSONAL
TECNICO OPERATIVO DE BASE Y DE CONFIANZA, DE
HABERES Y POLICIAS CAMPLEMENTARIAS DE ESA
ENTIDAD FEDERATIVA, Pfg\RA EL EJERCICIO 2013,
VIOLAN  EL PRINCIPIG; DE  SUBORDINACION
JERARQUICA”, se estima qu:é;;;los aludidos lineamientos por
medio de los cuales se otorga el pago por concepto de
aguinaldo al personal técnicoi@perativo base y de confianza,
de haberes y policias complefentarias de la Administracién
Pablica Centralizada, Descofigentrada y Delegaciones del
Distrito Federal, al prever quéfﬁé;bl pago de aguinaldo se hara
fomando como origen dels céalculo las prestaciones
consignadas sélo como “saléj;-’zo base” en los tabuladores
respectivos, resulftan contraﬁo§§§ lo previsto en los numerales
127, fraccidn I, de la Constituciél Federal y 32, 33, 35 y 42 bis
de la Ley Federal de los Trabajé?dores al Servicio del Estado,
pborque los citados precepto ’._:Ano se refieren al “salario
base”, sino al “salario”, esto es, al “salario tabular” que
se integra sumando el “i“;f_lueldo base” mas las
compensaciones que se pagaii;gen forma ordinaria a los
servidores publicos, tal y comg se sustent6 en la tesis
Jjurisprudencial ntimero 23./J.40/20'Q4 de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Iﬂacién. En atencién a ello,
se colige que la resolucion en Ia que;la autoridad determine Ja
improcedencia de la solicitud delactor con base en los
lineamientos sefialados carece del?ijgrequisito de la debida
fundamentacion y motivacion estable@;ido en el articulo 16 de
la Constitucién General de la Repablic%a, ya que los referidos
lineamientos prevén una forma distinta y menos benéfica para
calcular el aguinaldo en detrimento de, los intereses de los
servidores pablicos a que hace mencion dicho instrumento;

™
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consecuentemente, para determinar fe’I aguinaldo, debe
considerarse el salario integral, esto ‘es, el “sueldo base”
mas las compensaciones que se pagan en forma ordmana
a los servidores publicos.” ;‘Sf
En este sentido, [a autoridad demandada no acreditd que las
cantidades pagadas a los actoresmesten calculadas conforme
a derecho, es decir, de acuerdo a lo establecido en los
articulos 32 33, 35, y 42 Bls” de la Ley Federal de los
Trabajadores al Serv:clo del Estado ya transcritos.

En este sentido, al no haberse acredltado que el aguinaldo por
el periodo de dos mil velntldos que se reclama no se enterd
tomando en cuenta todas Ias*prestaclones que percibian los
actores, procede declarap la nulidad de los pagos
impugnados, al actualizarse, el supuesto previsto en la fraccion
IV del articulo 100 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México. %;f:
Bajo ese orden de ideas, aI*haberse desvirtuado la presuncion
de validez del acto |mpugnado contenida en el articulo 79 de
la Ley de la Materia, coij fundamento en los articulos. 100,
fraccién IV y 102, fracc:en Il y altimo parrafo, de la Ley de
Justicia administrativa de{ la Ciudad de México, se declara la
nulidad de los pagos efectuados a los actores por concepto
de aguinaldo correspondlente al afio dos mil veintidos, para el
efectode que la autorldad demandada emita un oficio fundado
y motivado en el cual?reallce el calculo por concepto de
aguinaldo a favor de Ios demandantes por el afio dos mil
veintidés, con base al salarlo tabular respecto del cargo que
ocupan los demandantes contenido en el Tabulador de’
Sueldos y Catalogo de Puestos de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México, tal como lo establecen los
articulos 32 y 42 Bis de: la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado. Lo \gntenor debera hacerlo en el término
de QUINCE DIAS HABILES contados a partir del dia
siguiente al en que surta efectos la notificacion del auto que
declare ejecutoriada la presente sentencia.”
’%
QUINTO. ESTUDIO DEL UNICO CONCEPTO DE AGRAVIO
FORMULADO POR LA AUTORIDAD DEMANDADA EN EL
RECURSO DE APELACION NU,;MERO RAJ.44606/2023. La

autoridad apelante recurrente aduce ésencialmente que la sentencia
debatida resulta ilegal, porque la Sala Z:ie conocimiento vulnerd en su
perjuicio los principios de congruencia y exhaustividad de la
sentencia consagrados por eI\artlculo 98, fraccion [, de la Ley que

norma a este Tribunal de Justlc:a Admlnlstratlva en tanto que pasé



por alto que el juicio de nulidad sujeto a revision es |mprocedente ya

que los recibos de pago de aguinaldo expedldos a los accionantes

i 1

no constituyen actos de autoridad, por lo Gui€ no deben cumplir el

A.‘,

requisito de fundamentacion vy motlvacmﬁ"'deblda previsto en el

articulo 16 de la Constitucién Polltlcaue los Estados Unidos
Mexicanos. '

Aduce que la Sala Ordinaria al condena

a emitir una nueva resolucién debldamente fundamentada vy

Arguye que la Sala de origen omitie e}anahzar las constancias que
integran el juicio de nulidad, pues no tomo en cuenta el contenido de
la contestacion a la demanda, porylo que resulta procedente el
sobreseimiento en el juicio, o bien, S%{dlcte sentencia en la que se

revoque la recurrida a efecto de que! l»econozca la validez del acto
impugnado. |

Destaca que la Sala primigenia igoslayo que los actores
controvirtieron la indebida cuanﬂﬂcacnor;@del pago por concepto de
aguinaldo que les corresponden en su &aracter de Agentes de la
Policia de Investigacion en activo al ser\nr;lo de la Fiscalia General
de Justicia de la Ciudad de México; motlvo; por el cual, es evidente
que la Directora General de Recursos rfiumanos de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de Mexmdi%m tiene el caracter de
autoridad demandada en el juicio, pues esicl:hcha autoridad quien

tiene las facultades para dirigir el pago delremuneraciones que

)ea la autoridad demandada

IR
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correspondan al personal adscrito a la refenda Fiscalia, como en el
caso lo es el pago del aguinaldo. De ahi quf si reviste el caracter de
autoridad demandada en el juicio de nUIldad en términos de lo
establecido por el articuio 37, fracc:o;fll, inciso ¢) de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad dggli\/léxico.

En consideracidn de esta Sala %‘Uperior a través de su Pleno

Jurisdiccional, resulta INFl_JLDAIJ:f() el concepto de agravio en

estudio, por las consideraciones;de derecho que enseguida se
explican. &

%l
&

En primer lugar, el analisis ex;austlvo del fallo apelado pone al
descubierto que la Sala de cgnocrmlento jamas sobreseyé en el
juicio respecto de la autondadﬁ*demandada Directora General de
Recursos Humanos de la tdscalla General de Justicia de la
Ciudad de México; antes blenfla tuvo como autoridad enjuiciada en
el juicio contencioso sujeto a" examen. En ese sentido, resulta
inexacto sostener que la Sala: }anlgenla perdié de vista que dicha
autoridad reviste el caracter de’*autorldad demandada en el juicio de
nulidad, en términos de lo establemdo por el articulo 37, fraccion i,
inciso c) de la Ley de Justicia Admlnlstratlva de la Ciudad de México,
cuando en realidad la |nd|cada%utorldad demandada fingié .como
autoridad demandada responsab’i‘e del acto impugnado.
«i

Por otra parte, en lo atinente a clue el juicio de nulidad sujeto a
revision resulta improcedente, pdrque los recibos de pago de
aguinaldo impugnados expedidos g favor de los accionantes, no
constituyen actos de autoridad que deban observar el requisito de
fundamentacion y motivacién debida previsto en el articulo 16 de la
Constitucién Politica de los Esta;ibs' Unidos Mexicanos, resultando

indebida la condena a la autoridad demandada respecto a cuantificar

4l



£
conforme a derecho el aguinaldo a fa,'\*}’or de los accionantes

correspondientes a la anualidad 2022: es un argumento de agravio
que deviene INFUNDADO

= ;z;.‘JF' _M

4
§

Efectivamente, pierde de vista la hoyi;utoridad apelante enjuiciada
que tal como lo dilucidé la Sala de erlgen en el fallo controvertido,
especificamente en el apartado re[atlvo al estudio de las causales de
improcedencia y sobreselmlento.g planteadas por la autondad
demandada, el acto impugnado ppr los accionantes es la mdeblda
cuantificacién pago de su prestaclon de aguinaldo; sin que al efecto & & <
hayan formulado argumentos de nulldad respecto de los recibos de ‘%‘-:"‘7““
pago de ndémina expedidos a su5‘~

autoridad apelante.

favor como ahora lo arguye ia

?;E,w f‘: ;

En esa tesitura, la hoy autorldad\éﬂlsconforme insiste en perder de

vista que la litis en el juicio contei cioso en examen, se cifrd en la

indebida cuantificacion del pa g’ﬁ’ de AGUINALDO a favor de los

accionantes; pago que se materlal%}o a través de los recibos de pago
i

juicio de nulidad en absoluto lo co‘% $tituye los recibos de pago de

ndmina por concepto de agui-naldoa ‘xpedldos a los.demandantes,

%toridad demandada, lo que

permite concluir que el juicio de n':_"dad a examen, si resuita

juridicamente procedente.

En tal virtud, adversamente al motivo de di .enso de la hoy autoridad

recurrente, resulta correcta la conclusion -alcanzada por la Sala

natural, en el sentido de declarar la nhulidad ‘:‘el acto impugnado, por

inobservar el requisito de fundamentamon%y motivacién debida
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previsto en el articulo 16 de la Constltucmﬁp Pol|t|ca de los Estados
Unidos Mexicanos, dado que la autoridad demandada no acredité en
los autos del juicio contencioso que la céntldad pagada a los actores
por concepto de aguinaldo a su favor gin la anualidad 2022, se haya
calculado de conformidad con lo dIS uesto por los articulos 32, 33,
35, y 42 Bis, de la Ley Federal de"’?los Trabajadores al Servicio del
Estado, tomando en cuenta éen salario tabular, resultando
juridicamente procedente condé'}lar a la autoridad demandada a
emitir una resolucion debldamente fundamentada y motivada en la
que realice el calculo por cor;cepto de aguinaldo a favor de los
demandantes por el afio 2022 con base en el salario tabular,
contenido en el Tabulador delSue{dos y Catalogo de Puestos de la
de Justlezla de

‘:‘
concordancia con lo prewsto,,\por los articulos 32 y 42 Bis de la Ley

Fiscalia General la Ciudad de México, en

Federal de los Trabajadores %ﬁ Servicio del Estado.

!:?

K

De ahi lo lNFUNDADO del c?ncepto de agravio en estudio.

i

-

|
SEXTO. ESTUDIO DEL UNICO CONCEPTO DE AGRAVIO
FORMULADO POR LOS ACCIONANTES RECURRENTES EN EL
RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ.43303/2023. Los
A RAJ.43303/2023

en
medularmente que la Sala de conocnmrento vulneré en su perjuicio

-vr

demandantes recurrentes el aducen
los principios de congruenmag y exhaustividad de la sentencia
consagrados por el articulo 98, fﬁ%ccién |, de la Ley que norma a este
Tribunal de Justicia Admmlstratl\}a en tanto que no fue precisa en
los términos en que debera ser ejecutada la sentencia recurrida por
parte de la autoridad demandada, -lo que deriva en la modificacién
de sus efectos de conformidadl. con lo dispuesto por la jurisprudencia
S.S. 27, emitida por esta Sala Superior a través de su Pleno
de “AGUINALDO. EFECTOS DE LA

Jurisdiccional rubro:

Y/



DECLARATORIA DE NULIDAD, AL DEMOSTRARSE UN
CALCULO INCORRECTO DE DICHA PRESTACION”, ya que no
ordena directa e implicitamente el pago de dlcha diferencia, lo que
propiciaria que la autoridad demandada evada el pago de aguinaldo
a favor de los impetrantes de nulidad aeréallzar una incorrecta
interpretacion de los efectos de Ia nuhdadg decretada por la Sala de

v('

conocimiento, lo que incluso generaria un*‘nuevo juicio, toda vez que

Arguyen que es procedente declarar Ia&nulldad del acto impugnado y
condenar a la autoridad demandada a{[estltuw a la parte actora en el
goce de sus derechos indebidan }% ente afectados; esto es,
reintegrarles las diferencias a su favor‘*que no fueron cubiertas por
concepto de aguinaldo relativo ala%ano 2022 y de los arios
subsecuentes, mientras perdure la relﬁcnon laboral con la autoridad
demandada, debiendo para tal efectoﬁsconsmerar el salario tabular
que reciben diaria y normalmente e%; relacién con los ejercicios
materia de la peticion. ‘ﬁ%

Pues bien, a criterio de los Mag:strad%s integrantes de esta Sala
Superior a través de su Pleno Jurlsdlcc:%nal el concepto de agravio
previamente sintetizado resulta FUNID DO vy suficiente para

MODIFICAR los efectos del fallo apeladg- por las'razones de hecho

Asiste la razén juridica a los hoy dis'cdrg{ormes demandantes al
|{_ "’ ]
sefialar que la Sala de origen vulneré en su perjuicio los principios de

congruencia y exhaustividad de la sentent:ié

iprevistos en el articulo

98, fracciones | y Il de la Ley de Justicia Adml'mstratlva de la Ciudad
\ \“i
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de México, por no precisar correctamente),,s los efectos de la nulidad

-

decretada en funcién de las pretensmnes deducidas de su escrito

&
Tribunal de Justicia  inicial de demanda, las cuales se resumieron de [a siguiente manera
"~ Administrativa

de la g
Ciudad de México  (VEASE foja 5 de autos principales). V amos:

!»5"

A), EL CORRECTO PAGO DEL AGUI k ALDO CORRESPONDIENTE A EJERCICIO

VI. LA PRETENSION QUE SE DEDUCE

B) EL PAGO DE LAS DIFERENCIA%?E.QUE RESULTE DEL CORRECTO CALCULO.

i

N
14 e
.s:L; Y ,ﬁ ;

kg’?ﬁ;& Al respecto, la Sala de pnméé?rr grado fij6- de la 31gu1ente manera los
WRIDO9 terminos de la nulidad de%retada respecto del acto impugnado.
;i;‘;l.
Veamos: '3
z{zf:ﬂﬁ
i
’.!i:

‘)

Bajo ese orden?"1 de ideas, al haberse desvirtuado la
presuncion de vajldez del acto impugnado contenida en el
articulo 79 de la *Ley de la Materia, con fundamento en los
articulos 100, fraCclon IV y 102, fraccién Il y Ultimo parrafo,
de la Ley de Justlma administrativa de la Ciudad de México,
se declara la nulldad de los pagos efectuados a los actores
por concepto de agumaldo correspondiente al afio dos mil
veintidos, para el 'efecto de que la autoridad demandada
emita un oficio fundado y motivado en el cual realice el calculo
por concepto de agumaldo a favor de los demandantes por el
arfio dos mil velntldo§ con base al salario tabular respecto
del cargo que ocupan los demandantes, contenido en el
Tabulador de Sueldds y Catalogo de Puestos de la Fiscalia
General de Justicia ‘de la Ciudad de México, tal como lo
establecen los artlculos 32 y 42 Bis de la Ley Federal de los
Trabajadores al Ser\ncto del Estado. Lo anterior, debera
hacerlo en el término de QUINCE DIiAS HABILES contados
a partir del dia SIQUIente"aI en que surta efectos la notificacion
del auto que declare ejecutoriada la presente sentencia.”

Como se aprecia de la anteri%r»transcripcién, la Sala natural omitio

pronunciarse con exactitud respecto de las pretensiones deducidas



por los accionantes en su escrito inicial de demarida, consistentes en
que la autoridad recalcule el aguinaldo a su favor y pague las
diferencias correspondientes respecto del ano 2022 conh base en el
salario tabular respecto del cargo que ocupan en la Fiscalia General

de Justicia de la Ciudad de México (v no solo referir ambiguamente
| que la autoridad demandada realice el J;calculo por concepto de
aguinaldo a favor de los demandantes por el afio dos mil veintidos,
con base al salario tabular respecto i’gdel cargo que ocupan los
demandantes correspondientes al ejercwlo 2022), debiendo para tal

efecto considerar el salario que reC|b|eron diaria y normalmente como
servidores pUblicos; sobre todo cuando"

demandada debié calcular el agumaldota favor de los demandantes
conforme al salario tabular; criterio que%orrectamente lo apoyd en la
jurisprudencia $.S8. 33, sustentada por este Pleno Jurisdiccional,
publicada en la Gaceta Oficial de ia Cludad de México de fecha 31
de mayo de 2017, cuyo rubro reflere ‘AGUINALDO. SU
DETERMINACION DEBE HACERSE CONSIDERANDO FEL

SALARIO CONSIGNADO EN EL TABU| ﬁADOR DE SUELDOS DEL
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXIC@”

1Y
. 15
En ese sentido, es verdad como lo derfwﬁ?tan los hoy recurrentes

.. 1 3 . .
actores, que la Sala de conocimiento Inoﬁservo en su perjwcm lo

,,,,,

Administrativa de Ia Cludad de México', el cual Impone el deber a las

!

! Articulo 98. Las sentencias no necesitan formullsn'HL’o alguno, pero deberan
contener:

M

l. La fijacién clara y precisa de los puntos controyertldos asi como el
examen y valoracion de las pruebas que se hubieren admltggo seguln el prudente
arbitrio de la Sala. Las documentales publlcas e lnspecmon judicial, siempre
haran prueba plena en los términos de esta Ley: ‘%R‘

(..:) | k k

;'Ia Sala Juzgadora dlscernlol
en el analisis de fondo de la Litis planteada que la autoridad

e L

<o Led ST ¥ g

I
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Salas Juzgadoras de este organismo jurlsdlccl’%nal de fijar de forma

clara y precisa los'puntos controvertidos y loéﬁ términos en que debera

ser gjecutado el veredicto dictado, por lo qge los efectos de la nulidad

decretada debieron fijarse en funcion deélas pretensiones deducidas

por los accionante recurrentes. : ?}f
‘a

Razonamiento anterior encuentra ?’fsustento por analogia, en la

Jurisprudencia 1a./J. 33/2005, cogespondlente a la novena época,
aprobada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacién, publicada en el Semanano Judicial de la Federacién y su
Gaceta, del mes de abiril del ano dos mil cinco, pagina 108, ia cual
sefiala:

el bl

“CONGRUENCIA fi EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPI®S. Los principios de congruencia vy
exhaustividad queﬁngen las sentencias en amparo contra
leyes y que se desfarenden de los articulos 77 y 78 de la Ley
de Amparo, estaﬁ; referidos a que éstas no solo sean
congruentes consng"o mismas, sino también con la litis y con ia
demanda de ampa:[o aprec1ando las pruebas conducentes y
resolviendo sin Omltll' nada, ni afiadir cuestiones no hechas
valer, ni expresar c?nsmeracmnes contrarias entre si o con los
puntos resolutivos, ﬁlo que obliga al juzgador, a pronunciarse

sobre fodas y cada una de las pretensiones de los

quejosos, anallzando en su caso, la constitucionalidad o
, |nconstltucmnalldald_r1 e los preceptos legales reclamados.”

Y
(Enfasis afiadido poiieste Cuerpo Colegiado Revisor)

En esa tesitura, si en el fallo agelado se determind que el concepto
de aguinaldo correspondiente al*;ano 2022 que les fue pagado a los

enjuiciantes, no fue calculado y fuédo conforme a lo dispuesto por los

IV. Los términos en que debera ser ejecutada ia sentencia por parte de la
autoridad demandada, asi como el plazo correspondiente para ello, quée no
excedera de quince dias contados a partfr’r de que la sentencia quede firme.”

77




A
w .
ok

articulos 32, 33, 35y 42 Bis de Ia Ley Federal de Jos Trabajadores al
Servicio del Estado; entonces, es innegable que .uno de los efectos

de la sentencia de nulidad es que debera ordenarse con exactitud
ue la autoridad realice el pago de las diferé:

Sin que lo anterior genere perjuicio alguno ala demandada pues
conforme a lo dispuesto en el articulo 32¢§y 42 Bis de la Ley Federal

de los Trabajadores al Servicio del Estado los trabajadores al

: n aguinaldo equivalente a

el cual sera pagado en un

quince de enero.

En la inteligencia que por sueldo o sala’rlo se entiende que es aquel
que se asigna en los tabuladores reglonales para cada puesto,
constrifiéndose como el sueldo total que debe pagarse al trabajador

i
a cambio de los servicios prestados sin perjuicio de otras

i
prestaciones ya establecidas. 3 ﬂf
&

W

De ahi que resulte fundado el agravio fonﬁﬁulado pof los demandantes
y suficiente sélo para MODIFICAR I :

apelada.

A

.«
i f"‘
o
5

parte final de sentencia

LA
ey
=

{ ;‘}

Por ofro lado, resulta innegable que uno de los efectos de la nulidad
del acto impugnado en la sentencia recurrrda debe cifrarse en razén
de la subsistencia de la relacion Iaboral de f"os actores con la Flscalla
General de Justicia de la Ciudad de Mexmo Consecuentemente,
resulta acertado que también se condene agla enjuiciada a realizar

debidamente el calculo del concepto de aguinaldo que le

corresponda a los demandantes para los anos subsecuentes; es

otro 50% a mas tardar e[’

Ao
STk

it
i
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decir, mientras subsista la relacién entre‘ﬁf quellos con la Fiscalia |

P
General de Justicia de la Ciudad de Méyico; pues ello constituye una

Tribunal de Justicia ~ cuestion que obedece al derecho dq‘ritutela jurisdiccional efectiva

Admjlni?tratwa
Ciudad de Mexico  T€CONOCIdO por el articulo 17 de Lé Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, dado ﬁque lo determinado por la Sala
primigenia tiene por finalidad resolver de forma completa el conflicto
” planteado de manera |ntegral£ sin obstaculos o dilaciones
“ ' © innecesarias; es decir, evitar gue el actor tenga que volver a
&
5 promover un nuevo medio de défensa respecto el mismo conflicto.
3
S Con base en todo lo anteriormente expuesto, con fundamento en e
G E Y
|.’""y.:1 articulo 117 de la Ley de Jq-_;stlma Administrativa de la Ciudad de
oG _ _
Dos Mexico resulta procedente M%ODIFICAR la sentencia apelada, en la
parte final de su consmlerando “‘IV”, en el que se indica textualmente
§
lo siguiente: %
“(-..) 4
.

i

Bajo ese orden degdeas al haberse desvirtuado la presuncién
de validez del acto impugnado contenida en el articulo 79 de
la Ley de la Matena con fundamento en los articulos 100,
fraccion IV y 102, Lfracc:lon lIl y dltimo parrafo, de la Ley de
Justicia admlnlstraflva de la Ciudad de México, se declara la
nulidad de los pagos efectuados a los actores por concepto
de aguinaldo corresgondlente al afio dos mil veintidos, para el
efecto de que la autdridad demandada emita un oficio fundado
y motivado en el cual realice el célculo por concepto de
aguinaldo a favor dé los demandantes por el afio dos mil
veintidés, con base di. salario tabular respecto del cargo que
ocupan los demandantes, contenido en el Tabulador de
Sueldos v Cﬁtglogo de Puestos de la Fiscalia General de
Justicia de Ia -G--_iwudad de Mexico, tal como lo establecen los
articulos 32 y 42 Bjs de la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado. Lo anterior, debera hacerlo en e! término
de QUINCE DIAS HABILES contados a partir del dia




\\‘"
di
;
.~

siguiente al en que surta efectos la nq;jfi"bacién del auto que
declare ejecutoriada la presente sentefcia.”

ererer

. i
Para quedar como sique: e
(...) &

4
e
Ay

, . . Al
En mérito de lo anteriormenterexpuesto, con fundamento

en los articulos 100 fracciérlf;i{[‘{y VI, y 102 fraccién Il de la "
‘Ley'de Justicia Administratiya de la Ciudad de México, se
DECLARA LA NULIDAD DEL CALCULO DEL

~ AGUINALDO QUE SEfféajr MATERIALIZA EN LOS'
RECIBOS DE PAGO Q%L PERIODO DE PAGO DE
AGUINALDO DEL DOQ‘:&@MIL VEINTIDOS; por ello la
autoridad demandada JDIRECTORA GENERAL DE
RECURSOS HUMANO§1§DE LA FISCAI,TA GENERAL
DE JUSTICIA DE LA ;;GIUDAD DE MEXICO, debera |
restituir a los actores ey el goce de los derechos que e
indebidamente le fuero?'afectados, lo cual en el caso

!

concreto se hace consisfjr en:

i
1) Emitir una resolucion a inistrativa en la que efectie el
calculo del aguinaldo a sg‘avor, Unicamente en relacion
con el aio 2022, tomaﬁdo en cuenta el salario tabular <
referido por los articulo:30, 32, 40 y 42 Bis, de la Tay

Federal de los Trabajad%ﬁes al Servicio del Estado.

o
2) Realizar el paqo a ‘los demandantes en forma
retroactiva de la cantidad dejada de percibir por el
incorrecto calculo llevado a_cabo para el pago a su
favor del concepto deé#agquinaldo, respecto de la
anualidad 2022 y hasta gue subsista la relacién laboral

enfre aquellos y la Fiscdlia General de Justicia de la
Ciudad de México. "

.
fio

Para lo cual se concedé%%:a la autoridad demandada
mencionada un plazo impostergable de QUINCE DIAS
HABILES a partir de que quede firme esta sentencia.

B
Juridicamente argumentado Io anterio‘g,”‘*;al resultar INFUNDADO el

unico concepto de agravio planteado por la autoridad demandada

apelante y FUNDADO vy suficiente Gnicamente para MODIFICAR los
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efectos de la sentencia apelada el Unico agrawo formulado por los
recurrentes accionantes apelantes; con exgepcmn de la modificacién
realizada, se impone CONFIRMAR el re“sto de la sentencia definitiva
de fecha veintiocho de marzo de dciggmll veintitrés, emitida por la
Quinta Sala Ordinaria de este Tri__l@fﬁnal, en el juicio contencioso
numero TJ/V-4614/2023, por sus pgjc‘:);;)ios y legales fundamentos.

i
&
Por lo expuesto y con fundameni;p en los articulos 1 y 15 fraccion VII

"de la Ley Organica- del Trlbun’gl de Justicia Administrativa de Ia
Ciudad de México, asi como 1@* £98, 116 y 117 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de%fMéxico, se

R?E?SU ELVE :

¢
PRIMERO. Esta Sala Super;or a través de su Pleno Jurisdiccional,
es competente para conoc?r y resolver los recursos de apelacion
nimeros RAJ. 43303/2023 y RAJ. 44606/2023 acumulados,

i Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
interpuestos. por los aCClOﬂanteS, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX v por ia
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
en contra de la sentencia deflnltlva de fecha veintiocho de marzo de
dos ‘mil veintitrés, dictada por la Quinta Sala Ordinaria de este

Tribunal, en el juicio contenc:@so namero TJ/V-46142023.
[}

SEGUNDO. E| concepto delﬂagrawo “UNICO” formulado por la
autoridad recurrente demandada DIRECTORA GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE:MEXICO en el recurso de apelacién
RAJ.44606/2023; resuita lNFT!NDADO; por las razones de derecho
apuntadas en el punto considerativo Quinto de este fallo.

Y¢é



TERCERO. El concepto de agravio “UNICO”,§formuIado por los
accionantesDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

¥
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX an @] recurso de apela!mon RAJ.43303/2023,
deviene FUNDADO vy suficiente unlcamente para MODIFICAR la
tltima parte del veredicto recurrido; ello gde conformidad con las

consideraciones legales apuntado en el punto considerativo Sexto
de este fallo. ;

de marzo de dos mil veintitrés, dicfda en los autos del juicio

contencioso TJ/V-4614/2023, del indi,‘-i;‘e de la Quinta Sala Ordinaria

B

de este Tribunal.

QUINTO. Se les hace saber a las partes que, en contra de la presente

resolucién, podran interponer los mec¢ os de defensa previstos en la
Ley de Amparo.

SEXTO. A efecto de garantizar debidéfg;’ ente el derecho humano de

acceso a la justicia, en caso de duda, l s partes pueden acudir ante

alcances de la presente resolucaon y,

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES,

por oficio acompariado de copia autorizad 4 de |a presente sentencia,

devuélvase a la Sala de origen el expediehte del juicio contencioso

citado y en su oportunidad archivese el ¢ gpediente de apelacién
nimero RAJ.43303/2023 y su acumulado AJ.44606/2023, como
asunto concluido. \

Lk
R
!
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“Srane ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA

2 ¥

Tribunal de Justida  ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESIONCELEBRADA EL DIA OCHO DE NOVIEMBRE
- Administrativa  DE DOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.G MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES
de [a JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENGIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA
Ciudad de México ~ LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA
PENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA

MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA XQCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL

LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ. -3

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION% L C. MAGISTRADO MAESTRO JOSE ARTURO DE LA
ROSA PENA.

i

A
LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO stpuggro POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 16 Y
DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, AST COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES 1 Y,X}DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DIL&EX 0, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO wiel;NfE APARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS

MIL DIECISIETE. & )

POR ACUERDO TOMADO PCR .OS MAGIST RAE.'J‘(?J INTEGRANT 1 DEL PLENO JURISDICCIONAL EN SESI@N
CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DEJPOS MIL VEINTE) FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA

. MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL,
fawdae DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE!GOBIERNO Y ADNINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO

.5 GENERAL DE ACUERDOS “I", QUIEN DA FE;
i T R . }(.
EEER LW

Qi o T
L

i
PRESIDENITA

A ESTELA FUENTHS JIMENEZ.

D - ERAL DE ACUERDOS “I” DEL TRIBUNAL
; DMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXIGO, HAGE CONSTAR QUE LA PRESENTE FOJA ES
PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA LDOS RECURSQS DE APELACION:
RAJ.43303/2023 Y RAJ.44606/2023 (ACUMULADOS) DERIVADOS DEL JUICIO DE NULIDAD:
T1/V-4614/2023, PRONUNCIADA POR E[. PLENO JURISDICCJONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION
CELEBRADA EL DIA OCHO DE NoyIEMBF{Eﬁ.DE DOS MIL VEINTETRES, CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS
SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO. Esta Salg Superior, a través de su Pleno Jurisdiccional,
es competente para conocer y resolver 3os recursos de agelation nimeros RAJ.43303/2023 v
RAJ.44606/2023 acumulados, interpuesto§por los accionahtes,Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y har |a PIRECTORA GENERAL\DE RECURSOS HUMANOS DE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA'%TQZIUDAD DE MEXICO, \en contra de la sentencia definitiva
de fecha veintiocho de marzo de dos mil veinﬁtrés, dictada pcala Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal,
en el juicio contencloso ndmero TJIV-461‘§2023. SEGUNPDO. El\ concepto de agravio “UNICO”
formulado por la autoridad recurrente demandada, DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS
DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO en el recurso de apefacion
RAJ.44606/2023; resulta INFUNDADO; i:fgr las razones de derecho apuntadas en el punto
considerativo Quinto de este fallo. TERCERO: El concepto de "agravio “UNICO” formulado por los
accionantes Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _en el recurso de
apelacién RAJ.43303/2023, deviene FUNDADD vy suficiente dnicamente para MODIFICAR la (ltima
parte del veredicto recurrido; ello, de conformidad,con las consideraciones legales apuntado en el punto
considerativo Sexto de este fallo. CUARTO. En coijsecuencia, con excepcion de la modificacién realizada,
se CONFIRMA la sentencia definitiva de fecha vef;;'qtiocho de marzo de dos mil veintitrés, dictada en los
autos del juicio contencioso TI/V-4614/2023, dég; indice de la Quinta Sala Qrdinaria de este Tribunal.
QUINTO. Se les hace saber a las partes que, en contra de la presente resolucion, podran interpener los
medios de defensa previstos en fa Ley de Amparo. SEXTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, a5 partes pueden acudir ante el Magistrado Ponente,
para que les explique el contenido y los alcances:de laipresente resolucién; y, SEPTIMO, NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LAS PARTES, por oficio aﬁmpaﬁado de copia autorizada de la presente sentencia;
devuélvase a la Sala de origen el expediente del juicié contencioso citado y en su oportunidad archive;
expediente de apelacién nimero RAJ.43303/2023 y su acumulado RAJ.44606/2023, cwofaﬁfr:e
concluido.”









