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ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADA MARIA LUISA GOMEZ MARTIN /
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA SEIS DE
LA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL

PRESENTE.

Devuglo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero T1/I1II-83006/2022,
en 30 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha CINCO DE JULIO DE DOS MIL
VEINTITRES, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en el
mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el QUINCE DE AGOSTO
DE DOS MIL VEINTITRES y a la parte actora el DIECISIETE DE AGOSTO DE
DOS MIL VEINTITRES, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para
que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de
Revnsnon), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de
la; Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el primero de
‘fsepttembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el
articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de
dos mil diecinueve, se certifica’Gue en contra de la resolucién del CINCO DE M
DE DOS MIL VEINTITRES, dictada en el recurso de apelacion RAJ.43809/2023,
no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos I que

se haya interpuesto algin medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a
que haya lugar.
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RECURSO DE APELACION RAJ. 43809/2023

Tribunal de ]u§tida
Administrativa JUICIO: TJ/1-83006/2022
Ciudad de México

ACTOR: Dato Personﬁ‘al Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:
COORDINAD.R GENERAL DEL SISTEMA
DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

APELANTE: SUBPROCURADORA DE LO
CONTENCI‘SO DE LA PROCURADURIA
FISCAL DET,LA CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADO PONENTE: IRVING ESPINOSA
| BETANZO»

SECRETARlA DE ESTUDIO Y CUENTA: ROSA
MARIA LLJLE CRUZ
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Acuerdo del Pleno Jurisdic%cioncl del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudodﬁ?ﬁde México, correspondiente a la

sesion plenaria del dia CINCO/DE JULTO DE DOS MIL VEINTITRES "MW,
o

¥
%

pe
A

RESOLUCION DEL RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ.
43809/2023, interpuesto ante es’re Tribunal el veinticuatro de
mayo de dos mil veln’rl’rres* por la Subprocuradora de lo
Contencioso de la Procurodurlo Fiscal de la Civdad de

México, en representacion de Id%iau’rorldod fiscal demandada,

en confra de la sentencia de fé:_cho veinticinco de abril de
dos mil veintifrés dictada por Ic;t‘;,{Segundo Sala Ordinaria de
este Tribunal, en el Juicio de Nulidbid nGmero TJ/I-83006/2022.

ANTECEDENTES:
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PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA:‘MedionTe escrito
que ingresé a la Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México el dia dieciocho de
noviembre de dos mil veintidds ccuduo Dato Personal Ar. 186 LTAIPRCGDMX

por SU propio derecho, a demondor la nulidad de:

“Demondo la resolucién de nego’nvc ficta recaida a mi
escrito de fecha 27 de junio de 2022, presentado ante
el Sistema de Aguas de la C|udod de México, mediante
el cual solicito me sean expedidas las boletas de agua
correspondlen’res alos blmesfres Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX "
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , de la toma de
agua con nUmero de cuen’rc Dato Prsonal At 158 LTAIPROCDX toda
vez que nunca me han sido : en’rregcdos v/o notificadas

‘‘‘‘‘

oo asken iy s

(El dia treinta de junio de do% mil veintidds la parte actora
solicité ante el Sistema de A E,uos de la Ciudad de México

le fueran expedidas las bole’r%s de agua por los bimestres

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX - (@ |Q) tfoma d@ agua UbICOdO en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

sm ﬁue recibiera respuesta
por parte de la autoridad fiscal.) 4

SEGUNDO. ADMISION DE LA DEMANDA EI dia veintidds de
noviembre de dos mil veintidds se cdmlho a tradmite Iqg

demanday se corrieron los fraslados de ley
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TERCERO. CONTESTACION DE DEMANDA. I\’Qré\dion’re oficio que
ingresé a este Tribunal el nueve de ener&gde dos mil veintifrés
la Subprocuradora de lo Con’rencios*‘g de la Procuraduria
Fiscal de la Ciudad de México con’res’ro la demanda, en
representacion de la autoridad flscai

CUARTO. EMPLAZAMIENTO PARA AMPLIACION DE LA

DEMANDA. A través del OCUGI’dO? de fecha catorce de febrero

\‘M;?Jde dos mil veintitrés se le dio vns’rc a la parte actora para que

;p’#ﬂ

ampliara su demanda. 4
#ﬁ
QUINTO. PRECLUSION PARA w?AMPLIAR LA DEMANDA. El dia
treinta de marzo de dos m|I¥ veintitrés se dicté acuerdo de
preclusién, toda vez que | parte actora no amplié su
demanda. f
SEXTO. ALEGATOS Y CIERRE DE INSTRUCCION. Con
blo 94 de o Ley de Justicia

fundamento en el arfi
Administrativa de la Ciudad ide México, el dia catorce de abril
de dos mil veintitrés se dlc):o acuerdo de conclusidn de la
substanciacién del juicio, pér lo que se dio vista a las partes
para que en el ’rermlno de CIFﬁco dias formularan alegatos por
escrito sin que ninguna de %IIGS realizara manifestacion al
respecto.
SEPTIMO. SENTENCIA. La Segundo Sala Ordinaria de este

Tribunal emiti®é sentencia el ve‘r,n’ncmco de abril de dos mil

i
veintitrés seAalando en sus puntos resolutivos, lo siguiente:
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"PRIMERO.- Esta Segunda Sala es competente para
conocer vy resolver la precedente asunto de

conformidad conlo expuesto en el punto considerativo
| de este fallo.

SEGUNDO.- NO SE SOBRRESEE el presente juicio.
TERCERO.- SE CONFIGURA LA NEGATIVA FICTA
impugnada  por la parte actora, por los motivos
expuestos en el Considerando il del presente fallo.”

13

(La Sala Ordinaria considerd que se configuraba Ig
negativa ficta impugnada, f"rodo vez que de las
constancias existentes en nggiros no se desprendia la
existencia de contestacion P la peficién de la parte
actora, contraviniendo confello lo dispuesto por el
articulo 54 del Cédigo Fisccgil de la Ciudad de México,
Posteriormente la A quo seﬁc%;lc’) que en virtud de que en

el oficio de contestacion de demanda no se advertia

que la autoridad demand do senalara los motivos y
fundamentos de su de’r"irminocién ni anexd la
confestacion a la peticion, ‘;;,uego entonces se habia
violado en perjuicio de la pcﬁ?’re actoralo dispuesto por
el articulo 16 de la Consﬁ‘ru;‘ i6n Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, razén pori«lo cual condend a la
autoridad demandada a respnder de forma favorable
la peticidn de la enjuiciante.) %
%
OCTAVO. NOTIFICACION DE LA SENTé‘NCIA. La sentencia en
estudio fue notificada a la parte act ";{o y a la autoridad

l’l(‘ . . V4
demandada el diez de mayo de dos mil veinfitrés.
\

i

"]';1
i3

NOVENO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE APELACION. E dig
veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés lg Subprocuradora

de lo Contencioso de g Procuraduria Fiscal de la Ciudad de
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México interpuso recurso de opelociénﬂ’l cual le recayd el
numero RAJ. 43809/2023.

DECIMO. RECEPCION DE LOS AUTOS: La Magistrada Presidenta
de este Tribunal y de su Sala Sugf‘érior a fravés del auto de
@einﬂ‘rrés admitié y radicé el

RAJ. 43809/2023 y con las

fecha dos de junio de dos mil_é

Recurso de Apelacion numer,'

th’

.. copias exhibidas ordend corré*r traslado a la parte actora, en

Térmmos del articulo 118 de Idf Ley de Justicia Administrativa de

la Civdad de México; d@mgncndose como Ponente al

;

Magistrado Irving Espinosa ije’ronzo

4

\

iy
i

| k
PRIMERO. COMPETENCIA. iEI Pleno Jurisdiccional de la Sala

Superior del Tribunal de Ju i‘:ICIO Administrativa de la Ciudad de

México es competente p v_’uro conocer y resolver el Recurso de
Apelacidn nimero RAJ. %3809/2023 derivado del Juicio de
Nulidad nUmero TJ/II- 83@06/2022 con fundamento en los
arficulos 40 de la Cons’n’ruc:%;n Politica de la Ciudad de México;
1,3, 5, fraccionl, 6,9,12, 15, Trocoon Vily 16 de la Ley Orgdnica
del Tribunal de Justicia Admlpw‘rrohvo de la Ciudad de México,
publicada el primero de sephembre de dos mil diecisiete en la
Gaceta Oficial de la C|udqd de México y su Decreto de

reforma y adiciones publlcodg el cuatro de marzo de dos mil

diecinueve en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, asi

como en los articulos 116, 117,"‘*1 18 y demds aplicables de la
Ley de Justicia Administrativa - de la Ciudad de México,
publicada el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la

Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

[ 6
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SEGUNDO. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION. E
Recurso de Apelacion nimero RA. 43809/2023, fue interpuesto
el veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés por la
Subprocuradora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal
de la Ciudad de México, por lo que cuenta con legitimacion
juridica para interponerlo; asimismo, el recurso en estudio fue
ingresado en la Oficialia de Partes de este Tribunal dentro de
los diez dias hdbiles que establece el  articulo 118 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en

consecuencia, se presentd en tiempo y forma.

TERCERO. EXISTENCIA DE LA SENTENCIA APELADA. De Ias
constancias del Juicio de I}}Julidod nUmero TJ/11-83006/2022,
se desprende la sentencia d,f&ielcdo y siendo preciso conocer

los motivos y fundamentos Ie‘oles que tomod en consideracion

la Segunda Sala Ordinaria d
acto impugnado, ésta se trak

5]
“Il.- Esta Sala procede alfestudio directo del fondo del asunto, ya
que la autoridad dem@ndada no hizo valer causales de
improcedencia y/o sobfeseimiento de este juicio, ni estq
Juzgadora advierte de ofidj;;? sU existencia.

L

este Tribunal, para nulificar el

scribe en la parte conducente:

=SB

ll.- Previo andlisis de los orgﬂ@] entos expuestos por la parte actora
y de las constancias existerifes en autos, mismas que se valoran
conforme a lo dispuesto en I35 articulos 94, 96, 97, 98, 99, 100, 101,

102 y demds relativos y ae;EIicobles de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad ~e México, esta Sala procede al
estudio del fondo del presen'rosum‘o, previa valoracién de las
pruebas admitidas que obranien el expediente del juicio de
nulidad en que se actda, en términos de lo dispuesto en la fraccion
| del articulo 98 de la Ley de Jus’rf‘%;io Administrativa de la Ciudad
de México, esta Sala estima que e{n el presente caso, le asiste la

razén legal a la parte actora, péﬁ( las consideraciones que a
continuacién se exponen. mw%

A

En su dnico concepto de nulidod‘i‘«,;r lo parte actora aduce
substancialmente que se han violado erfsu confralos dispuesto por
los arficulos 8, 14y 16 Constitucionales, en relacion con los articulos
54y 55 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México, dado que a la
fecha de ingreso de la demanda, no se le hg notificado ninguna
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respuesta al respecto de su solicitud de entrega de las boletas
requeridas, con lo cual se viola su derecho de audienciay derecho
de peticién.

La autoridad demandada So;sf*fiene la validez del particular en su
oficio de contestacién a laidemanda, de conformidad con el
articulo 100 del Cédigo Fiscal de la Civdad de México.

Ahora bien, de las constoncms probatorias que integran los autos
del presente juicio, se od\nerfe con meridiana claridad que en la
especie no existe dogumental alguna que acredite que la
avtoridad demandada haya dado respuesta respecto de la
solicitud presentada en:fecha treinta de junio de dos mil veintidés,
mediante el cual solicitd la expedicién de las boletas de agua
correspondientes a los bimestres del Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Por lo cual, de conf@rmdod al articulo 54 del Cdédigo Fiscal de la
Ciudad de México,interpretado a contrario sensu, las instancias o
peticiones de los particulares realizadas ante autoridades fiscales,
deberdn de ser res;;?i'el’ros y nofificadas dentro del plazo mdximo de
cuatro meses, confados a partir de la presentacién de la misma,
entendiéndose osi "que, para el cumplimiento de tal obligacion,

© por parte de las oU’rondodes involucradas forzosamente deben de

darse dos oc’ruocmanes

)‘4

K

1. La emision ¢ de la resolucidén o contestacion respectiva.
'i

2. La no’nﬁcodlon legal de la misma al pehaonono

Precepto legal q{ye se trascribe a continuacion para mayor
entendimiento. ‘

“Articulo 54 Las instancias o peticiones que se formulen a
las autondades fiscales deberdn ser resuveltas en un plazo
de hasta cuairo meses; transcurrido dicho plazo sin que se
notifique Iq_f, resolucién expresa, se considerard como
resolucion afirmativa ficta, que significa decisién favorable
a los derechos e intereses legitimos de los peticionarios, por
el silencio dé& las autoridades competentes, misma que
tendrd efectes, siempre y cuando no exista resolucién o
acto de autoridad debidamente fundado.

Cuando se requiera al promovente que cumpla los
requisitos omitidos o proporcione los elementos necesarios
para resolver, el ‘término comenzard a correr desde que el
requerimiento haya sido cumplido debidamente.”

Efectivamente, la autoridad fiscal se encontraba obligada a emitir
respuesta al escrito presen’rodo por la accionante dentro del
término de cuatro meses, mismo que se computa a partir del dia
siguiente en que se presentd la referida solicitud, es decir, a partir
del uno de julio de dos mil veintidds; por lo que es evidente que dl
haber transcurrido en exceso el referido plazo sin que la autoridad
fiscal hubiera dado respuesta a las solicitudes de merito, se
configura la negativa ficta que se hace valer por la demandante.
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Lo anterior, aunado a que la parte actora interpuso su demanda
de negativa ficta ante este Tribunal hasta el dieciocho de
noviembre de dos mil veintidds, como se aprecia del sello
fechador que ostenta visible a foja uno de autos, sin que se hubiera
emitido respuesta alguna, en tales circunstancias, es inconcuso
que la demanda se interpuso después de que habia vencido el
plazo de cuatro meses que la ley concede a la autoridad fiscal
para resolver sobre la peticién planteada por la parte actorq,
resultando aplicable al caso la siguiente jurisprudencia:

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn

Registro digital: 173736

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca ‘

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 164/2006 |

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo XXIV, Diciembre de 2006, pdgina 204

Tipo: Jurisprudencia ‘

NEGATIVA FICTA. LA DEMANDA DE NULIDAD EN SU CONTRA
PUEDE PRESENTARSE EN CUALQUIER TIEMPO POSTERIOR A SU
CONFIGURACION, MIENTRAS NO SE NOTIFIQUE AL
ADMINISTRADO LA RESOEDCIéN EXPRESA (LEY DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON). Del
articulo 46 de la ley me‘n‘cionodo se advierte que en el
caso de la negativa ficta, el legislador sélo dispuso los o
derechos del administrado para demandar la nulidad de e
la denegada presuncién: al transcurrir cuarenta y cinco
dias después de presentada la peticion, y de ampliar su
demanda al contestar la autoridad administrativa: sin
embargo, nada previno gn dicho precepto ni en alguna
otra disposicidn, respeof@ al plazo para impugnar la
resolucion negativa ficta Una vez vencido el citado lapso.
En tales condiciones, deben prevalecer en el caso los
principios y los efectos que diversas legislaciones y la
doctrina han precisado para que se materidlice o
configure la instituciéon de mérito, a saber: 1) La existencia
de una peticién de los parficulares a la Administracion
PUblica; 2) La inactividad' de la Administracién; 3) E
transcurso del plazo previsto en la ley de la materia; 4) La
presuncién de una resolucidn denegatoria; 5) La
posibilidad de deducir el recurso o la pretensién procesal
frente a la denegacion presunta o negativa ficta; 6) La no
exclusibn del deber de resolver por parte de la
Administracién; y, 7) El derecho del peticionario de
impugnar la resolucién negativa ficta en cualquier tiempo
posterior al vencimiento del plazo dispuesto en la ley para
su configuracién, mientras no se dicte el acto EXpreso, o

bien esperar a que éste se dicte y se le notifique en
términos de ley.”

En ese orden de ideas, y del estudio realizado al oficio de
contestacion a la demanda que integra el juicio en que se actua
no se advierte que la autoridad demandada sefialara los motivos
y fundamentos, en los cuales basé su determinacién de negar los
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solicitado por la parte actora, ni presentd negativa expresa que
sustentard la misma, por tanto, resulta que como lo sefiald la parte
actora en sus conceptos de nulidad, larnegativa ficta impugnada
no se encuentra debidamente fundada y motivada.

&

Siguiendo esta légica, en derecho publico, al contrario de lo que
pasa en derecho privado, las formas son garantias automaticas
plasmadas por el orden normo’rlvo para asegurar el buen
funcionamiento de los meconlsrf’ios de la Administracién Publica,
impidiendo  las decmones§ ireflexivas,  precipitadas e
insuficientemente estudiadas, yﬁ gue toda la actividad del Estado,
ya sea funcién odmlnls’rrohvd jurisdiccional o legislativa, debe
ajustarse a la ley. Asilos ocfosjde la Administracion PUblica han de
ser producidos conforme a dléposmones previamente emitidas por
el legisladory reglomen’rodd% por el Titular de dicha Administracién
a través de disposiciones ¢ jenerales, abstractas e impersonales,
que en lo material se |den“1|f|con con las legislativas, es decir, la
Administracién PUblica sol@ puede hacer lo que la ley le permita
expresamente, k
1’1

En este sentido, la forméi: del acto administrativo, normalmente
reqwere que satisfaga cler’ros requisitos cuando el acto implique
privacién o c:fec‘rocuon? de un derecho o imposicion de una
obligacién, por lo que ncdle puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, poﬁeles o posesiones, sino en virlud de
mandamiento escrito vde autoridad competente que funde y
motive la causa Iegql del procedimiento, entendiéndose por
fundamentacion el que un acto de autoridad se base en una
disposicion normcmvcﬁ‘r general, es decir, que ésta prevea la
situacion concreta pofc la cual sea procedente redlizar el acto de
autoridad que exista eiw una ley; y, entendiéndose por motivacion,
el sefalar con precm‘jon las circunstancias especiales, razones
particulares que se hoVon tenido en consideracién para la emision
del acto, haciendo ver gue dichos actos no sean caprichosos, ni
arbitrarios, a efecto de que exista una adecuacion entre los
motivos aducidos y IGQ normas aplicables al caso concreto, para
gue se configuren los :supuestos normativos establecidos en las
leyes o reglamentos gubernohvos aplicables, segun se desprende
del contenido del orh}culo 16 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexmomos

Sirve de apoyo a Ioh anterior la Jurisprudencia VI.2°. J/248,
sustentada por el Se@undo Tribunal Colegiado en Materia
Administratfiva del Sex’rq Circuito, correspondiente a la Octava
Epoca y consultable en‘lo Gaceta del Semanario Judicial de la
Federaciéon, nUmero 64 dé abril de mil novecientos noventa y tres,
la cual se reproduce ensegundo

“FUNDAMENTACIéN Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. iDe acuerdo con el articulo 16
constitucional, todo acto de autoridad debe estar
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por
lo primero que ha de expresarse con precisién el precepto
legal aplicable al caso y por lo segundo, que también
deben sefalarse con precision, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que
se hayan tenido en consideracién para la emisién del
acto, siendo necesario ademds, que exista adecuacion

21
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entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es
decir, que en el caso concreto se configure la hipbtesis
normativa. Esto es, que cuando el precepto en comento
previene que nadie puede ser molestado en su persona,
propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento
escrito de autoridad competente que funde y motive la
causa legal del procedimiento, estd exigiendo a todas las
autoridades que apeguen sus actos a la ley, expresando
de que ley se frata y los preceptos de ella que sirvan de
apoyo al mandamiento relativo. En materja administrativa,
especificamente, para poder considerar un acto
autoritario como correctamente fundado, es necesario
que en él se citen: a) .- Los cuerpos legales y preceptos que
se estén aplicando al caso concreto, es decir, los
supuestos normativos en que se encuadra la conducta del
gobernado para que esté obligado..al pago, que serdn
seAalados con toda exactitud, precisdndose los incisos,
subincisos, fracciones y preceptos aplicables, y b).- Los
cuerpos legales, y preceptos que otergan competencia o

facultades alas autoridades para emitir el acto en agravio
del gobernado.” b

En términos categdricos, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha expuesto que la motivacion exigida por el articulo 16
constitucional, consiste en el razonamients contenido en el texto
mismo del acto autoritario o de molestia, razonamiento segun el
cual, quien lo emiti6 llegd a'la conclusidn de que el acto concreto
al cual se dirige se ajusta exactamente i las prevenciones de
determinados preceptos legales o reglamentarios. Es decir,
motivar un acto es externar las conside‘ﬁguciones relativas a las
circunstancias de hecho que se formylé la autoridad para
establecer la adecuacién del caso conc to a la hipdtesis legal,
Por lo que no es bastante que las degisiones administrativas
contengan los preceptos legales en que, se apoyen, sino que

realmente exista motivo para dictarlos Y que exista un precepto de
ley que los funde. /

Sirve de sustento a lo anterior, el contenid
emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado e
del Primer Circuito, correspondiente a la Not
el Semanario Judicial de la Federacion Y suU
2006, pagina 1531, cuyo rubro y contenido

e la Tesis 1.4°.A. J/43,
ateria Administrativa
na Epoca, visible en
ceta XXIll, mayo de
siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. | ASPECTO FORMAL
DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN
EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR ##LA  DEFENSA Y
COMUNICAR LA DECISION. El contenjdo formal de Ia
garantia de legalidad prevista ek el articulo 16
constitucional relativa a lg fundamentagjén y motivacion
tiene como propésito primordial y ratio due el justiciable
conozca el "para qué” de la conducta déi;g]o autoridad, lo
que se fraduce en darle a conocer en detalle y de manera
completa la esencia de todas las cirgunstancias y
condiciones que determinaron el acto de‘yoluntad, de
manera que sea evidente y muy claro poro?el afectado
poder cuestionar y controvertir el mérito de Iqa decision,
permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto, no
basta que el acto de autoridad apenas observe una
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motivacion pro forma pero de una manera incongruente,
insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del
conocimiento, comprobacion y defensa pertinente, ni es
vdlido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues
es suficiente la expresidon de lo estrictamente necesario
para explicar, justificar y posibilitar.la defensa, asi como
para comunicar la decisién a efecto de que se considere
debidamente fundado y motivado, exponiendo los
hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para
acreditar el razonamiento del que se deduzca la relacion
de pertenencia l6gica de los hechos al derecho invocado,
que es la subsuncion.”

En este sentido, queda debidamente acreditado gue se configura
la resolucién negativa ficta respg‘éfo de la solicitud presentada en
fecha treinta de junio de dos miliveintidés, mediante el cual solicitd
la expedicién de las boletasis«de agua correspondientes a los
bimestres del Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de la toma de agua con
nimero de cuentq e e At IELTARREEOM o) no haberse acreditado
gue dentro del término es’réblecido en los articulos citados con
antelacién se emitié y notificd una respuesta de manera expresa,
por lo que tal omisidon implic:}b gue la solicitud de la parte actora se
resolvié en sentido negative, configurdndose asi la negativa ficta
impugnada. &
Por lo anterior existen motivos que permiten a esta Juzgadora
concluir que en la esptf:{fcie SE CONSIDERA CONFIGURADA LA
RESOLUCION NEGATIVA FICTA DEMANDADA por la actora en el
juicio que se resuelve, at resultar claro e incuestionable que la
autoridad enjuiciada nof‘@io contestacion a la peticion formulada
por ésta dentro del ’ré(‘{%fgino de cuatro meses dispuesto por el
referido articulo el articulo 54 del Cédigo Fiscal para la Ciudad de
México, al no realizar la noftificacidon pertinente y apegada a
derecho. o
Asi, podemos decir que én el caso concreto resulta ilegal el acto
de autoridad, toda vez que no acredité el motivo por el cual negd
la expedicion de las boletas de agua correspondientes a los
bimestres del Dat_Q Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de la toma de agua con

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
nUMero de cuentpaio personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

En virtud de lo anterior, cgn fundamento en lo dispuesto por el
articulo 102, fraccién Il de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México que rige a este Tribunal, SE DECLARA LA
NULIDAD de la resolucién negativa ficta impugnada, quedando
obligada la autoridad demandada a restituir a la parte actora en
el goce de sus derechos indebidamente aofectados, que en la
especie se hace consistir en:. emitir respuesta favorable a su
solicitud presentada en fecha treinta de junio de dos mil veintid6s
de manera fundada y motivada.

Para efectos del cumplimiento a la presente sentencia, se le
otorga a la autoridad demandada el plazo Unico e improrrogable
de QUINCE DiAS HABILES, siguientes al en que quede fime el
presente fallo.

[ 7
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(LA TRANSCRIPCION ANTERIOR ES FIEL Y TEXTUAL)

CUARTO. ANALISIS DE LOS AGRAVIOS EXPUESTOS EN EL
RECURSO DE APELACION. Previo a redlizar un estudio de los
argumenfos expuestos por el recurrente, es preciso indicar que
éstos no se franscribirdn en razén de que no existe obligacion
formal dispuesta en la Ley de Justicia A‘dminis’rro’rivo de la
Ciudad de México, ya que el Unico deber tﬂjue se fiene es el de
cumplir con los principios de congruenciay exhaustividad que
subyacen del articulo 98, fracciones I'y Il de la citada

legislaciéon, dando soluciéon a la litis que se plantea y valorando
las pruebas de autos.

Es aplicable la tesis jurisprudencial oproijgijddo en el Pleno de la
Sala  Superior de este Tribunal, ciprobod‘o en sesidn
exfraordinaria del diez de diciembre,}}éjle dos mil catorce vy
publicada en la Gaceta Oficial del Dis’rrﬁo Federal el quince de

marzo de dos mil quince, que a la letradice:

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES
A LOS RECURSOS DE APELACIéN}‘f:ﬁ;ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De los articulos que integran el Capitulo
Xl del Titulo Segundo de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo
Contencioso  Administrativo del : Distrito Federal,
denominado “De las Sentencias”, y en particular el
diverso 126 se advierte que las sentencias que emitan las
Salas no necesitan formulismo alguno, razén porla cual se
hace innecesaria la transcripcion de los agravios hechos
valer por el apelante, sin embargo, tal situacién no exime
de cumplir con los principios de congruencia vy
exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacion
clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el
examen y valoracion de las pruebas que se hubieren
admitido, sefialando los fundamentos legales en que se
apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados yala
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solucidn de la Litis planteada en c:co’rof-dl dispositivo 126
de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencioso

23
Tribunal de Justicia Administrativo del Distrito Federal.”
Administrativa s

de la - . | . -
Ciudad de México  S€Nala la parte recurrente en su Unico agravio, lo siguiente:

e La sentfencia recurrida viola lo dispuesto por el articulo

16 de la Constitucion Polifiéo de los Estados Unidos

Mexicanos, asi como diversos criterios jurisprudenciales,

- foda vez que se encuentra indebidamente fundada y
Co motivada.

e La Sala Ordinaria se encontraba obligada a analizar

todos los argumentos sefialados por las partes, y al no

hacerlo  incurrié en una falta al principio de

exhaustividad, que establece el articulo 98 fracciones |
y ll, dela Ley de Jus’ri;:io Administrativa de la Ciudad de
México. :

e El efecto de la sen’rgéncio es ilegal ya que obliga a la
autoridad a emitir uné respuesta favorable a la peticidon
de la actorqg, violcndo con ello el principio de
exhaustividad, ya qué debié de ser precisa al sefialar
que se deben expedifﬁ las boletas solicitadas por la parte

actora.

A juicio de este Pleno Jurisdiccional los agravios formulados
por la parte recurrente son por una parte inoperantes y por la
otfra fundados para modificar el fallo apelado por lo

siguiente:

Como se hasenalado en este fallo la Sala Ordinaria considerd
procedente configurar la negativa ficta impugnada, toda vez

que de las constancias existentes en autos no se desprendia




RECURSO DE APELACION RAJ. 43809/2023
JUICIO DE NULIDAD: TJ/11-83006/2022
-14-
la existencia de contestacion a la peticidn de la parte actora,
contfraviniendo con ello lo dispuesto por el‘,,,,forﬁculo 54 del
Cédigo Fiscal de la Ciudad de México. Pq;é’reriormen’re la A
quo senald que envirtud de que en el oficié de contestacion
de demanda no se advertia que la ou‘réridcd demandada
sefalara los motivos y fundamentos defs;yu determinaciéon ni
anexo la contestacion a la peticion, Iueg’"‘o entonces se habia
violado en perjuicio de la parte oc’roulf%d lo dispuesto por el

arficulo 16 de la Constitucidn Poli’riccﬁz de los Estados Unidos

Mexicanos, razén por la cual  condené a la autoridad
k)

demandada a responder de forma fq%f)oroble la peticidon de la

enjuiciante. %

Ahora bien, esta Ad quem concluye gque los argumentos de la
parte apelante en el sentido de que la sentencia recurrida
viola lo dispuesto por el articulo 16 @Ie la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, osni como diversos criterios
jurisprudenciales, toda vez que se ericuen’rrc indebidamente
fundaday motivada, ya que la Sala: g)rdmorlo se encontfraba
obligada a analizar todos los orgum@n’ros senalados por las
partes, y al no hacerlo incurrié en uho falta al principio de
exhaustividad, que establece el orhculip 98 fracciones!| y I,
de la Ley de Justicia Administrativa de%c Ciudad de México,
es INOPERANTE, ya que solo se limita a repllzqr afirmaciones sin
sustento alguno o conclusiones no demosﬁmdos porlo que sus
agravios no puede considerarse cormo un verdadero
razonamiento 'y por ende, deben chlflcorse como
inoperantes, sin que sea dable entrar a su‘ estudio bagjo el
pretexto de la causa de pedir, ya que ésta se‘conformo de la

expresibn de un hecho concreto y un razonomlen’ro
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enfendido por éste, cualquiera que sea el método
argumentativo, la exposicién en la que el q,@‘éjoso O recurrente
redlice la comparacién del hecho freﬁ’re al fundamento
cormespondiente y su conclusion, dedgjéido del enlace entre
uno y ofro, de modo gue evidencie QUe el acto reclamado o
la resolucién que recurre resul‘ro *Ilegol puesto que de lo
confrario, de analizar alguna oseverc:aon que no satisfaga
esas exigencias, se estaria resolwendo a partir de argumentos

no esbozados.

Siendo asi, que el criterio anterior, se encuentra contenido en

i+ la Jurisprudencia nUmero 20 J/1 (10a.), Décima Epoca,

consultable en Ia Goce’[gfﬁ del Semanario Judicial de la
Federacién, Libro 22, sepﬁfémbre de dos mil quince, Tomo I,

visible en la pagina 16883, cfue textualmente senala:

“CONCEPTOS O AéRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE
ENTENDERSE POR ‘RAZONAMIENTO’ COMO COMPONENTE
DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU ESTUDIO.
De acuerdo con’fi la conceptudlizacidn que han
desarrollado dlversog juristas de la doctrina moderna
respecto de los elem ntos de la causa petendi, se colige
que ésta se compone de un hecho y un razonamiento
con el que se expllque la ilegalidad aducida. Lo que es
acorde con IOJurlsprudenao 1a./J. 81/2002, de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en el
sentido de que la causa de pedir no implica que los
quejosos o recurrentes pueden limitarse a realizar meras
afirmaciones sin sustento o fundamento, pues a ellos
corresponde (salvo en los supuestos de suplencia de la
deficiencia de la queja) exponer, razonadamente, por
queé estiman inconstitucionales o ilegales los actos que
reclaman o recurren; sin embargo, no ha quedado
completamente definido qué debe entenderse por
razonamiento. Asi, conforme a lo que autores destacados
han expuesto sobre este Ultimo, se establece que un
razonamiento juridico presupone algin problema o
cuestion al cual, mediante las distintas formas




RECURSO DE APELACION RAJ. 43809/2023
JUICIO DE NULIDAD: TJ/11-83006/2022
-16-

inferpretativas o argumentativas que proporciona la
l6gica formal, material o pragmdtica, se alcanza una
respuesta a partir de inferencias obtenidas de las
premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que,
trasladado al campo judicial, en especifico, a los motivos
de inconformidad, un verdadero razonamiento
(independientemente del modelo argumentativo que se
utilice), se traduce ala minima necesidad de explicar por
qué o cdmo el acto reclamado, o la resolucién recurrida
se aparta del derecho, a través de la confrontacién de
las situaciones facticas concrews frente a la norma
aplicable (de modo tal que evidencie la violacion), y la

propuesta de solucibn o coneclusibn sacada de laq,

conexion entre aquellas premisas (hechoy fundamento).
Por consiguiente, en los asuntos que se rigen por el

principio de estricto derecho, una alegacion que se limita

a redlizar afirmaciones sin sustento alguno o conclusiones
no demostradas, no puede considerarse un verdadero
razonamiento y, por ende, debe calificarse como
inoperante; sin que sea dable entrar a su estudio so
pretexto de la causa de pedir; ya que ésta se conforma
de la expresiéon de un hecho concreto y un razonamiento,
entendido por éste, cuclqwerc que sea el método
argumentativo, la exposicidn’ien la que el quejoso o
recurrente realice la comparqaon del hecho frente al
fundamento correspondiente y su conclusién, deducida
del enlace enfre uno y otro, deﬁ;;modo que evidencie que
el acto reclamado o la resolucién que recurre resulta
legal; pues de lo contrarip, de analizar alguna
aseveracion que no satisfaga €sas exigencias, se estaria
resolviendo a partir de orgumen’ros no esbozados, lo que
se fraduciria en una verdadera: suplenCIc de la queja en
asuntos en los que dicha figura es’rc vedada.”

Ahora bien, la parte del agravio due es fundado para
modificar el fallo apelado es oquelld‘,en donde manifiesta
que la Sala Ordinaria no precisd el eféc’ro de la sentencia
recurrida, pues del andlisis que este Pleno “Jurisdiccionol realiza
al Considerando lll, Unicamente se advierte que la A quo

senald que la demandada se encontraba obligada a restituir
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la actora en el goce de sus derechos indebidamente
afectados, lo cual consistia en: “...emitir respuesta favorable
a su solicitud presentada en fecha treinta de junio de dos mil

veintidds de manera fundada y moﬂvq«éla.”

Lo anterior, sin hacer precisién a gdué era lo que la parte
actora habia solicitado o la autoridad fiscal, pues de las
constancias existentes en autos se aprecia que estarealizd su

peticién en los siguientes términos:

Asunto: Se soliéita expedicion de boletas de agus. %
SIBTEMA DE AGUAS DE LA CILDAD DE MEKH;O
Presente. o i
PL 2 H
. en mi cnr%cler de cunlrlbuyenm o cusl acredito en
1efrninos de @ copin verlicada de contrany: privado de cnmprawanta cetebirado en fecflia
04 de tebrero de Z(Jm {misme que se é;mibe en coplia aln?vple]. que corresponde sal
dqmmlluo de ta toma dé agua con numem-’ fle curge D0 Personal AT 186 LTAPRCCOMX qylyicaicia an ba
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX o
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX soﬂa‘landu comg dummha para alr y recibir mda luw

d4 nolificaciones, documenios y valom;’aI ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPF

1
¢ mimere  telafdnicn oio koAt s Tar,. ROA diFeceitn | de  cormeo slecirdnico

_Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nal Art. 186 LTAIP

auturizsnda parq; los rsmoe efeclod a log CC Safeso l AT 166 LTAIP
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, ente usted con et dgbido respelo compawemﬁo

Y ERpongo. c

:

&;‘

Por rrediy del presenl'a HSCTIto y mn}ﬂunﬂamenlo en &l articulo 8 de la Conumucién
Pglitica do o Estadds Umdas Mem anos y 174 del Codigh Fiscal do ia Cludad &o

Mpuicn, vengo & solﬁcumrime sean expedidas las boletas de aqua por los bimestres Beto et
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

d;do que Nunes e fuornn mutmcada&"an mi dormicilio en donde se ancuentra la mrnn

Dato P IAn 186 LTAIPRCCDMX
dq agua con numere dp cuentalio nggggl AT 186 LTAIPRCCOMX

H
I ;f; H
Por lo anterier manie expuesio y funnar;i‘o solicito:
1

UWCO - Tenerme por presentado en Lé:mmos dei @scrito geticicnando la empedk:ﬁdn:
de’ las boletos de pgue descriles. * : i

B [
i ¥ E L

P\TENTAMENTE RO R DE 1n
J:bfi 0@5 LHInAD Qewwxu:-m ﬁ m
Ciudad de Mésico 3{2? da iunio de 30! oordinacion iG-en rai
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 30 UM, é -
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, bl S FWRT T g
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | SIS TERIA LIE SGLAS
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX £ 4.8 ¢ ilg b ’j[l‘ BAE X
i . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
§ ¢ Mercibud Ur X : L‘“""b ~Y

|
E

i, o R

i |
Como se observa del acuse de recibo que antecede, la parte

actora solicité ante la autoridad fiscal, el dia treinta de junio

cZ
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de dos mil veintidos, le fueran expedidas las boletas de agua
porlos bimestres Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD
DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD
DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD

~

de la toma de agua ubicada en B resona ar 166 LTAPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

| Art. 186 LTAIPRCCDMX s Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Bato pesona an 186 LTARCCOMx CON NUMETO  de CUENtA Bato personal Art. 186 LTAIPRGCDMX SIN

que para ello obtuviera respuesta, porlo tanto acudi® ante

este Tribunal aimpugnar la negativa ficta que le recayd a su

peticion,

razdn por la cual esta Ad quem se considera que el

agravio del apelante es fundado para modificar la sentencia

recurrida, la cual en su parte conducente sefiala:

DEBE DECIR:

“En virfud de lo anterior, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 102 fraccidn Il de la Ley de
Justicia Administrativa de I‘d Ciudad de México que
rige a este Tribunal, SE DECLARA LA NULIDAD de la
resolucion negativa ficta nmpugnodo quedando
obligada la autoridad demandodo a restituir a la
parfe actora en el goce de sus derechos
indebidamente ofec’rodos -que en la especie se
hace consistir en emitir respuesm favorable a su
solicitud presentada en fechq treinta de junio de dos
mil veintidés de manera fundcldo y motivada.

Para efectos del cumphmlen’ro a la presente
sentenciaq, se le otorga a la CIUTOI’IdCId demandada
el plazo Unico e mprorrogo@le de QUINCE DiAS

HABILES, siguientes al en que quede firme el presente
fallo."”

e

En virtud de lo anterior, con fu?’i‘domen’ro en lo
dispuesto por el articulo 102, fraccién Il de la Ley de
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Justicia Administrativa de la Ciudad de México que
rige a este Tribunal, SE DECLARA LA NULIDAD de Ia
resolucidn negativa ficta impugnada, quedando
obligada la autoridad demandada a restituir a la
parte actora en el goce de sus derechos
indebidamente afectados, que en la especie se
hace consistir en expedir Ias:boletas de agua porlos
bimestres  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

-

toma de agua ublcada en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXI
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Para efectos del %’:umplimien’ro a la presente
sentenciaq, se le o’rorga a la autoridad demandada
el plazo Unico e |mprorrogc|ble de QUINCE DIAS
HABILES, siguientes Gll en que quede firme el presente
fallo. .

Con la modificacion on‘reriqir, se CONFIRMA LA SENTENCIA
RECURRIDA.

5]
+

Lo expuesto se realiza con f@ndomen‘ro en los articulos 1y 15
fraccion VIl de la Ley Orgjﬁg_’)nicc del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, asicomo 1, 98, 116 y
117 de la Ley de Justicia At%lminis’rraﬂvo de la Ciudad de
México. 3‘

RESUELVE :

PRIMERO. Esta Sala Superior a través de su Pleno Jurisdiccional
es competente para conocer y resolver el Recurso de

Apelacidbn numero RAJ. 43809/2023, interpuesto ante este
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Tribunal el veinticuatro de mayo de dos mil yein’ri’rrés por la
Subprocuradora de lo Contencioso de la Procuraduria fiscal
de la Ciudad de México, en representacidon de la autoridad
fiscal demandada, en contra de la s_eh‘rencio de fecha
veinticinco de abril de dos mil vein‘rjw"r‘rés, dictada por la
Segunda Sala Ordinaria de este Trjbug&dl, en el Juicio de
Nulidad nmero TJ/1-83006/2022. 4 |

1‘41
i
g
i

I
i
i

SEGUNDO. El agravio hecho valer en el Recurso de Apelacion .

numero RAJ. 43809/2023, es por una mor‘re inoperante y porla
otra fundado para modificar el fqll? apelado, de acuerdo a
lo sefalado en el Considerando Cu ar’ro de esta resolucion.

P

TERCERO. Se CONFIRMA Ia senfenc}%io apelada, pronunciada

por la Segunda Sala Ordinaria gkdel Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de:lt:‘México, en el Juicio

contencioso nimero T4/11-83006/202 2

;?52?

ﬂ

B e

CUARTO. Se les hace saber a las p@r’res que en contra de la
presente resolucion, podrdn m’rerpon‘{@r los medios de defensa
previstos en la Ley de Amparo. i

W
QUINTO. A efecto de garantizar debldamen‘fe el derecho
humano de acceso a la justicia, en ccsp de duda, las partes
pueden acudir ante el Magistrado Pomen’re para que les
expligue el contenido y los alcances de Io presen’re resolucion;
\Z

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS I;“ARTES, por oficio

acompanado de copia autorizada de la presen‘re sentencia,

TR e
. AETE
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devuélvase a la Sala de origen el expedlen’re del juicio

contencioso citado y en su opor’runldcd archivese el

Tribunal de Justicia
Administrativa expediente de apelacién nimero RAJ. 4;3809/2023, como un

de la

Ciudad de México  4synto concluido.

ASf POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIiA CINCO
DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRES, BTEGRADO POR/LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA
ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA \QE ESTE TRIBUNAL LICENCIADO JOSE RAUL
ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILI/ACEVES GUTIERREZ DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA LICENCIADO IRVING ESPINOSA
BEI'ANZO LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTﬂ\IEZ DOCTORA MARIANA MORANCHEL
POCATERRA, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES
ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO IRVING ESPINOSA
BETANZO.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VI, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEYL GRGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASi COMO ARTICULO 15 FRACCIONES 1 Y X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE "JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUSTICI j”ADMINIST TIVWA DE LA CIUDAD DE MEXICO
VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERQ DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DNCISIETE.

el POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRAI%)OS INTEGRANITES BEL PLENO JURISDICCIONAL
‘ EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VHINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA E‘STELA FUENTES PJIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALASUPERIOR Y DE JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIOQGENERAL DE ACUERDOS 1", QUIEN DA FE.----------

PRE%;SI‘;DENTA‘

; %
;o ’*
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& |

i ! .
MAG. DRA. ESTELA FUENTES ) EZ.
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