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de 2024

LUCION

DE DOS

esolucién

n Materia
| Primer Circuito, la cual fue notificada a la autoridad demandada
OE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO y ala parte actora
DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO: , 'y toda vez que ha
cceso el término para que las partes interpusierén medio d? defensa
) Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119de la Ley
de Jiusticia Adminpistrativa de |la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su
mero de septiembre de dos mil diecisiete en [a!Gaceta Oficial de la

, y el articulo 15 fraccién X1V del Reglame to Interior vigente a

i

|
que en contra de la
nplimiento de ejecutoria de CATORCE DE FEBRERO DE DOS MIL

AJ.44302/21'

rd !- + -
esimo Cuarto Tribunal

023‘,/;n

fecha en

aya interpuesto algdn

E

7

Z

8/202;/

mismo que fue remitido para sustanmar el recurso de apelacién
. Y en razdn de que con fecha CATORCE DE FEBRERO
TRO, el plenao de la Sala Superior de este Trtbunal emitié r

d
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WINES v AMPARO DIRECTO: D.A. 688/2023
Tribuhal de Justicla O . 5

o

Admlnlstrattva
RECURSO DE APELACION' RAJ.44302/2023

i dela
Ciiidad de México

JUICIO DE1N ULIDAD: TJ/III-83408/2022

o - - ACTOR: i/ _
‘ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA: ,
PROCURADOR FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

S - APELANTE' |
Ve PROCURADOR FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO,
N . a través de la Subprocuradora de lo Contencioso de
g la Procuradurla Fiscal de la Ciudad de México

MA§ISTMQO PONENTE:
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN

e 1

ADRLLS | SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
_ '}“’-ﬁf;“ MAg_ST RA MARCELA QUINONES CALZADA
’ Acuerdo del Pleno JUI‘ISdlCCIO[‘]a| del Tribuna! de Justicia Administrativa de la
' Ciudad de México, correspondlente a la sesidon del dfa CATORCE DE ------ |
- |
L ¥ FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO

el

VISTO para dar CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA DE AMPARO
DIRECTO de fecha vemtlcmco de enero de dos mil vemtlcuatro,
' pronunciada por el VlgeS|mo Cuarto Tribunal Colegiado 'en Materia
Administrativa del Primer Clrcu1to en el juicio de Amparo Directo con

Dato Persona: Art. 186 LTAIPRCCDMX

LTAIPRCCDMX

nimero de expediente D.A. 688/ 2023, promovido por Sas bersnal At iss LTaRccou
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Arl. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

1{ albacea de la sucesmn testamentaria de e ersonaian 186 Larrecom

SR

# 87 en contra de Ia sentenua del veintitrés de agosto de dos mil

rsonal Art. 186 LTAIPRCCD

vemt|tres dictada por este Pleno JUF]SdICCIOI’la| en el recurso de apelacién
- RAJ.44302/2023. ' '

e

¥ Tk

s - A NTECEDENTES

e

1.- Mediante escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este Trlbunal

gy

el dia veintidés de noviembre de dos mil vemtndos la sucesuon de

2, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¢ d Alb I Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
-5 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX C @{ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX a raves € su a ea' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX




presentd demanda en contra del PROCURADOR FISCAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO, senalando el siguiente acto |mpugnado

n‘
"1

4, RESOLUCIONES QUE SK IMPUGNAN:; L’_‘ '

1.- RESOLUCION NEGATIVA [-IC'I'A RI‘.‘(,AEDA A LA SOLICITUD DE,

DECLARATORIA- DE CADU(.IDAD ‘DE CREDITOS FISCALES POR o
CONCEPTO DE IMPUESTO PRED[AL RESPECTO DEL INVIUBBLE e
PROPIEDAD DE LA ACTORA RESPECTO DE LOS BIMESTRES; biric

Dato Pel

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ey wer sy

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . INGRESADA ANTE LA

OTFICIALIA DE PARTES bE LA I'ROCURADUR[A FISCAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO EN{I‘ECHA DEL DiA DIECIOCHO DE JULIO
DEL ANO DOS MIL.V-EINT_mos, PROMOCION A LA QUE RECAYO EL
NUMERO DE FOLIO5EZ5% 1 CUYO DOMICILIO Y NUMERQ DE

al Art. 1

CUENTA PREDIAL QUED;&@QM DEBIDAMENTE PORMENORIZADOS
EN EL PROEMIQ DEL PRESENTE.

(La parte actora impugna la rg_s_o[ucién negativa ficta recaida a su
solicitud, presentada el diecioého de julio de dos mil veintidds, en la
que pide la declaratoria de caduc1dad de facultades de la autoridad
fi scal para la determinacién de créditos en materia de Impuesto
Predial, correspondiente a Ios blmestres que van del SRR

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ; |

a:gE St TodTTare: relativos a la cuenta predlal Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de]

at nal Art. 186 LTAIPF

inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

UUU

2.- Mediante auto de fecha veint'i;ﬁi-és de noviembre de do;‘:'";r'i{il
veintidds, el Magistrado Instructor de la Tercera Sala Ordinaria de este
Tribunal, admitid a tramite la deméi_:hda, emplazandose a la autoridad
demandada, a efecto de que emitiera sj‘iifcontestacién, carga procesal con la

que cumplid en tiempo y forma y ofrecijc_’;'-ipruebas.

3.~ Por acuerdo del trece de enero dé‘:dos mil veintitrés, el Magistrado
Instructor ordend correr traslado a la parte actora con la contestacion de
demanda y pruebas ofrecidas por la autorldad demandada, para que, en €l
término de quince dias, ampliara su de_g_'nanda, carga procesal que fue
debidamente cumplida; por lo que mediqhte proveido de fecha veintisiete
de enero de dos mil veintitrés, ordené corrgil_i_traslado nuevamente a fa citada
autoridad, para que formule contestacidn a-la ampliacién de demanda.
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14 Med[ante acuerdo de fecha seis de marzo de dos mil veintltres el

Magistrado Instructor tiene por contestada en tiempo y forma la amphacmn_
de demanda por parte de Ia autorldad demandada.

.-.j-:s,j.\._i 5 ,
" :,l"

5 Mediante acuerdo del VEIntIOChO de marzo de dos mil veintitrés, el

“_ H
G

Magistrado Instructor concedlo el plazo de cinco dias a las partes para que
fo__rmularan 'Sus aIegatos sm que nmguna de las partes ejerciera ese
derecho, por lo que se tu_yp por cerrada la instruccion.

6.~ Seguido el procedlmiento en todas sus fases, con fecha veintiocho de
abril de dos mil velntltres la Tercera Sala Ordmarla de este Tribunal, emitid

sentencna cuyos puntos resolutwos son Ios SIQwenteS'

,v‘ ',
“PRI'MERO Esta Tercers Sala Ord/naﬂa del Tribunal de Justicia
Adm/nlstratlva de la Gudad de México, es competente para conocer y
resolver e/ presente Juicio contencloso administrative deconformidad

con o expuesta ‘en ef Considerando I de esta sentencia. .

SEGUNDO, - .S'e configurd la negativa ficta lmpugnada, por los
motivos /nd/cadas en e/ considerando Il de la presente sentencia.

TERCERO.- .S‘e declara la nulidad de /a resolucion negaava ficta
impugnada, por los motivos y para los efectos indicados en ef
considerando I/de /a presente sentencia.

CUARTO.-A efecto de garantizar debidamente ef derecho fundamental
de acceso a /3 tuteld Jjudicial, en caso de duda, /as partes pueden acudir
ante e/ Magistrada Ponente, o en su caso, ante el Secretario de
Acuerdos respectio, para que les explique el contenido y los alcances
de fa presente resa/ucron

S
st i
i

QUINTO.- Se hace saber a /as partes, que en contra de /a presente
sentencia, procede el recurso de apelacion a que se refiere el articulo
116 de /a Ley de Just/aa Aa’m/n/srratlva de /a Ciudad de México.

' |

SEXT 0. NOH'FIQUESE PERSONALMENTE. o L

J,‘.-.

NOTA: SU REPRopucc:éjg ES FIEL'Y TEXTUAL

(La Sala Ordinaria tuvo por configurada la resolucion negativa ficta
impugnada y deciaro la nufidad de la misma, al considerar que opero
en favor de la parte actora la figura de la caducidad de las facultades
de la autoridad fiscal, al haber transcurrido el plazo de cinco aiios,
previsto en el articulo 131 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México,
vigente en cada ejercicio, para determinar el Impuesto Predial

it ' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

correspondiente a los bimestres que van delbato personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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* Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

re[atlvos a Ia Cuenta predlal Dato Personal Art. 186 LTéIPRCCDMX del |nmUEb’e Ubicado

- —r

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

7.- La parte actora y la autoridad demanda;@kii fueron notificadas, el dia doce  _ i
de mayo de dos mil veintitrés.

apelacion.

9.- Por auto de fecha quince de Juﬁ:o de dos mil veintitrés, dictado p “ila
Magistrada Presidenta de este Triblfi-:h'al y de su Sala Superior, se admitié a
trdmite el citado recurso, desngnandose como Maglstrado Ponente al
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN De la admisién de dicho recurso se
corrio traslado a la parte actora, para que manifieste [0 que a su derecho

convenga. Los expedientes de apelacmn y el correspondiente juicio; de

nulidad, fueron recibidos en la Ponencra Dos de la Sala Superior, el dia; d1e SRS

- , }r L. i,=

g

de julio de dos mil veintitrés. h ‘ SR

r
b

10.- Con fecha catorce de julio de dos mil veintitrés, la parte actora

presento oportunamente el escrito fmedlante el cual expreso lo que a su
. *;g;.,;.
derecho convino, respecto del reg

K_,"so de apelacién presentado por la
autoridad demandada, al cual recayo eI acuerdo de fecha dos de agosto del
mismo afio. i R

i

11.- Con fecha veintitrés de agos:tr"; de dos mil veintitrés, el Pleno

.

-

B
et

"PRIMERO. Este Pleno Junsdkc fona/ es competente para conocer y et
reso/ver el RECURSO DE'*‘&a . APEI.ACION RAJ. 44302/2023, !*

la Tercera Sala Ordinaria de esté:? Tibunal, en el juicio de nu/fdad
nimero T1/II1-83408/2022, o

SEGUNDO. £/ tinico agravio hecho valer por la autoridad apelante es
FUNDADO y suficiente para revocar el fallo apelado, de conformidad
con lo expuesto en ef Considerando IV, de esta sentencia.
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TERCERO. Se revoca /a sentenaa del vemt:acha de abril de dos
mil veintitrés, dictada PO “la Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal,
en el juicio de nufidad numero TJ/III-83408/2022, de conformidad
con fo expuesto en el ConSIderando IV, de esta sentencia.

CUARTO. Se declara /aJ;IVUl.IDAD de la resolucion negativa ficta
recaida a la soficitud de caducidad de facultades, presentada el
dieciocho de jullo de das,m// veintidds, al haber operado la.caducidad,

al Art. 186 LTAIPRC!

reclamads Unicamente DOI' lo aue corresponde 3 l0s bimastres s S

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

oA 155, (€ conrarm/aaa COr1 10 EXpUESTO €N €l Lonsiaerando Ad, ae
ra sentencia.

Dat
Dat
Dat

'U'U'u

QUINTO. Se recono VALIDEZ de la neaativa ficta impuanada,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

por lo que corr 95P0nd9: a los bimestres pato personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

,Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gg conformidad con lo
expuesto enel Cons;a’erando X1, de esta sentencia.

I‘ el acceso a /a imparticion de justicia, se les
dades ‘que en contra de /a presente resolucion
edios de defensa procedentes en términos del
articulo 119 de la Léjde Justicia Administrativa de la Cludad de México;
lgualmente, /a parté:-actora podrd interponer juiclo de amparo en
términos de lo estap/eado en /a Ley de Amparo, reglamentaria de los
articulos 103 y 107 e /a Conistitucion Politica de los Fstados Unidos
Mexicanos.

SEXTO. Para garan
hace saber a las au

-SE"P?.TMO. Asimismb' se les comunica a las parres que en caso de
alguna duda en o’ eferente al contenido de la presente sentencia,
podrén acudir ante:el; Magistrado Ponente para que les expligue el
alcance de la misma .

OCTAVO. NOHFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PAR TES, y por
oficio acompaiiado e copla autorizada de /la presente sentencia,
devuélvase a la Sala deiorigen el expediente del juicio de nulidad citado

¥, en su oportunidad.; archlvese el expediente del recurso de apelacion

numero RAJ, 44302/ 2 023 como asunto concluido. CUMPLASE.”

(El Pleno Jurisdiccional rgvoco la sentencia del juicio y reasumid
jurisdiccién, resolviendo;? Eonforme a lo dispuesto en el articulo
131 del Cédigo Fiscal de IaCiudad de México, que habia operado
la caducidad de facultades, por lo que hace a los bimestres

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art” 186 LTAIPRCCDMX”

B resona v a8 TaPrecow: resultando, por tanto, ilegal la negativa ficta
impugnada, slendo procedente declarar su nulidad lisa y [[ana,
con fundamento en los articulos 100, fraccion IV y 102, fraccidn
I, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Pero, no operd dicha figura por lo que hace a [os bimestres

{-
y



.....

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI\/IX |
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

resultando, por tanto, legal la negaf:iva ficta impugnada, siendo
procedente reconocer su VALIDEZ unicamente respecto de
los bimestres seiialados, con’ fundamento en el articulo 102,
fraccion I, de la Ley de Justlc:a Admlnlstratwa de la Ciudad de
México.) 27

rt. 186 LTAIPRC
rt. 186 LTAIPRC
rt. 186 LTAIPRC
rt. 186 LTAIPRC
rt. 186 LTAIPRC
rt. 186 LTAIPRC
. 1
rt. 1
. 1
. 1

12.- Inconforme con la sentencia senalada en el punto antenor,

86 LTAIPRC
86 LTAIPRC
86 LTAIPRC
86 LTAIPRC

o
Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX:
pato Personal At 186 LTAPRCCOMYacea de [a suceswn testamentaria de::
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

interpuso el JUIG[O de Amparo Directo, mismo que
quedd registrado con el nimero D.A; 688/2023 mismo que fue resuelto
por el Vigésimo Cuarto Tribunai Co eg'lado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, mediante ejecutoria q;_gg_-.fecha veinticinco de enero de dos

mil veinticuatro, con el siguiente pgnto resolutivo: Y

“UNICO.’La Justicia de la Unién ampara y protege a Pedro
Guaida Juan!, albacea de Ia ‘sucesion testamentaria de Elias Guaida
Chelala?, contra la sentenciz de veintitrés de agosto de do_s,m|l
veintitrés, dictada por el Pleno Jurisdiccional del Tribunal de !Jus_ cia
Administrativa de la Ciudad'de México, en el recurso de apelacién
nGmero RAJ.44302/2023%por los motivos, fundamentos y para los
efectos que se precisan eh eI dltimo punto considerativo de esta
ejecutoria.”

T

13.- La concesion de la proteccién de la Justicia Federal, se apoya en las
siguientes consideraciones juridicas: .\

"SEPTIMO. Estudio de la matena del asunto. Los conceptos de
violacion son esencialmente fundados y suficientes para conceder ef
amparo y proteccion de la; Just/aa federal, en atendidn a /as
consideraciones que mds ade/ante se expondran.

» Estudio del asunto bajo eI QI‘II)CIQIO de estricto derechg,
. R

Ef estudio del presente asunto se abordara atendiendo al principio de
estricto derecho por razon de /a mater/a, que por mandato de ey ho se
permite suplir la deficiencia de la queja', ademds de que no se encuehf(a
en alguno de los supuestos cantemp/ados de manera restrictiva gor. /

articulo 79 de la Ley de Amparo. " 4

> Andilisis de los conceptos de
distinto al planteado.

i

e e

G
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Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 76 de Iz Ley de Amparo,

&/ andlisis de /a matena adel presente asunto, en algunos de sus
argumentos, serd rea//zado de manera conjunta yen un orden diversa,
lo que no cantrawene /as obligaciones de este drgano colegiado, para
la emision de sus féflos.

'

Precision del mﬁtiva de disenso de la parte quejosa.
La parte quejosa, en esencia, que es ilegal la sentendia reclamada.

porgue al formu/ar los alegatos dentro del recurso de apelacion h/ch

valer argumentg,s que conaucian a sobreseer en e/ juicio de nulidad.
Bt i

» Al_-gumentas que conforman los conceptos de violacidn.

En el pﬂmé’ﬁ ‘conceplo de violacion se arguye que ef Tﬂbuna/
responsable ‘para resolver no tomd en consideracion el oficio
Gl bersonal N 106 LINERCCDWS dl veintidds de febrero de dos mil
VeInures, emitido aentro ael expediente Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
conforme se gran/festo en el escrito de alegatos presentado en ef
trémite del recurso de apelacidn, en el momento que se /e dio vista,
mismo que conduaa a declarar sin materia el juiclo administrativo y e/
recurso de ape/acmn al haberse satisfecho su pretension por /a
autoridad en.declarar procedente la caducidad de las facultades de la
autoridad pa' 3:determinar créditos fiscales praven/entes del impuesto

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCI

pred/a/ por /95 b/mestres dlaf Dato personal At 166 LTAIPRGCDNX

O bien, e/ P/ena responsable debio sobreseer en el asunto al haberse
actualizado la:causa de improcedencia prevista en la fraccion 1V del

articulo 93 de'la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de México,

qgue prevé qu"__ “cuando /a autoridad demandada haya :satisfecho /a
pretension de’ /a parte actora el juicio de nulidad debe sobreseerse,
situacion que en 3 especie quedd plenamente demostrada con 13,
exhibicion de /a‘ g’ocumenta/ descrita.

£n el segundo cancepto de violacion se aduce causa agravio frreparab/e

. la sentencia rec/amada ante la indebida fundamentacion y motivacion,

pues el Tribunal resolutor permite que la demandada pueda ejercer sus
facultades de determmaaan de obljgaciones omitidas y sus accesorios
por periodos por Jos cuales al momento de elevar su solicitud de
caducidad, ya se hablan extinguido por el paso del tiempo, y ello fue
plenamente reconocido por la propla demandada al emitir 12 resolucion
de caducidad y/o prescnpaon en respuesta a la solicitud de declaratoria
de caaucidad de /as-:facu/tades de /a Tesoreria de la Ciudad de México,
para determinar crédjtos por concepto de impuesto predial.

£l quejoso afade que' sentencia reclamada se emjtio ern violacion a
los principios de congruenaa v exhaustividad, porque el Tribunal
responsable considera:que, en la especie, debe prevalecer el término
para qgue opere la caduc:dad ge /as facultades de autoridades fiscales
para determinar ab//gaaones omitidas y sus accesorios en materia de
/mpuesta predial, por, /a ‘que respecta a los ejercicios fiscales de los
afos dos mif catorcg dos mil quince, dos mil dieciséls y dos mil
diecisiete, el de diez anos yno e/ de cinco afios. )
Sin embargo, esa consfderacion es violatoria de los numerales 14 y 16
Constitucionales, en correlacion con los articulos 98, fraccion II, 100,



fraccion II, 102, fraccion I, 164 y 170 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Gudad de México, porque el ardabigo 131'def
Cddigo Fiscal de /a Cludad de México, reconoce al impuesto predial
como una contribucion que debe enterarse ante el fisco local de manera
bimestral; pero, el primer pérrafo del articulo 99 del codigo tributario
vigente a partir de dos mil catorce, sefiala que las facultades ‘de a5 -
autoridades fiscales para determinar ob//gaaanes omitidas’ 'J( lls B
accesorios se extinguiran en un término de cinco afios, siendo dste &f :

termino genérico para que opere dicha caduadad en merito.

Por tanto, en una interpretacion més ﬁavarab/e al gobernado de los ‘,
numerales cltados, debe prevalecer para que opere la caducidad de fas 5
facultades de la autoridad fiscal para’ determinar obligaciones omitidas g
y sus accesorios es el de cinco arfios y:no el de diez como indebidamente :
se resolvid,

> Consideraciones de la Sala responsable.

E! Pleno Jurisdiccional en el punto considerativo cuarto considerd )
fundado el tnico agravio formulado por la autoridad recurrente porgue E |T
/a Sala ordinaria debid observar ef plazo de dlez afios, para que opere
/a v caducidad de facultades, respecto de /as contribuciones causadas
con posterioridad al aflo dos m// trece y respecto de /as cudles no se
presento dec/araaan, conforme-a la legislacion vigente al momento de B
/a causacion. - 7
Sin que fuera inadvertido que e/ actor mediante escrito presentada e/
catorce de julio de dos mil ve/nt/tres hizo valer en e/ recurso e,
apelacion, que debe declararse sin materia, en razon de que medanté 5
resolucidn contenida en el af‘cra Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX /i a7, 1%
veintidos de febrero de dos mi Vemntres e/ Subprocurador de Recursos - .
Administrativos y Autorizaciones.de la Procuraduria Fiscal de la Cludad -+ -
de México, declard Ia caducidgd de facultades de la autondad# ‘
determinar los créditos fiscales’ “provenientes del impuesto preda/ par

los bimestres solicitados por el:hoy actor, del B b At 4 R e

Dato Personal
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

Da oo v 100 TR (J@ f@ CLIENF ndfﬁéro €005t Pereonal Art. 166 LTAIPRGGOM respecto def :f-'

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC

inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ) ; !I
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | co /3 cual, i W

parte actora considera sat/sfecﬁa /3 pretensxan p/antada en ese juicio. g

Sin embargo, no habia lugar a. -_dec/arar sin materig el recurso de P
apelacion porque el acto /h?pugnada en ese juicio era una resolucion O
negativa ficta, recaida al escrito’ de peticion presenrado por el actor
ante la Procuraduria Fiscal de /a C/udad de México, el 'dieciocho de jufio i
de dos mil veintidds, siendo esa negat/va ficta, un acto administrativo B,
distinto a la resolucidn expresa & que alude el mismo actor, siendo £
ambas resoluciones impugnables, por lo que a efecto de no dejar en
estado de indefension a ninguna de'las partes no habia lugar a declarar '
sin materia el recurso de ape/aaon, mdxime que si hubiese sido /a
voluntad de fa autoridad desistirse: sa’cs'/ mismo, lo hubiese llevado a
cabo, .

Asi; enel ,aunto considerativo undeamo el Tribunal, asumid jurisdiccion R
y determind que se habia conﬁgurado fa negativa fisca reclamada,
porque el accionante presentd solicitud de caducidad ante el Procurador, J
Fiscal de la Ciudad de México e/ a’/ec'/ocho ge julio de dos mil ve/ntfdos',,« :
mientras que la demanda fue presentada ante el Tribunal ef Ve/nt/das S
de noviembre de dos mil veintidos, por tanto, transcurrid en exceso e R
plazo legal de cuatro meses a que se refiere el articulo 54 del Codigo, S
Fiscal del Distrito Federal, respecto de la*solicitud del actor en el que B S
- pidio la caducidad de las facultades de /as autoridades demandadas e

.n‘ .: 11"‘"
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para hacer la determ/hacio'gfs?fe/ crédito fiscal a su cargo, por concepto
de impuesto predial,

Ante ese escenario, el _Z:r?buna/ responsable analizd los conceptos de
nulidad e,\puestos por Ja actora vertidos en la demanda inicial y su
ampliacion, asi’ como /as argumentos de fa attoridad al momento de
contestar €stos, cons;derando eran fundados -Unicamente por . fo que
correspornide & /a caduc/a’ad ae facultades en el plazo da cinco afios, por
los bimestres correspondientes a los afios P2t Personal At 186 LTAIPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pues a partir de dos mif catorce, entro en vigor el plazo de diez afios,
para gue opere /a ‘caducidad de facultades de determinacion de las
autoridades f'sca/es; para aquellas contribuciones -gque se pagan
mediante dec/araaon, como acontece para el impuesto predial,
conforme a /o prewsto en el articulo 99 del Codigo Fiscal de fa Cudad
de México.
b

De manera qué para los bimestres correspond/entes a 'los ejeraaos
fiscales a partir del dos mil catorce, cuya caducidad de fag1iltadas

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ademandsa /a parfe actor: a, asto és, para los b]mes[‘[‘E'Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 166 LTAIPRCCMX?, aplfica el plazo de diez afios, pues la actora

no acrediitd haber presentado la declaracion respectiva, en materia del
impuesto pred/a/

De tal modo, que e/ Tribunal responsable conforme a /o drspuesta en
e/ articulo 131 de/ Cddligo Fiscal de la Cludad de México, determind que

habia operado ‘la caducidad de facultades, por lo que hace a los
bimestresDato Pérsonal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Geimnin s resultando, por tanto, flegal la negativa ficta impugnada,
Sstendo procedente declarar su nufidad lisa y flana, con fundamento en
los articulos 1 00 fraccion 1V y 102, fraccion 1, de /a Ley de Justicia
Administrativa de /a Cludad de México.

Pero, no opero d/cha fgura par lo que hace a /os b/mestre_o

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX resurtanao, por tanto, iegal ia

negativa fictq impugnada, siendo procedente reconocer su VALIDEZ
tinicarmente respecta de los bimestres sefialados, con fundamento en
e/ articulo 102, ﬁaccmn L de la Ley de Justicia Adm/n/stranva de /a
Ciudad de Mexxco S
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Como se adelanto /os conceptos de violacion son esencialmente

_ fundados Jos que se estudian de manera conjunta dada su estrecha

relacion en términos del articulo 76 de Ia Ley de Amparo, pues ambos
son encaminados & redarglir los argumentos de la responsable en /a:
actualizacion de la causa de improcedencia. -,
En efeclo, de la causa de pedir, vélidamente se advierte que el aquf‘
quejoso se duele de la omision de la Sala responsable de analizar su

escrito de alegatos presentado ef catorce de julio de dos mif veintitrés,



ante e/ Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de /a
Ciudad de México, en el que adujo cuestiones relacionadas con I3
procedencia del recurso de apelacion interpuesto por la autoridad
demandadsa. i

En principio, resufta importante destacarf que por regla general, los
alegatos constituyen simples op/n/ones~o conclusiones logicas de las
paites sobre el fundamento de sus respecﬂvas pretensiones y, por
ende, no forman parte del recurso de apelacion, por lo que el Pleno
Jurisdiccional revisor no tiene /a ob//ga(:/on de pronunciarse sobré e//os,
& menos que involucren cuestioness que por su importancia juridica;
sean de estudio oficioso, preferente y de orden publico, como podrian
ser los temas relacionados con /os presupuestos procesales que r/gen
en el recurso de apelacion y las causas ge improcedencia gue respecto
de dicho medio de defensa haga Va/er la contraparte del apelanta’ gu_es

ef analisis de esos supuestos es ob//gatar/o

Lo anterior es asi pues sabre" e/ tema en particular, al resolver la

contradiccion de tesis nimero-15/2013, entre las sustentadas por e/
Segundo Tribunal Colegiado ; de Circuito del Centro Auwxiliar de /a
Segunda Regidn, con residencia en San Andrés Cholula, Puebla y e/
Sexto Tribunal Colegiado en Mateﬂa Administrativa del Primer Circuito,

e/ Pleno en Materia Adm/nlstrat/va def Primer Circuito definio los,
supuestos en los que el ahorg Pleno Jurisdiccional tiene la obligacion)

de examinar los argumentos: que hagan valer las partes diversas a /g
apelante, en los recursos de, apelacidn promovidos en los juicios dé
nulidad seguidos ante e/ aa‘ua/ Tribunal de Justicia Administrativa de /g
Ciudad de México. -

£n efecio, de /a parte condugente de la contradiccion de tesis nimero
15/2013, se advierte que e/ P/eno en Materla Administrativa del Frimer
Circuito determing lo s:gwente.

“Para lo anteriot, resu/ta conveniente traer a colacion lo dispuesto
en los articulos 87 "de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo def Distﬂto Federal y su correfativo 139 de ia I.ey
Organica de/ Tr/bunaf de referencia, que estab/ecen' 1 i
[se transcriben arﬂcu/os] co S ‘,5%
-.\ ! P«"

De Jos preceplos transcntos se desprenden /as reglas para fa
sustanciacion del recurso de apelacion dentro del juicio contencioso
administrativo, destacanda lo reflativo a que ef Magistrado,
Prasidente de fa Sala: :Superior del Tribunal de fo C‘ontenc;asa
Administrativo af adm/t/r a tramite el recurso de ape/acron,
designard al Magfstrado ‘wonente y mandard correr traslado a las
dermnas partes por el téripino de cinco dias para que expongan lo
que a su derecho con venga.'

!.uego, el articulo 138 de Ja Ley Organica del Tribunal de lo
Contencioso Adm/nlstrattvo -del Distrito Federal, circunscribe a la
apelacion como un medjo de impugnacion cuyo objeto es revisar la
sentencia de primer graa’o,, esto, al establecer, que 'El recurso de
apelacion tiene por objeto que /a Sala Superior confirme, ordene
reponer el procedimiento, révoque o modifigue fas resoluciones
dictadas por las Salas Ordindrias y Auxiliares’ empero, ese derecho
se debe e_;ercer dentro del p/aza de diez dias, en el que a través de
fa impugnacion se debern expaner los argumentos lag/co Juridicos
pertinentes para alcanzar /a modfcaaan o revocacion def fallo
recuirrido. L

Por su parte ef articulo 120 de'la Ley Organica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del, Distrito Federal, establece en su
pdrrafo dltimo gue 'las causas de improcedencia son de estudio
preferente, deberdn quedar probadas plenamente y se analizardn
de oficio o a peticion de parte.”
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1
Ahora bien, fa Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia fe /a
Nacién ya ha aﬂr/uadado en djversos criterios jurisprudenciales que
los alegatos son las argumentaciones verbales o escritas que
formulan las partes; enicaminadas a reafirmar los planteamientos
aportados a /a cont/ena’a refativa en el mormento procesal oportuno.,

Asi mismo, fa Segunda Sala del Mds A/to Tribunal del Pais, ya ha

determinado qué las Salas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y

Administrativa estdn obligadas a estudiar los argumentos que se

viertan en /as alegatos que se encuentren encaminados &

controvertir, éntre otras cuestiones, la procedencia del juicio de
nulidad, .

En congruencla con lo expuesto, puede concluirse gque /a

Sala .S'upenor del Tribunal de lo Contencioso Administrativo

del Dlstrlto Federal, se encuentra obligada a analizar las

mamfestacmnes que realicen las partes en relacion con la

4 admlsmm del recurso de apelacion, siempre y cuando se

- refieran ia cuestlones relativas con Ios presupuestos

-----

de fmgracederma gue respecto de ese medio de defensa
aleque I3 contraparte del apelante, ya que dichos temas al ser
de estudio preferente y de orden piblico, les imprimen un cardcter
de estuc?o obligatorio por parte de la referida Sala Superior.

,‘.1;..,'

Por lo tanto s/ bien es cierto que los alegatos constituyen simples:
aplmanes ‘0 conclusiones logicas de fas partes sobre el fundamento
de sus respecﬂvas pretensiones y, por lo tanto, no cuenhtan con 8
fuerza p’fbcesa/ gue fa propia ley le reconoce a la démanda de
t ¥y su ampliacion, asi como a sus respectivas
contestaciones, por lo que no es obligatorio para la Sala Superior
del Trfbuna/ de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal,

abordar e/ estudio de los razonamientos expresados en tales
escritos, lo.cierto es que dicha regla general no opera e el caso
de que /a. Jt:anz‘r.a‘pcs"r‘z‘e del apelante plantee cuestiones que por su
lmportanaa Junfo?ca sean de estudio oficioso, preferente y de orden
pubiico, como lo podrian ser los temas relacionados con los
presupuestos procesales que rigen en el recurso de apelacion y las
causas de\a/mpracedencfa que respecto de aquél haga valer la
contraparte.del apelante, pues en esos supuestos, su andlisis es
obligatorio

De /o -anterior, vélidamente se advierte que el Pleno en Materia
Administrativa del Pr/mer Circuito determind que, si bien es derto que
los alegatos canst/tuyen simples opinjones o conclusiones logicas de las
partes sobre e/ fundamento de sus respectivas pretensiones y, por fo
tanto, no cuentan con: /a fuerza procesal gue la propia ley le reconoce
a fa demanda de garant/as y su ampliacion, asi'como a sus respectivas
contestaciones, por fo que no es obfigatorio para el Pleno Jurisdiccional
del actual Tribunal de Jyst/aa Administrativa de la Ciudad de México,
abordar el estudio de los.razonamientos expresados en lales escritos,
lo dierto es que dicha reg/a general no opera en el caso de que /a
contraparte del apelante. (en este caso, la actora) aduzca cuestiones
que por su importarncia jur/drca sean de estudio oficioso, preferente y
de orden ptiblico, como lo padnan ser los temas relacionados con los
presupuestos procesales que-rigen en el recurso de apelacion y las
causas de improcedencia que respecto de aquél haga valer la
contraparte def apelante, pues en esos supuestos, su andlisis resufta
obfigatorio.



La ejecutoria parcialmente transcrita, dio origen a la jurisprudencia

ntimero PCLA. J/9 A (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo
Il pdgina 1717, que dispone fo SIgU/entes

"RECURSO DE APELACION AIVTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL.
SUPUESTOS EN LOS QUE SU SALA SUPERIOR TIENE LA
OBLIGACION DE EXAMINAR LOS ARGUMENTOS QUE HAGAN
VALER LAS PARTES DIVERSA.? A LA APELANTE, EN TERMINOS
DELARTICULO 87 DELA LEY UE REGULA A DICHO TRIBUNAL.

De la interpretacion del articuld 87 de la Ley del Tribunal de fo
Contencioso Administrativo del Dlstﬂto Federal y su correfativo 139 de
/a Ley Orgénica del Tr/buna/ ‘de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se concluye que la Sala Superior del propio F/buna/‘
al decidir el recurso de apelacion, se encuentra obligada a abordar, en

la sentencia, los temas que hagan valer las partes diversas a e
agpelante, cuando se aleguen cuestiones que, por su importancia
Juridica, sean de estudio ofi c'/o.éo, preferente y de orden ptiblico, como
lo podrian ser los temas relacionados con los presupuestas
procesales que rigen en el recurso de apelacion y las causas de
improcedencia que respécito de dicho medio de defensa haga
valer la contraparte del apelante, pues el anélisis de esos
supuestos es abllgatorlo. i

En ese orden, con el fin ﬁde determinar sf el Pleno Jurisdiccional
responsable se encontraba’ ob//gado a examinar los argumentos que
hizo valer el ahora quejosc en relacidn con el recurso de apelacion
interpuesto por la autoridad, demandada, es necesario /mponerse del
contenido del escrito presenrada e/ catorce de julio de dos mil veintitrés

(fojas 15 y 28 del exped/ente de apelacion), en la oficialia de partes de/ ;'f_

citado Tribunal, del que se adwen‘e lo siguiente:

"PRIMERA. En pr/mer /ugar resufta refevante resaftar que, toda vez'

que el C. Titular de /8 Subprocuraduria de Recursos Administrativos
¥ autorizaciones aa’smta a esta Procuraduria procedid a dictar /a
RESOLUCION DF MDUCIDAD Y/O PRESCRIPCION en respliesta a
mi solicitud DECLARA Z‘ORIA DE CADUCIDAD DE LAS FACULTADES
DE (A TESORFRIA - DE LA CIUDAD DE MBC[CO ORG‘ANO
DEPENDIENTE DE L4 SECRB'ARIA DE ADMINIS TMCION Y
FINANZAS DE LA CHIDAD DE MEXICO POR CUNCEPTO DE
IMPUESTO PREDIAL, de fecha dieciocho de julio de abs mil
veimtidds respecto de: los bimestres dief oo Pesonal At 185 LTAFRCCONK
correspondiente al inmueble que para efectos de Impuesto Pfed/al

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

THibuta con 13 Cuanta ntimero pao rersonal t. 186 LTAPRCCOMX fTSITIO atle Sé
1thira an Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ',

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX rasofviendo procedente declarar
la caducidad de las facultades de la autoridad para detérminar
créditos  fiscales pravengqrggg_ns;, del Imoyesto Predial, pory, los
bimestres solicitados def 33t n: 1 Tarrecom Resolucion que consta
en &l Oficio con clave a/fanumeﬂca Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
de facha veintidds de febraro'del afio dos mil veintitrés, dentro del
&pementeDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX debemos considerar en
la especie que, Ja pretension de fa parte actora ha sido saals"fecha
ello en concordancia con lo resuelto por ia A Quo a lraves de la
sentencia apelada, por lo cua[ resufta irrelevante que la hoy
recurrente pretenda qgiie mcha sentencia sea revocada con
fundamento en e/ tnico agravio par elfla.expuesto, hecho que no fe
favorecerifa en absofuto ni mejoraria su situacion, debemos hacer
enfasis que, en la especie, Su Senor/a, én rodo caso, debera

revocar la sentencia apelada | z ordenar a la Sala Natural
dicte una nueva por para el efec;o de que, el presente juicio
sea sobreseido, ello en virtud de que, en el especie se ha

actualizado la causal de sobreseimiento prevista en /3
fraccion IV del articulo noventa y tres de la Ley de Jysticia
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Administrativa“ﬁfe la_Ciudad de México vigente, es deci,
cuando fa autoridad demandada haya satisfecho la pretension de

1z parte actora, hecho que acredito ante usted, exhibiendo original
dé/CUﬂ clave alfanumer/caDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM de fecha

veintidds de'ifebrero del afio dos mil veintitrds, dentro de/
Exped/ente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX’ por el cual fa

ProcuraduriaJFlsca/ de la Gudad de México a través del C.

.S‘prracuradar de Recursos Administrativos y Autorizaciones,

resofvic fa solrc:ltud de Caducidad presentada por el suscrito el dia
diieciocho de Julio de dos mif veintidos, sefialando en la parte final
del numeral "SEGUNDO" del Capitulo de Considerandos del que é
cont/nuac:/an se transcribe lo conducente: .
'SEGUNDO:- [...] ;
Bajo estas consideraciones, esta unidad adm/distrat/va consrdera
pracedente declarar /o CADUCIDAD de las) factltades de 13"
autoridad’ para determinar créditos fiscales ‘por concepto de
Impuesfo Pre(ffa/ paf /05 bfme.s‘tres Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de
la cuentd que tributa con el numerobas rerson A 1o LTARRSSDY raspecto
def ,nmueb/e ubicado enDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

£
i

En corre/acfon con ef Resofutive "SEGUNDO" que /3 letra establece
lo srguiente

'SEGUNDO £s procedente declarar la caducidad de las facultades
de I3 dutoridad para determinar créditos fiscales provenientes de/

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Impudsto Predial, por los bimestres solicitados dlef b e i i amccom
Dato Pel so al Art. 1€, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
sl Personal A 1¢ de /3 cuenta tributa con el numero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
respecto del inmueblé debidamente sefialado en ef Resultando 1

de /g:presents, por las razones juridicas expuestas en el

CONSIDERANDO PRIMERO de esta resolucicn,”

pretensmn ¥, por lo tanto, -ef presente juicio debe sabreseem@
fin de acreditar lo antes expuesto, me permito exhibir original de
dicha resolucion, anexando igualmente copia simple de /a misma a
efecto dg que, Su Sefioria proceda a reafizar certificacion de fa
misma y que tal original me sea devuelto a la brevedad posible.

Ahora blEﬁ, no obstante, lo antes sefialado, ad cautelam, me
permito’, cantestar y refutar los agravios expuestos por fa hoy
recurrente, al tenor de las siguientes consideraciones de hecho y
a’erecho.j;{

De /a trascripcion que anteceds, se advierte gue el entonces actor, af
desahogar la vista' :otorgada, adujo que el recurso de apelacion
interpuesto por fa dutoridad demandada en &/ juiclo de nulidad era
improcedente y deb/a sobreseerse, en razon de la. emision de /a
resolucion de caduadad o prescripcion del dieciocho de julio de dos mil
veintidos, emitida en respuesta a st solicitud declaratoria'de caducidad
de las facultades de’fa Tesoreria de la Gudad de México, para
determinar créditos fiscales por concepto de impuesto predial, respecto

Dato Pérsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX,

de Jos bimestres dlef pxresnaisiss ierccons, correspondiente al inmueble que
“Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

tributa con la cuenta nilmero e i 1R TARRECRIN gue se ubica en la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

e rasofviendo procedente declarar fa caducidad de lss facultades
ge /a autoridad para determinar créditos fiscales provenientes def

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

impuesto por los bimestres soffcitados dlef e persona an 156 LTaprcCOMX

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX




J:i‘.,

£n ese sentido, def offcioPat° Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX. ay ve/nt/dos
de febrero de dos mil veintitrés, emitido:por el Subprocurador de
Recursos Administrativos y Autorizaciones de Jla Secrelaria de
Administracion y Finanzas def Gob/erno de la Gudad de México, se
desprende lo siguiente:

"RESULTANDOS e
1. Fl COato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM)C : atbaces de I3 SUCESIOI? 2 bienes de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX persanaﬁdad gue acredita en terminos de

ato Personal Art. 1i

la copia certificada del mstrumenta notarial nimero 5eraity de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

fecha 22 de junio de 2015 ante la fe del i g e
SErm Ak s nolario ndmierosi: del Distrito Federal, mediante
escrito presentado en la Of“ cialia de Partes de la Procuraduria Fiscal
de la Cludad de Mex/co of diy 18 de Juﬂo de 2022, soficito la
declaratoria de caduc'/dad y prescripcion de créditos fiscales por
concepto de impuesto:predial, por los bimestres Balo Prsona A 186 LTAIPRECDI
de 2017, de la cuenta;gue tributa con el numero e = mereco

oo Egrespecta de/lnmueb/e ubicado enDatO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2. Mediante afcchzib Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXa facha
05 de diciembre de 2022, esta Procuradurfa Fiscal de la Cludad de
México, solicitd /nformes a /la Subtesoreria de Hsca//zacron,
respecto de fa saﬁt:ftud materia de fa presente. :

3.- Por diverso of'cro
de fecha 14 de diciembre ae 2u.z, Lirector ae vererminacion de
Créditos y Obﬁgaaanes Fiscales, contesto el oficio referido en. e/
numeral 2, de /a presente ‘

CONSIDERANDO.

PRIMERO.- Se Pro cede al andlisis de ia situacion concreta, y
determinar si se actuaﬁza I3 PRESCRIPCION de los créditos fscales

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM.

EJOP Olp(.;e ggo de Impuest'o pre(flal por 105 Bimestrassaoreson At 18 LTAPRCCOM

o A 1 Dato Personal Art. 186 LTAIPR
SRR de fa _cuenta que tributa con el ndmero g rera i s e
Pato pesona A respecto de 4 nmueble ubicado en Dato Persénal’Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

De pnrmer mamento,v, es necesaﬂo establecer que /a fi Tgura de /a
obligacion de pago méé’/ante e/ transcurso ael tempo y cumpliendo
con los requisitos estab/eaa’os en la Ley, la cual se encuentra
contemplada en e/ amcu/o 50 del Codigo Fiscal de fa Ciudad de
México, que a la letra estab/ece lo siguiente:

L]

Bajo estas cans:deraaones, esta unidad administrativa considera
procedente declarar /a‘v‘GtIDUCIDAD de las facultades de la
autoridad para determ/nar los créditos fiscales por cc?nce)c;w.'“cJ5 ‘ol

/mpuesta pfedla/ pOf IOSrblmestresDa“’ Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;_lde-
/a Cuenta que tﬂbuta COI@*F‘/ numprnDaw Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXp n.arfn

del inmueble ubicado emDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Por lo antes expuesto, y'con fundamento en lo cﬂspuesta par e/
articulo 99 del Codigo Fiscal:de fa Ciudad de México aplicable, es
de resolverse y se:

RESUELVE:
PRIMERO. No es procedente dedarar fa prescripcion de los créditos
fiscales por concepto de Impues_to predial, por los bimestres 3° de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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&
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal £

bato Personal Ar. 186 LTAIPRCCOMX € /@ cuenta que tributa con el nimerosi i

Dato Personal #
SR R RS Trespecto del Inmueble sefialado en el Resultando 1
de fa presente, por las razones juridicas expuestas en ef

CONSIDERA/VDO PRIMERQ de esta resolucion.
Sg"ir

‘SEGUNDO. ,;Es procedente declarar la caducidad de las
facultades de /a2 autoridad para determinar créditos

SC, g ovenientes del Impuesto Predial., por los
fiscales r dDao Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX_L

blmestres 'solicitados del Dato Personal Art, 186 LTA Pﬁr?%aMB&chchx

ersonal

cuenta qire tributa con el numerODato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
respecto ( de/ Inmueble seffalado en el Resuftando 1 de [a presents,
por las g’(azones Juridicas expuestas en el CONSIDERANDO
PRIMERO de asta resolucion,

[ v 4
2z

s / L
N

De esta transcr/’pv on se advierte que e/ .S'ubprocuradar de Recursos
Administrativos :Autorizaciones de Ia Secretaria de Administracion y
Finanzas def Goa_émo de la Cludad de México, resolvid la peticion del
aqui quejoso mec?/ante escrito presentado ante la Oficialia de Partes de
/a Pracuradur/a«ﬁsca/ de /a Ciudad de México el dieciocho de julio de
dos mil Vemt/dos, en que soficitd la declaratoria de caducidad y
prescripcion de eréditos fiscales por concepta de impuesto predial, por
los bimestres 7 "o A S LTATRCEON g 4oy cuienta que tributa con el
PUmero B e i 5 TARCE: respecto del inmueble ubicado et

Dato Porsonal Ar. 186 L1

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186° - LTAIPRCCDMX

Escrito de pet/f/ of), cuyo sr/enao dlo origen a que s s N TARRe
albacea de /a SUCESIoN a bienes de vao persona an 155 TARRCCou,, demandara fa
negat/va ficta eg ‘,/ expediente TI/III-83408/2022, de/ ihdice de Ia
Tercera Sala _‘Ordlnar/a Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de'la Cludad de México y que el Tribunal responsab/e

considerara confi gurada.

el’ i
ke

Bajo ese cantexto, como se advierte de la sintesis de la sentencia
reclamada reaﬂzada en apartados que anteceden, es cierta la omision
planteada, parque efect/vamente e/ Pleno Jurisdiccional responsab/e al
resolver en segunda instancia no se pronuncid sobre las
manifestaciones yert/das por la parte actora en relacion con /a
actualizacion de laicausa de sobreseimiento prevista en la fraccion IV
ael articulo 93 desia. Ley de Jusﬁcra Administrativa de la Cudad de
Meéxico. f

£n efecto, una vez que e/ Pleno Jurisdiccional determind gue era
competente para copocer del recurso de apelacion interpuesto por /a
autoridad demana’ada, as/ como después de transcr/b/r las
consideraciones expuestas por la Sala de origen para declatar la nulidad
cel acto impugnado, eh el punto considerativo X, puntualizo que
advertia que no exlsﬂa alguna causa de improcedencia o
sobreseimiento hecha Va/er o que /a adwn‘lera de oficio.

Para después revocar /a sentencra recurrida y declarar parcialmente
configurada /a fgura de Ia caaucidad de las facultades de la autoridad
fiscal para el cobro de créditos fiscales ' determinados por concepto de.

/
Impuesto predial de la cuenta ntimero Paeresoraiat 18 LTAPRCCOM respecto de )
inmuable ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAlPRCCDMX ?

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _en
los términos ya apuntados.
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Con base en lo anterior, este Iribunal Colegiado consrdera
esencialmente fundados Jos argumentos ael guejoso. - s l;;, u

Esto es as|, porque el Pleno Junsa’/caana/ responsable al resolver en
Segunda instancia no se pronuncio en relacion con las manifestaciones
vertidas por la parte actora en las que sostuvo, esencialmente, que el
recurso de apelacion /nterpuesto por la autoridad demandada era
" improcedente y debia dec/ararse sin materia, no obstante que se
encontraba obligado a ello, en términos de la jurisprudencia nimero
PCLA J/9A (10a.) sustentada por el Pleno en Materia Administrativa
del Primer Circuito, anterlormente transcrita y obligatoria para este
Tribunal Colegiado en term/nos de /o dispuesto en &/ articufo 217 de /a
Ley de Amparo, se determiria gue con su actuar vuinerd los principios
de congruencia y exhaustlwdad que rigen el dictado de las sentencias.

- £n efecto, este Tribunal /[ega a la conviccion de que la sentencia
recurrida en el presente asunto no acato los principios de exhaustivided
y congruencia, pues dstas no sdlo deben ser congruentes consigo
mismas, sino también con'(a litis y, en este caso, con los argumentos
que se plantean en los alegatos en los que se aducen cuestiones
relacionadas con los presupuestos procesales que rigen en el recurso
de apelacion y las causas de improcedencia que respecto de aquél haga
valer fa contraparte de/ apelante; apreciando todas las pruebas
conaducentes y resa/wendo sin omitir nada, ni afadir cuestiones:no
hechas valer, ni expresar: consxderaaones contrarias entre s/’ o con los
puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre
todas y cada una de las pretensmnes hechas valer. ¢

(

‘1

Sirve de apoyo a lo anter/ar ap//cada por igualdad de razon y en /o
conducente, /a jUﬂsprudenaa numero 1a./J.33/2005, aprobada | pa /a

Primera Sa/a de /a Suprema Corte de Justicia de la Nacion, pub//cada .

en la pagina 108, tomo XXI abrl de 2005, de la Novena Epaca del
Semanario Judicial de /a: Federaaon y su Gaceta, que es del tendr;
sfguiente: 3

"CONGRUENCIA Y EXHAUSTI VIDAD EN ~ SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES, ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS, [os pﬂnaplqs de congruencia y exhaustividad que rigen
las sentencias en amparo-contra leyes y que se desprenden de los
articulos 77 y 78 de /la Ley g’e Amparo, estdn referidos a que éstas no
solo sean congruentes con_';/go mismas, sing también con la litis y con
la demands de amparo, “gpreciando /a5 pruebas conducentes y
resolviendo sin omitir nada,,,n/ afiadir cue.&t/ones no hechas valer, ni
expresar consideraciones contrar/as entre sf o con los puntos
resolutivos, lo que obliga al Juzgador a pronunciarse sobre todas y cada
una de las pretensiones de Ips quejosos, analizando, en su caso, /a
constitucionalidad o /nconst/tuaona//dad de /los preceptos legales
reclamados”. i

No obsta a Jo anterior, que ef P/eno Jurisdiccional haya considerado que,
si bien, el actor mediante escr/to | presentado ef catorce de julio de dos
mil veintitrds, hizo valer en e/ recurso de apelacion, que debe declararse
sin materia, en razon de que mediante resolucion contenida en e/ oficio
lDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXHE veintidos de febrero de dos mil
veintitres, el Subprocurador | de Recursos Administrativos y
Autorizaciones de la Procuraduria Fiscal de la Cludad de México, declard
/a caducidad de facuftades de /a autondad para determinar los credftas
. fiscales provenientes a’e/ impuesto. predial por los bimestres sa//atadc)s
'por ef /70}/ actor, da/ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de la cuents

Dato Personal An 186 LTAIPRCCD Dato Personal Art. 186

numEfo Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMQ fespectq de/ [nmueb/e ubicada B 520 Fersonal Ar 186
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX : Ly
Dato Personal Art. 196 LTAIPRGGDWY  COf1 1@ cual, Ja parte actora considera

sansrecna 1a pretension plantada en ese juicio.
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Sin embargo, no habia fugar a declarar sin materia e/ recurso de
apelacion porgue el acto /mpugnado en ese juicio era upa resolucion
negativa ficta, recaida af: esc'ﬂto de peticion presentada por el actor
ante la Procuraduria /-Tfsca/ de Ia Ciudad de México, el dieciocho de julio
de dos mil veintidos, S/enda esa negativa ficta, un acto administrativo
diistinto a fa resolucion.expresa a que alude el mismo attor, siendo
ambas resoluciones /mpugnab/e.s, por lo gue a efecto de no dejar en
estado de indefension a ninguna de /las partes, no habia fugar a declarar
sin materia el recurso’ de apelacion, médxime que si hubiese sido la
voluntad de la autar/dad desistirse de/ mismo, lo hubiese llevado a
cabo.
Conclusion que este Tribunal Colegiado considera no at/ende ala
pretension del agui quejoso, pues debio estudiar si se actualizé o no la
causa de sobreseimiento que éste hizo valer.

Aunado a que contrar/o a lo que sost/ene el Tribunal reso/utor en ef
caso, s/ existe re/ac:an entre /a resolucion contenida en el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX do VEIﬂfldOS de faebrero de dos mil
veintitres, em/ﬂa’a ipor ef Subpracurador de Recursos Administrativos y
Autorizaciones de. '/a Procuraduria Fiscal de la Cludad de México, con la
negativa ficta demandada ante /a Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional
del THbunal de Just/r:/a Admm/strat/va de la Ciudad de México, pues
ambos parten del’ -escrito de peticion presentado por el.actor ante la
Procuraduria Fiscal, de /a C/udaa’ de México, el dieciocho de julio de dos
mil veintidos.

£n cansecuenaa, a’ebe conc/wrse que Ja resolucion reclamada vuinera,
en perjuicio de/ aqw quejoso, Ios principlos de congruencia y
exhaustividad que ‘toda sentencia debe respetar y, por ende, resulta
fundado el dnico concepto de wo/aaon en estudio.

Debe quedar c/aro que este Tribunal Colegiado no prejuzga sobre /o
fundado o /nfundadq de lo aducido por la parte actora en ef jUICIO de
nulidad, agui que_;oso, cuyo estudio se omilio, ya que este organo
federal carece dé facultades para sustituirse en el estudio de
la_litis Qlanteada en_el juicio de_nulidad, atento a que ese
proceder se enciientra reservado a la potestad de la Sala de
origen a efecto de. que determme lo que en derecho proceda.
Lo anterior de confar‘m/a'ad con I Jurisprudencia 2a./J. 6/91, aplicada
por igualdad de razdp.y en fo conducente, emitida por /a .S'egunda Sala
de. /a Suprema Carte de Justicia de la Nacidn, visible en la pdgina 45,
tomo VIII de fa Octa va \Epoca del Semanario Judicial de la Federacion,
de 1991, cuyo ribro y textos disponen:

"REVISI ON FISC'AL INAPLI CABILIDAD DE LA FRACCION I DEL
ARTICULO 91 DE LA LEY DE AMPARO. E amparo directo y la
revisidn de gue conocen: /as Tribunales Colegiados de Gircuito, en razon
de_su jurisdiccidn_especil, sdlo_constituye medios conferidos a fos
particuilares o a las autoridades para ocurrir ante 13 Justicia Federal en
defensa de sus intereses, eh contra de sentencias pronunciadas por /os
tribunales de lo contencloso _administrativa. La similitud ‘entre esos
medios de defensa extraordinarios fleva a /la conclusion de que Ias
resoluciones gue en ambos casos se dicten, sdlo pueden ocuparse de

las_cuestiones analizadas por fa_potestad comdn, en términos del
articulo 190 de /la Ley de Amparo, resultando por ello, inaplicable a las



. revisiones fiscales, lo dispuesto por el articulo 91, fraccicn I, del propio
+ ordenamiento, de manera que si en éstas se concluye que son

- fundados los agravios, de existir conceptos de anulacién no
estudjados por la Sala responsable, deben devolverse los autos
a la Sala de su origen para que se haga cargo de las cuestiones
omitidas, de [a misma manera que ocurre en el amparo directo

que no_permite la_substitucion de_facultades propias de /a
responsable. £ilo es asi porque si bien el articulo 104 constitucional,

eén su fraccion I-B, dispone gue las revisiones contra resoluciones. de
tribunales contenciosos de las cuales conocerdni:los Tribuniales
Colegiados de Circuito, "se swetaran a los trémites gue la Léy
Reg/amentar/a de los Articulos 103 y 107 de esta Constitucion fije para
/a revision en amparo indirecto... ", e//a no significa gue tales revisiones
deban resolverse con fas mlsmas reglas del amparo indirecto en
revisidn, sino tan solo que su trémite debe ajustarse a dichas reglas.”

Al resuftar fundado el argumento en estudio, resulta innecesario
resolver los razonamientos restantes que hace valer ef quejoso, porque
primero se tendria que superar.lo relativo a la procedencia del juicio
administrativo, para que despues se pueda hacer e/ pronunaam/enta
respecto de/ fondo del asunto en relacion a la configuracién de /a
caducidad de las facultadés: de la autoridad demandada para
determninar créditos fiscales por: concepto del impuesto predial.

Sirve de apoyo a lo anterior, }a jurisprudencia sustentada por la Tercera
. Sala de la Suprema Corte de Justicia de I3 Nacion, publicada en el
Informe de 1982, séptima epoca, parte I, pdgina 8, que indica:

"CONCEPTOS DE VIOLA CI ON ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.
Si al examinar los concept'os de violacion invocados en la demanda dé: -
amparo resulta fundado ufo.de éstos y e mismo es suficiente para"’

oforgar al peticionario de yarant/és /a proteccidn y ef ampare de /%"

Justicia Federal, resuilta mnecesano el estudio de los demds motivos de
q Ue] a I/

> pecisién.

En consectiencia, ante lo substanc;a/mente fundados de los motivos de
inconformidad y al haber quedada acreditado que el acto reclamado
restitd violatorio en perjutcio de la parte quejosa, de los derechos
fundamentales que se aluden, procede conceder e/ amparo. y‘/a
prgteccion de la Justicia Federa/ i

> Efectode la concesidig?de amparo.

En consecuencia, con fundamento en ef articulo 77, fraccion I de /a Ley
de Amparo, lo que procede-és conceder a la quejosa ef amparo y /3
proteccion de /a Justicia Fedéral solicitados, para el efecto de gue ef
Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de fa Ciudad
de'México, en el recurso de apélacion niimero RAL44302/2023 :

1. Deje insubsistente la sentenr:/a de veintitrés de agosto de dos
mll veintitrés. ¥

2. Emita una nueva, en Iz que con libertad de jurisdiccion
gguelva fodos Jos puntas que le fueron efectivamente
ynteados, especificamente, el argumento relacionado con la
focedencia del recurso de apglacmn, aducido por ef entonces
actor mediante escrito recibido el catorce de julio de dos mil
vaintitrés, en términos de la jurisprudencia ndmero PC.LA. J/9 A
(10a.), sustentada por el Pleno en Materia Administrativa del Primer

WEE L E
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. ':" io = i
Tribunal de Justlcla .-f:,;:” : ﬁ
- Administrativa ) ’ : E

j_,de la - . Circuito, transmta, ¥ una vez hecho lo am‘er/or funde vy matfve
Cludad de México debidamente su determmac:on

»>. Aplicacion de cr}'ferios conforme a la legisfacién anterior.

i
»

» ' - Cabe indicar que Jos triterios que se citan, aun cuando algunos de ellos
‘ se hubjesen exped(do durante la vigencia de la Ley de Amparo
abrogada, son aplicables al presente asunto, conforme lo dispuesto por
el articulo sexto transitorio del decreto que expidid la Ley de Amparo
en:. vigor, pubﬁcada e/ dos de abril de dos mil trece, debido a no
oponerse a las disposiciones de dicha normatividad actual,

&
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14.- Mediante oficio TJA/SGA (11-A)-0876-2023, suscnto por eI Secretarlo

3% General de Acuerdos IIgg e este Tribunal, Llcenuado Luis Cesar Olvera
‘;\%% Bautlsta, con, fecha nueve de febrero de dos mil veinticuatro, fueron
‘;ix g . recibidosen Ia Ponencia; los de la Sala Superior, cuyo titular es el Magistrado
‘ 5" "Doctor Jests Anlén Aleman los expedlentes del recurso de apelacién y del
| m_: - juicio de nulidad al rubro citados, en conjunto con el testlmonlo respectivo,
';’:3_:?'“‘-"-‘-% a efecto de elaborar eI ‘nuevo proyecto de resolucion, observando los

T lineamientos de la e]ecutorla protectora.
CONSIDERANTDGO.

,‘_ “’ [
J 'I

_ " ¢ 1-En CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA de fecha veinticinco de enero
‘-;;fa?-;;;;_y:{ ' 'de dos mil vemtlcuatro dictada por el Vigésimo Cuarto Tribunal

3 ‘Coleglado en. Materia Admlmstratlva del Primer Circuito, en el juicio de
amparo directo D.A. 688/2023 se deja insubsistente la resolucion de
fecha veintitrés de agosto de dos mil veintitrés, emitida por el Pleno

., r.'i

Jurisdiccional de la Sala Su_ggrlor de! Tribunal de Justicia Administrativa, de
la'Ciudad de México, en el fééurso de apelacién RAJ.44302/2023.
:

I1.- Este Pleno Junsdlcaonal es competente para conocer del recurso de
apelacién mterpuesto en el ]UICIO de nulidad citado al rubro, cOnforme alo
establec:do en el artfculo 15, fraccuSn VII, de la Ley Orgamca del Tribunal
de Just|C|a Admlnistratlva de la Ciudad de MéXICO en relacmn con lo

| b senalado en los dlversos 116, 117 y 118 dela Ley de Just|C|a Admlnlstratlva
de la Ciudad de México.



III. La Sala de origen, sustentd la nulidad decretada, en la sentencia materia
de apelacidn, en las siguientes consideraciones:

"CONSID ER:A NDO™

1.~ £sta Tercera Sala Ordinaria del 7‘r/buna/ ge Justicia Administrativa
de /a Cludad de México, es competente para conocer del presente
asuntos en términos de lo preceptuada por los articulos 122, Apartado .
A, fraccion VIII, de la Constitucion Politica de los Fstados Unidos .
Mexicanos; 19, 3, 5, fraccion IIl, 25, fraccion I y31de /a Ley Organ/ca iy
def Tribunal de Justicia Adm/nfstraﬂva de la Ciudad de México. i

“r s
E

Il.- No obstante que ef estud/a de las causas de improcedencia y
sobreseimiento del juicio, consmuyen una cuestion de orden publico’y
estudio preferente, esta Sala Juzgadora procede al estlidio del fondo
del asunta, en atencion a gue. a’e/ anafisis practicado a fos autos que
conforman ef expediente de/ ]UICIO en que se actia no se advierte gue
alguna de las partes hubjere formulado Ia actualizacion de a/guna de.
ellas, asi como tampoco se adwerte de oficio su existencia.

LN
PR

III.- l a controversia en ef presente Julcio consiste en determinar si se
ha confi gurado o no la negatlva ficta de /la soficitud de caducidad yy/o
prescripcion, presentada el a’/eaocﬁo de julio de dos mil ve/nt/dos, s
respecto de la prescripcion "Wo caducidad [ del impuesto pred/a/ b

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC!

] .
correspondiente a Jos periodos 5wz i i RSy relativos,a fa cuenta -
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX a0 Persona /v - T

pfedlé?/ Dato Personal Art. 186 LTAIPRGGDMX de/ lﬂmU&'b/e UbICEdO en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX :

IV.- En principio, conviene destacar que /a figura negativa ficta, como. o
st nombre lo indica, canst/tuye una ficcion legal, por virtud de Ja cual, g
una vez trascurrido el plazo previsto por la normatividad aplicable, sin

que la autoridad competente. emita y notifique debidamente alguna

resolucion expresa a la sofjcitud planteada por el administrado .-
(contribuyente), se entenderd —tdcitamente- que la misma ha sido
resuefta en sentido negativo.a sus intereses, es decir, que no ha , |
prosperado su solicitud, o cual, para e/ caso que nos ocupa, se I
encuentra requlado por los articulos 54 y 55 del Codigo Fiscal de /a e
Ciudad de México. ; ‘

£n ese sentido, a fin de tener una mejor comprension del presenfe

asurto, conviene precisar e/ canten/do de los articulos Citados: ., {

Codigo Fiscal de /a C‘mdad de Mexico

"ARTICULO 54.- M___ﬂammw L
formulen a las autoridades. ¥/ scales deberdn ser resueltas ;-

en un plazo de hasta cuatro’ meses,' transcurrido dicho plazo
sin que se notifique 18 resolucidr, expresa, se considerard como
resolucion afirmativa ficta, que sxgn/f' fca decision favorable a los
derechos e intereses legitimos de los peticionarios, por el silencio
de las autoridades competentes‘, misma que tendrd efectos,
siempre y cuahdo no exista reso/ur:/on 0 acto de autoridad
debidamente findado. :

Cuande se requiera al promovente que cumpla los
requisitos omitidos o proporcione Jlos elementos
necesarios para resolver, el término comenzard a correr
desde que el requerimiento haya sido _cumplido
debidamente.” )

"ARTICULO 55.- No operard la resolucion afirmativa ficta
tratdndose de la autorizacion de exenciones de créditos fiscales,
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la caducidad de las: facultades de la autoridad, /a facultad
de. revision prewsta en el articulo 111 de este Cddigo, /a
presctipcion o Condanaaan de créditos fiscales, el otorgamiento
de subsidios, dlsmmucmnes 0 reducclones en e/ monto del
crédito fiscal, ef reconacrm/enta de enteros, la solicitud de
compensacion, l7 devolucion de cantidades pagadas

oA

indebidamente, /a factualizacion de datos catastrales y consultas.

fampoco se conﬁgura la resolucion afirmativa ficta, cuando /a
peticion se hub/ere presentado ante autoridad incompetente o
los. particulares /nteresados no hayan reunido los requisitos gue
sefialen las normas Juridicas aplicables.

En Jos casos en que no opere la afirmativa ficta, el
interesado padra considerar que la autoridad resolvio
negat:vamente e interponer Jos medios de defensa en
cualquier tlempo posterior al plazo a que se refiere el
primer pérrafa 'del articulo anterior, mientras no se diicte /a
resolucion, o b/en, esperar a que ésta se dicte.”

Enfasis abadido

Del estudio efectuado a las constancias que obran en autos del
presente }UICIO,rS&’ estima que asiste la razon legal a la parte actora,
en el sentido de que en ef asunto que nos ocupa sf se configuro /a
resolucion negativa ficta de la gue se duele,

Lo anterior es as ), ya que /a autoridad enjuiciada no acreditd con medio
probatorio a/guno que haya emitido respuesta fundada y motiveda a
la; solicitud de: dec/arator/a de caaucidad de las facultades de la
autoridad para’ determlnar los créditos fiscales correspondientes al
impuesto pred/a/ de los egjercicios respecto del Impyesta Predial por los

0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

periodos correspanaf/entes & 105 Bimestres b P 165 TAPRCCON /gt g
al inmueble Ub[c‘ada en ,DatO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _ gue

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX =

tﬂbu['a con /a Cugnt-a Cafastfal Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

N ‘s_.

Consecuentemente, resufta inconcuso que ya transcurrio en exceso el

término de cuatro meses que contempla el articulo 54 del Cddligo Fiscal
de la Ciudad de @Mexmo en mérito de ello, queda debidamente
acreditado que en:el, presente caso se ha configurado 13 resolucion
negativa ficta /mpugnada

V.- Ahora bien, al-haber quedado acreditada la existencia de /a
resolucion negativa ficta, este Organo Colegiado, procede al estudio de
/a legalidad de la reso/uaon negativa ficta recaida a la solicitud de/
accionante. Lo anterio, tiene sustento en el criterio emitido por el
Segundo Trbunal C‘o/eg/ado en Materia Administrativa del Cuarto
Circuito, publicado en el semanario Jua&aa/ de la federacidn y su gaceta
en julio de dos mil tres, tomo XVIIL, pdgina 1157, que a /a fetra dice:
“Epoca: Novena Epaca

Registro: 183783

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XVIII, Julio de 2003

Materia(s): Administrativa

Tesis: IV.20.A.48 A ' '




Pdgina: 1157

NEGATIVA FICTA. LA SENTENCIA QUE DECLARE SU
NULIDAD DEBE RESOLVER EL -FONDO DE LA
PRETENSION, AUN CUANDO SE TRATE DE FACULTADES
DISCRECIONALES DE LA AUTORIDAD. De /os articulos 37,
210, fraccidn I, 215 y 237 del Cddigo Fiscal de la Federacion, se
deduce que al reclamarse la nulidad de la resolucion negativa
ficta, la sentencia que dirima el juicio: ‘de nulidad debe determinar
la /ega//dad de los motivos y fiiidamentos que la autoridad
expresd en la contestacion de jé demanda para apoyar su
negativa, en funcion de los conceptos de impugnacion expuestos
por el actor en la ampliacion de’fa demanda y resolver sobre ef
fondo de la pretension planteada ante /o autoridad
administrativa, sin que procgda que el Tribunal Federal de
Justicia Fiscal yAdm/nlstraﬂva declare fa nufidad de la resolucion
para el efecto de que la ‘autoridad se pronuncie sobre Iz
procedencia o no de la sofim‘ud por tratarse de facuftades
discrecionales, pues e/ prapos;to de la resolucion negativa ficta
es resolver la situacion de incertidumbre juridica provocada por
la falta de respuesta de:. {a autoridad, objetivo que no se
alcanzaria si concluido el _]UICIO se devolviera /a soficitud, peticion
o instancia del particular para su resolucion por las autoridades
fiscales, quienes puderon hacer uso de sus facuftades af
presentdrseles la sallatud a/ud/da y al contestar la demanda
dentro def juicio.” e .i

Una vez establecido fo anteﬂor lo procedente es determinar sobre /a
legalidad o ilegalidad de /a ‘resolucion negativa ficta impugnada;por /0
que para tal efecto se procede a analizar las manifestaciones
formuladas tanfo por /a parte actora como por /la autoridad
demandada, valorando a’e “fgual forma las probanzas exhibidas por
éstas, en términos de o cﬂspuesto por los articulos 91, fraccion I y 98,

fraccion I, de la Ley de Jusﬂr:/a Administrativa de la Ciudad de México.

La parte actora adujo esenaa/mente en su escrito de demanda y en e/
de ampliacion a la mlsma, que se actualiza la prescripcion de los
créditos relativos a su escrito gue presentd el dia dieciocho de julio de
aos mil veintidds, en mater/a ael impuesto predial por el ejercicio
Dato Personal A 166 LTAPRCCOMNy 2y gy g3 3, autor/dad fue omisa en atender su solicitud
de caducidad de facu/tades, -por lo que, alega, deberd declararse la
prescripcion solicitada. :

Por su parte, la Subpracuradara de lo Contencioso de /a Procuraduria
Fiscal de [l Ciudad de Mexma, al contestar la demanda en
representacion del Procuradof Fiscal de fa Cludad de México, respondio
como motivos y fundamentos de la resolucion negativa ficta
impugnada que ya habla dado: respuesta /a peticion de la actora, por
lo que sostenia /a validez de /a mlsma, en terminos de fo dispuesto por
el articulo 100 del Codigo Hsc'a/ de /a Ciudad de México, por lo que no
es procedente dedlarar /a caduadad de las facultades de /a autoridad
fiscal para determinar créditos f‘sca/es ademds de que este Tribunal
no tiene facultades para hacer/a

Ahora bfen, inicialmente, es de /nd/cafse que conforme al segundo
pérrafo del articulo 97 de /a Ley de Justicia Administrativa de la Gudad
de México, en materia fiscal se sup//ran las deficiencias de /a demanda
siempre y cuando de los hechos narraa’os se deduzca ef concepto de
nufidad, por tanto, en el presents’ asunto, este Cuerpo Colegiado
advierte que la figura que se actualiza es la caducidad de las facuftades
de /a autoridad para determinar créditos fiscales, prevista en ef articulo
99 de/ Cddigo Fiscal de la Ciudad de México y no la prescripcion del
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de la crédito fiscal cantemp/ada en el articulo 50 del Codigo Fiscal de la

. Ciludad de México Ciudad de ME’XICO

Lo anterlor es a.s‘/ ya que cuando en un juicio de nulidad se haga valer
la extincion de /as facuitades de /a autoridad fiscal para comprobar el
cumplimiento isde Jas  disposiciones fiscales, determinar [as
contribuciones:omitidas y Sus accesorios y para imponer sanciones por
infracciones a: {tales disposiciones, designandola errdneamente coma
prescripcion en lugar de caducidad, o se alegue la extincion de fas
' facultades de: /a autoridad para hacer efectivo el crédito, designdndola,
como caduczdad en lugar de prescripcion, este Organo Jurisdiccional
debe atender a lo expresado en Jos hechos en que se apoye /la

demanda, /g, pretension que se reclama y la causa de pedir.

. Criterio qqé?se fortalece, en lo conduce}?te, con fa Jurisprudencia con

wo numero de:registro 171672, consultable en el Semanario Judicial de /a

b ' Federaaon y su Gaceta, Tomo XXVI, agasto de 2007, pagina 565, que
. dice: ™

e S N "PRESCRIPCION O CADUCIDAD EIV FL JUICIO DE
w A NUI.IDAD. CORRESPONDE AL TRI?UNAL FEDERAL DE
JUSTICM FISCAL Y ADMINISTRATIVA DETERMINAR
CUAL DE ESAS FIGURAS SE ACTUALIZA, CONFORME A
LAS ALEGA CIONES EXPUESTAS EN LA DEMANDA Y EN LA
o CONTESTA CION, Las acciones y las excepciones proceden en
' el juicio.aun cuando no se precise su nombre o se les denomine
mcarrectamente Por otro lado, conforme al tercer parrafo del
articulo' 237 del Codigo Fiscal de la Federacidn, vigente aasta wef
31 de diciembre de 2005, coincidente con el mismo paﬂ%fo del
art/cu/o 50 de Ja Ley Federal de Procedimiento Cantenaoéo
' Aa’mm/stratfva las Salas podrén corregir fos errorés qie
adwertan‘en la cita de los preceptos que se consideren ﬁa/aa’as
¥y examinar: en su conjunto los agravios y causales de Jleg'a//daﬁd
asi como Jgs demds razonamientos de las partes, a fin de resolvér
la cuestxon*efect/vamente planteada, pero sin cambiar los hechas
expuestas*en fa demanda y en la contestacion. En tal, Virtud, ‘
cuando en.una demanda de nulidad en vig de’ accidn o de
excapaion: se reclame la configuracion de la prescripcion o de /a
caducidad: vcorrespandera a /as Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fi sca/ y Administrativa analizar cudl de. esas figuras se
' actuvaliza, atend/ena'o a los hechos contenidos en el escrito de
demanda o en /a contestacion, con /la Unica salvedad de no
cambiar o a/terar los hechos o alegaciones expresados por /0s

s

contena’/ente.s“~-

Lo anterfor, ba'rcjue no existe determinante de crédito fiscal alguna que
s haya sido notifi cada ala pafte actora, siendo que para que pueda iniciar
AV el término de /a prescnpr:/an, es necesario que exista resolucion firme,
- debidamente natlf‘cada, que determine un crédito fiscal a cargo del
contribuyente, lo gtie, en el caso no acontece porque /a dutoridad no
acredito haber determ/nado crédito fiscal alguno, ni haber ejercido sus
facultades de camprobacron
T Resulfta aplicable a/ casa, por el criterio que sost/ene /a Jurisprudencia
con numero de registro 192358, consultablé en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo X1, febrero del afio dos mil, pdgina
159, gue dice: '




'PRESCRIPCION PREVISTA EN EL ARHCUI.O 146 DEL
CODIGO FISCAL DF LA FEDERACIOIV EL PLAZO PARA .-
QUE SE INICIE ES [A FECHA EN:; QUE EL PAGODEUN '
CREDITO DETERMIIVADO PUDO SER LEGALMENTE
EXIGIBLE, Conformé al menaonado articulo 146, el crédjto
fiscal se extingue por prescripcion: -en el término de dinco afios. -
Ese término inicia a partir de la fecha en que el pago pudo ser.” 5
legalmente ex{q/b’o. Por ello, paraique pueda iniciar el término de

la prescripcidn, es necesario: que exista resolucidn firme,
debidamente notificada, que a’eterm/ne un crédito fiscal a cargo
del contribuyente, y no puede sostenerse validamente que
cuando el contribuyente no \presenta su a’ec/araczan estando

- obligado a ello, el termino' gara /a "prescripcion” empieza a
correr al dia siguiente én que concluyo el plazo para
presentaria, pretendlenda que desde entonces restiita
exigible por la autarldad el crédito fiscal, ya que en tal
supuesto lo que opera e.s la caducidad de las facultades
que tiene el fisco para: determmar el crédito y Ia multa
correspondiente. De atra manera no se entendetia que el
mencionado ardenam/enta legal distinguiera entre caducidad y
prescripcion y que el atada articulo 146 aludiera al crédito fiscal

y al pago que pueda ser /ega/mente exigido, ”

Enfasis afiadido. _
Sentado lo anterior, esta Sa/a del conocimiento estima gue se actualiza
/la caducidad de I%cu/t'ades ae la autoridad fiscal, para determinarie
crédito fiscal alguno réspecto del impuesto pred/a/ relativo a los
bimestres que solicitd,:al ser esta figura /la sancion a/ fisco por su.
inactividad, lo anterioren atencion a las siguientes consideraciones
Juridicas:

En principio, debe dé{: e que por o que toca a lo sefialado por /a
dermandaaa en el sentido de que su negativa estd sustentada.en la
© Supuesta respuesta q:' i,;-/e dio, lo cierto es que no acredito -en ef
momento procesal oportuno haber proporcionado la respuesta /a
soficitud de /a actora, e o es, af contestar la demanda.

£n ef caso, resulta /mp ante precisar gue el ordenamiento legal que
resulta apficable al presente asunto es e/ vigente cuando se actualizé
/a obligacion fiscal a carg del contribuyente y cuyo incumplimiento fe
permitia ejercer sus a des, las cuales estuvieron expeditas desde
e/ dia siguiente al en quq e actualizd el incumplimiento.

Criterio que se robustece can la Jurisprudencia dictada por el Pleno en
Materia Administrativa de/ Pr/mer Circufto, por contradiccion de tesis
5/2018, Décima Epaca, ws;b/e en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion. Libro 59, Tama I, pdgina 1248, publicada el diecinueve
de octubre de dos mif d/eaocha, que dice:

"CADUCIDAD EN MA TERIA FISCAL: EL PLAZO DE 5 ANOS
PREVISTO EN EL CODIG'O FISCAL DEL DISTRITO
FEDERAL —ACTUALME’NTE CIUDAD DE MEXICO-
VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2013, ES
APLICABLE A LAS SOLIC'ITUDES DE SU DECLARACION
PRESENTADAS CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, - '~
RESPECTO DE LAS OBUGACIONES GENERADAS Y” i
OMITIDAS DURANTE SU VIGENCIA “ Conforme a-la teora -
-dd los componentes de la narma y 12 teoria de los derechos
: adqu;r/das, jUﬂsprudenaa/mente reconaadas como vélidas para
determinar 13 violacion al pﬂnap/o de irretroactividad de fey o
re¢onocido por el articulo 14 de fa Constitucion Politica de fog™&
t Estados Unidos Mexicanos; debe cans;derarse que la omision de "
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a’ec/arar v enterar Juna contribucion const/tuye el hecho
adquisitivo y supuesta generador del derecho a que, una vez
colmada la condiicior; de efectividad relativa:al plazo previsto por
el legislador, se mater/a//ce Iz consecuencia inherente a que se
declare la caduadad de las facultades de la autoridad hacendaria.
De ahi que, la. caduadad de las obligaciones generadas y
omitidas al amparo, “del Codigo Fiscal del Distrito Federal —ahora
Ciudad de MeX/ca— de la legislacion wgente hasta el 31 de
diclembre de 2013 se rige por e/ p/aza de 5 afios ahf establecido,
y no asi por ef d/verso de 10 afios, que rige a las solicitudes de

su declaracion presentadas con posterioridad a esa fecha.”

£
frv’

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

£n este sentido, rre.s'pr:'ct‘o de /os bimestres bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

es de indicarse qbe 1a autoridad fiscal pudo ejercer sus facuitades en
el plazo de ctnco afios y sf el computo comienza a partir del dia
siguiente al en que debid realizarse la obligacion —efectuar el pago-,
significa tamb/en que la legislacion a copsiderarse. es la que
corresponde a d/chos afios, precisamente por ser desde ese momento
en que cam/enza a correr el término refer/do

Al respecto, se*estlma incorrecto que la representante de /la autoridad
demandada sostenga que el plazo aplicable es de diez afios, conforme
al articulo 99, fraccion IT y parrafo-segundo, inciso b) del Codigo Fiscal
ade la Cludad de México, numeral que para pronta referenaa se cita a
continuacion: &

"Articulo 99:- las facultades de las autoridades para
geterminar cred/tos fiscales derivados de contribuiciones omitidas
y sus accesanos, para imponer sanciones por infracciones. a las
disposiciones % i ~de " este Cddigo, asi como determinar
respansabl/ldades resarcitorias, se extmgmran en el plazo de

que. &
L Se presentaa/a declaracion del ejercicio, cuando se tenga
obligacion de g-hacer/a En estos casos las facultades se
extingiran por glercicios completos, incluyendo aquellas
facultades re/aqanadas con la exigibilidad de obligaciones
distintas de la de presentar la declaracion del ejercicio.

u

No obstante /a “anterlor cuando se presenten dec/araaones
sigufente a aqueﬁfen que se presenten, por fo que hace a los
conceptos modifi cados en relacion a fa ditima declaracion de esa
on L en el gfercicio;

II. Se presenta a%deblo haberse presentado declaracion
que corresponda a y.una contribucion que no se calcule por
ejercicios 0 a partir de que se causaron 13s_contribuciones
cuandp no exista la ob/faaaan de pagarlas mediante declaracion;

1T, Se hubiere comet/do /a infraccion a las disposiciones fiscales;
pero s fa infraccion fuese de caracter continuo, el término
correrd a partir del dia siguiente al en que hubfese cesado la
consumacion o se hubiese realizado la Ultima conducta o hecho,
respectivarnente,;



IV. Se hubiere cometido la conducta que causa el dafio o
perjuicio a la Hacienda Publica del Distrito Federal o a/ patrimonio
de las entidades, y §
¢
V. Se presentd el dictamen de cump//hvienfg'i de obligaciones
fiscales emitido por un Contador Publico regfsrrado siempre que
éste no dé origen a /a presentaaog}‘" de dedlaraciones
complementarias por dictamen, toda vez que en caso contrario
se estard a lo dispuesto en las fracciones j{ y Il de este articulo. .

El plazo a que se refiere este artlcula serd de dlez afios
cuando el contribuyente omita real:zar alguno de los
siguientes actos: o

f'

a) Inscribirse ante fa autoridad fsca/ en fos padrones que /e i)

registrados en éstos.

»\
b) Presentar declaraciones en Ias términos que disponga
este Codigo. \,.,

En este caso, €l plazo serd de cinco afios sl el contribuyente
presenta en forma espontdnea v sin‘que hava sido requerida la

declaracion omitida. No podrd ser sumado e/ tiempo transcurrido
desde /fa fecha en la que deb/o ser presentada con el que

,r.

Fi plazo sefialado en este articulo . no :estard sujeto a interrupcion
y Solo se suspenderd cuando .seejerzan las facultades de
comprobacion o se nolifique el requenm/ento de obligaciones
omitidas por las autoridades fiscales; o cuando se inicien
procedimientos de responsabllldad resarcitoria; se interponga
algtn recurso administrativo o juitio; cuando fas autoridades no
buedan iniciar el ejercicio de sus chu/tades de comprobacicn en
virtud de que el contribuyente hdﬁféra desocupado su domictlio
fiscal sin haber presentado ef awsa ‘de cambio correspondiente o
hublere sefialado de manera /ncorrecta su domicilio fiscal. £n los",
aos uitimos casos se reiniciard e/ computo del plazo de caduadad
a partir de /a fecha en que se /oca//ce al contribuyente.

£l plazo de caducidad que se suspende con motivo del ejerciab
de /as facultades de comprobaaon o la notificacion def

requerimiento de obligaciones o. iticlas y fa instauracion de;ﬂ &

procedimientos resarcitorios, inicia::con la notificacion de su
ejercicio vy concluye cuando se nobifique 13 resolucidn definitiva

por parte de la autoridad fiscal. Para’el caso del efercicio de las
facultades de comprobacion o /a natﬂ" fcacion del requerimiento
de obljgaciones omitidas, fa suspensron a que se refiere este
pérrafo estard condicionada a que dentro de jos doce meses
srgwentes al inicio de las facu/tades de comprobacion o /a
notificacion del requerimiento de’ ob/lgaaanes omitidas, se
levante acta final, se emita oficio de abservac;ones 0 se dicte /a
resolucion definitiva, a efecto de que opere la suspension.
Asimismo, para el caso de /a /nstauraaan de! procedimiento
resarcitorio dicha suspension estard cona’/aonada a que dentro
de los plazos establecidos por e/ art/culo 458 de este Cddigo, se
dicte fla resolucion que correspanda en el procedimiento
resarcitorio. De no cump/f/se estas cona’laones se entenderd que
no hubo suspension.

No serd necesario el levantarniento de las actas a que se refiere
el pdrrafo anterfor, cuando iniciadas las facultades de

1
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comprobacion se verifi quenf“‘/os supuestos sefialados en los
incisos a) y b) de la fraccion’X del articulo 90 de este Cddigo.

o=

Los contnbuyentes traﬁscurrldos los plazas a que se
refiere este articulo, podrén solicitar se declare que se
han extinguido Jlas facultades de /as autoridades
fiscales.”

P
o
I

Enfasis afiadido.

-.’3
FoN
y'

A
Palr

De/ citado precepto /ega/ s5e obtiene que las facuflades de las
autoridades para determinar créditos fiscales derivados de
contribuciones om/ﬂdas Y SUS accesorios, para imponer sanciones por
infracciones a las a?spas:aones contenidas en dicho Cod/go, as/ como

determinar respoﬂsab///dades resarcitorias, se extinguirdn en el

plazo de cinco afios; ‘contados a partir del dia siguiente a aquel

en gue se presenta o debio haberse presentado declaracion

que corresponda a una _contribucion que no se_calcule por
ejercicios o0 a gartlr de qgue se causaron las contribuciones
cuando no exista Ja obligacion de pagarlas mediante
declaracidn; que el plazo a que se refiere este articulo serd de
diez afos cuanda el cantrlbuyente omita’ presentar
declaraciones y ‘que el plazo en mencidn, no estard sujeto a
interrupcion y 50/0 S suspenderd cuando se ejerzan las facultades de
comprobacion o se_:aatlf' que el requerimiento de obligaciones omitidas
por las autoridades fiscales, circunstancia que no se actualiza en el
presente asunto, “por lo que el plazo para que operara la
extincion de las facultades de la autoridad i scal es de cinco
anos.

Clertamente, resu/ta conveniente traer a cuentas, que el impuesto

predial no se cglcula por ejercicios, ya que en términos de lo
previsto en el artictilo 131, del Codigo Fiscal de la Cludad de México,

' wgente en los an‘l";"DatO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e/

page del impuest pred/a/ debia hacerse en forma bimestral, durante
los meses de felmem, abril, junio, agosto, octubre y diciembre,
mediante dec/araaon ante las oficinas autorizadas; por lo tanto, queda
excluido de la hwotes;s legal prevista en el segundo parrafo, inciso b)
del numeral 99 ant'es transcrito,

~ No pasa desaperabtda para esta Sala del Conocimiento que asf fue

interpretado por e/vj Pleno de los Tribunales Colegiados de Circuito, en
/a Tesis I.10.A.16, A, visible en el Semanario Judicial de /a Federacildn
¥ su Gaceta, Libro.51, febrero de 2018, Tomo III, pagina, publicada ef
16 de febrero de2018, guienes precisaron que solo- existia una
condicion para /a: aga ﬂcaczon de los plazos previstos en el numeral que
nos ocupa, concern/ente a que las contribuciones no se calculen
Por ejercicios ( coma el impuesto predial), y el sujeto obligado no
presente las declarac:anes a su cargo, el plaza para ‘Ja
extincion de /las c:tadas facultades serd de cinco afios. Para uha
mejor comprension. se transcrfbe /a tesis invocada, /a cual dispone: +

'9
“IMPUESTO PREDMI. LAS FACULTADES DE LA
AUTORIDAD PARA DETERMINAR CREDITOS FISCALES |
POR DICHA CONTRIBUCION CUANDO 'EL PARTICULAR
OMITA PRESENTAR LAS DECLARACIONES A SU CARGO, SE '
EXTINGUEN EN EL PLAZO DE CINCO ANOS (LEGISLACION
DE LA CIUDAD DE MEXICO) £l articulo 99, fraccion IT y parrafo -
segundo, inciso b), del Codigo Fiscal de la Ciudad de México reguia

- ".



e/ plazo de extincion de las facultades de /d autar/dad para '
determinar créditos fiscales por contribuciones-omitidas con base
en una misma condicion: fa falta de presentaaon de las oot
declaraciones a que se encuentre abﬂgado el particular: sin fis by
embargo, la fraccion II establece que las ‘Citadas facultades se .- a5
extinguirén en cinco afios, mientras que el parrafo segundo, g
inciso b), wgente a partir del 1 de enera de 2014, sefiala el plazo
de diez afios, Asi, af realizar una fnterpretaaan mds favorable a

las personas respecto de dichas paraones normativas, la tnica

- diferencia que se advierte entre ambas consiste en que la

primera contiene una condicion_para _su_aplicacion,

relativa a que las cantrlbuaanes no se calculen por

ejercicios, mientras que la segunda no prevé alguna; de ahi que, ...,
a fin de lograr que dichas hipotesis sean congruentes con e/ order,
Juridico en general, y con los derechos humanos en particular, sé
concluye que, de conformidad con.ja fraccidn I, cuando se trate -
de contribuciones que no se calculen por ejercicios, como .
es el caso del impuesto Qredla , ¥ el sujeto obligado no f-
presente /as declaraciones a isu cargo, el plazo para, Ia-m o

extincion de las citadas facultades serd de cinco afios: o
mientras que en términos del parrafo segqundo, inciso b), en los
restantes casos en que ef contr/buyente no declare, serd de diez

anos.

PRIMER TRIBUNAL COLEGMQ& EN MATERIA ADMINISTRATIVA
~ DEL PRIMER CIRCUITO. P

Amparo directo 230/2017, Isaac Laniado Husny. 22 de junio de S
2017. Unanimidad de votos::.Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. e o1
Secretaria: Olga Maria Are//ano .__l:'strada ' '

Nota: Esta tesis superd eI cnterlo sostenido por e/ propio
tribunal en la diversa I, IaA 159 A (10a.), de titulo y subtitulo:

"TMPUESTO ' PREDIAL. . REQUISI 705 PARA QUE SE
: ACTUALICE LA CADUCIDAD DE LAS FACULTADES DE IA
AUTORIDAD PARA DETERMIIVAR LAS CANTIDADES
PENDIENTES DE PAGO PaRfDICHA CONTRIBUCION EN EL
PLAZO DE CINCO ANOS (LEGISM CION DE LA CIUDAD DE
MEXICO) publicada en el.5émanario Judicial de la Federacion
del vieres 1 de septiembre: de 2017 a las 10:10 horas y en la
Gaceta del Semanario Jud/aa/ de /a Federaaon, Décima Epoca, |'s. -
Libro 46, Tomo 11T, sepafembre de 2017, pagina 1875 . i '

. Esta tesis se publico ef wernes 16 de febrero de 2018 a las 10:1 8
horas en el Semanario Judlcva/ a’e /a Federacion. ”

Enfasis afadido.

-----

ejercer sus facuftades de camprabaaon desde el momento en que se .

genero la obligacion (efectuar e/ paga) y &l contribuyente no hubiere "
presentado las declaraciones correspand/entes ¥ hasta los cinco afios &
posteriores a que esto se actua//zaf'a ¢

Asi, considerando que en term/nos de lo previsto en el articulo 131 ae/

Dato Personal Art. 186 LTAIP

Ardinnn Fleral As Ia lridan Aa Mawrn \Hdrranta an Inc 2Ane Duorer :QA a6 LTAlR
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¥
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e/ pago def impuesto
predial debia hacerse en forma bfmestra/ aurante los meses de febrero,
abril, junio, agosto, octubre y d:c:embre, mediante declaracion ante
fas oficinas autorizadas; el plazo de cinco afios para que la autoridad
determinara diferencias respecto del crédito fiscal por el bimestre
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX (ﬂendo éste bimestre ef mas reciente
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Nl yoge s
de los solicitados anteriores:al dos mil diecisiete, por ef que se configura

‘. I caducidad), corrid del primer dia del mes de julio de dos mil

diecisiete al iiltimo dia:del mes de junio de dos mil veintidds,
siendo que en el caso, e/ actor presento su soficitud de caducidad el dia
dieciocho de julio de"dos mil veintidos, evidenciindose que ya
habia operado la caduc:dad de las facultades de /a autoridad
fiscal para determmar créditos fiscales en materia de impuesto
bredlal y s respecto d/cho bimestre operd la caducidad, con mayor
razon operd respecta ‘e los bimestres S b L 1 TARRCCO gue son
anterfores al citado tercer bimestre de dos mil diecisiete, por lo que
resulta flegal que /a“‘demandada niegue la declaracion de caducrdad

solicitada.

£En consecuencia, :con fundamento en los articulos 1 00, fraccion 1V y
102, fraccion VI ‘inciso b), de la Ley de Justicia Administrativa de /a
Ciudad de México; se determina que se ha configurado fa
resolucion negatfva ficta impugnada y, en el caso, se declara su
nulidad, al ﬁabefse acreditado que se configurd la caducidad de las
facultages de comprobaaan de la autoridad fiscal respecto del
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
/mpuesto prea?a/m ‘relativo @ Jos bimestrespato Personal Art. 186 LTAIPRGCDMX
relativa al inmisébles ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4
SiA T oue tribita con la cuenta catastral>" ™" " T pop fo
que qgueda ab//gada la autoridad demandada a restituir a la parte
actora en el p/epo ‘goce de sus derechos alectados, para lo cual deberd
carncelar los ade dos que, en su caso, estén registrados, asl como
abstenerse de rea//zar determinacion alguna por conceplo de impuesto
predial con reldcidn a los b/mestres prec:sados

D(Pe
Dato Per:
DlP

A fin de estarien po.s'/bi//dad de dar c—‘ump//miento a /la presente
sentencia, comfuridamento en lo dispuesto por el articulo 96, fraccion
1V de la Ley ge:iusticia Administrativa de la Ciudad de México, se
concede a la demandada un plazo maximo de QUINCE DIAS contados

a partir del dia s;gwente a aquél en que firme el presente fallo.” (SIC)

NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL.”

Como se desprende ;Ia anterior transcripcidon, la Sala Ordinaria

tuvo por configurada Ia resolumon negativa ficta impugnada y declard la

o3

nulidad de la misma, al cor;glderar que operd en favor de la parte actora la
élas facultades de la autoridad fiscal, al haber

T

transcurrido el plazo de cmco afios, previsto en el articulo 131 del Cédigo

figura de la cadumdad d

Fiscal de la Ciudad de Mexme, vigente en cada ejercicio, para determinar el

0 Personal Art. 186 LTAIPRC(
ato Pe D al Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato P nal Art. 186 LTAIPRC(

Impuesto Predial correspond|ente a los bimestres que van del

Personal Art. 186 LTAI
Personal Art. 186 LTAI"

ato Personal ATt 186 LTAl
Personal Art. 186 LTAI ff

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

relativos a la cuenta predial sao rersonaiar 105 Lrarrecovx del Inmueble

-ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX




IV.- Una vez precisado lo anterior y en estricto cumplimiento a la ejecutoria
del amparo DA.688/2023, este Pleno Jurisdiccional considera quees
procedente revocar la sentencia apelada.y décretar el sobreseimiento del
presente juicio de nulidad, de conformidad con [os lineamientos del amparo

que se cumplimenta, el cual obliga a este~C')rgano Jurisdiccional, a atender

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ef contenido del escrito presentado por. el Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX parte

actora en este juicio, el dia catorce dg julioc de dos mil veintitrés, en la
Oficialia de Partes de este Tribunal, vpfa' desahogo de vista ordenada en el
recurso de apelacion 'RAJ.44302/ 29_23, del cual se advierte |o siguiente:

"PRIMERA. En primer lugar resufta relevante resaltar que,
toda vez que el C, Titular de la Subprocuraduria de Recursos
Administrativos y.autorizaciones adscnta a esta Procuraduria
procedio a dfctar la RESOLUCION DFE CADUCIDAD Y0
PRESCRIPCION. en respuesta a mi solicitud DECLARA TORIA
DE CADUCIDAD pE LAS FACULTADES DE LA TESORERIA DE
LA CIUDAD DE: -MEXTCO, ORGA/VO DEPENDIENTE DF LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO POR CONCEPTO DF IMPUES?‘O
PREDIAL, de fecha dieciocho de Julig de dos mil vernados

o Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

respecto  de . [0_5' bimestres de/ Datg Personal Art 166 LTAIPRCGCDM )
correspond/ente al inmueble que para efectos de Impuesto a0

Pred/a/ mbuta COH /c? Cuenis ﬂUfﬂEl’O Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
bi /5 Dato Personal R R g?iﬂﬁﬁﬁbésmfw
mismo que se ubica en 13 Dy pereonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

resolviendo procedente declarar la caducidad de /as
facultades de la- autoridad para determinar créditos fiscales
provenjentes -del Impuesto_Predial, por los bimestres
soficitados de:B:%g Personal Ar. 166 LTAIPRCCOM RESONUICION que consta en ef
Oficio con da]/e alfanumericaDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
de fecha ve/nt/dos de febrero del afio dos mil veintitrés,
dentro dal - EXpE’dl&'ﬂt’e Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
debemos con51derar en /a especie que, la pretension de /a
parte actora ha' sido satisfecha elo en concordancia con lo
resuelto por la A . Quo a través de la sentencia apelada, por
lo cual resufta /rre/evante que fa hoy recurrente pretenda qgue
dicha sentencia sea revocada con fundamento en el Unico
agravio por ella sf'expuesra hecho que no /e favoreceria en
absoluto ni me_/oraﬂa su situacion, debemos hacer énfasis
que, en la especie, Su Sefioria, en todo caso, deberd
revocar la sentencra apelada y ordenar a la_Sala

Natural dicte una nueva por para el efecto de que, el
presente juicio sea sobreseido, ello en virtud de que,
en el especie ‘se _ha actualizado la _causal _de

sobreseimiento prevista en la fraccion IV del artlculo
noventa y tres de'la Ley de Justicia Administrativs' de

la_Ciudad de México vigente, es decir, cuando /s

autoridad demandada haya satisfecho la pretens:o’n de /a
parte actorq, hecho que acredito ante usted, exhiblendo
original del  con clave alfanumerica
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha vemt/dos de febrero

de/ afio dos mif veintitrés, dentro del Expediente §§ Em:i s
bato pavsonal Ar 180 LTAPRCCOVX , DIOF&f CUdl 18 Procuraduria Fiscal de la
Cludad de México a través.del C. Subprocurador de Recursos
Administrativos y Autorizaciones, resolvid la soficitud de
- Caducidad presentada por el suscrito el dia dieciocho de julio

de dos mil veintidds, sefialando en la parte final del numeral
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de la "SEGUNDO" del s
Ciudad de México ‘ continuacion se transcribe lo conducente:

'SEGUNDO:- [...]

. Bajo est _5 consideraciones, esta unidad administrativa
. . cansxdera:. procedente declarar la CADUCIDAD de ‘las
¢ facu/tades de la autoridad para determinar créditos f sca/es

Soe
ST PR e el A

por concépto de ' Impuesto Predia], por los bimestres::: Jre

[l ! Dato Personal Art. 186 LTAIPRC!
: Dato Personal Art. 186 g::gsgggm de la cuenta gue tributa con el niimero

_ Dato Parsonal At 166 LTAIPRCCOMX FE@SpECto del inmueble tbicado en

L ' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Py -

En corre/aaon con e/ Resolutivo 'CS‘EGUND “ que fa letra
establece /o'sgurente i

rl
; 'SEGU/VDO £5 procedente declarar la caducidad de las
fécu/tades de /a autoridad para determinar créditos fiscales

provementes del Impuesto Predial, por /os bimestres
SO/ICItadOS o lDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX fe /13 cuenta
fr/buta’ :CON €f.numerp 5 s T LAPRCCDX respecto del
/nmueb/e debidamente sefialado en el Resuitando 1 de la
presenfe por las razones juridicas expuestas en el
CO/VSIQERANDO PRIMERO de esta resolucion.’

Dacumenta ;ien fa que consta que /g demandada ha
satisfecho’ i pretension y, por fo tanto, el presente Juicio
debe sobreseerse, 2 fin de acreditar lo antes expuesto, me
permito  exi ibir original de dicha resolucidn, anexando
/gua/mente opia simple de la misma a efecto de que, Su
Sefioria pro ,,da a realizar certificacion de la misma y que tal

original me ea devuelto a la brevedad posible. :

Ahora b/en ;no obstante, lo antes sefialado, ad cautelam, me
permito contestar y refutar los agravios expuestos por la hoy
recurrente;, -al tenor de /as siguientes consideraciones de
h hecho y derecho

De la transcripcidn que antece q_, se advierte que el actor, al desahogar ia
vista otorgada, adujo que ™... ¥g . demandada ha satisfecho mi pretensidn y, por

Io tanto, el presente juicio debe 5b£reseerse,...

T

Lo anterior toda vez que con la emision del oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX del veintidds de febrero de dos mil

‘ur

vemtltres, recaido a la SO|ICItUd"""de caducidad de las facultades de la

J‘rf

Tesoreria de la Ciudad de Mexmo para determinar créditos ﬂscaies por

| Art. 186 LTAIPF

186 LTA\Pg
. 186 LTAIP!

D[P

DlP

correspondxente al mmueble que tributa con la cuenta ndmerog sz

r\. 186 LTA

i “E’;':izﬁewiﬁz SIS que se ubica en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX




Hidalgo en la Ciudad de México, la autoridad fi scal resolvié procedeﬁ%
declarar la caducidad de las facultades para determinar cred:@o}h

fiscales provenientes del impuesto orlos!blmestre sollcutadosdel

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 3 e
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4 e

En ese sentido, del citado oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, ge] g
veintidés de febrero de dos m|I veintitrés, emitido por el
Subprocurador de Recursos Adm:nlstratlvos y Autorizaciones de-la Secretaria f
de Administracién y Finanzas del Gob|emo de la Ciudad de México, se
desprende lo siguiente: N

RESULTANDOS - &

7. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX a/bac'ea de Ia SUCESI.O’H P

P I Art. 186 LTAIPRCCDMX Y
bienes de Do Fasona At 1o LTAIPRCCOMXDErSonalidad que ‘ [

acredita en terminos de Ja cop/a certificada del i?

nal Art. 186 LT/

instrumento nofaﬂa/ nimeroiEii B de fecha 22 de

i Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Co
Jumo de 2015, a”f w/a fe de/Dgtg Porsonal Art. 186 LTAIPRGCDMX! g

SR notario ndiméro £5el Distrito Federal, mediante
escrito presentaaf ) en /a Oficialia de Paftes de f

Julio de 2022, soﬁcxto la declaratoria dé, caduczdadfg"/ g

prescripcidn de..géditos fiscales por concepto "te
“' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

/mpuesto P Edla/_ iy por 105 Bimeastyas pawo personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:
WL de fa cuenta que tributa con el ndmero g e

EE%%EE;:g:a:::;gsm:sssrespect’ “de/ inmueble ubicado entiizil BIE

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2 B faMecﬁante oficio H
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 05 de

d/c.'/embre de 2022, esta Procuraduria Fiscal de fa Ciudad

de Mexrco solicitd mfarmes g 13 Subtesoreria de
Fiscalizacidn, respe::to de la solicitud materia de /a b
presente. N

L v

- e

3.- Por diverso oficio o
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXs facha 14

ae arciemore ae U2z, “Director de Determinacion de

Créditos y Obligaciones. *Fiscales, contestd el oficio

referido en el numeral 2, aé /a presente.

*f.

Derivado de lo anterior, esta Unidad Administi "fl(a
procede a resolver conformé’ g derecho ‘proceds; A
base en los siguientes: e

CONSIDERANDOS




Q‘MD 08 A{
O

ig 7ﬁ§$ ﬁm i

s “f’-

:,e-. \\ ?a@

f')e.
Tribunal de Justicta
Administrativa

‘de la
Cluda:d de México

F.@ﬁ? a

CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA (D (
AMPARO DIRECTO: D.A.688/2023 '
RECURSO DE APELACION RAJ.44302/2023
JUICIO DE NULIDAD TJ/III-83408/2022

.;17- :

PRIMERO. - Se procede 3l -andlisis de la situacion
concreta, y determ/nar si se actualiza fa PRESCRIPCION
de los créditos flscales por concepto de impuesto
prdla/ pOI'/O.S' b,mestreSDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

3 cuenta que Lributa con ef nurmero pato personal At 186 LTAIPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

s fespecfo de/ ]nmueb/e Ub[(_‘ado &f] Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
De pnmgr momento, es necesario establecer que /a
figura de /a prescripcion en materia fiscal, es definids
como /a ext/ncron ae /a obligacion de pago mediante ef
transcufso del tiempo y cumpliendo con los requisitos
.estab/é:ciidos en la Ley, la cual se encuentra
contemplada en ef articulo 50 del Codigo Fiscal de la
Q’ua’adi?j’e Meéxico, que a la letra establece lo siguiente:

(]

Bajo estas consideraciones, esta unidad administrativa
cansxdera procedente declarar la CADUCIDAD de /as
facu/tades de /la autoridad para determinar los créditos
f'sca/es por concepto de impuesto predial, por los

TAIPRCCDMX
b/mestres Dato Personal A, 186 LTAPRCCOMX de 12 cuenta que
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

f‘ﬂbu{‘a cor el niirmero pat personal Art. 186 LTAIPRCCDMX /'e__t;pecta del
mmueb/e ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX'

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

A

Por lo antes expuesto, y con fundamento én lo dispuesto
por e/ art/culo 99 del Codigo Fiscal de la Ciudad de
Mexzco,ap/fcab/e es de resolverse y se:

RESUFLVE:

~ PRIMERG. No es procedente declarar la prescripcion de
t los creaﬁrros fiscales por concepto de Impuesto predial,

Dato P I Art. 186 L TAIPRCCDMX
por los blmesthSDgtg Personal Art. 186 LTAIPRGCOMXTE /8 CUEILa

que tﬂbuta CON &/ NUMEro B bersonal Ar. 166 LTAPRCCDNX FESDECEO
de/ /nmueb/e sefalado en el Resultando 1 de la
presente,. por /as razones juridicas expuestas en e/
CONSIDERA/VDO PRIMERO de esta resolucion.

- i
SEGUNDO ‘Es procedente declarar la caducidad de
las facultades de la autoridad para determinar

créditos f' scales provenientes del Imguest

Ar[

Predial, @r los bimestres solicitados del Bii =




"

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX £f@" Ia cuenta que tributa con
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

el nimero dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX respecta da/
inmuéble sefialado en el Resultando 1 de la presente,
por las razones. juridicas expuestas en &l
CONSIDERANDO PRIMERO de esta resolucion.

[.]" _~ - .

De esta transcripcion se adwerte que el Subprocurador de Recursos

Administrativos y Autorizaciones de la Secretaria de Admlnlstraaoniy

Finanzas del Gobierno de la C[udad de México, resolvid la petucron del aqw -

quejoso mediante escrito presentado ante la Oficialla de Partes de !a :
Procuradurfa Fiscal de la. Ciudad- de Mexico, el dieciocho de julio de, d"'
veintidds, en que solicltd Ia declaratorla de caducidad y prescr|pc1

créditos fiscales por concepto de |mpuesto predial, por los bimestres&:

i
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX T nal At 186 LTAIPRCCDMX '}'

A
Vo ’
“i

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX (/@ [@ cuen a que tributa con el nimero& =ik B 15 [

Z24 1 respecto del inmueble- ublcado gn Dato Personal Art. 186 LTA'PRCCDMXt -

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

- Escrito de peticion, cuyo silenicio dio origen a. que pato Personal At 185 LTAPRCCDMX ™ 4y,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o TS

albacea de [a sucesién a bleﬁ“es de Dato Personal At 186 LTAIPRCCOMX demiandara la

‘-‘\

Pleno Jurlsdlccmnal en esta egunda instancia, se pronuncia sobre
. !ﬂx .
las manifestaciones vertldas .por la parte actora, en relacion con la

‘obreselmlento prevista en la fracclon a
IV del articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa de la: CIquﬂ

de México, que a la letra dlspone. -

actualizacion de la causa d

Y R B e A
SR Tlesl, Ty

El precepto legal antes transcrito, estab'iece que procede el sobreseimiento
en eI ]UICIO cuando la autoridad demandada haya satisfecho la pretension
del actor 0 revocado el acto que se |mpugna
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JUICIO DE NULIDAD: TJ/II1-83408/2022 R

J -18- . i
Tribunal de Justlcla i :
Admlnlstratlva

ela En la especie, atendiendo lo expuesto por el actor, en su escrlto de desahogo
Ciudad de México

de wsta del recurso de apelauon y atendiendo [a pretension que en el

mlsmo se plantea, en eI; entido de que la autoridad ha satisfecho L

)| haber declarado la caducidad de facultades
‘4 isolicitada ‘para determmar créditos fiscales Qrovementes del

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Imp_ uesto Predial, po 'Ios blmgstres solicitados del . °reo 1% L ThPRecoX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

H Al o o .
Iy .. :Plénamente su pretension

al Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

oEeerona‘: ATt 186 LTAIPRCCDMX de Ia C"eata gue t Ib”ta can el ”umera Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¢ -

222

589585‘3‘00

83833 o:

=41 este Pleno Junschccnonai considera que se actualiza la causa de

sobresezm|ento que el mismo actor hace valer, en términos de la citada
fraccmn 1V del artlculo 93 de la Ley de Justicia Admlmstratlva de

la Cludad de Mex:co

R
= R

Por lo anterior, en cumpllmnento ala ejecutoria de amparo que nos ocupa,
_,,{»_lculo 117 de la Justicia Administrativa de la Ciudad
q de México, lo proceden é es revocar y SE REVOCA |2 sentenua apelada y
. - QSE SOBRESEE el presente juicio, de conformidad con ia preten516n hecha
f‘:}ij valer por el actor en su escrlto presentado ante 1a Oficialia de Partes de este
o Tnbunal el dia catorce de julio de dos mil veintitrés y en términos de lo

<5 : dispuesto por el artlcu[

con fundamento en el '_'

93 fraccién IV de la Ley antes citada, quedando sin
{ . .Mmateria los agravios dgl fecurso de apelacion.

‘-a‘rtfculos 1y'15, fraccno l_“VII de la Ley Organ[ca del Tribunal de Justicia
‘Administrativa de la Cludad de MeX|co, asf como, 116 117y 118 dela Ley

PRIMERO.- En CUMPLIMIIENTO A LA EJECUTORIA DI: AMPARO :
DIRECTO de fecha vemt|cmco de enero de dos mil vemtlcuatro,

pronunciada por el Vlgesmo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer CII’CUItO, en el juicio de Amparo Directo con

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

i ntmero de expedlente D.A. 688/ 2023 promowdo por gg{g e A L LR
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r.1§ ' N - ’ . . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

i albacea de la sucesion testamentaria de 5aipesora it 158 TAPRECENY |
86 LTAIPRCC Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
=, SE DEJA INSUBSISTENTE.la sentencia del veintitrés de ~ ;!
agosto de dos mil veintitrés, dictada por este Pleno Jurisdiccional, en el * -~%-. '

recurso de apelacién RAJ.44302/2023.

2238
5663
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SEGUNDO.- SE REVOCA la sent'éncia apelada y SE SOBRESEE el "
presente juicio, de conformidad con "la pretension hecha valer por el actor
en su escrito presentado ante la Of cialia de Partes de este Tribunal el dia A
catorce de julio de dos mil vemt1tg_es, de conformidad con lo expuesto en el '
Considerando IV, de este fallo. '
TERCERO.- Para garantizar el accesoa la imparticion de justicia, se les hace i
saber a las partes que en contra de la presente resolucion podran interponer

los medios de defensa procedentes en términos de! articulo 119 de la Ley
de Justicia Administrativa de Ié‘Ciudad de México, y asimismo se les
comunica que en caso de duda,ben lo referente al contenido del presente

fallo podran acudir ante el Maglstrado Ponente.

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con copia autorizada de
la presente resolucmn devuelvase a la Sala de origen el expediente del juicio
de nulidad citado y, en su oportumdad archivense las actuaciones del
recurso de apelacién nimero RAJ.44302/ 2023.

":\' f [
S s . o

QUINTO.- Mediante oficio de la Maglstrada Presidenta de este Tribunal de
Justicia Administrativa de [a Cludad de México y de su Sala Superior; -

remitase copia autorizada de esta resolucmn al Vigésimo Cuarto Tnbunal &
Colegiado en Materia Adm|n|strat|va del Primer Circuito, para acreditar & !
cumplimiento dado a la ejecutoria de-:fecha veinticinco de enerode dos = ;..
mil veinticuatro, dictada en el jui‘gio de amparo directo nﬂme‘ro?'fbﬁﬂ;. ‘ &

W . - L3
o L,
}

1 688/2023. s i

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y, con copia
autorizada del presente fallg, devuelvanse a la Sala de origen los autos del '
juicio y, en su oportunidad, archtvese*-...el expediente correspondiente al
recurso de apelacion, como asunto totalrf‘ife_:nte concluido.

f‘,}

p
1
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"{ ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIQ EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA CATORCE
DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS, DOCTORA
ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCTADD JOSE RAUL ARMIDA
REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO
JOSE ARTURQ DE LA ROSA PERA; LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA
GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA

HERNANDEZ TORRES Y EL LICENC:IADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.
I Wl r z
EEE‘E’E'GQENTE EN ESTE CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA EL C. MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN

EN

EN CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA NUMERO D.A.: GB?IZDZS DERIVADO DEL RECURSO
DE APELACION: RAJ.44302/2023 CORRESPONDI Nl']l'_E L JUICIO DE NULIDAD: T3/III-
83408/2022, PRONUNCIADA :POR EL VIGESI C TO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

LO ANTERJOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOY ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONHS I Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR

. By DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE|LA CIUDAD bE CO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
Y JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE JMEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE
‘.ﬁi" SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

Lo . A ‘

\}\{‘; Ei% . POR ACUERDO TOMADO POR:LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN

Sl -\q, SESION CELEBRADA EL DIAGDOS DE DICIEMBRE DE OS5 MIL MEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
ik RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTHLA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
3",.(,?,;!-' ORGANO JURISDICCIONAL, . DE LA SALA SUPERIOR} Y LA JUNTA DE GOBIERNO Y
-3 ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO GENERAL DEJACURFRDOS ™", QUIEN DA FE.-------------

' Ui L _ PRESI

T, . .

1

 MAG. DRA. ESTELA FUENTES MENEZ.

]
ISTRATIVA DE LA CI MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA
A TEGRANTE DE LA RESOLUCION D CTADA EN EL CUMPLIMIENTO A
LA EJEGUTORIA ®{UMERO-D.A.: 688/2023 DERIVADO DEL RECURSO DE APELACION:
RAL.44302/2023 -CORRESPONDIENTE AL JUICIQ DE NULIDAD: T3/I11I-83408/2022,
PRONYNCIADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL
DIA CATORCE DE FEBRERQ DE DOS MIL VEINTICUATRO, QUYOS PUNTQS RESOLUTIVOS SE .
TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO.- En CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA DE :
AMPARO DIRECTO de fecha. veinticinco de enero de\dos mil, veinticuatro, pronunciada por
el Vigésimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administyativa de] Primer Circujto, en el iuicio de
DAE"pa.EP Directo con numero:de expediente D,A. 688/2023 trddmouida nar bacecngn 1o aeeccon

Baorenaa: albacea de la sucesion testamentaria de 186 LTNPR@@W?(A"&SEUAECECEMA
INSUBSISTENTE la sentencla del veintitrés de agosto d%gdé/s m%veintitrés, dictada por este
2 .

JOACIM ARIiI;E@ 0S ZAMUDIO, SECRETARIC, GENERAL DE ACUERDOS “I" DEL

Pleno Jurisdiccicnal, en el recirso de apelacion RAJ.44302/2023.5EGUNDO.- SE REVOCA la

sentencia apelada y SE SOBRESEE el presente juicio, de conformidad gon la pretensidn hecha valer

por el actor en su escrito preséntado ante la Oficialia de Partes de este Tribunal el dfa catorce de

julio de dos mil veintitrés, de”conformidad con lo expuesto en el Considerando IV, de este fallo.

i TERCERO.- Para garantizar el acceso a [a imparticion de justicia, se les hace saber a las partes que

en contra de la presente resolucidén podrdn Interponer los medios de defensa procedentes en

términos del articulo 119 de la'L'ey de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, y asimismo se !

les comunica que en caso de dudg, en lo referente al contenido del presente fallo pocfran acudir ante ’

el Magistrado Ponente.CUARTO;:- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con copia autorizada de

. la presente resolucién, devuélvase a la Sala de origen el expediente del juicio de nulldad citado y,

8P SU O ortunidad, archivénse las actuaciones del recurso "de apelacion nimero

"RAJ44302/2023.QUINTO.- Mediante oficio de la Magistrada Presidenta de este Tribunal de

o ' Justicia Administrativa de la Ciudad de México y de su Sala Superior, remitase copia autorizada de

" "esta resolucion al Vigésimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, -,

para acreditar el cumplimiento-dado a la ejecutoria de fecha veinticinco de enero de dos 4
A. 688!2023.5E}ﬂ%‘\.- ;

veinticpatro, dictada en el*juicio de ‘amparo directo nimero D.
del presenfe fallo
ch|'v9eféfs expedie

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y, con copia autoriz
/

"+ Fcorrespondiente al recurso de apelacién, como asunto totalmente con
i \

- 7devuélvanse a la Sala de origen:ios autos del juicio y, en su oportunfit;]a
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