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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 1

D.A. 134/2023/
N.P. 154/2023/
‘ RAJ.447Q5/2022 Y RAJ 48003/2022 /
Tiu‘l”nal de Justicia : (ACUMULADOS)

ministratlva T3/111-5109/2020 :::

‘ ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
OFICIO No: TJA/SGA/I1/-(7)4719/2023.

) ¢ la
Chidad de México

Ciudad de México, a- 31 de agosto de 2023.
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA /
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA NUEVE
DE LA TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL

PRESENTE. /

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero T3/II1-5109/2020, en 192 fojas
Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacién sefialado al rubro, y en
razén de que con fecha CINCO DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRES, el pleno dey Sala
Superior de este Tribunal emitié resolucién en cumplimiento a la ejecutoria del Quinto”Tribunal

e

Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, la cual fue notificada a la autoridad
demandada y a la parte actora el CATORCE DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRES, y toda
 vez que ha transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de defensa
alguno (Amparo o Recurso de Revisidn), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el primero de
septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15
‘fracciéon XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se
_t_:_g'_iifiia que en contra de | F’é/solucién del cumplimiento de ejecutoria de CINCO DE JULIO DE
DOS MIL VEINTITRES, dictad ‘en el recurso de apelacion RAJ.44705/2022 Y RA)J
480}93/20/22 (ACUMULADOS)';/e?: cumplimiento a la ejecutoria D.A.134/2023 dictada por el
Quinto’ﬂbunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, no se observa a la fecha

en los registros de la Secretaria General de Acuerdos I que se haya interpuesto algun medio de
defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA: .
D.A. 134/2023. )

\\A/

48003/2022

RECURSOS DE APELACION:
447052022 Y RAJ.
(ACUMULADOS).

JUICIO DE NULIDAD:
TJNMI-5109/2020.

PARTE ACTORA:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA: o
DIRECTOR GENERAL DE
ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA
DE LA CIUDAD DE MEXICO.

APELANTES:
EN EL RAJ. 44705/2022 -
DIRECTOR GENERAL DE

ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA
DE LA CIUDAD DE MEXICO.

EN EL RAJ. 48003/2022
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

MAGISTRADA PONENTE:

DOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA  GABRIELA  GONZALEZ
SANCHEZ.

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de ia Ciudad de México, correspondiente a la sesién
del dia CINCO DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRES.

CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA de catorce de junio de
dos mil veintitrés, emitida dentro del expediente D.A. 134/2023
del indice del Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa

del Primer Circuito, el juicio de amparo promovido por Uvaldo
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Cerrillo Lujan, en contra de la resolucidn de cinco de octubre de dos.
mil veintidés, pronunciada por este Pleno Jurisdiccional en los
recursos de apelacion RAJ. 44705/2022 y RAJ. 48003/2022
(ACUMULADOS).

RESULTANDO:

| PRIMERO PRESENTACION DE LA DEMANDA DE
NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. Por escrito presentado ante la
OflClalla de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia
Cludad de México, el velnte de enero de dos mil velnte,D ShERd
e e por propio derech@ presenté demanda de nulidad, [ _

en la que sefiald como acto lmpugjnado el siguiente: R

“ll. SENALAR LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE
IMPUGNAN:

PRIMERO.- EL ILEGAL YAR@/TRAR/O DESCUENTO QUE SE
HIZO EN MIS HABERES, mismo que se ve reflejado en mis

recibos de némina correspond/entes a [g DatoPersonal Att. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Bato parsona an 155 LTARRCCOMK Ordenado y ejécutado por la autoridad sefialada
-en el proemio de la presente de’ manda fodo esto sin motivacién

ni fundamentacion legal alguna. ;

SEGUNDO.- E/ completo estado de indefensién en que me ha .
dejado la responsable al aplicar 'en mis haberes un descuento
ilegal y arbitrario, sin respetar el derecho de audiencia que tutela
‘en mi favor el Pacto Federal esto €§ asi toda vez que decretaron
" llevar a cabo un descuento ilegal S/ri75 darme la oportunidad de ser
_oido y vencido en juicio, por lo quei el referido acto que de las
responsables se reclama es ilegal, enterandome del acto que por
..~ esta via se impugna los dias 15 y 30 de diciembre de dos mil
- diecinueve y 15 de enero de dos mil ve/nte consecutivamente, al
ingresar a la pagina de la plataforma de' /a Ciudad de México para
revisar mis recibos de pago de percepc:opes en ese momento me

percate que hay un menoscabo en mis haberes.”

El acto impugnado es el descuento reflejado en el sueldo de la

parte actora, especificamente respecto al concepto denominado
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“COMPENSACION POR CONTINGENCIA", a partir del mes de

diciembre de dos mil diecinueve.

SEGUNDO. ADMISION DE D,QJE'-MANDA. Por razén de turno,
tocd conocer de demanda a Ia “;Magistrada Instructora de 'la
Ponencia Nueve de la Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Admlnlstratlva de fa Ciudad de México, quien
mediante acuerdo de ve|nt|s1ete de enero de dos mil veinte,
admiti6 la demanda en via ordlnarla tuvo por ofrecidas las
pruebas de la parte actora y ordeno emplazar a la autoridad

demandada para que produjeraésu contestacnon
#

En el mismo acuerdo, se: t?ego la suspensién solicitada por la
parte actora, consistente en oi'denar qgue se dejara de aplicar el
descuento en sus haberes; fo anterior, en virtud de que de
concederse se estarian dando §fectos propios de la sentencia.

TERCERO. CONTESTACION DE DEMANDA. En proveido
de veintiocho de febrero de dos mil veinte, se tuvo por
contestada la demanda en tlempo y forma por parte de la autoridad
demandada, en la que se pronunc10 respecto del acto
controvertido, ofrecié pruebas hizo valer causales' de

improcedencia y defendio la Iegalld,gd del acto impugnado.

CUARTO. ACUERDO DE TRAMITE Con el auto de tres de
lharzo de dos mil veinte, se ‘tuvieron por recibidas las
documentales exhibidas por la autorldad demandada, consistente
en copia certificada de la constancia de movimientos de personal
SUN, el Tabulador de Sueldos y Catalogo de Puestos de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, exclusivo para Ascensos de
la Policia Haberes Némina 4, vigente a partir del uno de enero de

dos mil diecinueve, y se ordend agregar las documentales a los
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autos del expediente de nulidad, precisando que no se podian tener
como pruebas supervenientes, por no.cumplir con los requisitos
establecidos en el articulo 59 de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.

~ QUINTO. VISTA PARA AL'EGATOS Y CIERRE DE
IN‘STRUCCI()N. Mediante acuerdo de once de marzo de dos mil
v‘é‘i?nte, se otorgd a las partes el blazo legal de cinco dias para
fprﬁdular alegatos por escrito y se precisé que trascurrido dicho
t‘érfhijn'o con o sin alegatos, quedéria cerrada la instruccién. Se

destaca que las partes contendientes no ejercieron dicho derecho.

SEXTO. SENTENCIA DE PIER‘IMERA INSTANCIA. El cuatro
de abril de dos mil veintiuno, se élicté sentencia, en la que la Sala: ...~

de origen declaré la nulidad del acto impugnado, al considerar que ., .-

la autoridad demandada fue omisa en razonar las causas por las
cuales le hicieron un descuento en.sus haberes a la parte actora,

violando su garantia de audiencia.

~ SEPTIMO. RECURSOS DE APELACION. Inconformes con
la: referida sentencia, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y el
DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS“'F;RACION DE PERSONAL
DE LA SECRETARIA DE SEGURID"AD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, respectivamente, lnteerSIeron recursos de
apelacnon los cuales fueron registrados y admltldos con numeros
de expedlente RAJ. 24105/2021 Y RAJ. 25205/2021 y los cuales
fueron resueltos la resolucién correspondlente a la sesién plenaria
de veinte de octubre de dos mil veinte, en la que se ordend reponer
el procedimiento, para efecto de que se de‘jgra sin efectos el
acuerdo de tres de marzo de dos mil veinte, y se corriera traslado

a la parte actora con - el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 'y gus anexos, para

e

e
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efecto de que ampliara su demanda, y postelji.c‘)‘/rmente se diera viéta
a la autoridad demandada para que-produ}éra su contéstacién a"' la
ampliacién, y una vez concluida la secuelméf procesal, en el momento
procesal oportuno, la Sala dictara la {ééntencia que en derecho

correspondiera.

- OCTAVO. REPOSICION bE PROCEDIMIENTO. En
cumplimiento a la sentencia refefida en el parrafo. precedente,
mediante acuerdo de once de feBrero de dos mil veintidés, la
Sala de conocimiento ordend la reposmlon del procedlmlento por
lo que se dejé sin efectos el acuerdo de tres de marzo de dos mil
veinte, asi como el diverso de once de marzo del mismo afio,

relativo a la vista para alegatos y cierre de instruccioén.

En ese mismo auto se ordeno correr traslado a la parte: actora
con el oficio del Apoderado General para la Defensa Juridica de la
Secretaria de Seguridad Cludaqana de la Ciudad de MeX|co en
representacion del Director General de Administracién de Personal
de la misma dependencia, presentado ante este Tribunal 9el

veintiocho de febrero y sus anexos para que la parte actora

ampliara su demanda.

NOVENO. AMPLIACION DE DEMANDA Y TRA‘SLAD’O A
LA AUTORIDAD DEMANDADA. Por auto de dieciocho de marzo
de dos mil veintidés, se tuvo por émpliada la demanda 'y se
ordené correr traslado a la autoridad demandada para‘ que

produjera su contestacion.

DECIMO. CONTESTACION A LA AMPLIACION DE
DEMANDA. Mediante proveido de veintiuno de abril de dos mil
veintidés, se tuvo por contestada la ampliacién de demanda en

tiempo y forma.

74
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DECIMO PRIMERO. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE
DE INSTRUCCION. Mediante acuerdo del tres de mayo de dos
mil veintidds, se otorgé a las partes el plazo legal de cinco dias
para formular alegatos por escrito y se precis6 que trascurrido dicho
término con o sin alegatos, quedarjé cerrada la instruccién. Se

destaca que las partes contendientes no ejercieron dicho derecho.

DECIMO SEGUNDO. SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA. El vemt|5|ete de mayo de dos mil veintidés, se

dicté sentencia al tenor de los punfos resolutivos siguientes:

“PRIMERO.- La parte actora abredité los extremos de su accion.
SEGUNDO.- Se declara LA NUL/DAD de los actos impugnados
precisados en el Resultando Pr/mero de este fallo.

TERCERO.- El alcance y se'htido de la presente sentencia, se
encuentra contenido en el Considerando Séptimo.

CUARTO.- Se hace saber a las partes que en contra de la
- presente sentencia procede el.recurso de apelacion, ante la Sala
- .Superior de este Tribunal, dentro de los diez dias habiles
_siguientes a aquél en que suﬂé;‘efectos la nolificacion.
QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir
ante el Magistrado Ponente para que les explique el contenido y
los alcances de la presente resolUClon

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su
opon‘un/dad archivese el exped/e‘nte por encontrarse totalmente
conclu1do *‘1;

1
La Sala de origen declaro la nuh&ad del acto impugnado, al
considerar que la autoridad demandada\fue omisa en razonar las
causas por las cuales le hicieron un descuento en sus haberes a la

parte actora, violando su garantia de audlenma

\
Lo

nm*"“”

| ' DECIMO TERCERO. INTERPOSICION DE LOS
RECURSOS DE APELACION. Inconformes con la referida
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sentencia, el nueve y veintiuno de junid: de dos mil veintidés, el
DIRECTOR GENERAL DE ADMINIS:I'JRACI()N DE PERSONAL
DE LA SECRETARIA DE SEGUR![SAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO_, y Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
respectivamente, interpusieron :lfecurso de apelécic’)n, de

conformidad y en términos de lo p}evisto en el articulo 116 de la

Ley de Justicia Administrativa de I‘a‘:Ciudad de México.

DECIMO CUARTO. ADMISION Y ACUMULACION DE LOS
RECURSOS DE APELACION. Por auto de la Presidencia de este
Tribunal y de su Sala Superior, dictado el cinco de agosto de dos
mil veintidds, se admitieron;“‘_“fy acumularon los Recursos de
Apelacién RAJ. 44705/2022 y RAJ. 48003/2022 se turnaron los
autos a la Magistrada Doctora Xéchitl Almendra Hernandez
Torres, y con las copias exhib{i‘das de ordend correr traslado a la
contraparte, en términos del articulo 118, tercer parrafo de_lal Ley

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

DECIMO QUINTO. RECEPCIéN DE EXPEDIENTES. El tret:e
de septiembre de dos mil vemtldos se recibieron los autos del
juicio de nulidad y de los recursos de apelacion que se trata en la

Ponencia Cinco de la Sala Superlor.

DECIMO SEXTO. APROBACION DEL RECURSO DE
APELACION. En sesién plenaria de cinco de octubre de dos mil
veintidés, el Pleno Jurisdiccional de este Tribunal aprobé la
resolucion al recurso de apelaciér{;"__de cuenta con los puntos

resolutivos siguientes:

“PRIMERO. El dnico agravio hecho valer por la autoridad
apelante resulté FUNDADO para REVOCAR el fallo apelado,
de conformidad con lo expuesto en el Considerando Sexto de

la presente sentencia.




CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA D.A. 134/2023

‘ RECURSOS DE APELACION: RAJ. 44705/2022 Y RAJ. 48003/2022 (ACUMULADOS) t .
JUICIO DE NULIDAD: TJ/1I-5109/2020 ,
-8-

SEGUNDO. Se REVOCA |a sentencia de veintisiete de mayo
de dos mil veintidés, pronunciada por la Tercera Sala
Ordinaria de este Tribunal, en el juicio numero TJ/lI-
5109/2020, en los términos establecidos en el Considerando
Sexto del presente fallo. |

~ TERCERO. NO SE SOBRESEE e/ presente juicio de nulidad,
~ por lo expuesto en el Considerando Octavo.

CUARTO. Se reconoce la VALIDEZ del pago por concepto de
“COMPENSACION POR CONTINGENCIA” a favor de la parte
actora, a partir del mes de diciembre de dos mil diecinueve, en
atencion a las consideraciones expuestas en el Considerando .
Décimo de esta sentencia. | S @

i QUINTO. Para garantizar el acciéso a la imparticion de justicia,

~ se les hace saber a las partes que en contra del presente fallo ..

- _podrén interponer los medios de defensa previstos en la Ley
de Amparo.

. SEXTO. A efecto de garantizér debidamente el derecho
) ‘humano de acceso a la justicia, :.en caso de duda, las partes
- pueden acudir ante la Magistrada Ponente, para que se le
explique el contenido y los alcaans de la presente sentencia.

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y
por oficio acompariado de copia ad’torizada del presente fallo,
devuélvase a la Sala de origen el é}(pediente del juicio TJ/II-
5109/2020, y en su oportunidad, archivense los autos del
recurso de apelacion RAJ. 44705/2022 como asunto total y
definitivamente concluido.” g

Se revoco la sentencia y se reconoCi;g’: la validez del acto
irﬁpugnado ya que la parte actora fue ascendﬁri'da de policia primero
a suboﬂcnal a partir del uno de diciembre de dos mil diecinueve, por
Io tanto los pagos a partir de esa fecha debia reallzarse conforme
aI Tabulador de Sueldos y Catalogos de Puestos de la Secretaria

de Sggurldad Ciudadana de la Ciudad de Mexmo,xpor lo que era
cor:re:c/:t‘o el pago de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX ~ POF concepto  de  “compensacion  por
contingencia’ en la Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCQDMX dando como resultadoDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DECIMO SEPTIMO. INTERPOAS{.ICI(')N DEL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO. Inconforme con la resoluciéon del Pleno
Jurisdiccional de la Sala Superiér del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxi‘c}:‘o, pronunciada en los récursOs
de apelacion RAJ. 4470512022 y RAJ. 48003/2022
(ACUMULADOS), D<o Personal At 186 LTAPRCCOMX bromayi6 juicio de
amparo directo, el cual por razén de turno, correspondié conocer al
Quinto Tribunal Colegiado en Miéteria Administrativa del Primer
Circuito, en donde se registré con el expediente D.A. 134/2023, el
cual fue resuelto en sesion déy;}catorce de junio de dos mil
veintitrés, enel que sele conced"i‘é el amparo de la Justicia Federal

a la aqui parte actora, al tenor de_‘ las consideraciones siguientes:

“QUINTO.
(...)

En otro tenor, el quejoso sostiene en el diverso segmento del
primer concepto de violacién que nunca se le hizo de su
conocimiento el motivo y fundamento de los descuentos en sus
haberes, a efecto de que pudlera defenderse. :

Agrega que no obsta para lo anter/or, que la autoridad enjuiciada
al contestar la demanda sefialara que los recibos de pago se
encontraban debidamente fundados y motivados, ya que se
emitian conforme a los lineamientos fiscales correspondientes;
pues en su caso, tales manifestaciones debieron de haberse hecho
de su conocimiento, previo a realizar las deducciones.

Que si bien la autoridad enjuiciada manifiesta en el oficio de
veintiocho de febrero de dos mil veinte, los motivos por lo que se
pago la cantidad reflejada en los Comprobantes de Liquidacion de
pago exhibidos, y presenta para acreditar su dicho el Tabulador de
Sueldos y Catalogo de Puestos de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, vigente a partir del primero de
enero de dos mil diecinueve, y la Hoja de Movimientos de Personal
SUN, lo cierto es que dichas manifestaciones debieron realizarse
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al momento de emitir el acto controvertido, es decir, la autoridad
pretendié subsanar la fundamentacion y- motivacion del acto
impugnado, en el mencionado oficio, perdiendo de vista que su
deber como autoridad es motivar debidamente sus actos en el
cuerpo del acto de molestia, mas no asi en un documento diverso.

Finalmente, refiere que de conformidad con el numeral 102 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México se
le debid restituir en los derechos indebidamente afectados.

El p/énteamiento que antecede es sustancialmente fundado.

~En efecto, los articulos 60, fraccién I, 66, fracciones II, IV y V,
y 68, fraccion V, de la Ley de Justicia Administrativa de la C/udad
" de México, establecen lo siguiente:

( Se transcribe)

- Del articulo 60, fraccion i, de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México se desprende que si el particular manifiesta
que no conoce el acto administrativo que pretende impugnar, asi
lo expresara en su demanda, sefialando la autoridad a quien
atribuye el acto, su notificacion o ejecucion; siendo que en este
caso, al contestar la demanda, la autoridad acompanara
constancia del acto administrativo y de su notificacién, mismos
que el actor podra combatir mediante ampliacion de la
demanda.

Por su parte, el numeral 66, fracciones Il, IV y V, del ordenamiento
legal citado, dispone que el demandado en su contestacién a la
demanda debera referirse concretamente a cada uno de los
hechos que el demandante le impute de manera expresa,
afirmandolos, negandolos, expresando que los ignora por no ser
propios o exponiendo cémo ocurrieron, segiin sea el caso; asf
como exponer los argumentos por medio de los cuales se
' demuestre la ineficacia de los conceptos de nulidad; y deberé
- indicar las pruebas que ofrezca.

Por dltimo, el articulo 68, fraccion V, de la Ley de Justicia
~ Administrativa de la Ciudad de México sefiala que el demandado
. .deberd adjuntar a su contestacién las pruebas documentales

./que ofrezca.

' En contexto, de la demanda de nulidad se puede apreciar que el
. accionante solicité la nulidad del ilegal descuento que se le hizo
en sus haberes, de manera particular del concepto 1403
Compensacion por Contingencia, que se vio reflejado en sus
recibos de némina a partir de diciembre de dos. mil diecinueve;
indicando que desconocia el motivo y la razén de tal deduccién.

Al dar contestacion a la demanda, la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México nada expuso en relacién
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con el acto que se le imputé y solamente hIZO valer causales
de improcedencia del juicio.

Sin embargo, y de manera posterior, mediante oficio
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX relativo a
‘MANIFESTACIONES DE PRUEBA -SUPERVENIENTE”, la
autoridad demandada sefialé que el actor recibia la cantidad que
le correspondia por concepto de Compensacién - por
Contingencia, con motivo de su ascenso de Policia Primero a
Suboficial, lo cual acredité con la constancia de movimientos de
personal SUN, y con el tabulador de sueldos y catéalogo de puestos
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, de la Ciudad de
México; exclusivo para ascensos de la policia haberes némina
4, vigente a partir del uno de enero de dos mil diecinueve.

Mediante proveido de tres de marzo de dos mil veinte, la Tercera
Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribuna/ de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, acordé que las documentales en mencién
no tenian el caracter de prueba superveniente, ya que no
mostraban hechos surgidos con posterioridad a la
presentacion de la demanda, ni se apreciaba que tales medios
de prueba fueran desconocitos por el oferente, y mucho
menos que se tratara de probanzas que se hubieran
obtenido con posterioridad a la contestacién, por lo que las
tuvo por no presentadas.

Ahora bien, en la sentencia que se combate la responsable
determiné que el pago por concepto de “Compensacién por
Contingencia”, respecto de la primera y segunda quincenas de
diciembre de dos mil diecinuevé, y que fueron reclamadas por la
parte actora, se encontraba ajustado a derecho, ya que tal
percepcion se calculé y pagé de conformidad con el tabulador
de sueldos y catalogo de puestos de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, de la Ciudad de México exclusivo para

ascensos de la policia haberes némina 4, esto es, por. la
cantidad mensual de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ‘ :

Agreg6 que toda vez a la parte actora se le ascendi6é de Policia
Primero a Suboficial a partir del uno de diciembre de dos mil
diecinueve, era que los pagos a partlr de esa fecha se debian
realizar conforme a los multireferidos tabuladores, de ahi que
fuera correcto el pago por la cantidad de P PersenaAn 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  por concepto de
“Compensacion por Contingencia” en la primera y segunda
quincena de diciembre de dos mil diecinueve, dando como
resultado Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

\

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Finalmente, la autoridad responsable refiri6 que el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX fue hecho de

conocimiento de la parte actora, junto con la constancia de

.7’/
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movimientos de personal SUN, y el tabulador de sueldos y catalogo
~ de puestos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México, exclusivo para ascensos de la policia haberes némina
4, quien formulé ampliacién de demanda, no obstante, estimé
~ que con sus alegaciones no se lograba desvirtuar la legalidad del
pago que ahora le correspondia por concepto de Compensacién
por Contingencia.

Una vez relatado lo anterior, puede advertirse la ilegalidad de la
sentencia que se revisa, dado que la responsable resolvié el litigio
que se le sometié a su conocimiento con base en pruebas que no |
fueron admitidas en el juicio de hulidad, ya que por acuerdo de |
tres de marzo de dos mil veinte, la Tercera Sala Ordinaria |
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad ‘

- de México, acord6 que las documentales en mencién no tenian el
caréacter de prueba superveniente.

Ademas, la justificacion del descuénto no se hizo en la contestacion

a la demanda sino en el oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX relativo a las

manifestaciones que realiz6 la Secretaria de Seguridad Ciudadana

de la Ciudad de México sobre las pruebas supervenientes, a pesar

de que por mandato del artictilos 66 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad dé México, la enjuiciada en su

contestacion a la demanda debié referirse concretamente a cada

. uno de los hechos que el demandante le imputé de manera expresa
y debié indicar las pruebas que offeceria.

De igual forma, y contrario a las manifestaciones de la Sala, no se

* pudo ampliar la demanda, ni se dio bportunidad al actor de hacerlo,
en relacién con las supuestas pruebas supervenientes, dado que
se tuvieron por no presentadas al no otorgarseles esa calidad.

Por tanto, la sentencia reclamada es'tontraria a derecho, ya que la

juzgadora basé su resolucién en dos pruebas que no fueron

admitidas en el juicio de nulidad, y sustentd sus consideraciones

en razonamientos que no fueron formulados en la contestacién a
la demanda, sino en un documento diverso.

. Agregandose que las autoridades respohsables no cumplen con la

... obligacion constitucional de fundar y mofivar debidamente las
resoluciones que pronuncian, expresando.las razones de hecho y
las consideraciones legales en que se apoyan, cuando éstas
aparecen en documento distinto. Esto encuentra sustento en la
tesis cuyo rubro y texto

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. DEBEN CONSTAR EN
EL CUERPO DE LA RESOLUCION YNO EN DOCUMENTO
DISTINTO.” (se transcribe)

En esas consideraciones, procede conceder el amparo al quejoso,
para el efecto de que la responsable deje insubsistente la sentencia
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reclamada, y emita una nueva en la que con libertad de jurisdiccién,
no tome en consideracién la constancia de movimientos de
personal SUN y el tabulador de sueldos y catélogo de puestos de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, que
se aportaron iunto con el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 41 no haberse
exhibido dentro del plazo legal; y finalmente, se delimite el litigio a
lo expuesto en la demanda y su ¢ontestacion.

En consecuencia, de conformidad con las facultades
discrecionales conferidas a este tribunal, en términos del parrafo
cuarto del articulo 192 de la Ley de Amparo, se otorga un plazo de
veinte dias, contados a par[ir de la legal notificacion de esta
ejecutoria, el cual se considera suficiente, para dar cumplimiento al
presente fallo protector.”

DECIMO OCTAVO. RECEPCION DEL JUICIO DE AMPARO
D.A. 134/2023. Por acuerdo de veinte de junio de dos mil
veintitrés se tuvo por recibida copia certificada de la senté’ncia
emitida en sesion de catorce"-éde junio de dos mil veintitrés en el
juicio de amparo directo D.A. f‘i34/2023, y entre otras cuestiones se
ordend remitir testimonio a eéta Ponencia Cinco, para elaborar el
proyecto de resolucién, atendiendo los lineamientos de fI'a

gjecutoria protectora.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. SE DEJA SIN EFECTOS EL ACTO
RECLAMADO. En estricto cumplimiento a la ejecutoria de tres de

mayo de dos mil veintitrés, dictada en el juicio de amparo directo

D.A. 134/2023, emitida por el Quinto Tribunal Colegiado en Matekia |

Administrativa del Primer Circuito',ASE DEJA INSUBSISTENTE la
resolucion a los recursos de apelacion de cinco de octubre de dos
mil veintidds, dictada por el Pleﬁ“o Jurisdiccional de este Tribunal,
en Jos recursos de apelacion RAJ. 44705/2022 y RAJ. 48003/2022
(ACUMULADOS) v, en su lugar se emite la presente conforme a
los lineamientos precisados en el Considerando Quinto de la

ejecutoria que se cumplimenta.
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SEGUNDO. COMPETENCIA. EI Pleﬁo Jurisdiccional de la
Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
der México, es competente para conocer y resolver los presentes
réc’ursos de apelacion, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 1, 9, 15, fraccion VIl y 16 de la Ley Orgéanica del Tribunal
dé Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicoy, 116, 117 y 118,
dé la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

TERCERO. - OPORTUNIDAD LEGAL DE LA
PRESENTACION DE LOS RECURSOS DE APELACION. Los
recursos de apelacion RAJ. 44705/2022 y RAJ. 48003/2022,
fueron interpuestos dentro del plazo’legal de diez dias que prevé el
art‘ic‘ulo 118, primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa de
I»a Ciudad de México, toda vez qhe la sentencia apelada fue
n‘étificada a las partes el ocho de junio de dos mil veintidés,
seglin' la constancias de notificadién respectiva (fojas ciento
cincuenta y tres y ciento cincuenta.}“ﬁy cuatro del expediente de
nulidad), la cual surtié efectos el si@i“‘uiente dia habil, esto es, el
thve de junio del mismo afo, por lo:que el plazo a que élude el
citado articulo transcurri6 del diez al veinticuatro de junio de dos
mil veintidds; descontando del computo respectivo los dias once,
doce, dieciocho y diecinueve de junio del mismo afio, por
corresponder a sabados y domingos, ’y por ende inhabiles, de
conformidad con el articulo 21 del citadé ordenamiento legal; asi
como el veinte de junio de dos mil veintidds, por corresponder a un
dia inhabil para este Tribunal, de conformidad con el “AVISO POR
EL CUAL EL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO DA A CONOCER LOS DIiAS INHABILES Y
PERIODOS VACACIONALES CORRESPOND[ENTES AL ANO
2022, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el

veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno.
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Por tanto, si los recursos de apelacién fueron presentados el
nueve y el veintiuno de junio de dos mil veintidés, su

interposicidn es oportuna.

Tribunal de Justicia
~ Administrativa

Cludag S erico CUARTO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. Los

recursos de apelacion RAJ. 44705/2022 y RAJ. 48003/2022 fueron
interpuestos por parte legitima, en términos del articulo 116 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, toda vez que
el primero fue promovido poj’ el DIRECTOR GENERAL DE
ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, por
conducto de su autorizado JAAZIEL PEREZ GALVAN, a quien la

Sala de origen le reconoci6 tal caracter mediante acuerdo de

veintiocho de febrero de dos mil veinte, visible a foja cuarenta;y

cinco de autos, y el segundo fue interpuesto por &

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX parte actbra en el juicio de nulidad, a quien se

le reconoci6 dicho caracter coh el proveido de veintisiete de enero

de dos mil veinte (foja vemtlocho del expediente principal).

QUINTO. AGRAVIOS' EN LOS RECURSOS -DE
APELACION. Es innecesaria'la transcripcion de los agravios
hechos valer en los recursos. de apelacion, sin embargo, en
cumplimiento a los principios de?“;congruencia y exhaustividad, los
argumentos planteados seran exafminados debidamente al resolver

lo conducente.

Apoya lo anterior, por analogia, la jurisprudencia
22./J.58/2010 sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, visible en la pagina ochocientos treinté,
Tomo XXXI, de mayo de dos mil diez, del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, cuyo rubro y texto son:
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“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
'CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
" "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador
que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los prmCIp/os de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresién de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de

legalidad o inconstitucionalidad qUe efectivamente se hayan -~

hecho valer.”

| Aélmismo sirve de apoyo Ia jurisprudencia S.S.17,
sustentada por la Sala Superior de este Organo Jurisdiccional,
Cuarta Epoca, publicada en la Gaceta: Of|c:|al del Distrito Federal
(a'hora Ciudad de México), el veinticipco de marzo de dos mil

quince, cuyo contenido es el siguiente: -

‘“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUS TIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES
A LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De [os articulos que integran el Capitulo Xl
del Titulo Segundo de la Ley Organlca del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado “De
las Sentencias”, y en particular el diverso 126 se advierte que las
sentencias que emitan las Salas no necesitan formulismo alguno,
razon por la cual se hace innecesaria :la transcripcién de los
agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, tal situacion
no exime de cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacién clara y precisa
de los puntos controvertidos, asi como el examen y valoracién de
las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a los
puntos cuestionados y a la solucién de la Litis planteada en acato
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al dispositivo 126 de la Ley Orgédnica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal.”

SEXTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA. Con la finalidad de conocer los mofivos y
fundamentos legales con base en los cuales la Sala de origen
declaré la nulidad del acto impugnado, se procede a transcribir la

parte considerativa del fallo apelado que al caso interesa:

“Il.- Por tratarse de una cuestiéh de orden plblico y estudio
preferente, esta Juzgadora analiza las causales de improcedencia
y sobreseimiento que hacen valer las enjuiciadas al contestar la
demanda.- Al efecto, es aplicable por analogia la Jurisprudencia
numero 814, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién,
Tomo VI, pagina 553, correspondiente a los afios 1917-1995, que
a la letra sefala:

‘IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO.- Las causales de improcedencia del juicio de amparo,
por ser de orden publico deben estudiarse previamente, lo aleguen
o no las partes, cualquiera que sea la instancia.’

lll.- Se estudia la primer causa‘l de improcedencia que hace valer
la parte enjuiciada en el oficio mediante el cual emiti6 su
contestacion a la demanda. En dicho oficio, la autoridad
demandada denominada Direcciéon General de Administracion y
Desarrollo de Personal de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, manifiesta que no se actualiza lo
dispuesto en el articulo 31, fraccion I, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, ya que no intervino en la
emision del comprobante de liquidacién de pago, por lo que no
reviste el caracter de autoridad demandada

Esta Juzgadora considera lnfundada la causal de /mprocedenCIa
y sobreseimiento hecha valer por la autoridad enjuiciada, por las
consideraciones de derecho que a continuacién se sefialan:

En primer término, el dispositivo juridico 37 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Meéxico, dispone expresamente:

‘Articulo 37.- Seran partes en el procedimiento:

(...)

Il.- El demandado. Tendrén este caracter:

a) El Jefe de Gobierno del Distrito Federal, los Secretarios del
Ramo, los Directores Generales, asi como las autoridades
administrativas del Distrito Federal que emitan el acto

administrativo impugnado;

¢
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¢) Las autoridades administrativas del Distrito Federal, tanto
ordenadoras como ejecutoras de las resoluciones o actos que se
impugnen;

(..).

De acuerdo con el precitado numeral y su inciso c), es parte
demandada en un procedimiento cdontencioso administrativo,
aquella autoridad que emita, ordene y ejecute el acto impugnado.

Asimismo, de acuerdo con el Manual Administrativo de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de
México, le corresponde a la Direccién General de Administracion
de Capital Humano (antes Direccién General de Administracién de
Personal), con apoyo de diversas unidades administrativas,
establecer los criterios de control para el otorgamiento de

prestaciones y procesos de pago quincenal de la nomina, asi
como, las remuneraciones.- Se inserta las partes conducentes de
dicho manual, para mayor referencia:

S
i

Puesto:  Direccién General de Administracién de Capital Humano

Atribuciones Especificas:

Las que la normatividad vigente le atribuya, adems, todo lo que se refiera a Direccion General de
Administracién de Personal, se entendera por Direccién General de Administracion de Capital
Humano.

(...)

Funcion Principal 1:  Establecer los criterios de control para otorgar las prestaciones, procesos
para el pago quincenal de [a ndmina y remuneraciones, asi como procurar
el cumplimiento de las resoluciones, senténcias y ejecutorias de cualquier
autoridad judicial, laboral y administrativa del personal de la Secretaria.

Funciones Basicas:

¢ Evaluar el anteproyecto y coordinar la aplicacion de la asignacion presupuestal de los
conceptos nominales, calculo y criterios refativos al capitilo 100 “servicios personales”,

o Coordinar los mecanismos de control y pago de nominas en los rubros de sueldos y
salarios, prestaciones, estimulos y recompensas.

¢ Procurar el cumplimiento de las resoluciones, sentencias y ejecutorias de cualquier
autoridad judicial, laboral y administrativa.

En tales consideraciones, si a la Direccion General de
Administracién de Capital Humano (antes Direccién General de

Administracion y Desarrollo de Personal), le corresponde entre

~otras funciones, establecer los criterios para el proceso de pago
quincenal, prestaciones y remuneraciones de quienes integran la
némina de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, se actualiza la hipotesis prevista en el inciso ¢), fraccion
ll, articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, y se considera que se trata de una autondad ejecutora del
acto impugnado y parte en este juicio. :

Por lo anterior, la causal de improcedencia hecha valer, es
infundada.
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IV.- Como segunda causal de improcedencia que hace valer la
enjuiciada al contestar la demanda, asi como aquella que se
plantea en el oficio por el cual se da contestacion a-la ampliacion
de la demanda, refiere que en el pre§ente asunto se actualiza lo
dispuesto en la fraccién IX, del articulo 92, en relacién con el
numeral 93, fraccién I, de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de Meéxico, en considera‘CIo’n a que los documentos
consistentes en los comprobantes de liquidacion, no pueden
constituir propiamente un acto dé autoridad, ya que los mismos
fueron emitidos con motivo de una relacion administrativa que
tiene el accionante con la Secretaria de Seguridad Ciudadana del
Gobierno de la Ciudad de México, que unicamente comprueba los
haberes que el actor percibié durante un determinado periodo, y
las deducciones que le fueron practicadas con motivo de dicha
relacién, y cuyo contenido e8 de naturaleza informativa, y por
tanto, debe de considerarse como un acto declarativo, en
consecuencia, no es un acto que pueda ser impugnable a través
del juicio de nulidad. :

Esta Sala del conocimiento considera que la causal en estudio, es
INFUNDADA, por lo siguiente:

La parte accionante sefial6.en el escrito de demanda como acto
impugnado el ILEGAL Y ARBITRARIO DESCUENTO QUE SE
HIZO EN MIS HABERES, mismo que se ve reflejado en mis

. , . . I Art.
recibos de némina correspondiente @ la Daa person At 136 LTAIPRGGDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
D P A 10 LTarccovs ordenado y ejecutado por la autoridad sefialada
en el proemio de la presente demanda, pero sin motivacion ni
fundamento legal alguno ert mi perjuicio.’. A efecto de acreditar su
dicho, exhibié los comprobantes de liquidacién correspondientes
a las quincenas mencionatas, los cuales obran agregados en
autos a fojas dieciséis, diecisiete y dieciocho, de cuya revision se
desprende que en relacién al concepto de ‘COMPENSACION
POR CONTINGENCIA’, hubo una disminucién en el monto de'lo
pagado en referencia con &l pago realizado en las quincenas
anteriores ala ~  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Para
mayor referencia se insertan los mencionados comprobantes de

liquidacion:

LIMIPUT I ZOEARA, .
At .% . GOBHAND DE LA CIUDAD Dl MRXICE

______ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX|
.Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
=Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
-Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

—Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX




CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA D.A. 134/2023

RECURSOS DE APELACION: RAJ. 44705/2022 Y RAJ. 48003/2022 (ACUMULADOS)
JUICIO DE NULIDAD: TJ/iil-5109/2020
-20 -

0/82

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX}
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

e GDFY712084NA .
i»:,w} nf/'zo ¢t ey GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO
,

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

186 LTAIPRCCDMX]
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX{

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

L NIES DE G, 31

"y en . GDFOT12054NA
TiF ‘4‘» femosiecan GOBIERNO DE LA GIUDAD DE MEXICO

R/RZ

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
- Dato Personal Art.
. Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
- Dato Personal Art.
- Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX:
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX4
186 LTAIPRCCDMX:
186 LTAIPRCCDMX}
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDI\/IXJ
186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDI\/IXj




Tribunal de Justicia
- Administrativa

de la
Ciudad de México

CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA D.A. 134/2023

RECURSOS DE APELACION: RAJ. 44705/2022 Y RAJ. 48003/2022 (ACUMULADOS)

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-5109/2020
-21-

De los comprobantes de liquidacién insertados, se advierte que en
comparacion a la sequnda quincena del mes de septiembre de dos
mil diecinueve, en las quincenas primera y segunda de diciembre
de dos mil diecinueve, y primera de ehero de dos mil veinte, existe
una deduccién hecha por la autoridad en el concepto de
‘COMPENSACION POR CONTINGENCIA’; dicha deduccién
consiste en una afectacién a la esfera juridica de derechos de la
parte accionante, por lo que entorices, no se puede considerar que
el acto impugnado constituya un acto declarativo, ya que se trata
de un acto que se ejecuté en perjuicio del hoy actor, y que
repercute directamente en las prestaciones percibidas por este,
cuestion que le causa agravio.

Por lo anterior, el acto impugnado en el presente juicio, si es
impugnable ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, ya que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 31, fraccién I, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, las Salas de este Organo
Jurisdiccional, son competentes para conocer de los juicios en
contra de actos administrativos que las autoridades de la
Administracién Publica de la Ciudad de México ejecuten en
agravio de las personas f/S/cas

Expuesto lo anterior, resu/ta infundada la causal de improcedencia
y sobreseimiento planteada.

V.- La controversia en el presente asunto consiste en determinar
la legalidad o ilegalidad del descuento hecho en los haberes del
hoy accionante, de conformidad con lo asentado en los recibos de
némina correspondientes a la primer y segunda quincena de
diciembre de dos mil diecinueve, y primer quincena de enero de
dos mil veinte, cuya existencia quedd acreditada con las
documentales que obran agregadas en autos a fojas dieciséis,
diecisiete y dieciocho, a las cuales se les concede valor probatorio
en términos de los articulos 91, fraccion I, y 98, fraccion |, ambos
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México;
analizando las manifestaciohes de las partes y valorando las
pruebas rendidas en autos.

VI.- La parte actora manifesté en el tnico concepto de nulidad
hecho valer en el escrito de demanda, que la autoridad enjuiciada
infringié lo dispuesto en los articulos 1, 14, 16 y 123 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Lo
anterior, ya que no dio a conocer el sustento que faculta a dicha
autoridad para emitir el acto, pues no dio la oportunidad de
examinar si su actuacion se encuentra dentro de su ambito de
competencia, y si esté es conforme o no a la Ley, para en su caso,
estar en aptitud de alegar, la ilegalidad del acto, asi como la
fundamentacién de la autoridad para emitirlo.

Asimismo, refiere que la autoridad transgrede los derechos
humanos del hoy accionante, asi como lo establecido en la Ley
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Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, la cual es
reglamentaria del apartado B) del articulo 123 de la Constitucion

 Politica de los Estados Unidos Mexicanos, especificamente, el
numeral 38 de la citada ley reglamentaria.

Al respecto, la autoridad enjuiciada al contestar la demanda
" sefial6 que lo manifestado por el accionante no logra constituir y
proponer la causa de pedir, ya que los mismos son ambiguos y
superficiales que no evidencian la ilegalidad en que se sustente el
acto reclamado. Se dice lo anterior, toda vez que lo impugnado no
es un escrito, sino un recibo de pago, el cual fue emitido bajo los
lineamientos fiscales correspondientes, por lo que se considera
que tales recibos se encuentran debidamente fundados y
motivados, en tales cons:deracrones no existe afectacién alguna
al hoy actor. : ’

A juicio de esta Sala, resulta esencialmente FUNDADAS las
manifestaciones hechas valer por la parte actora, relativas a que
el acto impugnado le causa agravio, ya que la autoridad debio
razonar las causas por las cuales le fueron hechos los descuentos
que se asentaron en los recibos de pago correspondientes a la ._ )
’Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .7 o »,j
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  haciéndole de su .
- conocimientos los fundamentos y motivos para efecto de que
estuviera en posibilidad de conocer si la actuacion de la autoridad
se encontraba ajustada a derecho, y en su caso, poder
defenderse.

Asi es, del analisis a las documentales exhibidas por la parte
. "accionante, especificamente a los recibos de nomina que obran
agregados en autos a fojas dieciséis, diecisiete y dieciocho, se
desprende que por lo que hace al concepto de ‘COMPENSACION
POR CONTINGENCIA’, se realizé un pago en cantidad menor a

rt. 186 LTAIP
| Arl 186 LTAIP

la anteriormente recibida, a decir, por la cantidad de Serm e
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

er SRS cuando con anterioridad habia recibido la cantidad
de o Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

mayores datos.

Esta Juzgadora considera ilegal la actuacion de la autoridad
demandada, ya que en ningun momento acreditdé que fue
respetada la garantia de audiencia del accionante; es decir, que
: previo a la deducciones que fueron realizadas, le hicieron de
*conocimiento del actor los motivos por los cuales las llevo a cabo,
| ello con la finalidad de que esté tuviera la posibilidad de manifestar
lo que a su derecho conviniera, o en su caso, interponer el medio
de defensa que asi considerara pertinente. '

~ No obsta para lo anterior, que la autoridad enjuiciada al contestar
- la demanda, sefialara que los recibos de pago se encontraban
~debidamente fundados y motivados, ya que se emitian conforme
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a los lineamientos fiscales correspondientes; pues en su caso,
tales manifestaciones debieron de ' haberse hecho del
conocimiento del demandante, previo a realizar las deducciones
que el hoy accionante impugna mediante el juicio de nulidad en
que se actua. :

De igual manera, no pasa desapercibido que la parte demandada
mediante oficio ingresado ante este Tribunal el veintiocho de
febrero de dos mil veinte, la autoridad manifestara que el hoy
accionante hasta antes del mes de diciembre de dos mil
diecinueve, fungia como Policia Primero, y que a partir del mes de
diciembre de la citada anualidad, obtuvo un acenso como SUB
OFICIAL, por lo que esta cobrando el concepto de compensacion
por contingencia de conformidad con los tabuladores de sueldo y
catalogos de puestos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana

del Gobierno de la Ciudad de México, pues como el mismo actor
lo indica, estd cobrando Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAlPRCCDMX quincenalmente, IO que al
mes da un total de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
cantidad que se encuentra en el sueldo y catalogo de puestos de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Meéxico,
exhibiendo para acreditar su.dicho, las siquientes documentales:

e Eltabulador de Sueldos y Catélogo de Puestos de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, exclusivo
para ascensos de la policia haberes-némina 4, vigente a partir
del primero de enero de dos mil diecinueve.

e La Hoja de Movimientos de Personal SUN, de la que se
desprende que en el mes de diciembre de dos mil diecinueve,
respecto del Dt personal Art 186 LTAIPRGCOMX NUDO UNa transformacion

de plaza puesto.

Respecto de tales documentales, la cuales fueron admitidas como
pruebas supervenientes, el accionante manifesté en la ampliacion
de la demanda, que la autoridad lo dejé en total estado de
indefensioén, al aplicarle un descuento en sus haberes, sin respetar
el derecho de audiencia, ya que llevé a cabo descuentos ilegales
sin darle la oportunidad de ser oido y vencido en juicio, por lo que
la autoridad ha infringido lo dispuesto en los articulos 1, 14 y 16
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
virtud de que es su obligacién citar en el acto de molestia, los
preceptos legales en los que apoya su actuacién, y sefalar las
circunstancias especiales, razones particulares 0 causas
inmediatas que haya considerado para la emisién de su acto. Por
lo tanto. (sic)

Sin embargo, para esta Juzgadora es patente la ilegalidad del acto
impugnado en este asunto, ya que si bien, la autoridad enjuiciada
manifiesta en el oficio de veintiocho de febrero de dos mil veinte,

MR
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los motivos por lo que se le pago al hoy accionante la cantidad

reflejada en los Comprobantes de Liquidacién de pago exhibidos,

y presenta para acreditar su dicho el Tabulador de Sueldos y
Catalogo de Puestos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de
la Ciudad de México, vigente a partir del primero de enero de dos
mil diecinueve, y la Hoja de Movimientos de Personal SUN; lo
cierfo es que dichas manifestaciones debieron realizarse al
momento de emitir el acto controvertido, es decir, la autoridad
pretendié subsanar la fundamentacién y motivacién del acto
impugnado, en el mencionado oficio, perdiendo de vista que su
deber como autoridad es motivar debidamente sus actos en el
cuerpo del acto de molestia, mas no asi en un documento diverso,
tal .y como ocurrio en el presente caso.

Es aplicable la jurisprudencia niumero diez, correspondiente a la

tercera época, pronunciada por el Pleho de la Sala Superior de

este Tribunal, en sesion del dia seis del mes de octubre del afio
de mil novecientos noventa y nueve, publicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el cuatro de noviembre del precitado afio, cuyo
texto es el siguiente: \

‘FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEBE CONSIGNARSE

EN LA RESOLUCION O ACTO IMPUGNADO Y NO EN
DOCUMENTO DISTINTO. LA.- Carece de validez juridica que las
autoridades responsables consignen eh documento distinto al acto
o resolucién impugnado los fundamentos y motivos que lo apoyan

~ puesto que por disposicién del articulo 16 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, deben constar en el
propio acto o resolucién.’ :

Por lo antes expuesto, se concluye que la auforidad infringié la
garantia de audiencia de la parte actora, ya que tal garantia
constituye una obligacién para que previamente a la emisién del
acto que cause afectacion al gobernado, eumpla con una serie de
formalidades esenciales, las cuales son necesarias para efecto de
la defensa de los afectados. Tales formalidades, constituyen
elementos fundamentales que son Uutiles para demostrar a los
afectados por un acto de autoridad, que tal acto no se dicta de
forma arbitraria, sino, que se emite en observancia con el marco
juridico que sea aplicable. :

Lo anterior, ya que es obligacion de la autoridad hacer del

conocimiento del gobernado, aquellas cuestiones que puedan ser
materia de debate, asi como, de las consecuencias que podrian
producirse, con la finalidad de otorgarles la posibilidad de
defenderse, cuestion que no fue cumplida en el presente asunto,
ya que la deduccion de los haberes del hoy accionante, y de las

‘que se duele, le fueron hechas sin que fuera emitido un acto

administrativo, por autoridad competente, debidamente fundado y
motivado, en el que se sefialaran las razones por las que se

" realizaba tal deduccién.- Sirve a apoyo a lo anterior, la tesis de

Jurisprudencia que se transcribe a continuacion:
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Tesis Aislada
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Il, Julio de 1995

Tesis: lll.10.A. 1K

Pagina: 216

AUDIENCIA, GARANTIA DE. CORRESPONDE A LA
AUTORIDAD RESPONSABLE ACREDITAR QUE RESPETO
LA.- Cuando el peticionario de garantias afirma que previamente
a la emisién de los actos de molestia, no se le citd, ni se le oy6 en
defensa de sus interese, coire a cargo de la autoridad responsable
acreditar que respeté la garantia de audiencia prevista por el
articulo 14 constitucional, es decir, que oyd previamente a la
agraviada, pues de no hacerlo asi, se le dejaria en estado de
indefensién, toda vez que no estd al alcance del quejoso
demostrar las omisiones 0 hechos negativos determinantes de la
inconstitucionalidad de los hechos reclamados.

Vil.- En atencion a lo antes expuesto y con fundamento en lo
previsto por los articulos 1, 96, 98, en todas sus fracciones, 100,
fraccion Il, y 102, fraccién lll, de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, esta Juzgadora estima procedente
declarar la nulidad de los actos impugnados, quedando
obligadas las autoridades enjuiciadas a emitir un _acto
debidamente fundado y motivado, en el que indique y precise, los
motivos y razones de las deducciones realizadas al concepto de
“COMPENSACION _POR_CONTINGENCIA”, en los recibos de
pago correspondientes a la primer y segunda quincena de
diciembre de dos mil diecinueve, y primer quincena de enero de
dos mil veinte, con la finalidad de no dejar en estado de
indefension al hoy accionante.

Lo anterior, en el término de QUINCE DIAS HABILES contados a
partir del dia siguiente a aquél en que surta sus efectos la
notificacién del proveido que declare ejecutoriada esta sentencia.”

SEPTIMO. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO
DE APELACION RAJ. 44705/2022. Una vez que han sido
sefialados los fundamentos y motivos en los que se apoy0 la Sala
de primera instancia al momento de emitir la sentencia recurrida,
se procede a estudiar el agravio hecho valer por la autoridad

recurrente en su oficio de apelacion.

¥
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En la parte final del agravio en e‘Studio, la autoridad
recurrente menciona que la aseveracion de nulidad que hizo valer
la, parte actora carecen de razonamiento l6gico juridico, esto es,
sén inoperantes ya que no sefala ni concreta algun razonamiento
capaza de ser analizado, por tanto, su pretension de invalidez es
matend|ble al no lograr construir la causa de pedir, lo que revela
una falta de pertinencia, entre lo pretendido y las razones

aponadas

El argumento resefiado es inoperante, ya que no controvierte
las consideraciones de la Sala para declarar la nulidad y se limita a
arQ[Jir argumentos en contra de los conceptos de anulacién que la
p‘érte actora vertié en su escrito de demanda, esto es, del motivo
de agravio no se advierte la construcciéon y propuesta de la causa
de pedir, en la medida que elude referirse a las razones decisorias

de la sentencia recurrida.

. Esto es, el motivo de agravio expuesto por la autoridad
recurrente revela una falta de pertinencia, entre lo pretendido y las
razones aportadas que, por ende, no son idéneas ni justificada para
colegir y concluir lo pedido, ello pues los agravios deben estar
dfir‘igidos a descalificar y evidencia la ilegalidad de las
consideraciones en que se sustentd la sentencia recurrida, lo que
en la especie no acontecié. De ahi lo inoperanfe del argumento en

estudio.

- Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, 'y en lo conducente,
la jurisprudencia 1.40.A. J/48 del indice del Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible en

la pagina dos mil ciento veintiuno, Tomo XXV, enero de dos mil
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siete, en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON
INOPERANTES CUANDO LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS
POR EL QUEJOSO O EL RECURRENTE SON AMBIGUOS Y
SUPERFICIALES. Los actos de autoridad y las sentencias estan
investidos de una presuncién de validez que debe ser destruida.
Por tanto, cuando lo expuesto por la parte quejosa o el recurrente
es ambiguo y superficial, en tanto que no sefiala ni concreta algan
razonamiento capaz de ser analizado, tal pretension de invalidez
es inatendible, en cuanto no logra construir y proponer la causa de
pedir, en la medida que elude referirse al fundamento, razones
decisorias o0 argumentos y al porqué de su reclamacion. Asi, tal
deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo pretendido y las
razones aportadas que, por ende, no son idéneas ni justificadas
para colegiry concluir lo pedido. Por consiguiente, los argumentos
o causa de pedir que se expresen en los conceptos de violacion
de la demanda de amparo o en los agravios de la revision deben,
invariablemente, estar dirigidos a descalificar y evidenciar la
ilegalidad de las consideraciones en que Se sustenta el acto
reclamado, porque de no &er asi, las manifestaciones que se
viertan no podrdn ser analizadas por el organo colegiado y
deberan calificarse de inoperantes, ya que se esta ante
argumentos non sequitur para obtener una declaratoria de
invalidez. o

En la segunda parte del primer agravio la Directora General
de Administracion de Personal de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de 'México arguye que con el‘act‘o
impugnado no se vulnera la esfera juridica de la parte actora; pués
la disminucién en el concepto de “COMPENSACION POR
CONTINGENCIA®, se llevé a cabo en términos de los Tabuladores
de Sueldo y Catalogo de Puestos de la Secretaria de Seguridéd
Ciudadana exclusivos para ascenso de la Policia Haberes Némina
4, por tanto, tras el acenso del actor de policia primerc a suboficiél,
este Ultimo perteneciente a la némina 4 (cuatro), con se advierte

del recibo de pago, es que la parte accionante debe obtener por\el
referido concepto Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

bao personal A 186 LTAPRECON) 3] mes como cantidad bruta, por tanto, en el caso

no se esta afectando el interés juridico de la parte actora, y en el
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caso se actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo
92, fraccion VIl de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

Mexico.
-~ El' motivo de agravio es infundado.
A efecto de demostrar tal aserto, es necesario imponerse de

los articulos 92, fraccion Xil, en relacién con los diversos 37,

fraccion l, inciso a), y 39 de la Ley de Justicia Administrativa de Ia

Ciudad de México (los dos Ultimos interpretados a contrario sensuy),

que establecen:

“Articulo 92. E| juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México es improcedente:

(..)

Xlll. En los demés casos en que la improcedencia derive de algun
otro precepto de esta Ley.

(..)

“Articulo 37. Son partes en el procedimiento:
I.- El actor, pudiendo tener tal caracter:

a) El particular que aduzca un perjuicio producido en su contra por
uno o mas actos de autoridad;

(..)"

~ “Articulo 39. Sélo podran intervenir en el juicio las personas que
- tengan interés legitimo en el mismo.

En los casos en que el actor pretenda obtener sentencia que le

permita realizar actividades reguladas, deberd acreditar su
~interés juridico mediante el documento que le oforgue la

titularidad del correspondiente derecho subjetivo. (...)”

Del ordenamiento primigenio, se observa que el juicio ante el
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
improcedente cuando, derivado de otro preceptofd‘e la misma ley,

se advierta un motivo de improcedencia.
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A la luz del articulo 93, en cita, se obtiene que faculté a éste
érgano jurisdiccional, analizar, a peticion de parte o de oficio, la
existencia de un motivo de improcedencia, del diverso 37, fraccion
I, inicio a), mencionado, establece quiénes son parte en el juicio
contencioso, en lo que interesa, la parte actora, que en su calidad

de particular aduzca un perjuicio producido en su contra por uno o

‘mas actos de autoridad.

Por su parte, del 39, en cita, se desprende que el legislador
establecié, como requisito de procedibilidad del juicio de nulidad,
compétencia del Tribunal de Justicia Admihistrativa de la Ciudad
de México, dos tipos de interés, gue deben concurrir de manera
conjunta o aislada, segun el tipo de pronunciamiento de Ia

autoridad inmerso en la resolucién o acto impugnado, a saber:

a) Un interés legitimo, que consiste en un interés cualificado
respecto de la legalidad e incidencia de los actos impugnados, que
proviene de la simple afectacion a la esfera juridica del individuo,
ya sea directa o derivada de su situacion particular respecto del

orden juridico;

b) El interés juridicd% cuya fitularidad exige como
presupuesto necesario la titularidad de un derecho subjetivo que
faculte de manera concreta y brecisa para ejercer actividades
reguladas, como puede ser, 0s sa'Upuestos en que la parte actora
pretenda obtener sentencia que le p‘ermita desplegar determinadas
actividades reguladas, para lo clial debe exhibir concesion,

licencia, permiso, autorizacion o aviso pertinente.

Sobre este tema, se atiende por igualdad de razén, al criterio
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la N‘acic’m_
contenido en la tesis de jurisprudencia 2a. /J. 142/2002, visible en

§6
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la pagina doscientos cuarenta y dos, Tomo XVI diciembre de dos
mil dos, en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, registro digital 185376 cuyo rubro y texto son los

siguientes:

“INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA
DEL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con
los articulos 34 y 72, fraccion V, de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para la
procedencia del juicio administrativo basta con que el acto de
autoridad impugnado afecte la esfera juridica del actor, para que *
le asista un interés legitimo para demandar la nulidad de ese acto,
resultando intrascendente, para este propésito, que sea, o no,
~ litular del respectivo derecho subjetivo, pues el interés que debe
‘. justificar el accionante no es el relativo a acreditar su pretension,
sino el que le asiste para iniciar la accién. En efecto, tales
preceptos aluden a la procedencia o improcedencia del juicio
administrativo, a los presupuestos de admisibilidad de la accién
~ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo; asi, lo que se
‘plantea en dichos preceptos es una cuestién de legitimacion para
... ejercerla accién, mas no el deber dél actor de acreditar el derecho
- que alegue que le asiste, pues esto dltimo es una cuestion que
‘atafie al fondo del asunto. De esta forma resulta procedente el
Juicio que intenten los particulares no sélo contra actos de Ia
- autoridad administrativa que afectén sus derechos subjetivos
\(interes juridico), sino también y de manera més amplia, frente a
violaciones que no lesionen propiamente intereses Jjuridicos, ya
que basta una lesion objetiva a la esfera juridica de la persona
fisica o moral derivada de su peculiar situacién que tienen en el
orden juridico, de donde se sigue que los preceptos de la ley
analizada, al requerir un interés legitimo como presupuesto de
admisibilidad de la accién correspondiente, también comprende
por mayoria de razén al referido interés juridico, al resultar aquél
de mayores alcances que éste.” ‘

En esa tesitura, se tiene que el juidip de nulidad ante el
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, pueden
iniciarlo los particulares contra actos de Ia aut’dridad administrativa
q‘Ue afecten derechos subjetivos (interés E‘f(j;uridico); y -contra
v_jblaciones gue no lesionen propiamente intere%es juridicos, al ser
sfvuﬁciente un interés legitimo por ser una lesién c;bjetiva a su esfera

juridica derivada de su especial situacion frente al orden juridico.
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Esto es, tratdndose de actos due no afecten derechos

subjetivos, para acudir a la promocion del juicio contencioso,

resulta suficiente acreditar un interés legitimo, esto es, la existencia

Tribunal de Justidia  de un agravio personal y directo que se traduce en la existencia de
Admémstratwa

Ciudad%,':Méxim una afectacién o agravio en un derecho tutelado por una norma

objetiva en favor de quien acude a juicio para obtener la nulidad de

esos actos u omisiones.

Es por esa razon que para la procedencia de la accién se

exige a la parte actora acreditar de manera fehaciente —sin que

pueda inferirse con base en presunciones- que el ( acto
impugnado o actos causan un agravio en su esfera juridica de

derechos —sea en su persona o en su patrimonio-.

En el caso, la parte actora sefiala como acto impugnado el
descuento reflejado en el sueldo de la parte - actora,
especificamente respecto al concepto denominado
“COMPENSACION POR CONTINGENCIA", a partir del mes de

. diciembre de dos mil diecinueve, para lo cual ofrecié como prueba

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

parte los recibos de némina a su nombre, sz Fez i i arrccov

del dieciséis al tremta y uno de enero, del dieciséis al

vemtlocho de febrero, del uno al quince de marzo, del dieciséis al

treinta de abril, del uno al quince de mayo, del dieciséis al treinta
de junio, del uno al quince de julio, del dieciséis al treinta y uno de
agosto, del dieciséis al treinta dé septiembre, del uno al quince y
del dieciséis al treinta y uno de diciembre, todos de dos mil
diecinueve, con sello digital y cadena de caracteres generada por
la autoridad hacendaria, por lo cual"resultan aptos para demostrar
el pago y el monto de los salarios del trabajador, y donde se obtiene
qué durante los meses de enero a septiembre del ano en cita,‘la

] L, . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
parte accionante percibio la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX durante las
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qUincényas precisadas y en las quincenas del mes de diciembre de

L . ooy . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
la citada anualidad percibid la cantidad depato Personal Art. 186 LTAIPRGGDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4, 16 cual demuestra

fehacientemente contar con interés juridico para acudir a este
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. De ahi

lo infundado del agravio en estudio.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, y en lo que aqui
irﬁporta la jurisprudencia 2a./J. 30/2020 (10a.) de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en la pagina
qtjlinientos ochenta y cuatro, Libro 78, septiembre de dos mil veinte,
Tomo [, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima
éboca, con registro digital 2022081, de rubro y texto:

.~ “RECIBOS DE NOMINA CON SELLO DIGITAL Y CADENA DE
. CARACTERES GENERADA POR EL SERVICIO DE
 ADMINISTRACION TRIBUTARIA (SAT). SON APTOS PARA
DEMOSTRAR EL MONTO Y EL PAGO DE LOS SALARIOS A
LOS TRABAJADORES. Criterios discrepantes. Los Tribunales
Colegiados analizaron una misma problemaética juridica arribando a
posicionamientos contrarios, ya que mientras para uno de ellos Ia
impresién de los recibos de némina con sello digital y cadena de
caracteres generada por la autoridad hacendaria, es apta para
demostrar el pago y el monto de los salarios de los frabajadores,
para el otro, esa eficacia demostrativa depende de la valoracién que
se haga de dicho documento con relacién al caudal probatorio.
Criterio juridico. La Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién decide que cuando en un Juicio laboral se
ofrezca como prueba la impresién de los recibos de némina
con sello digital y cadena de caracteres generada por el
Servicio de Administracién  Tributaria (SAT), dichos
- documentos son aptos para demostrar el pago y el monto de
los salarios de los trabajadores, salvo que exista prueba en
contrario, ya que en ese supuesto debers estarse al resultado
de la valoracion con relacion al caudal probatorio.

Justificacion. Lo anterior es asi, porque una vez que el

.. contribuyente cumple con lo dispuesto en los articulos 29 y 29-
- A del Cédigo. Fiscal de la Federacién, los comprobantes
"digitales no sélo dan crédito del cumplimiento de una

_ obligacion formal en materia fiscal, sino que ademés, tal como
establece el propio articulo 99, fraccién I, de Ia Ley del
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Impuesto sobre la Renta, son aptos para demostrar el pago
que se realiza a favor del trabajador. En el entendido de que
para tener por satisfecha esta obligacion, se deben reunir las
siguientes condiciones: a) que exista constancia, en cualquier
soporte, de que el patrén entregé el comprobante al trabajador;
b) que los comprobantes contengan elementos que acrediten
que efectivamente se realizé la erogacion a favor del
trabajador; y ¢) que esos mismos elementos o en virtud del
sistema empleado en su emisién, demuestren que el pago del
salario se realizé directamente al trabajador en un medio
autorizado por el articulo 101 de la Ley Federal del Trabajo.”

En la primera parte del agravio en estudio, la Directora
General de Administracion dé Personal de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, eséncialmente
aduce que la Sala de conocimiento no tomo en consideracioén lo
manifestado y que se acredita con las pruebas supervenientes
ofrecidas, esto es, no analizé qu desde el uno de diciembre'de dos
mil diecinueve se ascendié a la parte actora de POLICIiA PRIMERO

a SUBOFICIAL, Io cual acredité con la la constancia de

movimientos de personal “SUN".

Arguye que el sueldo aurﬁenté con motivo del ascenso, y qué
el actor esta cobrando lo que ‘le corresponde por concepto de
“COMPENSACION POR CON’ETINGENCIA” para el puesto de
Suboficial, establecido en el Tabulador de Sueldos y Catalogo de
Puestos de la Secretaria de Segd(idad Ciudadana, exclusivo para
Ascensos de la Policia Haberes Némina 4, vigente a partir del uno

de enero de dos mil diecinueve.

Argumenta que se debe respetafr el principio de congruencia,
por lo cual se debera tomar en con‘sidveracién lo manifestado por la
autoridad demandada, aqui recurrente, asi como las pruebas que
obran en autos del juicio de nulidad, con lo cual se ve robustecida

la legalidad del acto impugnado.

gy
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El argumento de agravio resefiado esfinfundado, en estricto

cumplimiento a la ejecutoria de amparo.

A fin de corroborar tal aserto, es preciso traer a contexto los
articulos 60, fraccion I, 66, fracciones II, IV y V, y 68, fraccion
V de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

establecen lo siguiente:

“Articulo 60. Cuando se alegue que el acto administrativo no fue
notificado o que lo fue ilegalmente, siempre que se trate de los
_iImpugnables en el juicio contencio$o administrativo, se estara a las
" reglas siguientes:
(...) -
Il. Si el particular manifiesta que no conoce el acto administrativo
- que pretende impugnar, asi lo expresard en su demanda,
sefialando la autoridad a quien atribuye el acto, su notificacién o
ejecucion. En este caso, al contestar la demanda, la autoridad
acompafiara constancia del acto administrativo y de su notificacion,
mismos que el actor podra combatir mediante ampliacién de la
demanda.”

“Articulo 66. El demandado en su i’}bntestacién y en la contestacion

de la ampliacién de la demanda expresara:

(..

ll. Las consideraciones que a su juicio impidan se emita decisién en
~ cuanto al fondo, o demuestren que no ha nacido o se ha extinguido

el derecho en que el actor apoya su demanda;

(...) | .

IV. Los argumentos por medio de los cuales se demuestre la

ineficacia de los conceptos de nulidad: y

V. Las pruebas que ofrezca.

Cuando se omita cumplir con lo sefialado en la fraccién V de este
- articulo, el Magistrado Instructor réquerird a la autoridad
« - demandada para que las sefiale y exhibé,\,dentro del plazo de cinco
dias siguientes a partir de que surta efectos la notificacién del auto
correspondijente, apercibiéndolo que de rio hacerlo en tiempo, se

~ tendran por no ofrecidas las pruebas.”

“Articulo 68. El demandado deberé adjuntar a su contestacién:

(..

- V. Las pruebas documentales que ofrezca.

Tratéandose de la contestacién a la ampliacién de la demanda, se
‘deberan adjuntar también los documentos previstos en este
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articulo, excepto aquéllos que ya se hubieran acompafiado al
escrito de contestacién de la demanda.

Si no se adjuntan las copias o el documento a que se refieren las
fracciones | y Il de este articulo, el Magistrado Instructor requerira
al promovente para que las presehte dentro del plazo de cinco dias.
Si éste no las presenta dentro.de dicho plazo, se tendra por no
presentada la contestacién a la demanda o la ampliacién en su
caso. Si se trata de las pruebas documentales o de los
cuestionarios dirigidos a los péritos a que se refieren las fracciones
Il y V las mismas se tendran por no ofrecidas.”

Del articulo 60, fraccion I‘I;, de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México se o"btiene que si el particular manifiesta
que no conoce el acto admmlstratlvo que pretende impugnar, asi
lo expresara en -su demanda para lo cual debe sefialar Ia
autoridad demandada a thlen atribuye el acto, su notificacion o
ejecucion; siendo que eri este caso, al contestar la demanda,
dicha autoridad acompandjra constancia del acto admmlstratlvo y
de su notificacion, los cii.lales la parte actora podra combatir

mediante ampliacién de la demanda.

Por su parte, el nufheral 66, fracciones Il, IV y V, del
ordenamiento legal en cité“, dispone que el demandado en su
contestacion a la demanda debera referirse concretamente a
cada uno de los hechos qué la parte actora le impute de manera
expresa, los cuales podra afirmar, negar, expresar que los
desconoce por no ser propios'l‘:,o expondra cémo ocurrieron, segun
sea el caso; asi como formular los argumentos por medio de
los cuales se demuestre la ineficacia de los conceptos de

nulidad; y debera indicar las b(uebas gue ofrezca.

Por ultimo, el articulo 68, fraccién V, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México sefiala que la autoridad
demandada debera adjuntar a su contestacion las pruebas

documentales que ofrezca.

59
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"En contexto, de la demanda de nulidad se obtiene que la
parte accionante solicit6 la nulidad del descuento que se le hizo en
sus haberes, de manera particular del concepto “71403
CompensaC/on por Contingencia’, que $se vio reflejado en sus
rembos de ndmina a partir de d|C|embre de dos mil diecinueve; e

iridicé que desconocia el motivo y fundamento de tal deduccién.

Al dar contestacién a la demanda, la autoridad demandada,
aqw parte recurrente, Directora General de Administracion de
Personal de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México, no expuso nada en relacion con el acto que se le imputé

y solamente hizo valer causales de improcedencia del juicio.

Posteriormente, mediante oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX relativo a
“MANIFESTACIONES DE PRUEBA SUPERVENIENTE”, la
autoridad demandada sefialé que la parte actora recibia la cantidad
qfue le correspondia por concepto ’,’de “Compensacién por
Qontingencia”, con motivo de su ascenso de Policia Primero a
éuboficial, lo cual pretendié acreditar con la constancia de
movimientos de personal “SUN” (Sistema Unico de Némina), y con
éli"t‘abulador de sueldos y catalogo de puestos de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, de la Ciudad de México, exclusivo para
ascensos de la policia haberes némina 4, vigente a partir del uno

de enero de dos mil diecinueve.

Mediante proveido de tres de marzo de dos mil veinte, la Sala
de origen, acordd que las documentales en rﬁe’ncién no tenian el
caracter de prueba superveniente, ya que no mostraban hechos
surgidos con posterioridad a la presentacién de la demanda, ni se

apreciaba que tales medios de prueba fueran desconocidos por el
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oferente, y mucho menos que se tratara de pruebas que se
hubieran obtenido con posterioridad a la contestacién, por lo que

las tuvo por no presentadas.

En tal virtud, contrario a lo alegado por la autoridad recurrente,
no resulta dable resolver el litigio que se sometié al conocimiento
de este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
con base en pruebas que ho fueron admitidas en el juicio de
nulidad, ya que se reitera, por acuerdo de tres de marzo de dos mil
veinte, la Sala del conocimiénto, acordd que las documentales en

mencidn no tenian el caracter de prueba superveniente.

Lo anterior, maxime c‘jue la justificacién del descuento no sé
hizo en la contestaciéh a la demanda sino en el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX (gjativo a las
manifestaciones que realiié la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México sdbre las pruebas supervenientes, a pesar
de que por mandato dél articulos 66 de la Ley de Justnc:a
Administrativa de la Clddad de Meéxico, la enjuiciada en su
contestacion a la demanda debio referirse concretamente a cada
uno de los hechos que él demandante le imputdé de manera
expresa y debid indicar Iaé pruebas que ofreceria, lo que en la
especie no acontecié. De é?hi lo infundado del motivo de disenso

en estudio.

OCTAVO. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO
DE APELACION RAJ. 48003/2022. La parte actora recurrente en
esencia alega que la Sala de oﬁgen al declarar la nulidad del acto
impugnado debié ordenar que se le restituyeré en sus derechos
indebidamente afectados, esto es, que le fueran pagadas las
cantidades descontadas ilegalmente en sus haberes, y al no
haberlo hecho asi se transgrede en su perjuicio lo dispuesto por Ios

articulos 1y 17 de la constitucién Federal

q9¢
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Sefiala que la Sala del conocimiento al declarar la nulidad del |
acto impugnado, soélo precis6 que las autoridades demandadas
quedaban obligadas a emitir una resolucion debidamente fundada
y motivada por autoridad competente, con la cual se diera a
conocer a la parte accionante los motivos que generaron los

descuentos impugnados lo cual es ilegal.

El motivo de agravio resefiado es fundado solo para
modificar la sentencia recurrida de veintisiete de mayo de dos

mil veintidos.

Lo anterior, es asi toda vez que del escrito inicial de demanda
sé advierte que la parte actora, ‘aqui recurrente sefialé en el
a;’partado intitulado “PRETENSIC')N. QUE SE DEDUCE” de su
eSCrito inicial de demanda lo siguiente:

Vvi. LA PRETENSION QUE SE DEDUCE; |

PRIMERO.- LLa declaratoria por parte de eéte H. Tribunal, de que la responsable
restituya al suscrito en mis derechos indebidamente afectados, es decir me
| reintegre Ia parte de mis haberes indebidaniente suprimidos, y que consisten en la
- cantidad Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 QU'NCENAL,ES POR E QOE!OEEIO Dato Personal A\ g!!ggg!g E E!g!! EQB

CCONTINGENCIA, v aue 3 ha 2 resoente de
‘suman la cantidad §_____ Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMXDato Personal AT, 186 LTAIPRCCDMX

‘gich deascuanto ve reflajado _clar n en | reci s d d

> Smo = a__3 enta pa
sa! riales gque se al afio ué es la sigul :

. LA PRETENSION QUE SE DEDUCE;

PRIMERO.- L.a declaratoria por parte de este’ H Tribunal, de Qque la responsable
- restituya al suscrito en mis derechos indebidamente af dos, es d ir me
reintegre 1a parte de mis haberes indebbdamenth suprimidos, v que ccnsisten an la
cantidad de Dawo Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art 156L UINCE, s = Gl
i ind d A\ . B ia fec - rea et

CONCEPTO N T I COMPE P TINGENCIA, Do Parsondl A 18 LTAIPRC
memmm seie
 Tanera 1o ronpondon o la D10 Pérsonal Art. 166 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gg

€3 Daio Personal Arf

NTE al:3 =X T= i chan
Ca _"Dalu Psﬁona\ Art. 136 LTAIPRCCDMXDNO Persona\ Arl 186 LTA\PRCCDMXDE!O Personal A(l 186 LTA\PRCCDMX
3 Dato Personal Art. 166 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal ATt 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. Dato Personal Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCI
COMNCEFTYECS b Person | b CSON

I SEGUNDO.- La declaratocia por parne de este H. Tribunal, de que ia responsabte
deje de aplicar los descuentos llegales y arbitrarios a mis haberes

L TERCERO.- Se obligue a ias responsable a indicar que lay les otorga ia facultad

i de realizar descuaentos en los haberes del persona!l que labora en ila Secretaria de
Seguridad Ciudadana de ia Ciudad de México. sin que exista mandato judicial
alguno o sin haber sido oidos y vencidos en juicio.
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De la digitalizacion se advierte que la parte actora solicité que
ante la declaratoria de nulidad por parte de este Tribunal de Justicia
Administrativa de la Cuidad de México, le fuera reintegradal la parte

o Personal Art. 186

del concepto deii=ii 2 COMPENSAQ/ON POR CONTINGENCIA”,

Dato Personal Art. 186

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX’ de |O due se obtenia que existia un

descuento de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

D rt. 186 LTAIPRCCD
D:
Dx
D

86 LTAIPRCCD

‘MU por lo cual solicitaba la restitucién de los derechos que le

erron indebidamente afectadoé, lo que se traducia en que la
autoridad demanda dejara de‘“aplicar los descuentos y se le
reintegraran la parte del descuento realizado a la concepto

mencionado.

Por su parte, la Sala del;conocimiento al emitir la sentencia
recurrida determin6 declarar |a nulidad al considerar, que de los
recibos de nédmina ofrecidos y exhibidos por la parte actora, se
desprendia que por lo que hacé al concepto de “COMPENSAC/ON
POR CONTINGENCIA”, se reallzo un pago en cantidad menor a la

al Art. 186 LTAIP
al Art. 186 LTAII
al Art. 186 LTAI
al Art. 186 LTAIP

Dat
DlP

anteriormente recibida, a dedir, por la cantidad de R

( Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX \

al Art. 186 LTAIPRCCDN
al Art. 186 LTAIPRCCDNM
al Art. 186 LTAIPRCCDNV

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

paoeroratan o6 LTaeRcCoMX o INAO con habia recnbldo la cantidad de =
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

UOD

ato Per:
ato Per:
ato Per.
'7

Dato Personal Ar( 186 LTAIPRCCDMX

s e sin que para ello, se precisaran mayores datos.

Consideré ilegal la actuacxon de la autorldad demandada, ya
que en ningin momento acreditd que fue respetada la garantia de
audiencia de la parte accionante, es decir, que previo a la
deducciones que fueron realizadas, le hicieron de conocimiento los
motivos por los cuales las llevé a cabo, ello con la finalidad de que

esté tuviera la posibilidad de manifestar lo que a su derecho

qf/'
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convm|era 0 en su caso, interponer el medlo de defensa que asi

con3|derara pertinente.

Sefialé que no era dbice a lo anterior, que la autoridad
demandada al contestar la demanda, sefialara que los recibos de
pago se encontraban debidamente fundados y motivados, ya que
se emitian conforme a los lineamienitos fiscales correspondientes;
pues en su caso, tales manifestaciones debieron de haberse hecho
del conocimiento del demandante, previo a realizar las deducciones
qi}e el hoy accionante impugna mediante el juicio de nulidad en que

se actua.

| Por tal razén, declaré la nulidad del acto impugnado,

6fdehando a la autoridad que emitiera un acto debidamente

fundado y motivado, en el que indicara y precisara, los motivos y

i*azones de las deducciones realizadas al concepto de

“"C‘O’IVIPENSACI ON POR CONTINGENCIA", en los recibos de pago

Qbrrespondientes a la Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
~ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

De lo que se sigue que la Sala del conocimiento, pas6 ’
inadvertido que ante la declaracién de la nulidad del acto
impugnado, que es la indebida fundamentacion y motivacion del
descuento realizado al concepto “COMPENSACION POR
CONTINGENCIA”, en los recibos de b-égo correspondientes a la
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o procedente y de

acuerdo a la pretension de la parte actora, es que se ordenara a la

autorldad a dejar sin efectos el descuento reahzado respecto a
dicho concepto, a partir de la Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pao personal . 186 LTAPRCCOVX Y qUE ademas se continuara pagando a la parte

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX!

écCionante la mencionada compensaciéon, por la cantidad de
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
mhmfiid hasta en tanto, la autoridad competente emita la
resolucion correspondiente debidamente fundada y motivada y le
otorgue el derecho de audiencia a la parte accionante para que

alegue lo que a su derecho corresponda.

Por lo que procede quificar el considerando VI de la

sentencia apelada en la parte que dice:

- “VIl.- En atencién a lo antes expuesto y con fundamento en
lo previsto por los articulos 1, 96, 98, en todas sus fraccionels,
100, fraccion Il, y 102, fraccion Ill, de la Ley de Justicia
Administrativa de la ‘,'Ciudad de Meéxico, esta Juzgadora
estima procedente declarar_ la nulidad de los actos
impugnados, quedéndo obligadas las autoridades

enjuiciadas a emitir un acto debidamente fundado y motivado,

en_el que indique y bfecise, los_motivos y razones de las
deducciones realizadas al concepto de “COMPENSACION

POR CONTINGENC‘IC " en Jlos recibos de pago
correspondientes a la. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personall Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pato Personal Art 186 LTAIPRCCOMX CON l@ finalidad de no dejar en estado de

indefension al hoy accionante.”
Para quedar en los términos siguientes:

VIl.- En atencién a lo antes eﬁkpuesto y con fundamento en lo
'previsto por los articulos 1, 96, 98, en todas sus fracciones,
100, fraccién I, y 102, fraccion 1ll, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, esta Juzgadora
estima procedente declarar la nulidad de los actos

impugnados, quedando obligada la autoridad demandada a
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dejar sin efectos el descuento realizado rfe'é'pecto al concepto
de “COMPENSACION POR CONTINGENCIA", a partir de la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

continuar pagando a la parte accionante la mencionada

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
compensacion, por la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, hasta en
tanto, la autoridad competenter emita la resolucidn
'correspondiente debidamente fUndada y motivada y le
otorgue el derecho de audiencia a la parte accionante para

~ que alegue lo que a su derecho corresponda, en cuanto a la

disminucion de dicho concepto.

En mérito de lo anterior, ai, resultar inoperantes e
infundados los agravios de la autoridad recurrente en el recurso
de apelacion RAJ. 44705/2022, y Io fhndado del argumento de
agravio de la parte actora apelante L’Jni‘éamente para MODIFICAR
Ios efectos de la nulidad que le fue- otorgada con base en lo
determmado por el Quinto Trlbunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Clrcwto con la modificacién
cbrrespondiente lo procedente es CONFIRMAR la sentencia de .
Velnt|3|ete de mayo de dos mil velntldos dictada por la Tercera
Sala Ordinaria de este Tribunal, en él juicio numero TJ/II-
5109/2020. |

Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 1, 3, 5, fraccion |, 6, 9, 12, 15, fracci’j\f‘ién VIl, y 16 de la Ley
'Organlca del Tribunal de Justicia Admmlstratuva de la Ciudad de

"s

México y en los articulos 116, 117 y 118 de: Ia Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, se

RESUELVE:
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PRIMERO. En cumplimiento a la ”éjecutoria de amparo de
catorce de junio de dos mil veintitrés emitida por el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Admihistrativa del Primer Circuito,
en el juicio de amparo directo D.A. 134/2023, SE DEJA
INSUBSISTENTE la resolucion aprobada por el Pleno
Jurisdiccional de este Tribunal, en la sesion plenaria celebrada el
cinco de octubre de dos mil veintidos, emitida en los recursos
de Apelacion RAJ. 44705/2022 y RAJ. 48003/2022
(ACUMULADOS).

SEGUNDO. Los arguméntos de agravio hechos valer por la
autoridad recurrente en el returso de apelacién RAJ. 44705/2022,
resultaron inoperantes e i‘ﬁfundados, de conformidad con los
motivos y fundamentos preo‘isados en el considerando séptimo de

este fallo.

TERCERO. El argumehto de agravio hecho valer por la parte
actora apelante en el recurso de apelacion RAJ. 48003/2022,
resulta fundado, Gnicamente para modificar la sentencia recurrida,
de conformidad con los motivos y fundamentos que se precisan en

el tltimo Considerando de esta resolucioén.

CUARTO. En estricto acatamiento a la ejecutoria de amparo,
se MODIFICA la sentencia apelada, con base en las
consideraciones que se establecieron en el Considerando séptimo

del presente fallo.

QUINTO. Con la modificacion correspondiente, o procedente
es CONFIRMAR la sentencia de veintisiete de mayo de dos mil
veintidés, dictada por la Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal,
en el juicio numero TJ/111-56109/2020.

77
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SEXTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden
acudir ante la Magistrada Ponente, para qu:é se le explique el

contenido y los alcances de la presente senténcia.

SEPTIMO. Girese oficio al Quinto"‘TribunaI Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito’,‘acompaﬁando copia de

la presente resolucion como constancié; del cumplimiento a la .-

ejéCutoria de amparo numero DA. 134/2023.

OCTAVO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y
por oficio acomparfiado de copia autorizada del presente fallo,
devuélvase a la Sala de origen el expediente del juicio TJ/III-
5109/2020, y en su oportunidad, archivense los autos de los
recursos de apelacion RAJ. 44705/2022 y RAJ. 48003/2022
(ACUMULADOS), como asunto total y definitivamente concluido.

ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO'JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA CINCO DE
JULIO DE DOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA
FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES;,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE
ARTURO DE LA ROSA PENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BE]'ANZO LICENCIADA REBECA GOMEZ
MARTINEZ DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, . DOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ
FUE  PONENTE EN ESTE CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.

EN CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA: D.A. 134/2023 DE LOS RECURSOS DE APELACION: RAJ.
44705/2022 Y RAJ. 48003/2022 (ACUMULADOS) DERIVADOS DEL JUICIO DE NULIDAD: T)/III-
'5109/2020,  PRONUNCIADA POR EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 16
Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL. TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ART{CULO 15 FRACCIONES 1Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.
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POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
Trkgnail ide Justicla  SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE\DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE

m dg ﬁrat"’a RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTESJIMENEZ PRESIDENTA DE ESTE ORGANO
Cindan e México JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JU TA_DE\%OBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL

C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS “1f, QUIEN PA FE. \

[

PRESIDENTA

MAG. DRA. E#\;ELAF ENTEZ JIMENEZ.

A
/OACI BARRIE ros ZAMUDIO. 4

Z £l MAESTRO JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIOQ, SECRQ%A(RIO ENERAL DE ACUERDOS “I” DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MBXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE FOJA
" ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICT. ADA PO" EL PLENO JURISDICCIONAL DE ESTE
TRIBUNAL, EN EL CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIX \ 134/2023 DE LOS RECURSOS DE
APELACION RAJ. 44705/2022 Y RAJ. 48003/2022 {AC MULADOS) DERIVADOS DEL JUICIO
DE NULIDAD: T1/III-$%09/2020 DE FECHA CINCO DE JU Ip DE DOS MIL VEINTITRES, CUYOS
PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUAEIGN: "PRIMERO. En cumplimiento a la
ejecutoria de amparo de catorce de junio de dos mil ntﬁ;res emitida por el Quinto Tribunal
Calegiado en Materia Administrativa del Prirdier Circuito, en el j; |C|o\de amparo directo D.A. 134/2023,
SE DEJA INSUBSISTEMTE la resolucién aprobada por el Pigpo J risdiccional de este Tribunal, en la
. sesidn plenaria celebrade el cinco de octubre de dos mil veintidds, emitida en los recursos de
Apelacion RAJ. 44705/3D22 y RAJ. 48003/2022 (ACUMULAbOS) SEGUNDO. Los argumentos de

agravio hechos valer por la autoridad recurrente en el recurso de apelacion RAJ. 44705/2022,
resultaron inoperantes @ infundados, de conformidad con los motivos y fundamentos precisados en
el considerando séptima de este fallo. TERCERO. El argumento de agravio hecho valer por la parte
actora apelante en el ragurso de apelacién RAJ. 48003/2022, resulta fundado, Unicamente para
modificar la sentencia regurrida, de conformidad con los motivos y fundamentos que se precisan en el
Gltimo Considerando de egta resolucion. CUARTO. En estricto acatamiento a la ejecutoria de amparo, se
MODIFICA la sentencia apelada, con base en las consideraciones que se establecieron en el
Considerando séptimo del presente fallo. QUINTO. Con la modificacion correspondiente, lo procedente
es CONFIRMAR la sentencia de veintisiete de mayo de dos mil veintidés, dictada por la Tercera
Sala Ordinaria de este Tribunal, en el juicio nimero TJ/III-5109/2020.SEXTO. A efecto de garantizar
debidamente el derecho humano de acceso a la‘justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante

la Magistrada Ponente, para que se le explique el contenido y los alcances de la presente sentencia.
SEPTIMO. Girese oficio al Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
acompanando copia de la presente resolucion.como constancia del cumplimiento a la ejecutoria de

amparo nimero DA. 134/2023.0CTAVO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y por ofici

acompanado de copia autorizada del presente fallo, devuelvase a la Sala de origen el ¢ pedlent









