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. ACTOR-Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
OFICIO No:TIA/SGA/1/(7)756/2024

Ciudad de México, a 28 de febrero de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAGON .
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA QUINCEIDE
LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL

PRESENTE.

Devuelvo a Usted,

el, expediente del juicio de nulidad ntimero TJ/V-40015/2022,§

en 83 fojas Gtilesy'mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion

sefialado al rubro, y en razén de que con fecha QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOSf/'f
MIL VEINTITRES, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucidén en

el mismo, la cual fue notificada a las autoridades demandadas el VEINTIOCHO
Y VEINTINUEYE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES y a la parte actora
el VEINTICUATRC DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO. por lista

autorizada, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que. |33 partes

interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisién), con
fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, vigente al dfa siguiente de su publicacién, el primero de septiembre de dos
mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV

del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se

certifica que en contra de la resolucién del QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MILjii' -

VEINTITRES, dictada en el recurso de apelacion. RAJ.48605/2023 Y}a

RAJ.49005/2023 (ACUMULADOS), no se observa a la fecha en los registros de la

Secretaria General de Acuerdos I que se haya interpuesto algtin medio de defenéa,
lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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PARTE ACTORA
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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AUTORIDADES DEMANDADAS:

. IIRECTOR GENERAL DE
ASUNTOS JURIDICOS Y DE
;GOBIERNO EN LA ALCALDIA

_' -:"i»‘BENlTo JUAREZ

»::JULIO CESAR VERDE MARTINEZ,

‘;.

i{;PERSONAL ESPECIALIZADO EN
33“FUNCIONES DE VERIFICACION
f, ADSCRITO AL INSTITUTO DE
4 VERIFICACION ADMINISTRATIVA
%57“""'-;? DE LA CIUDAD DE MEXICO

G
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AF,;ELANTES .
® RAJ.. 48605/2023: DIRECTOR
4 GENERAL DE  ASUNTOS
JURIDICOS Y DE GOBIEF:NO EN

LA ALCALDIA BENITO JUAREZ

T

Fadmh

RAJ. 49005/2023: JULIO CESAR
- VERDE MARTINEZ, PERSONAL
t ESPECIALIZADO EN FUNCIONES
4 DE VERIFICACION ADSCRITO AL
JINSTITUTO . DE  VERIFICACION
y4ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD

*DE MEXICO

MAGISTRADA |
DOCTORA  XOCHITL  ALMENDRA

HERNANDEZ TORRES

{dand, o
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
ALFREDO AJA DAVILA,
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Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de laASa]a Superior del Tribunal
'de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexmo corresporidiente a la

sesion del dia QUINCE DE NQVIEMBREsﬂDE DOS MIL VEINTITRES.
Af
VISTO ~para resolver los RECURSOS DE APELACION RAJ.
48605/2023 y 49005/2023, tnterpuesfos ante este Tribunal, el siete y
ocho de junio de dos mil veintitrés; pgr Alma Xéchitl Estrada Ocampo,
autorizada de las autoridades demandadas de la alcaldia Benito Juarez,
y por Silvia Hernandez Becerra, agtonzada dela autorldad demandada
dependlente de la Instituto de Verlflcac:lon Admlnlstratlva contra la
sentencia dictada el siete de octuEre de dos mil veintidés, por Ia Qulnta
Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, dentro del jUICIO\ de
nulidad TJ/V-40015/2022. si gy
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PRIMERO. PRESENTACTON DE LA DEMANDA Y ACTO
IMPUGNADO. Por escrito presqntado el dieciséis de junio de dos mil

veintiuno, ante la Oficialia dé Partes de este Tribunal de Justicia

D
Administrativa de la Ciudad de México, Dalo bersona Art. 180 L IAPRCCOMY por

propio derecho, demandg la nuhdad de:
ai&
i

94
"ACTOS IMPUGNADOS f}

a) La Orden de Visita de f»Venfrcaclon numero de expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX (@ fecha 02 de junio de 2022, practicada
el dia 03 de junio de 2022

b) La ilegal Acta Visita de Verificacién bao resonal A 186 LTAIPRCCONX
practicada el dia 03 de Jtumo de 2022.

0
.-!

c) Elilegal y arbitrario proced:m:ento, incoado en mi contra,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
niimero de expedtente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

13

t*'

De la transcripcion que antecede, se colige que los actos

impugnados, son constituidos por la Orden de Visita de Verificacion de
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dos de ] jumo de dos mil veintidéds, y el Acta de VlSlta de Verificacidn de

tres de junio del mismo mes y afio, en Materia, de Construccion, ambos

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

emitidos dentro del expediente paworersonal an 18 Lraprcconx,  practicada  al

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX!

- Tribunal de Justicia

" Adminirat inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Cludad de México Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en |a1que se describe un inmueble

de planta baja y dos niveles superloreg como lo estipula el articulo 18

\'..

del Reglamento de Verificacidon Admlnlstrattva del Distrito Federal,

_— pues no hubo qmen atendiera la V[Slfa

“'ﬁ»ﬂe
t@%
3 SEGUNDO. ADMISION DEJDEMANDA Por razén de turno,

~ conocié de la demanda la Maglsfrada Instructora de la Quinta Sala

Ordlnarla de este tribunal, qwe'n Tmedlante acuerdo de diecisiete de
o jumo de dos mil veintidos, admlt[o la demanda en via ordinaria y
e ~ordenéd correr traslado a las autorldades demandadas para que

o;.

produjera su contestacidn.

9
‘1
,~ \“

TERCERO CONTESTACION DE LA DEMANDA. Mediante
proveido de cuatro de agostogde dos mil veintidés, se tuvo por
contestada la demanda, en Iaﬂque la autoridad demandada en la

““““

ofreC|o pruebas y defendio la Iegalldad del acto. impugnado.

A n'
.
B

CUARTO. CONTESTACION A LA DEMANDA Y TERMINO
PARA ALEGATOS. En auto doce de agosto de dos mil veintiuno, se
tuvo por contestada la demanda, *{en la que la autor el director de
Asuntos Juridicos y Servicios Legales del Instltuto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de Mexuco se pronunmo respecto del acto
controvertido, planteé causal de lmprocedenCIa ofrecm pruebas y

defendié la legalidad del acto impugnadﬁo.

e
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QUINTO. VISTA PARA ALEGATOS Y - CIERRE DE
INSTRUCCION. EL treinta y uno de agosto de dos mil veintidés, se
otorgé plazo a las partes para formUlar alegatos y se precisé que

transcurrido dicho término, con o{* sin ellos, quedaria cerrada la
".1.'.

instruccion.

oL v!"'C‘: . L

Ra? S

,‘-}3

SEXTO. SENTENCIA DE)LPRIMERA INSTANCIA. El siete de

octubre de dos mil veintidds, se dictd sentencia al tenor de los puntos

resolutlvos siguientes: *ﬁ

"1:"17-"‘" N
AR

. ,"

“PRIMERO.- Esta Sala es: COMPETENTE para resolver el preSente 3
asunto, como se expuso en'fear primer considerando de esta senfencia.’ "
;r
SEGUNDO. - Por fos motn%s expuestos en el segundo cons:derando
de este fallo, NO SE SOBRESEE EL JUICIO. Zﬁ-;r
\.ﬁ %D ' PR
TERCERO - SE DECLARA LA NULIDAD del C:tatono por .
&
instructivo para visita d& verificacién del dos de junio* e’ dos mil
veintidés; en el que se; ‘%,pretende notn‘" jcar la- orden de visita dé""

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

_ verificacion nimero de ex”edient bato rrsana . 166 LrArRceon (@] JOS dle jumo de
- dos mil veintidés, asi como todo el proced:mrento derivado del mismo,
quedando obligada la responsable a dar cumplimiento a este fallo en
los terminos indicados en ]a parte final de su considerando V.
i‘?
CUARTO. - Se les hace?saber a las partes, que, en contra de la
presente sentencia, pueden interponer recurso de apelacién, dentro de
los diez dias siguientes al en que surta sus efectos la notificacion.
wq
QUINTO.- Quedan a d:sp%s:c:on de la parte actora los documentos
exhibidos y en su opoﬁun:Jad archivese el presente asunto como fotal
y definitivamente conclu:do

SEXTO.- Se hace saber a: fas partes que, en caso de duda, pueden
acudir ante la Magistrada P%nente para que les explique el contenido
y los alcances de la presente%sentenc.'a

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE @§R30NALMENT

Lg Quinta Sala ordinaria %e este tribunal, decreté la nulidad del
citatorio :por instructivo en el juici% pues el notificador no indicé cémo se
cercioré que en el domicilio no s‘é encontraba nadie, pues no expresé
si tocd la puerta, cuantas veces lo hizo, a efecto de determinar que no

habia nadie en el domicilio visitado, asi como tampoco asentd el nombre
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Y flrma o la imposibilidad de nombrar a los testlgos como lo establece

el Reglamento de Verificacion Administrativa de. Ia Ciudad de México.

y:’-—.

Tribunal de Justicia

; Adm(ijgiﬁrativa Serfiala que, al momento de realizar Ia_ﬁ, otificacion de [a orden de

Cludad de México gt de verificacion b rersonal At iggﬂﬁl?sgggm_de dos de junio de dos mil

veintidés, no se llevd a cabo de acuerdo:a lo establecido en el articulo

18 del ordenamiento citado, lo que llevd y, en virtud de lo anterior,

determiné considerar ilegal y carentefde validez el acto impugnado;

“'.’-;gynado a ello, el procedimiento del glie se trata deriva ilegal.

Finalmente, con fundamento; _en los articulos 100, fraccion IV y

s‘

= 102, fraccion |l de la Ley de Jus’ucla Administrativa de la Ciudad de

IVIex1co la Sala ordinaria declaré "a nulidad del citatorio por instructivo

ERRRTY
s _‘:&m’z"

=

.:zpara visita de verificacion.

iy
.4;;'1;5.: Fa
e

'\
SEPTIMO. INTERPOSIC‘I“ON DE LOS RECURSOS DE
APELACION. Inconformes co *gla sentencia dictada en la primera
instancia, el veinticuatro de nowembre de dos mil veintidos, las

i \‘f'

autoridades demandadas, el Dlrector General de Asuntos Juridicos y de

Gobiermno en la alcaldia Benlto Juarez, asi como el personal
especializado en funciones de vertﬂcacmn adscrito al Instituto de
Verificacion Administrativa de la Cludad de México interpusieron recurso
de apelacién de conformidad con Io pre\nsto en el articulo 116 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Cludad de México, contra la sentencia

de siete de octubre de dos mil velntldos

3
4.

OCTAVO. ADMISION DE LSS RECURSOS DE APELACION.
Por auto de Presidencia de este Tnbuna[ y de su Sala Superior, dictado

el once de julio de dos mil velntltres se admitieron y acumularon los
‘ | recursos de apelacién RAJ. 48605/2023 y 49005/2023, se turnaron los
autos a la Magistrada 'DOCTORA XQCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES; y con las copias exhibidas se ordené correr



RAJ. 48605/2023 Y 49005/2023 (ACUMULADOS) TJ/V-40015/2022.
—f— ;

traslado a la parte actora y'autoridaqfdemandada en términos del
articulo 118, tercer parrafo, de la Leyrae Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

NOVENO. RECEPCION DE_I_;?-EXPEDIENTES. El veintiuno de
septiembre de dos mil veintitrés_-i;"" se recibieron en la Ponencia Cinco
de la Sala S_uperior, los autos del juicio de nulidad y del recurso de

i

apelacion de que se trata.

CONSIDERANDO Y R

£ PRIMERO. COMPETENCIA El Pleno Jurlsdlccmnal de la Sala

Superlor del Tribunal de Jushcna Administrativa de la Cludad de Mexnco
| es competente para conocqr y resolver el presente ‘recurso de
apelacion, de conformidad con lo dispuesto en los artlcu]os 'I 9, 15
fraccion Vll.y 16 de la Ley Organica del Tribunal de JustICIa

Admlnlstratlva de la Ciudad dé México y 116, 117 y 118 de la Ley de

Justicia Administrativa de la C‘lead de México.

:!
*

SEGUNDO OPORTUNIDAD LEGAL DE LOS'RECURSOS DE
APELAC]ON El recurso de apglacion RAJ. 48605/2023, se interpuso

dentro del plazo de diez dias, que preveé el articulo 118, primer parrafo,

de la Ley de Justicia Admlnlstratl a de la C:udad de México, toda vez
que la sentencia apelada se notifép al demandado, ahora apelante, el
veinticuatro de mayo de dos mil ’i{'}?fintitrés lo que se corrobora de la
constancia que obra en autos del: ,,chm de nulidad a foja ochenta,
;notlflcamon que surtio efectos el vemtlcmco de mayo del mismo afio
y aludido el plazo, transcurri6 del vemtlsels de mayo al ocho de junio,
previo déscuento de los dias veintisieté y veintiocho de mayo, tres y
cuatro de junio, por ser séb'ados y domingos, y por ende, inhabiles, de
conformidad con el articulo 21 del citado ordenamiento legal.
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cuatro de junio, por ser sabadosy domingos, y. por ende, inhabiles, de
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Por tanto, si el recurso se presentd el siete de junio de dos mil

veintitrés, su interposicion es oportuna.

El recurso de apelacion RAJ. 49005/2023 se interpuso dentro
del plazo de diez dias, que prevé el ar’uculo 118, primer parrafo, de la

Ley de Justicia Administrativa de la Cu}dad de México, toda vez que la

-U'ﬁ\

sentencia apelada se notifico al demandado ahora apelante, el

,f "

vemtlcuatro de mayo de dos mil. vemtltres lo que se corrobora de la

constancia que obra en autos delijuicio de nulidad a foja ochenta,

_.‘f’*li
P

notificacién que surtid efectos el vemtlcmco de mayo del mismo afo

y aludido el plazo, transcurrié del vemtlsels de mayo al ocho d& junio,

,,,,,

»'*4'

prewo descuento de los dias velntISIete y veintiocho- de maye, tres y

W‘

conformidad con el articulo 21 deT3C|tado ordenamlento legal.

T
: 45 . ) . . .
Por tanto, si el recurso sepresenté el ocho de junio de dos mil
veintitrés, su interposicidn es oﬁ%rtuna.

’_

TERCERO. INTERPOSIClON POR PARTE LEGITIMA. El
recurso de apelacion RAJ. 48605!2023 se mterpuso por parte legitima,
toda vez que lo signd Alma Xochltl Estrada Ocampo autorizada de la
autoridad demandada, caracter que se le reconocié en el juicio de origen

mediante prove:do de cuatro de ag@sto de dos mil veintidds.

e

El recurso de apelacion RAJ. 49005/2023 se interpuso por parte
legitima, toda vez que lo signé Sllv‘l’a~ Hernandez Becerra, aurorlzada
de la autoridad demandada, caracter due se le reconocié en el juicio de

origen mediante proveido de doce de agosto de dos mil veintidos

S ‘F
.
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CUARTO AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACION Es
innecesaria la transcripcion del agravio r}echo valer; sin embargo, en
cumplimiento . a los principios de congruenCIa y exhaustividad, los
argumentos p]anteados seran examrnados debidamente al resolver lo

conducente. -

Apoya lo anterior, por analogla“, la jurisprudencia 2a./J.58/2010
sustentada por la Segunda Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacién, visible en la paglna ochomentos treinta, Tomo XXXI, de mgyo

| de dos mil dlez del Semanarlo Judimal de la Federacmn Yy su(Gaceta

Novena Epoca cuyo rubro y texto son
! AL
;w .I :.H.
“CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PARA CUMPL{R CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAQ[EN LAS:
SENTENCIAS DE AMPARO ES HyNECESARIA SU TRANSE RIPCION 2
De los preceptos integrantes del cg:prtulo X ‘De las sentenciab: de! thtulo:;: i
primero ‘Reglas generales’, del Iibgo primero ‘Del amparo en general' &
fa Ley de Amparo, no se adwen‘e como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de wo!ac:on 0, en su caso, los agravios, para
cumplir con los prmc:plos de i ongruenc:a y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la fdemanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estud:a,}y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a Ios planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a 10% que conforman la litis. Sin embargo,
no existe prohibicién para hacer ta? transcnpc:on quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito dé 2igue para satisfacer los ptincipios de
exhaustividad y congruencia se estudfen los planteamientos de legalidad
o inconstitucionalidad que efecﬁvamé’}hte se hayan hecho valer.”

*%if
Asimismo, sirve de apoyo en la jUrlsprudenCIa S.8. 17, sustentada

‘por la Sala Supenor de este Orgamo Jurisdiccional, cuarta época,
publicada en la-Gaceta Cficial de la ClLfdad de México, el veinticinco de

marzo de dos mil quince y cuyo contenido es el siguiente:

e,

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A
LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los articulos que integran el Capitulo X! del Titulo
Segundo de la Ley Orgéanica del Tribunal de Ilo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, denominado ‘De las Sentencias’, y en
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particular el diverso 126 se advierte que las seqtenc:as que emitan las
*Salas no necesitan formulismo alguno razéh‘ por la cual se hace
innecesaria la transcripcién de los agrawos hechos valer por el apelante
sin embargo tal situacion no exime de cumphr con los principios de
congruenc:a y exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacioén clara

Tribunal de Justicia

- Administrativa y precisa de los puntos controvertidos, as:Jcomo el examen y valoracion
de la de fas pruebas que se hubieren adm/t.'dta;. sefialando fos fundamentos
Cludad de México legales en que se apoyen, debiendo I:m:;%r a los puntos cuestionados y

a la solucion de la Litis planteada en acato al dispositivo 126 de fa Ley

Organica del Tribunal de lo Contenc:gso Administrativo del Distrifo.

Federal.” &
l

wl
ﬂ._s

QUINTO. CONS[DERACIONES DE LA SENTENCIA DE
sr.‘f;

. VQ"'PRIMERA INSTANCIA. Con la. fl"'alldad de conocer los motivos y

fundamentos legales, con base en l; '

cuales, la Sala de origen resolvid,

se procede a transcribir la parte conSIderatlva del fallo apelado, que al

caso interesa:
- e . ﬂ‘:{:
o
f .- *11.- Previo al estudio del fondo dﬁl asunto procede resolver sobre las
R causales de improcedencia, ya séa que las partes las hagan valer o
aun de oficio, por fratarse de cuesitiones de orden publico y de estudio
preferente. .1}‘{;

Ei Titular de la Unidad Admmr&trat:va encargada de la Defensa
Juridica de las autoridades dﬁe la Alcaldia Benito Juarez, en
representacion del Director General de Asuntos Juridicos yd e
Gobierno en la Alcaldia Benito “Juarez sefiala como primera causal
de improcedencia: b

()

Esta Sala considera infundada lai:causal de .improcedencia antes
sefialada, toda vez que las ordeneSvde visita son actos de autoridad
que deben reunir las formalidades- Iegales consignadas en el articulo
16 Constitucional, consistentes en constar por escrifo, estar fundadas
y motivadas, y firmadas porautondad;competente En tal virtud, si una
orden de visita no retne los citados, requisitos, el afectado podré
impugnaria, por tratarse de un acto de imolestia, en consecuencia, no
ha lugar a sobreseer el presente jUICIO s

S
qu

"
|
3

Como segunda causal de fmproqc‘e{enc:ansenala

Y
() kS

Esta Juzgadora considera que debe desestimarse la causal de
improcedencia planteada, debido a que la misma va encaminada a
combalir cuestiones que corresponden al fondo del asunto, por o que

no resulta procedente sobreseer el presente juicio.
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Resulta apltcabie fa jurisprudencia ntmero, 48 emitida por el Pleno de
fa Sala Superior de este. Tribunal, el dia. trece de octubre 'del dos mil
cinco, y publicada en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal,
hoy Ciudad de México el dia veinticinco, del mismo mes y afio, la cual a
la Ietra dlce :

. :;"
‘;,

‘CAUSAL DE IMPROCEDENCIA SI EN SU PLANTEAMIENTO
SE HACEN VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE LA.- Si se
plantea una causal de !mprocedenc:la del juicio de nulidad, en la
que se hagan valer argumentps vinculados con el fondo del
asunfo, la Sala que conozca del’}msmo al dictar sentencia deberé
desestimaria y si no existe otro ‘motivo de improcedencia, entrar
al estudio de los conceptos dé; nundad ‘

i‘{‘f
El Dlrector Ejecutivo de Asuntos Juridicos y Servicios Legales del
Instituto de Verificacion Admmfstrattva de fa Ciudad de Mex:co en-
representacién de la AutonHad demandada del lnstttuto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, sefial6 como

H
) I
9
\

tinica causal de :mprocedenc:af.y sobreseimiento la siquiente:
f‘ e
4 P
; Ak o
ves) i :
o 3

Esta Sala considera mfundada la causal de improcedencia antes
franscrita, foda vez que ef personal espec:ahzado en funciones de
verificacion, si es parte en el‘presente juicio al tener el caracter de
gjecutora de la orden de de V:s:ta de Verificacion b s ar 15 LTAIPRSCOMX
del dos de junio de dos mil ve}mttdos en consecuencia, no ha lugar a
sobreseer el juicio por lo que: respecta a la referida autoridad.

. ;@,g.z

No habiendo ofra causal de rmprocedenc:a pendiente por desahogar,
se procede al estudio del fond?g del asunto.

CE
Hi.- En cuanto al fondo de! pres?ante asunto, procede resolver acerca de

la legalidad o ilegalidad de los: actos que han quedado precisados en ef

resultando primero de esta sentenc;a
i

V.- Después de haber analiiép’o fos argumenfos expuestos en el
escrifo inicial de demanda, asfi como los razonamientos plasmados en
el oficio de contestacion y hab:endo hecho el estudio y valoracion de
las pruebas admitidas a las pan‘%s de conformidad con ef articulo 98,
fraccion | de la Ley de Justicia Ad{mmstrativa de la Ciudad de México,
esta Sala considera que asiste Iaprazon fegal a la parte actora por las
siguienfes consideraciones jur:dfc%s

La parte actora en su tercer conqépto de nulidad refiere que se debié
haber notificado personalmente fa orden de visita, 0 en su defecto
haber dgjado citatorio, firmando dos festigos el mismo, tal como lo
establece el articulo 18 fraccion X del Reglamento de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México.
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La autoridad demandada refiere tanto en su oﬂffb de contestacion,
como en su respect.'va ampliacion que los actos controvertidos son

legales.
Tribunal de Justicla Esta Sala Consrdera que le asiste Ia razén agla parte actora, toda vez
Admigmratwa que el articulo 18 del Reglamento de Venﬁcac;on Administrativa de la
Cludad deaMéxko - Ciudad de ‘México, dice:

Articulo 18. Si el Servidor Publico Responsable al constituirse en el
domicilio o ubicacién del establec;mtent@ en que deba realizar la Visita
de verificaciéon lo encuentra cerrado:*o no hay persona con quien
entender la visita, fijaré en lugar ws:blez‘del establecimiento, citatorio por
mstructtvo que debera contener los s:gu.'entes requisitos:

DA ‘
k 1, Domicifio o en su. caso* =r ub:cac:on por fotografra del
o establecimiento en el que se desahogara fa visita de verificacion;

K

I, Datos de la Orden de Visitaﬁ;;-'zaie Verificacion;

f:'*e’

il Objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacién;

xf«

IV.  Lamencion de "El objeto de}este citatorio es que reciba la Orden
de Visita de Verificacion senalada”

o A ST 7
L e b P IAOrRgE -;z*‘ g
L P
. o

* -
oo
-

s

V. Fecha y hora en que el; Servidor Publico Responsab!e se
presenté en el establec;mrento

VIi.  Fecha y hora del dia hab:l §!gu;ente en que habra de entregarse
la Orden de Visita de Venf‘ jcacion y practicarse la visita de
verificacion; 3

VIl.  Apercibimiento, al visit‘ad‘_v,%L de que si no acata el citatorio, se
fevantara el acta con el reéu[tado de la inspeccion ocular que
realice el Servidor Publico: esponsable en presencia de dos
testigos;

Vill. Aperc:bimlento al visitado,“que en caso de que por cualquier-
medio, impida o trate de fmped:r la visita de verificacién, podré
hacerse uso de la fuerza publica para llevarla a cabo;

IX.  Nombre, firna y nimero de= credencial del Servidor Publico
Responsable que elabore el c:tatorfo y

X Nombre y firma de dos testrgos_’:f‘

Si el dia y hora fijados en el cn‘atono para realizar la visita, el
establecimiento estuviera cerrado.o no hubiere persona con quien
entenderla, el Servidor Pubhcot Responsable levantara acta
circunstanciada, en presencia de dos testigos, dejando fijado en lugar
visible del establecimiento, copia de }3Orden de Visita de Verificacién,
de la Carta de Derechos y Obligaciones del visitado y del acta
levantada, debiendo proceder el Servidor Piblico Responseable
conforme a este reglamento en lo conducente. Ahora bien, a foja ciento
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once de autos corre agregado el citatorio pon mstruct:vo para visita de
verificacion, el cual se d:gftahza para pronta Feferencia:

Una vez realizada la lectura del c:tator;;) es evidente que no cumple
con lo establecido en el articulo 18 ’é’el Reglamenfo de Verificacion
Administrativa para la Ciudad de Mex:co ya que no Se sefiala como es
que se cerciord que en domicilio no se encontraba nadie, ya que no se
sefiala si toco la puerta del mmueble en cuantas ocasiones, a efecto
de determinar que no habia nadfe‘gen el domicilio visitado, asi como
también el sefialar el nombre y firma o la imposibilidad de nombrar a
los dos tesfigos, tal como lo establece el Reglamento de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de Mex;co

;1 [ .
Aunado a lo anterior es de senalarse fo estipulado por los an‘;culos x6
fraccion IX, 25 primer parrafo 98 de la Ley de Procedimfento
Administrativo de fa Ciudad de Q{Iex:co que eslablecen:

W
3 i
Ley de Procedimiento Admmfstrat:vo de la Ciudad de Mex: co ;:.“.

Articulo 6.- Se consrderaran vélidos los actos adm.'n:stratlvos que
retinan los siguientes elementgs:

’k{

v’r?;-lq_

1} ”
Ly}

el

IX. Expedirse de conformldad Gon el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y enﬁu defecto, por lo dispuesto en esta Ley;
y- _ ?‘-

gi .
Articulo 25.- La omision o iregularidad de cualquiera de los efementos

de validez exigidos por el arfn:tflo 60. de esta Ley, producira la nulidad
del acto administrativo. %
%

!
Articulo 98.- Toda visita de %/erif" cacion debera ajustarse a los

procedimientos y formalidades que establezca esta Ley, el Reglamento
que al efecto se expida y a. las defnas disposiciones aplicables.

S

‘2.1

En las relatadas c»«rcunstancras pal'ra que un acto se considere valido
deberé ser expedido de conformrdad con el procedimiento que
establecen los ordenamientos apl:cab!es ya que fa omisién o
irregularidad de cualquiera de los elementos de validez, producira la
nulidad del acto administrativo.

Consecuentemente al no haberserespetado las formalidades del
procedimiento, foda vez que como se ha sefialado, al momento de
realizar la nofificacion de Ia orden de visita de verificacién ntimero de
. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM. . - . - - -
expediente i rawo at it Arcowef dos de Junio de dos mil veintidés, no se
realizo cumpliendo con lo establecido en el articulo 18 del Reglamento
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de Verificacion Administrativa de la Ciudad '___4d°‘e. México, es que esta
" juzgadora la considera ilegal y carente de validez.

s
o

v

£
Ahora bien, al resultar ilegal la nq}(f@ggﬁﬂg&ﬂgeo{g orden de visita de
verificacion nimero de expediente Sitasa i s iarc def dos de junio de
dos mil veintidds, también es ilegal el procedimlento que deviene de la

misma, al ser fruto de un acto wc:ado de origen.
Sirven de apoyo las siguientes jurisgk;bdencias:
a¥

‘ACTOS O RESOLUCIONES DERIVADOS DE ACTOS VICIADOS.
- SON ILEGALES. Son ilegales ,ilos actos o resoluciones de las
autoridades administrativas derfvados de acfos o diligencias viciados;
en consecuencia, carecen de validez y procede declarar su nulidad.
Con fundamento en los an‘:culos 100, fraccion IV y 102, fraccién Il de
la Ley Justicia Administrativa de la Ciudad de México, SE DECLARA
LA NULIDAD del Citatorio por instructivo para visita de
- verificacion del dos de junio derdos mif veintidés; en el que se pretende
- notificar _la _orden de visita Eie verificacién ntimero de expediente
o bamemman i Hamcchn: def dos de junlo de dos mil veintidés, asi como todo el
procedimiento derivado def mismo quedando obligada la autoridad
demandada, a restituir a la agtora en el goce de los derechos que le
fueron indebidamente afectados dejando sin efectos los actos
declarados nulos con todas slis consecuencias legales; para lo cual se
le otorga un plazo de QUINCE DIAS habiles contados a partir del dia
s:gwente al en que quede ﬂrme el presente fallo.”

}i

SEXTO. ESTUDIO DEL AGRAVIO DEL RECURSO DE
APELACION RAJ. 49005/2023 Una vez que han sido sefialados los
fundamentos y motivos en los que se apoyo la Sala de primera instancia
para emitir la sentencia recurrlda por cuestion de técnica juridica y al
tratarse de una cuestién de estudlo preferente, se procede al analisis
del tnico agravio de [a autorldad recurrente dependiente del Instituto
de Verificacién Administrativa, gen el que aduce contraric a lo
determinado por la A quo, no le astste la calidad de autoridad ejecutora

del Instituto de Verificacion Admlnlsgratlva.

AV
WoorE
y 0

Lok C
Este Pleno Jurisdiccional eétlmg infundado el agravio sintetizado,

ya que, en disenso a lo esgrimido por la autoridad apelante,

acertadamente lo estimé la Sala primigenia, al personal en funciones de
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verificacion si le asiste la calidad de autoridad eJecutora porio que si es

£

parte en el juicio natural. &

A efecto de demostrar tal aserto, es nécesano traer a contexto los
articulos 92, fraccion XllI, en refacion con‘e! 37, fraccion Il, inciso ¢), de
la Ley de Justicia Administrativa de{la Ciudad de - México, que

establecen: af'
fr
3?

“Articulo 92. El juicio ante el Tnbunaf de Justicia Administfativa de”’
la Ciudad de México es lmprocedergte f,.’,. :
(...) X H
Xill. En los demés casos en que la ;mprocedencra derive de algun otro ,w
precepfo de esta Ley.” _ ;{

ol ‘\l" .
“Articulo 37. Son partes en el procedlm!ento e, Ty g
() i
I1.- El demandado, pudiendo tenere te caracter:

¥ » o
c) Las autoridades admmistratrvaS* de la Ciudad de México, tanfo
ordenadoras como ejecutoras de’s Ias resoluciones o actos que se
impugnen,” 4

.1 ~5«§z§ -.'_i;;..__

.‘.,

. Ve
El primero de los preceptos dlé}bone que el juicio de nulidad sera
improcedente cuando derive de algun otro precepto de [a ley.
f
% |
Por su parte, el segundo nun‘g‘eral en cita establece que son
autoridades demandadas, las autoriaﬁédes administrativas de la Ciudad
” . . . “%} ] -
de Mexico, tanto ordenadoras como;ejecutoras de las resoluciones

o actos que se impugnen.

Corolario de lo anterior, la fracciénliig del articulo 83 del Reglamento
de Verificacidn Administrativa del Distrif Federal, establece:

1

.
‘Articulo 83.- El personal especializadoten funciones de verificacion, -
ademas de lo dispuesto por la Ley 'y Leﬂde Procedimienfo, tendra las

facultades y obligaciones siguientes:

I. Recibir y efecutar en sus términos las O6rdenes de visitas de
verificacién, determinaciones, nolificaciones, resoluciones y demés
diligencias encomendadas, tanto por el Instituto como la Delegacion de
conformidad con los instrumentos y disposiciones juridicas y
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administrativas aplicables.”
De los dispositivos transcritos, se <deduce que el personal

especializado en funciones de verlﬂcacnon*xtlene como atribucion, entre

ofras, [a recibir y ejecutar, en sus termlnos las érdenes de visitas de

verificacién y determinaciones; de ahi qUe contrario a lo que sostiene,

juicio de origen.
%, ’

es patente que le a81ste el caracter dé autoridad ejecutora dentro del

De igual manera, en la Carta de Derechos y Obligaciones del
Visitado, también se encuentrafxuna ‘seccién dedicada al personal
especializado, donde se deja en c]aro cuales son sus atribuciones, y en
esta se colige que, por conducto del Instituto de Verificacion

, Adminlstratlva le reviste el caracter de autoridad ejecutora, al

2
encontrarse obligada a ejecutar la visita de verificacidon y demas

D

diligencias.

0
o
i

En lo conducente, es apllcable la tesis de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia ?‘de la Nacidén, del siguiente rubro:
“AUTORIDADES EJECUTORAS EXISTENCIA DE SUS ACTOS”.

XJ

Asi como el diverso cr:témp sustentado en la tesis aislada de la
Primera Sala de la Suprema Cgarte de Justicia de la Naci6n, Materia
Comun, publicada en el Semanano Judicial de Ia Federacion; Tomo
LXXXVII, pagina 1812, que es dé] terior literal 31gwente.

r" ﬂi‘i“

“ACTOS INMINENTES, NO DEBE SOBRESEERSE CUANDO SE
TRATA DE. Si la autoridad ordenadora certifica la existencia del. acto
reclamado, aun en el supuesto de que la ejecutora niegue haber
recibido la orden correspond:ente y que en realidad no la haya
recibido, sin duda alguna la e;ecuc:én de la misma es inminente, y por
lo mismo, no debe sobreseerse contra el acto de ejecucién que de ella
se reclama.” i

En tales condiciones, como.validamente lo resolvié [a Sala de
primera instancia, es improcedente el sobreseimiento en el juicio

respecto del Personal Especializado en Funciones de Verificacién del

94
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Instituto de Verificacion Administrativa def la Ciudad de México, al
acreditarse que le asiste eI caracter de autondad demandada en el juicio

o4
del que deriva la presente. apelacmn i
.\A"h'

w

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jdnsprudenma de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia. Bd':a la Nacidén, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacmn {/ su Gaceta Tomo L1V, con nlimero

de registro “332235", pagina 903, que a continuacmn se cita:
:E A’E’lg{‘

‘AUTORIDADES EJECUTORAS :No puede sostenerse que proceder g
sobreseer con respecto a Ios: actos de una autoridad, pori la s
circunstancia de no haberse seﬁalado en la demanda, mtervenc:on
alguna de la misma, en los hechos que motivan la queja, aun cuando
sea como simple ejecutora, si aparece de autos la mtervenc:on de la- 3
misma.” o :g;

e

i"?

. ‘2 n....:'
Asi como por analogla 3§por los principios que Iaﬁ'rlgen l

jurisprudencia Admlnlstratlva de la séptima época, publtcada en el
Semanario Judicial de Ia Federacwn Volumen 91-86, Sexta Parte, de

los Tribunales Coleg|ados de C[rcmto con ndmero de registro “253623",

~ pagina doscientos ochenta y SIete cuyo texto se inserta a continuacion:
I:

,si

“AUTORIDADES RESPONSABLES EN EL AMPARO DIRECTO. LO
SON LAS DEMANDADAS EN EL JUICIO FISCAL. No procede
sobreseer el juicio de amparo por la causal prevista por el articulo 74,
fraccion IV, de la Ley de Amparo“.por cuanto hace a las autoridades
que fueron demandadas en el j _;u:c:o fiscal o que pueden intervenir
en la ejecuciéon de los actos :mpugnados en dicho juicio, y que
fueron sefialadas como responsables en el amparo directo, pues
aunque podria pensarse que no hay ejecuciéon respecto de la
sentencias pronunciadas por el *anbunaI Fiscal de Ia Federacion,
por medio de las cuales se declara la validez del acto impugnado,
es de verse que de todos modos esa sentencia condiciona la
ejecucion de Ia resolucién que se ha impugnado en el juicio de
nulidad, por lo que si puede cons;derarse a esas autoridades
como ejecutoras, ademas de que, de aceptarse el criterio conlrario,
jamas procederia la suspensién en Iosa amparos directos promovidos
contra las sentencias dictadas por el Tribunal Fiscal de la Federacion,
lo que en algunos casos dejaria a lasidautoridades demandadas en
posibilidad de ejecutar los actos lmpugnados en el juicio fiscal, que
habria quedado conclurdo ¥

SEPTIMO. ESTUDIO DEL AGRAVIO DEL RECURSO DE
APELACION RAJ. 48605/2023. Una vez que han sido sefialados los
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fundamentos y motivos en los que se apoyd la Sala de primera instancia
para emitir la sentencia recurrida, por cuestlon de técnica juridica, se
g

procede al estudio del unico agravio de Iageautondad recurrente de la

alcaldia Benito Juarez, en el que aduce ql}e segun lo dispuesto en los

articulos 100, 101 y 102 de la L.ey de Pr‘ecedlm[ento Administrativo de-

-H

la Cludad de México, el servidor pubhco no se encuentra obligado a
llevar a cabo la diligencia de verlflcamon forzosamente con el propietario

s-;{

del inmueble o con su representante le gal.

EI agravio sintetizado es

" argumentos van encaminados a d,f“fender la Iegalldad de la visita de

verificacién en materia de construcmones derivada de la orden emitida

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

dentro del expediente pat Personal art 185 LTaPrcCOMX e dOS de junio de dos mil

3

' velntldos que no constituye al *fallo revisado en esta instancia de

apelacion. ¢
B
De ahi que, por cuestlon de técnica juridica, si los actos

L

impugnados en el juicio de nulldad no constltuyen el objeto de estud:o

en el presente recurso de apelacnon sino |la sentencia emitida por Ia

Sala, es inconcuso que con tales argumentos no se desvirtla las
consideraciones que la Sala tomo en cuenta para emitir su sentencia,
menos aun para revocar Ia* nulidad decretada, que radicd,
medularmente, en que la autor:dad notifico mdebtdamente de la orden

ki
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

de visita de verificacién nimero de expediente bk At 158 TARCOW de tres
junio de dos mil veintidds, conforme lo estipulado en el articulo 18 del
Reglamento de Verificacion Admlntstrattva de la Ciudad de México.
Apoya lo anterior, por aq‘alogla la tesis 1.50.A.10 A (10a.), y
registro 2017105, de la Décima- Epoca sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, consu]table enla Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Libro 55, Junio de 2018, Tomo |V, pagina 2960, cuyo

rubro y texto es el siguiente:

1)
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“CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES EN EL AMPARO
. DIRECTO. CUALES TIENEN ESA CALIDAD POR NO CONTENER
ARGUMENTOS TENDENTES A .s_.‘-f" IMPUGNAR LAS
CONSIDERACIONES QUE DIERON SUSTENTO A LA SENTENCIA
DE NULIDAD CONTROVERTIDA. Si bien {os 6rganos Jru,rvsd;fcc;ronales
de amparo han fijado un nimero tmportaﬁte de especies del género
"conceptos de violacion inoperantes", trgtandose de resoluciones
dictadas -por las Salas ordinarias o Sugenor del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, .tienen esa calidad aquellos que se limitan a
reproducir sustancialmente los argumen?os que el actor hizo valeren la
demanda de nulidad;. los que se ocupan de controvertir solo algun
aspecto de la sentencia; sin destruir Ia fotalidad de la argumentacion
sustentada; los que dejan de exponer la razon de la afectacion de
derechos de manera cierta y ev;dente aquellos que reiteran lo
manifestado con anterioridad en otrasﬁnstancras y recursos, incluyendo -+ "
los que se ocupan de aﬂrmacrones~ que ya fueron alendidas en |a
resolucion definitiva, asi como ; los que exponen motivos de
ilegalidad en contra . del acto &} resolucién administrativa que-_, H
pretende declararse msubs;ste%te en el jUIC!O contencioso
administrativo federal. En suma fa inoperancia de este tipo
de conceptos de violacion radica en que no contienen argumentos
fendentes a impugnar las conszderacrones que dieron sustento a Ia :
sentencia materia de amparo dlrecto '

ffr
En efecto, es evidente que coﬁ tales planteamientos no ataca Ias

&
consideraciones de la Sala en las; que se basé para declarar |a nulidad

i

KA M

‘de los actos impugnados, pues, seﬂreltera formuld razonamientos para
oy

defender la legalidad de la diltgencla de venﬁoacmn en materia de

construcciones. -f.éu

Justamente, la Sala deorigen resolwo que el citatorio.por instructivo

de visita de verificacién en materlaﬂide construcciones con htmero de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

expediente Bus rersona At 16 LTAPRCCOUX & dos de junio de dos mil veintidds,

devenia ilegal porque cumplié con"« lo referido en el articulo 18 del
Reglamento de Verificacion Admlnlstratlva para la Ciudad de México,
pues en dicho documento no se senalo cOmo es que se cericioré que
no habia nadie en el lnterlor del domlCl[IO no indico si tocé la puerta del
inmueble, en cuantas ocaSIOnes a efﬁecto de determinar que no habia
nadie en el domicilio visitado, asf comé) tampoco puso el nombre y firma
o la imposibilidad de nombrar a los dos testigos, tal como lo establece

el ordenamiento citado.
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Por ende que, al declararse la nulidad del citatorio por instructivo

de fecha de dos de junio de d.osw mil veintitrés, el procedimiento

Tribunal de Justicla
Administrativa administrativo del que se trata devenla ilegal, al ser producto de un acto

dela e
N
»ﬁs:

De lo que se sigue que |a parte recurrente no controvierte que la
Sala deses’umo sus argumentos”“por resultar ineficaces juridicamente, ni

% las consaderacmnes por omitir Ias formalidades al momento de hacer la

% notlflcaCIon del acta de visita de verificacion, sino, como se apuntd, en
‘ ; - Su lugar pretendié defender Iailegalldad de los actos impugnados que,
}; " se reitera, no constituyen el ?bjeto de la presente apelamon que o es

' |la sentencia de siete de octubre de dos mil veintidds; en ese tenor,
' gl'f:.% 5 Sisus alegaciones no ponen: de relleve que ia conclusién alcanzada por

la A quo es equivocada v, gpor ende, ilegal, en tal virtud, existe un
impedimento técnico que lmp03|blllta ‘el examen del planteamiento

efectuado, pues su formulacm)h esincorrecta'y, por tanto, inoperante el

;r’
agravio en estudio.

¢‘ !
h‘—#

. h ?-":

Sirve de apoyo a Iasi conSIderaCIOnes de inoperancia, la
jurisprudencia 2a./J. 188/2009 emitida- por la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en la pagina
.l*

cuatrocientos veinticuatro, tomo’ XXX noviembre de dos mil nueve del
Semanarjo Judicial de la Federacmn Yy su Gaceta, con registro 166031,

de contenido siguiente: - ”2;

n

X

“AGRAVIOS INOPERANTES EN LALA REVISION. SON AQUELLOS EN
LOS QUE SE PRODUCE UN.: IMPEDIMENTO TECNICO QUE
IMPOSIBILITA EL EXAMEIJ\’!{ DEL PLANTEAMIENTO QUE
CONTIENEN. Conforme a los art:culos 107, fraccién ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccién 1V,
87, 88 y 91, fracciones | a IV, de la Ley de Amparo, el recurso de revision
es un medio de defensa establecido con el fin de revisar la legalidad de
la sentencia dictada en el juicio de amparo indirecto y el respeto a las
normas fundamentales que rigen el procedimiento, de ahi que es un
instrumento técnico que tiende a” asegurar un Optimo ejercicio dev Ia
funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada

vé
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en la audiencia constitucional, inc!uféndo las determinaciones
contenidas en ésla Y, ‘en general, al examen del respeto a las normas
fundamentales queé rigen el procedtm:enfo del juicio, labor realizada por
el 6rgano revisor a la luz de los agravios ‘expuestos por el recurrente, con
el objeto de atacar’ las cons:derac:oges que sustentan la sentencia
recufrida o para demostrar las c:rcunstancras que revelan su ilegalidad.

. En ese tenor, la inopérancia de los aqrawos en la revision se presenta
ante la actualizacion de algin impedimento técnico que imposibilite el
examen del planteamiento efectuado que puede derivar de la falta de
afectacion directa al promovente de fa parte considerativa que
controvierte; -de la omisién de la @xpresion de agravios referidos a la
cuestion debatida; de su formulacion material incorrecta, por incumplir
las condiciones atinentes a su_ééntenido, que puede darse: a) al no
controvertir de manera suﬁcrente'i/ eficaz las consideraciones que rigen
la sentencia; b) al introducir pruebas o argumentos novedagsos a la litis . EN
del juicio de amparo; y, ¢) en caso de reclamar infraccion a las normas
fundamentales del procedfm:entb‘ al omitir patentizar quef se hubrese
defado sin defensa al recurrente 0 su relevancia en el dictado ‘de la .-
sentencia; o, en su caso, de la cdncrec:on de cualquier obstaculo que se
advierta y que impida_al organo revisor el examen de fondo’ del
planteamiento propuesto comqi puede ser cuando se desatienda fa
naturaleza de la revision y de! organo que emitio la sentienc:a o-la ¢
existencia de jurisprudencia, que lresuelve el fondo del asunto qlanteado

En consecuencia, ante. lo; mfundado del agravio p!anteado enel
RAJ. 49005/2023 vy lo moperante del agravio planteado en el RAJ.
48605/2023, lo procedente es CONFIRMAR la sentencia recurrida de

&
siete de octubre de dos mll vemtldos dictada por la Quinta Sala

@t e

Ordinaria Jurisdiccional de este&TrlbunaI dentro del juicio de nulidad
TJ/V-40015/2022.

it
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Por [o expuesto y con fundar’nento en lo dispuesto por los articulos
1, 3, 5, fraccidn |, 6, 9, 12, 15, fraccnon Vil, y 16 de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi como los
articulos 116, 117y 1 '18 dela Ley dei{lustlma Administrativa de la Ciudad
de MéxXico, se

e
PRI he s

éﬂs-_;..,.

RESUEUVE
PRIMERO. AEI agravio hecho valer en el recurso de apelacion RAJ.
49005/2023 es infﬁndado, de conformidad con lo expuesto en el
Considerando Sexto del presente fallo; y el agravic hecho valer en el
recurso de apelacién RAJ..48605/2023 es inoperante, de conformidad
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con o expuesto en el Con5|derando Séptimo c’fiel presente fallo

!i
_5"*
m“r

SEGUNDO. Se CONFIRMA la sentencua recurrida de siete de

4‘"
octubre de dos mil veintidés, dictada@por la Quinta Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, den’tr?;f;del juicio de nulidad TJ/V-

40015/2022. - {
&

3
TERCERO. Se les hace sabeﬁa las partes que en contra del

‘presente fallo podran interponer los ﬂmedlos de defensa previstos en la

*5’6-'-1.»“5 2

iy

#

CUARTO. A efecto de garantlzar debldamente el derecho humano

‘_Ia Maglstrada Ponente, para que se le expllque el contenido y los

alcances de la presente resolumon.

ﬁ_
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5

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes, y por
oficio acomparfiado de copia autorlzada de la presente sentencia,
devuélvase a la Sala ordinaria el e§<pedlente del juicio de origeny, en su
oportunidad, archivense los autos del presente recurso de apelacion,

como asunto total y defmltlvamente concluido.

=
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ASf POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS® MAGISTRADOS PRESENTES, LO RISOLVIO EL PLENO
JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE'LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION
CELEBRADA EL DiA QUINCE DE NOVIEMBRE DE fDOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C. C,
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE
RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES ‘GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN,
MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, DOCTORA MARIANA
MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES
ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

01

I
FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA‘C MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES. - -mmi

‘.q

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 16 Y
DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBDQAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, ASf COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES 1 ¥..X DEL.REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116'Y 117 DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. -----
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POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTR, b S INTEGRANTHES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN S[ESION
CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE,QE’ 0S MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA
MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA\DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA
SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO |f ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO GENERAL DE
ACUERDOS “T", QUIEN DA FE. #_g;

i

i:"

zf“' PRESIDENTA \

MENEZ.
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