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MAESTRO ART!
MAGISTRADO
LA TERCERA S/
PR [T: SENTE.
Por medio del pre
DOS{MIL VEINT?
en elz mismo, la ¢
FEBRERO DE D
FEBF;{ERO DE DO
término para qug
Recurso de Revis
Administrativa de
prirﬁ'éro de septie
Méxiéo, y el articy
de jufnio de dosm
DE NOVIEMBRE
RAJ..!I49605/202
la fe:cha en los
inter;f:uesto algun
lugar;.

1

SECRETARIO GENE
JUSTI

SECRETARIA GENERAL DE ACUERD!
RAJ.49605/2022 (

JRO GONZALEZ JIMENEZ

TITULAR DE LA PONENCIA OCHO%E
ALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNA

sente informo a usted que con fecha NUEVE
DOs, el pleno de la Sala Superior de este Trib

Ual fue notificada a las autoridades deman

S MIL VEINTITRES, y toda vez que ha trar
2 |as partes interpusieran medio de defens
i6n), con fundamento en el articulo 119 ¢
la Ciudad de México, vigente al dia slguiente
embre de dos mil diecisiete en la Gaceta Of
lo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior Vig
| diecinueve, se certifica que en contra de Ia
DE DOS MIL VEINTIDOS, dictada en el
2 (RELACIONADO CON EL RAJ.54007 /20
registros.de la Secretaria General de Acue

medio de defensa, lo anterior para los efect;
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ACTOR: pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

OFICIO No:TJA/SGA/I/(7)1504/2024

RELACIONADO CON

L|RAJ.54007/2022)
T1/T11-3020K/2027
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Ciudad de México, a 11 de abril de 2024
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unal emitié resolucion
dadas el NUEVE DE
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. . |
DS MIL VEINTITRES y a la parte actora el DIECISIETE DE

scurrido en %axceso el

a alguno (A:mparo o}
e la Ley de Justicia
de su publi¢aci6n, el
icial de la Ciudad de
ente a partir; del once
resolucién del NUEV
recurso.dé zl;upelacién
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rdos I que_%se haya
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s legales a que haya
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'RESOLUCION AL RECURSO DE'APELACION RAJ.49603

RECURSO DE APELACION N MERO
RAJ. 49605/2022 (ReIGC|onc1 o al 54007/2022)

JUICIO NUMERO TJ/NI-3020 /2022

,.v

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ACTOR:

AUTORIDAD DEMANDADA:
CALIFICAC[ON EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DE LA DIRE
DE SUBSTANCIACION * Y

DIRECIOR DE VERIFICACI]
CLAUSURAS DEL AMBITO CE
1NSTITUTO DE VERIFICACION
DE LA ‘CIUDAD DE MEXICO.
APELANTE DIRECTOR DE
MATERIA DE VERIFICACION
DEF LA DIRECCION
SUBSTANCIACION Y g
CLAUSURAS DEL AMBITO CE
DE:LA CIUDAD DE MEXICO'

MAGISTRADA PONENTE:
FUENTES JIMENEL.

- DIRECTOR DE
DE VERIFICACION
CCION EJECUTIVA
CALIFICACION Y
DN, SEGURIDAD Y
NTRAL, AMBOS DEL
N ADMINISTRATIVA

CALIFICACION EN
| ADMINISTRATIVA
EJECUTIVA  DE
ALIFICACION Y

D]RECTOR DE VERIFICACION, SEGURIDAD Y.

NTRAL, AMBOS DEL

INSHTUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA

DOCTORA ESTELA

SE&RETARIA DE ESTUDId Y CUENTA: ADRIANA
DAI::\IIELA MARTINEZ COVARRUBIAS

del Trbu
Administrativa de la Cludad de México, correspor

Acuerdo del Pleno Jirisdiccional

del dia NUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDQS.

ante este Pleno Jurisdiccional el dia veintitrés de
por el DIRECTOR:_:_i,_DE CALIFICACION
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA DIRECCIC
SUBSTANCIACION Y CALIFICACION Y DIRECTOR [
SEGURIDAD Y CLAUSURAS DEL . AMBITO CENTR
INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE

MEXICO, ahora apelantes, en contra de Ia reéolu

veintidds,

de fecha ocho de junio de dos mil.veintidés, dictd
Sata Ordinaria de este Tribunal, en autes del juicio d

TJ/11-30208/2022, cuyos pun’ros resolutivos son

nal de Justicia

diente a la sesidon .

/2022 interpuesto
junio de dos mil
EN MATERIA DE
N EJECUTIVA DE
DE VERIFICACION,
AL, AMBOS DEL
LA CIUDAD DE
Cidn interlocutoria
da por la Tercera
e nulidad ndmero

del tenor kteral




" PRIMEROQ. - Esta Tercera Sala Ordinaria es COMPETENTE
para conocer y resolver del recurso de reclamacién, en
términos del artfculo 113 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México. '

SEGUNDO. - Son FUNDADOS los agravios para modificar e =+

acverdo recurrido en'su. parte conducente, por los motivos
aducidos en el Ultimo considerando de esta resolucién.
TERCERO.- Se MODIFICA el acuerdo recurido de fecha
doce de mayo de dos mil veinfidds para los efectos
precisados en la presente resolucién.

CUARTO. - Continlese con el procedimiento del presente
juicio.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.

“{SIC) -

NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL.

(La Sala primigénia resolvi6 el recurso de reclamacién
interpuesto por la’ parte actora, en cuya resolucién determiné
MODIFICAR el acuerdo recurrido de fecha doce de mayo de dos
mil veintidés con la finalidad de otorgar la suspensién para el
efecto de gue las cosas se mantuvieran en el estado en que se
encontraran.)

ANTECEDENTES

1.- Por escrito ingresado ante la Oficialia de Partes de este Tribunal,
el dia once de mayo de dos mil veintidds, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
por propio derecho, promovié demanda de nulidad en contra dei

siguiente acto:

1L RESOLUCION O ACTO ADMINISTRATIVO QUE SE IMPUGNA

. . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
a) La resolucién dictada en el expedienteDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha 8 de

abril de 2022, emitida poi‘ el DIRECTOR DE CALIFICACION EN MATERIA DE
VERIFICACION ADMINIST@TIVA DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE
SUBSTANCIACION Y CALIFICACION DEL INSTITUTO  DE VERIFICACIdN
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDA!J DE MEXICO, por medio de la cual impane:

) DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
() Una MULTA por el equivalente DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCOMX y 3t iafizacién de 1

Cludad de Méxica, la cual asclende a la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

i ; DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX .
(f} Una MULTA equivalente apaTo pERSONAL ART*186 - LTAIPRCODMX ¥ actualizacién de la

. i . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Cludad de MéXiCO. la cual asciende a la cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
(i) La CLAUSURA TOTAL Tsmpomﬁg_del inmueble ublcado endioRoo At 188 LTAPRSSOMX
'Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

f ..
{v) La DEMOLICION de I3 superficle de construccion excedente, asf como de las

superficies excedidas a fin de ajustarse al3irsminimo de 4rea libre requerida y al

Dato Pers
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

- o
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b) La ORDEN DE ViSITA DE VERIFICACIGN ADMINISTRATIVA

i |
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 3 de febrerb da 2022|

dictada en el expediente

asi como el procedimiento

administrativo de verificacion adminlstrativq," el ‘cual se atribuye al DIRECTOR DE

VERIFICACION, SEGURIDAD Y CLAUSURAS, r‘iEL AMBITO CE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA, manifestacnon que se desy

de Ia resolucion impugnada. l
1
I

NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL YTEXTUAI.

(Se impugna la reso!ucmn de ocho .de
veintidds emitida por ef: DIRECTOR DE (
MATERIA DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
EJECUTIVA DE SUBSTANCIACION Y CA
INSTITUTO DE VERIFICAGION ADMIN]STRATI\
DE MEXICO, que califiéa la visita de verifig

NT%!AL DEL INSTITUTO DE
rende del Resultando *1.-°,
I

1
H

abril de dos mil
CALIFICACION EN
DE LA DIRECCION
\LIFICACION DEL
‘A DE LA CIUDAD
acidon en materia

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

de uso de suelo dmgldq alinmueble ubicad

Dato Personal Art. 186 LTAI

la que se determind sancionar con:

DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

Zonificacion de Uso del Suelo vigente.

Q) '€ [Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX!

PRCCDMX

. Q.- MU”O [DOI DATO PERSONAL ART"186 - LTAIPRCCDMX I Un]d d de MedIdG y
Actuadlizacién diaria wgen’re por no contar gon-Certificado de

b.- Multa por OIS PERSONAL ATTIEE LIARRSE |y Unidad de Mediida y

Actudlizacion dlorld wgen’re POr NO respe
niveles permitidos, GSI como las superfici
desplante y méximia de construccion
zonificacion Gphcobie al inmueble visitado.
c.- Clausura total ’femporol POr NO respe]
niveles permitidos, @SI como las superfici
desplante vy mcmmd ‘de construccién per

ar el nOmero de
=s de drea libre,
permitidas por la

ar el niUmero de
es de drea libre,
mitidas, asi como

por no acreditar con’rcr conun cen‘lflcodo de zonificacién de

uso de suelo vigente:,
d) La demolicion de los niveles excedentes

de construccién,

esto es los que estén encima del fercer nivel, la demolicién de

la superficie de COI"ISTI’UCC]OF] excedente, h

nsta ajustarse a la

superficie méxima de cons’rrucaon permitida y las superficies
excedidas, a fin de cuus‘rorse al veinticinco por ciento minimo
de drealibre requerido ¥ y.al setenta y cinco por ciento de drea

de desplante, en el mmueble materia de la

visita.)

2.- Mediante acuerdo de fechofégoce de mayo dea dos mil veintidos,

se admitié la demanda a ’rrémi’refffy con copia de I¢t misma ordend el

emplazamiento de las ou’rorldodes senolodc:s co
para que produlercm sU com‘esfomon de dem

suspensién solicitada por la parte actora para que

mo demandadas
nda. Se negd la

no se ejecuten las

sanciones impuestas al no acreditgr"su interés suspensional.

3.- Por auto de fecha tres de junio de dos mil veiritidds, se fuvo por

contestada la demandada en tiempo y forma. Gon fecha tres de

junio de dos mil veintidés se declard cerrada la instréccién y se otorgd

[



un plazo de cinco dias para que se formularan alegatos por escrito,
y se indicé que una vez fenecido dicho término, con alegatos o sin
ellos, quedaria cerrada la instruccién del juicio v se procederia a
dictar la sentencia correspondien’re.‘ Sin que en el caso se hubiera

presentado alegatos por escrito por ninguna de las partes.

4.- Por escrito presentado el siete de junio de dos mil veintidés, se
interpuso recurso de reclomocién en contra/del acuerdo que negd
la suspensién, el cual fue resuelfo el ocho de junio de dos mil
veintidds, al ’renor de los pum‘os resclutivos ;i)rewamen’re franscritos;
misma que fue noftificada a la qu’fortdod demandada en fecha diez
de junio de dos mil veintidds y ala parte actora el dia veintidés del

citado mes y afio.

5.- Inconforme con la senfencji_":d de primera instancia, el dia veintitrés
de junio de dos mil veintidés, el DIRECTOR DE CALIFICACION EN
MATERIA DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA DIRECCION

EJECUTIVA DE SUBSTANCIACION Y CALIFICACION Y DIRECTOR DE -~

VERIFICACION, SEGURIDAD Y.._. CLAUSURAS DEL AMBITO CENTRAL,
AMBOS DEL INSTITUTO DE VERIFICACIC’)N' ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, in’rerpusief‘on recurso de apelacidn en su contra,
de conformidad con lo dispues“fo porlos articulos 115, 116y 118 de la

Ley de Justicia Administrativa d@ la Ciudad de México.

é.- Por acuerdo de fecha seis de septiembre de dos mil veintidés, se
admitié y radicé el recurso de apelacién por el Magistrado
Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México y de su Sala Superior, asimismo, se designé como ponente a
la MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES,

en el asunto de mérito.

7.- Por acuerdo de trece de octubre de dos mil veintidds, el
Magistrado Presidente del Tribunal de‘{;ﬁ!us’ricio Administrativa de [a
Civdad de México v de su Sala Superior en cumplimiento a lo
ordenado mediante acuerdo del pieno jurisdiccional de este

tribunal, desighé como magistrada rns’rruc’rorc: a la Titular de la

L LW
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S %ﬁ' % Ponencia dos de la Sala Superior, MAGISIRADA| DOCTORA ESTELA
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;& \\N e FUENTES JIMENEL. |
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Trxbunal de Justicia
Administrativa--
de la
Ciudad de México

8.- Por parte de la Magistrada Ponenﬁb - se reC|b|reron los autos del

juicio de nulidad y del recurso de ope 0c10n el diecisiete de octubre

1<
_::,_;s
i

correspondiente.

[

CONSIDERANDOS

l.~ 'I%s’ré Pleno Jurisdiccional del fffbuncl de Jus’}icio

recurso de apelacidén de mern‘o conforme a lg-

t’.r‘-“; S

L ;’:é‘ghculo 15, fraccidén Vil de Ia Ley Organica del T
3; : AEmlnlsfrotivo de la Cludad de México, en

a‘-,/es’robleodo en los numerales 116 117 y 118 de

e ypraer,

Administrativa de la Ciudad de; México.
.- Se estima innecesaria la franscripcién del U
exponen las qutoridades deméjﬁndodqs, ahora ag

de que no existe obligacién forrfpol dispuesta en Ig

ya que el Unico deber que se hene es el de cumplir

de exhaustividad y congruencia a. .qQue se refiefe el

117y 118 delaLey de Justicia Adﬁ'linisfroﬁvo delaC

de dos mil veintidés, a efecto de formulcr el proyecto de resolucién

Administrativa de

la Ciudad de México es comi’:‘ie’renfe para conpcer y resolver el

ibunal de Justicia
relacién con lo

la Ley de Justicia

NiCoO agravio que
elantes, en razén
s articulos 98, 116,
ivdad de México,
con os principios
citado articulo 98

dispuesto por el

de la ley de'la materia, dando SO|UCIOn a la Litis|que se plantea y

valorando las pruebas de cu’ros . Es aplicable | por c:ncﬂoglo la

jurisprudencia 20 /J.58/2010, susTen’rado por 10 Segunda Sala de la

e SUpPremMa Cor’re de Justicia de la N_ocnon en sy Novena ‘Epoca,

publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Tomo XXXI, Mayo de 2010, Pdgina- 830, la| cual establece
textualmente lo siguiente:
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON

LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y’ EXHAUSTIVIDAD EN LAS
"SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”,
del titulo primero "Reglas generales”, del fbro primero "Del
amparo en general’, de la Ley de Amparp, no se advierte
como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacidn o, en su caso, los agravios, para

[ T TRV




cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en
las sentencias, pues tales' principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escrito de expresidon de agravios, los estudia
y les darespuestaq, la cuqi debe estar vinculada y corresponder
a los planteamientos .de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego comrespondiente, sin
infroducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibicién para hacer tdl transcripcion,
quedando al prudenfe arbifrio del juzgador redlizarla o no,
atendiendo a las céaracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que pard satisfacer ios principios de exhaustividad
y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad: que efectivamente se hayan hecho
valer,”

LRy

Y dem e

Resultando también oplicfdble la Jurisprudencia $.S. 17, sustentada
en la Cuarta Epoca por Ic;j?Solo Superior de este Tribunal, misma que &
¥

es del tenor literal siguienté: e

W
W

. “AGRAVIOS. PARA’ CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y E){HAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES ALOS .
RECURSOS DE APELAQ-‘.‘I()N ES INNECESARIA SUTRANSCRIPCION.-  -: & ¢
De los articulos queiintegran el Capitulo X| del Titulo Segundo
de la Ley Orgdrica del Tibunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, denominado * De las
Sentencias”, y en particular el diverso 126 se advierte que las
sentencias que emi:rcn las Salas no necesitan formulismo
alguno, razén por la tuol se hace innecesaria la transcripcién
de los agravios hechés valer por el apelante, sin embargo, tal
situacidon no eximet de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer una
fijacion clara y precisd, de los puntos controvertidos, asi como
el examen y va[orc:qpn de las pruebas que se hubieren
admitido, sefialando los fundamentos legales en que se
apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados yala ...
solucién de la Litis planteada en acato al dispositivo 126 de la
Ley Orgdnica del Tribundl de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal.” 4

.- La Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal sustenté su
determinacién en las siguientes "‘g_;e:onsiderociones de hecho y de

derecho: %
\
‘L-Esta Tercera Sala Ordiﬁquo es COMPETENTE para
conocer y resolver el rec“qrso de reclamacién, en
términos del articulo 113 ‘de la ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.
Il.- El presente recurso es PROCEDENTE, en virtud de que
se Interpuso en conira del acuerdo emitido por el
Magistrado Instructor en el juicio citado al rubro: de
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RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ.49605/2022 (Relac

_ que el acuerdo recurridorse encuentr

JUICIO NUMERO: TJ/1Hl- 30208/2022
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conformidad con el articulo 113 die fe
Administrativa de la Ciudad de Mexﬁlco
lll.- Esta Tercera Sala Ordinaria prewc: \
argumentos  vertidos por la recurr
constancias que integran el expediente
de conformidad conlo previsto porel ar
| de la Ley de Justicia Admmnsfrahvo g
Meéxico, considera que el recurso es F
siguientes consideraciones ‘de hechoy

fonado al 54007/2022)

) Ley de Justicia
|

ydloracién de los
snte v de las
en que se actua,
ticulo 91 fraccidn
e la Ciudad de
UNDADO; por Ios
derecho.

El recurrente sefiala medularmente como Unico agravio

indebidamente

fundado y motivado, pues Unicamente solicitd se le

concedierala suspension para el efecto
se ‘mantuvieran en el es’rodo que g
cautelar que era procq,den’re mdéxime
diversas documentales, las que acomp
v que se dlgl’rcllzon Q con’nnucmon

e ecaua.th OE DS THITO FEDETLAL: 2.
bucr-r-ﬂu d« L‘}cwunam > LAt fureds lemn«n
DM-uhc rm

Sy

de que las cosas
bardan, medida
gue cuenta con
aNa a sU recurso
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Emaﬂ GOBIERKD BELDISTRITO FEDERAL DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDIV

0 - - DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDNM

b ) . DATO PERSONAL ART*186 - LTAIPRCCDN

i Secretars da Dosarolle Urbano ¥ Viviongda DATO PERSONAL ART"186 - LTAIPRCCDM

y - " - DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDNM
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Con fundamento en los articulos 71,|72 ¥ 73, delaley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, SE NIEGA
LA SUSPENSION SOLICITADA por:lai parte actora, para
que no' se ejecuten las sanciones impuestas en Ia

resolucion impugnada, df

no
suspensional, :

. dcredf;for sU inferés

. o ; ny:
Ahora bien, toda vez que alrecurso de reclamacién se

acompafiaron las  documentales
considerando que en Ig? resolucion

autoridad emitié las siguiertes sancione

. e Ry
..... SAHCIONES

digitalizadas vy
impugnada |a
5

I.- Por no haber acereditads contar con unig:ertincado de Zonificacion de Uso de Suelo vigente, en

suzslquiera de las elaslficaciones sefialadasien el articuls 158, del Reg)|

amento de la Ley de Desarrelle

Urbana del Distrito Federnt, se Impone d1' ciudadano Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX interesado en el
presente procedimionto, una MULTA cquivaleDATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMXdad de Medida v
Actuslizactdn dtarla, vigente al momente de practlcarse Lo visita de virificacidn maveria del presente

e cu MU BE Sonab At 165 LT AKCLDUR.

TR VAL DTG T 1T QISPUESTG §T 95 arucuios 12y, rraccion |
Administrativo de la Cludaod de México ¥:26, fraccion, VI, de 1a tey d
Faderal, en relacldn con el articule 174 frascidn Vi vy 190, dal Regl
Urbano del Distrivo Federnl, 48, fracclénil, del Reglamento de Veriticd
Fadernl, concatenado con lo dispuesto on [os articulos 2, fraccidn 1y
valer de la Unidad de Medidoa y Actualizaclén, asl como con el ac
Nacional de Estadisctca y Gaogeafia, rnegil:rantﬂ el cual se actualizé ol val
Unidad de Medida y Actualizaclén, publicado ¢n ¢l Diarle Oficial de
cnero de dos mil velntldés, g

3

roceilta Ia ~antidad de

lo anterior,
ac la Ley ag Frocedimlento
: Desarrollo Urbano del Distrito
pmento do o Ley do Desarrolla
1cidn Administrativa del Distrito
5, de la Ley para Determinar ol
uerdo emitido por el Instituto
or diario, mansuad y anunl de 1a
la Federacidn en fecha dicz de

k=3

N.= Por no respetar el ndmero de nlvelc_r‘_i permitidos, asi como las supd
méxima de donstruccién permitidas Bor A zonifieacidn aplicable al
procedimionto, se¢ Impone al ciuda __'ano Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCD!
procedimiento, Una MULTA qqulvatenig_- 2 DATO PERSONAL ART®186 - LTAIP

riigias de drea libre, desplante v
inmucble objeto del prosents
X Interesado en ol presents

RCCDMXy Medida y Actuatizaclén

diarta, vigente al mamento de practidiirse 1a visita @@ veritiencion mpteria dal presente asuot:

muitiplicado por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. rasualta |

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

fundamente an lo dispueste en Ids articulos 129, fraceldn I,
5

Administrativo de la Ciudad de Méxics y 96, fraccion, ViIl, de la Ley d
Federal, en relacidn con el articule 1?4. fraccién VIl y 190, del Reg)
Urbano del Distrito Federal, 48, fracéidn I, del Reglamento de Verilicd
Federal, concatenado con lo dispuesto en los articulos 2, fraccién Il y
Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, asi como con el ad
Nacional de Estadistica y Geografia, fiediante el cual se actualizd el vy
Unidad de Medida y Actualizacién, gliblicado en el Biario Oficlal de

0

enero de dos mil veintidds., ;

o, QU
cantidad deDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

, o anterier,
de la Loy de Procodis

= Desarrolle Urbano del Distrito
amento de 1a Ley de Desarrollo
cién Administrativa de! Distrito
5, de la Ley para Determinarel
uerdo emitido por el Institute
lor diario, mensual y anual de la
la Federacién en fecha diez de

III:- Independientemente de las rnulf"?s impuestas, por no resﬁetar eﬂ ndmero de niveles permitides,
asi como las superficies de drea libre; desplante ¥ méxima de constriecidn permitidas, asi como por

nio haber acreditado contar con un Céi?:iﬁcado de Zonificacién de Uso
d? las clasificaciones sefialadas en el artfculo 158, del Reglamento de
Distrito Federal, se impone [a CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del inmu

de Suelo vigente, en cualqulera
a Ley de Desarrollo Urbano del
ble ubicado en reterne uno (1)

de avenida de! taller, nimero sesenta'j,.y siete (67), colonia Jardin Balbuena, demarcacién territorial

Venustlano Carranza, cédigo postal quince mil navecientos {15900}, Cindad de México; lo anterior con
fundamento en lo dispueste en losj: articulos 129, fraceldn IV, |de la Ley de Procedimlento
Admlnistrativo de la Ciudad de México, ¥ 48, fraccidn I, del Reglamentp de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, sin bloquear acceséi_s gue afecten su habitabllidad.

3 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Se APERCIBE al cludadanol3o Losoie AT 188 [ TAPRGCOMXInteresado en

interpdsita persona, que para el caso de no permitir v oponerse
colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente determin

Bl presente procedimiento yfo
5 debido cumplimiento de la
Aeion, se hard acreedora 2 una

multa y de resultar necesario se autoriza e! auxlilio de la fuerza piblicg, lo anterior en términos de los
articulos'.}a Bis, fracclones |, 11 y I1l, de (a Ley de Procedimiento Adminigtrativo de la Ciudad de México,
en relacidn con los diversos 39 y 40, del; Reglamento de Verificacién Administrativa del Dijstrito

Federal,

¥
0 i

V.- Asi mismo, se ordena |a DEMOLICION der 1) LOS NIVELES

EXCEDENTES, ES DECIR LOS

. EBIFICADOS POR ENCIMA DEL TERCER NlVEjl;;, 2) LA SUPERFICIE Dﬂ CONSTRUCCION EXCEDENTE,
HASTA AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRIICCION DE ITIDA Y; 3) LAS SUPERFICIES

EXCEDIDAS, A FIN DE AJUSTARSE AL Dalo Personal Att. 186 LTAIPRC

REQUERIDQ ¥ AL SETENTA Y CINCO PORCIENTO (75 %) DE AREA DE
MATERIA DEL PRESENTE PROCEDIMIENTO. UBICANA FN SETABNA H

- MINIMO DE AREA LIBRE

ESPLANTE, EN ELINMU/EBbE

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX"

!
sy s S€ SEna@ en 1a totografia Inserta en:la orden de visita Pe verificacién administrativa

materia del presente procedimiento,
fraccién V, de la Ley de Procedimien
Ley de Desarrollo Urbano del Distrite Federal, en relacién con el

lo anterior.con fundamento en lo gispuesto por los articulos 129,
to Adminisrragi'yo de la Ciudad de [México y 96, fracgidn, v, de la

rticulo 174, fraccién IV, del

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48, fraccién V, del Reglamento de

Verificacién Adminfstrativa del Distrito Federal.

Demolicidn que debers hacer en un plazo miximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia

habil siguiente al en que surta efectos la notificacién de la presente

caso de omitir el cumplimiento de la presente sancién, esta autoridad

fesolucién, precisando que en
procedersd en términos de los

articulos 103, de [a Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 14, 14 Bis, 12 y 19, de la Ley de

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México de aplicacién

Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7.

suptetorla al Reglamentd-dg-/

'



Es por lo expuesto, que a fin de ocasionar a |a parte

demandante dafios y perjuicios de dificil e imposible
reparacion, resulta procedente modificar | auto recurrido
en su parte conducente, para quedar como sigue:

Con fundamento en los arficulos 71, 72, 73y 74, de |a Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, SE
CONCEDE LA SUSPENSIéN SOLICITADA por la parte
actora, para que LAS COSAS SE MANTENGAN EN EL
ESTADO EN QUE SE ENCUENTRAN Y NO SE EJECUTE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, quedando .impedidas las
autoridades a ejecutar la resolucién a debate, como
tampoco deberdn cobrar las sanciones pecuniarias
impuestas a la parte actora; para lo cudl la parte
accionante deberd abstenerse de redlizar labores de

construccion en el inmueble que defiende y garantizag- -

gue con las obras que se encontraba redlizando no sé
ocasione perjuicio al oi;‘den pUblico y al interés social:
pues la medida cautélar concedida no representa
permiso o autorizacién alguno, sino que tiene como fin
salvaguardar la materid del juicio, hasta en tanto quede
firme el fallo que se emita.” (Sic)

NOTA: SU REPRODUCCléN ES FIEL Y TEXTUAL

V.- Precisados los argumentos po‘r los que la Tercera Sala Ordinaria
de este Tribunal dictd la sen’rencié apelada, se procede al estudio
de los argumentos de agravio propuestos por las autoridades
demandadas, hoy apelantes en el recurso de apelacién

RAJ.49605/2022, en el cual expresq, de manera medular, lo siguiente:

En el Unico agravio planteado, por las autoridades recurrentes

medularmente se sostiene lo siguiente:

e En el Unico agravio se indica qUe no procedia otorgar la
suspensidn, toda vez que la parte dctora no acreditd su interés
suspensional, por lo que no se curﬁblié con lo dispuesto en el
articulo 73 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, pues considera que la par’re:;c:c?oro debid exhibir el
documento con el que avalara Id}‘: concesién, licencia,
permiso, autorizacién o aviso que permifigara la realizacién de
la actividad regulada.

R
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en funciones de verificacién observo un in

Indica ademds que el accionante no acre

Refiere que la medida cautelar concedido

JUICIO NUMERO: TJ/Ili- 30208/2022
=7 - [

Se argumenta que en la visita de veriﬁchjciér

cinco de febrero de dos mil veintidés el pers

en plania bagja y cinco nlveles asi comd
concreto de dos niveles dcmd__o un total de
una superficie de desplante en el ianebI
superficie de drea libre, cucr%]do al inmuek
H/3/25/M
construccién, y una superf|<:1e de drea libre 1

gue durante la

una zonificaciéon

fres nivel

subs’roncmc:lon de p
verificacion odmlnls’rro’rlve se hubiera exh

alguno, para acreditar la legohdod de Io ol

Argumentan las recurrentes que con los Av
de obras que no requieren manifestacion q
licencia de construccién especial de fech

agosto y veintiocho de ﬁ__hoviembre ambos

onado al 54007/2022)

) pérc:c’riccndc: el dia
Jncl especializado
nueb[e construido
b una azotea de

siefe niveles, con

sonal Art. 186 LTAIPRCCDM
al Art. LTAIPRCCDM

0 al Art 186 LTAIPRCCDMS] n
sonal Art. 186 LTAIPRCCDM

le le comresponde

=13 moxnmos de

1l
| Ar
.
al
1l
1

ninima del & sin
rocedimiento de
ibido documento

ra observada.

sos de realizacion
de construccién o
as: veintiocho de

de dos mil siete; y

seis y dieciocho de febrero de dos mil nueve, no se ampara la

construccidn de siete niveles, la superficie
drea libre advertidas en la visita de verificac

de febrero de dos mil veintidds.

de desplante y el

on de fecha cinco

dité contar con el

Certificado Unico de Zonit_icacic’)n de Uso dgl Suelo respectivo

ni respetd la normatividad en materia de

aplicable al caso concreto.

3
i

Manifiesta que

la Sold;‘ debié  explidar

desarrollo urbano

de manerq

pormenorizada |as razones que tomd en consideracién para

determinar que la parte oc’rorc: si cuen‘ro con

suspensional.

paralizé el procedimiento!
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

interés

a la parte actora

administrativo

pues se interumpid el gjercicio

de las facultades de la autoridad para ejedutar las sanciones

impuestas,

[}



» Hace referencia a que la sociedad estd interesada en que se
sigan y concluyan los procedimientos administrativos por lo
que la afectacién que pudiera sufrir la parte actora no puede
prevalecer sobre el interés social, pues al concederse Ia
medida cautelar soiicitada se contfravienen disposiciones de
orden publico, por lo que se"debe negar la medida cautelar
solicitada. :

Tales argumentos serdn analizados en forma conjunta, ya que no
existe impedimento legal alguno para que este Organo Colegiado

Revisor, redlice el examen conjunto de los agravios expresados en el

recurso de apelacién en que se actia, a fin de resolver las cuestiones -

litigiosas planteadas; toda vez que del andlisis practicado a las
mismas, se advierte que se expre{‘son consideraciones estrechamente
vinculadas entre si, que, de otro modo, implicarian repeticiones o
reiteraciones innecesarias que bien pueden resolverse en una unidad
de estudio que solucione todds los puntos medulares de varios

planteamientos facilitando su comprensién y su resolucion.

Sustenta lo anterior, en aplicoézién por identidad de razén, la
jurisprudencia nUmero VI0.20.C. J/304, de la Novena Fpoca,
aprobada por el Segundo Tribundl Colegiado en Materia Civil del
sexto Circuito, visible en la pagina r:'nil seiscientos setenta y siete, del
Semanario Judicial de I Federociéh y su Gaceta de Febrero de dos
mil nueve, y cuyo criterio es compartido por esta Autoridad

Jurisdiccional, mismo que es del tenorliteral siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN
PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. El articulo 79 de Ia Ley de Amparo
previene que la Suprema Corte de' Justicia de la Nacién, los
Tribunales Colegiados dé Circuito vy los Juzgados de Distrito pueden
redlizar el examen conjunto de los conceptos de violacién o
agravios, asi como los demds razonamientos de las partes, a fin de
resolver la cuestién efectivamente planteada, empero no impone
la obligacién al juzgador de garantias de seguir el orden propuesto
por el quejoso o recurrente en su escrito de inconformidad, sino que
la Unica condicién que establece el referido precepto es que se
anadlicen fodos los puntos materia de deébate, lo cudl puede
hacerse de manera individual, conjunta o por grupos, en el propio
orden de su exposicidn o en uno diverso.

3
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A criterio de ésta Ad Quem, los orgumen’ros
autoridad apelante, en el concepto de ograw
resultan INFUNDADOS;

consideraciones juridicas.

en c’renCIOr

lo anterior,

{r
Como predmbulo al estudio que nos ocupo de

de los actos emitidos dentro de[ Procedimiento

| Art. 186 LTAIPRCCDMX .
xpedlen’re Dato Personal Art. 186 . que

onado al 54007/2022)

propuestos por la
O que se andaliza,

a las siguientes

be decirse que la
bvertir la legalidad
Administrativo de
con numero de

concluyd con la

resolucién de fecha ocho de o‘bril de dos mil veintidds, mediante la

cual se sanciond al visitado ceh dos multas una gor la cantidad de

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

r .Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC_DMX

imponer la clausura total temporal y la demolicion de las superficies

ademds de

de construccién excedentes respecto del inmueble ubicado en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

-Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. la Sala de primer orden tuvo a bieﬁ;negor la medi

Lo anterior, por presuntamente no respetar el nun

nero de niveles, ni

las superficies de area libre y desplante requeridqs en el Programa

Delegacional de Desarrollo Urbano, para la Delegacién Venustiano

entonces Distrito Federal, el veir}ﬁséis de enero de
Plano de Divuigacién, Clave” E3, “Zonificacié

Ordenacién”. .

-Carranza del Distrito Federal, publicado en la Gaceta- Oficial del

dos mil cinco vy su

n y Normas de

Sobre dicho particular, al admitir o trémite la c::len-cmdo de nulidad,

que la parte actora interpuso recur§o de reclama

determind modificar el acuerdo recurndo y conceder la medida

cautelar solicitada por la ocaonon’re Unlcamente
que las cosas se mantuwesen en el estado ep q
hasta en tanto se dictara sentencia definitiva en el

lo que en el caso concreto consistid en que

da cautelar por lo

cion, en el que se

para el efecto de
ve se encueniran
asunto de marras,

no se ejecute la

)




resolucién impugnada ni se lleve a cabo el cobro de las muitas
impuestas en la resolucién Impugnada.

Determinacién que sostuvo bajo el argumento de que Ia suspensidn
Unicamente se solicitdé para el efecto de que las cosas se
mantuvieran en el estado que guardan, porlo qué se consideré que
al otorgarla no se con’rrovenioh disposiciones de orden publico e

interés social.

Realizadas las precisiones qué anteceden, este Organo Colegiado

Revisor considera pertinente hacer notar el contenido del articulo 72

de la Ley de Justicia Admini§fro’riva de la Ciudad de México, el cual

establece textualmente:

“Arficulo 72. La suspension podrd solicitarse en cuaiquier etapa del
juicio, hasta antes del dilc;todo de la sentencia de primera instancia,
y tendrd por efecto evitar que se ejecute el acto impugnado, o que
se confinlde con la ejecl-q'icién ya iniciada del mismo.

Tratdndose de actos enlos que no se haya analizado el fondo de la
cuestién planteada, la suspensién podrd abarcar los actos que
dieron origen a tal resolucién.

No se otorgard la susper{sién, si s en perjuicio del interés social, o si
se.confravinieren disposiciones de orden publico.

La suspensidn también podrd consistir en la orden de custodia del
folio real del predio, al Registro PUblico de la Propiedad y de
Comercio de la Ciudad de México, cuando se trate de un juicio de
nulidad o lesividad, rélacionados con desarrolio urbano,
construcciones, inmuebles u ordenamiento teritorial, para evitar Ia
inscripcién de actos que impidan la efecucion de la senfencia que
resuelva el fondo del asunto vy Ia proteccién del patrimonio a
terceros." .

(Enfasis afiadido)

Del precepto legal previamente franscrito se observa, en la parte

que nos interesa, que la suspensié:m_ podra solicitarse en cualquier
etapa del juicio, hasta antes del dicfé_:do de la sentencia de primera
instancia, y que tendré por efecto, “eyitcr que se ejecute el acto
impugnado, o que se confinde con la ejecucién ya iniciada del
mismo; ademds de que, fratdndose de actos en los que no se haya
andlizado el fondo de la cuestién plantéada, la suspensién podra

abarcar los actos que dieron origen a fal resolucién,

am ey

[RCTAy SN
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En ese orden de ideas, de la revisién reolizqdcf; PO
Alzada se advierte que al interponer el §é¢u1§-’s‘o ¢
parte actora manifestd que solicitd la sq;sbensi;éh i
se mon’ruvieron en el estado en gue se;"'encénircb
abstuviera de ejecutar la demoli,cién;;’:y la Sala al

cautelar solicitada precisé que ero.iﬁnicameﬁie

lonado al 54007/2022)

rés’ro Instancia de
iei; reclamacion la
JoEra que las cosas
aﬁ, esto es, que se
o’riorgor la rhedido

para el efecto de

79

que las cosas se mantuviesen en, el estado en que se encuentrqn

hasta en tanto se dictara senfenc:a definitiva.

procedente, al encontrc:rse s implicados acto

H
¢

De ahi la procedencia de Io suspen5|on para qu

sancién econdmica |mpues’rd y también para que

A—tyay

la demolicién de la presunid superficie constru:d
predio visitado, por lo que como lo mencnona |

Instancia no se contravienen dlsposmlones de ord

social.

En relocmn ague no procedlo otorgar la suspensid

parte ccforc: no acreditd su m’reres suspensional,

Mdaxime que, contrario a lo _g?irgumen’rodo por la apelante, la

concesion de dicha medidd cautelar resultaba juridicamente

autoritarios de

ificaciones en ia

no se ejecute la
o selleve acabo
en exceso en el
Sala de Primera

n poblico e interés

n, toda vez que la

por lo que no se

cumplié con lo dispuesto en rei articulo 73 de o Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de: México, pues cons
actora debié exhibir el documento con el que avd
licencia, permiso, autorizacién G aviso que permli

—-. dela actividad regulada. Dicho orgumen’ro es infu

Del Acta de Visita de Veriﬁ(:ct':ién"’de fecha 'ciﬁnco

dera que la parte
lara la concesion,
iera la redlizacién

ndado.

de febrero de dos

~mil veintidds (visible de foja cincuégn’rc y tres a cincuenta vy seis del

)
expediente principal), es posible observar que, ¢

diigencia de mérito, el Personal Especializado

| llevar a caboe Ia

en Funciones de

Ven‘r" CGCIon del Instituto de Verificacidn Admlnlsfrc tiva de la.Ciudad

de Méx1co no asenté que se estuvieran realuzc:ndo frabqgjos de

construccidn, y se precisé que el uso era de cqsa

nabitacion.




A saber:

EN RELACICN CON EL GBIETO Y, ALCANCE DE LA GRT
HECHOS QBJETOS/LUGARES Y CIRCUNSTANGIAS:

CONSTITUIDO. PLENAMENTE EN EL DOMICILIO SERALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VE WFICACION ¥ FOR AS) CORROBORARLG

CON PLACAS DE HOMENCLATURA OFICIAL ¥ POR AS! CONGIDIR EL NiME ] LAMA
7 aR) KUMERO OFICIAL VisiE ;
CORRESPONDIENTE SIENRD ATENDINA DAD E1 | 1. 186 LTAIPRCCDMX I9ELEEN FACHADA, HAGO EL L o

DATO PERSONALART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX .... . .-
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX &%
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX #% .z
DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX % i
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX: " =~
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX: : - .-
DATO PERSONAL ART®?186 - LTAIPRCCDMX ==
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

EN DE YISiTA DE YERIFICACION SE HAGEN CONSTAR. LOS SIGIIENTES

ey,

Por tanto, si no se advierte del acta de visita de verificacién que
estuviera llevando a cabo ung actividad regulada no es
juridicamente posible requerirle * alguna licencia permiso o

autorizacion.

En esa tesitura, es dable para este-'_‘_‘(f)rgono Colegiado Revisor,
concluir que la determinacién clc‘gnzoda en la resoluciéon
interlocutoria combatida se encuentra c;fysfodo a derecho, toda vez
que, si el objeto de la medida cautelar o;r:‘grgodc es pdra evitar que
se efecute la demolicién ordenada en Id':;?.;resolucién administrativa
impugnada, es inconcuso que tiene pof '_obje’ro evitar dahos de
imposible reparacién al demandante y 'breservor [a materia del

juicio.
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1

onado al 54007/2022)
i

Sirve de apoyo a lo anterior el Criterio Jurjsbru?:ienciﬁ:l [.30.A. J/44 de

la octava época, sustentado por [Q:s-""Tribu:nciesfCdlegiodos de

Circuito del Poder Judicial de Ia Jﬁéderccién‘,
Semanario Judicial de la Federccicf)ﬁy sU Gqcfe’r
Tomo 76, abril de 1994, pagina 27,

r

«de cuyo rubro

1
i
i
1
1

lo siguiente: 5

SUSPENSION, PRESERVAR LA}ﬁATERIA DEL JUICIO
Cuando se concede la sUspension del acto
persigue, primordialmente;es la preservacién de
consfitucional, lo que sejlogra evitando que Io
sean ejecutados, por ello] la suspensién actda so

publicado en el
a, octava época,

y texto se advierte

ES UN EFECTO DE LA,
a findlidad que se
la materia del juicio
s actos reclamados
ore el futuroy nunca

sobre el pasado porque previene la realizacién de dafios y perjuicios
que puedan ser de dificil o imposible reparacion para el parficular a

través de las sen’renciqé?‘de amparo. El preserva

" la materia significa

que a tfravés de Ig suspension se aseguren provisionalmente |os
bienes, la situacién juridica, el derecho o el intgrés de que se trate,

para que la sentencid;que en su dia -lejano en
declare los derechos del promovente, pueda se
integramente. Esto es; que en tanto dure ef juic
-Intereses del g,obernq:do deben estar debidame

(Enfasis afiadido) :

Tan es asf que, en Ia prd,picx resolucion apelada

muchas ocasiones-
" ejecutada eficaz e
o constitucional, los
nte protegidos.

la Sala primigenia

impuso como condicionci_’fh’re para el oforgamiento de la suspensién

de mérito que la parte actora se abstuviera de

realizar labores de

construccién en el inmueble que defiende y garantizar que con las

obras gue se encontraba réolizcndo No se ocasion

perjuicio at orden

publico y al interés sociol;’fﬂpues la medida cautelar concedida no

representa permiso o cnu’roﬁizocién alguno, sino que tiene como fin

salvaguardar la materia delipicio, hasta en tanto gquede firme el fallo

que se emita

Resultando necesario reiterar }gue, en su coscf>, la
legclidad o ilegdlidad de los ‘E':yc’ros de autorida
través del juicio de nulidad qu"’é? nos ocupo,} de
andlisis al reso.lverse el fondo de}";_la conhove;sia

esto implique la concesidn de algun tipo de de_re

~ impetrante, ya que de rec'om,lpcerse la validez de

determinaciéon de
d controvertidos a
ben ser objeto de
planteada, sin que
cho en favor de la

los actos

i
impugnados, la hoy enjuiciada, en el ejercicio de sus facultades, se

enconfrard en apfitud de imponer las medidas correspondientes.

Por ello, debe ser hasta dicho momento procésc:l,

gue se privilegie e

15



ejercicio del principio pro-personae consagrado en el articulo 1° de
la Constitucién Federal, asi como los diversos 3 y 10 Apartadps Ay B
numerales 1, 2y 3 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México,

en beneficio del accionante.

Ahora bien, por cuanto hace al argumento esgrimido por la apelante
en el sentido de que la Sala natural concedid de la medida cautelar
en contravencién a disposiciones de orden piblico e interés social en

materia de desarrolio urbano. Tq'i' aserto también deviene erréneo.

Ello, puesto gue, en primer Iugéi,r, la suspensidn concedida deviene
de la ponderacién de los prjhc:ipios de la apariencia del buen

derecho y peligro en la demora.

Siendo que, en-ese sentido, las cponencm del buen derecho apunta
a una credibilidad objetiva y seria que descarte una pretensidon
manifiestamente infundada, Jrt‘.a-merc:mc: o cuestionable, lo que se
obtiene a fravés de un conommlem‘o superficial, dirigido a lograr una
decisién de mera probabilidad ;espec’ro de la existencia del derecho
discufido en el proceso; mien’rrc“s;_qpe el peligro en la demora consiste
en la posible frustracién de los derechosa del pretendiente de la
medida, que puede darse como consecuencia de la tardanza en el

dictado de la resolucién de fondo.

En sintesis, la medida cautelar éxige un preventivo cdlculo de
probabilidad sobre el peligro en Ia dilacién, que no puede separarse
de ofro preventivo cdlculo de probijbilidad, gue se hace sobre Ia

existencia del derecho cuya tutela seisolicita a los tribunales.

Resulta aplicable al caso concreto, é;l_ Criterio sustentado en la
Novena Epoca por los Tribunales Colediados de Circuito, bajo el
Registro 161447, Tesis |.40.A. J/90, publicod’b en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXIV, Julio de 2011, pégina 919,

el cual establece a la letra lo siguiente:

SUSPENSION EN EL AMPARO. PROCEDE CONCEDERLA, A PESAR
DE QUE PUEDA ADELANTAR LOS EFECTOS DE LA DECISION FINAL,
$! ES NECESARIO PARA ASEGURAR UNA TUTELA CAUTELAR
EFECTIVA QUE PRESERVE LA MATERIA DEL JUICIO Y LA CABAL

PP T

ax T gt

N i
id
N
Al
}\__;
i
s

S

ot e W2 e



[ P
Q\_\IDOS jf
4%’;’(\
é? 'uix'\“»'\
i \WJ» |
E‘\ 3?9%
% aRe
Tribunal de Justicia
Admclim?tratwa
Ciudad de México

del tenor literal 3|QU|en‘re

RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ.49605/2022 (Relac

"ARTICULO

suspension de los actos reéclamados impl

Juicio NUMERO TJ/111-30208/2022
-11 -

RESTITUCION DEL AFECTADO EN SUS DERECHOS.

que la suspensién no debe ~otorgar efec’ros
anticipen la decisién final, por ser proplos [s
fondo, debe superarse en aras de ser cc
finalidad constitucional de preservar Icrl

evitar la gjecucidn de actos de lmposn:ale O

onado al 54007/2022)

El criterio de
restitutorios o que
e la sentencia de
ngruentes con Ia
materia del juicio y
dificil reparacion,

siempre y cuando exista interés suspens;on nl'del solicitante y

materia para la suspensién, pardlo qu‘e esm
la naturaleza del acto reclaquo Cq
procede conceder la suspension o pesd
adelantar los efectos de la decusion final,

forma provisional, si es necescmo para as
cautelar efectiva que preserve Id‘ materia d
restitucion del afectado en sus derechos, es
no otorgarse, la restitucion que €N sU casg,
resolucion definitiva, pueda ser Jlusoria.

34 i
ir:'r'

SUSPENSION. PARA RESOLVER SOBRE ELLA
DEJAR DE OBSERVAR LOS REQUISITOS' C(
124 DE LA ‘LEY DE AMPAR
APRECIACION  DE CARACTER PROVIS
INCONSTITUCIONALIDAD DEL ACTO RECLAMA
de los actos reclamados ‘participa de la n
medida cautelar, cuyos presupuestos son
buen derecho y el peligro én la demord. El ¢
basa en-un conocimiento superficial dlng
decisién de mera probabilidad respecto de
derecho discutido en el proceso Dicho requ

concesion de la medida, sin dejar de obsd
contenidos en el articulo 124 de la Ley de
comprobaciéon de Ia cxpanencm del derech
quejoso, de modo ftal que segun

enester considerar
nsecuentemente,
r de que pueda
pues ello seria en
egurar una tutela
el juicio v la cabal
decir, cuando de

se ordene en Ia

tida en la Novena
. bajo el Registro
nrio Judicial de g

3gina 14, la cual es

ES FACTIBLE, SIN
DNTENIDOS EN EL
O, HACER UNA
IONAL DE LA
\DO. La suspensidn
aturaleza de una
la apariencia del
primero de ellos se
ido a lograr una

la existencia del
isito aplicado a la
ca que, para la
Brvar los requisitos
Amparo, basta la
o invocado por el
un cdiculo de

probabilidades, sea posible anficipar que en la sentencia de

amparo se declarard la inconstituciong
reclamado. Ese examen encuentra ademds
arficulo 107, fraccién X, constitucional, en
que para el otorgamiento de la medida sud
tomarse en cuenta, entre ofros fccfores fo
violacion alegada, lo que |mpl|<:c que of:
derecho que se dice violado. Esto &s, 4

dlidad  del acto
fundamento en el
cuanto establece
pensional deberd
naturaleza de la
zbe atenderse ql
2| examen de Ig

naturaleza de la violacién alegada no sdlo comprende el
concepto de violacidon aducido por e] quejoso, sino gue

implica también el hecho o acto que ent

rafia la violaciéon,

considerando sus caracteristicas y su frascendencia. En todo
caso dicho andlisis debe redlizarse, sin prejuzgar sobre la




certeza del derecho, es decir, sobre la constfitucionalidad o
inconstitucionalidad de los actos reclamados, ya que esto sélo
puede determinarse en la sentencia de amparo con base en
un procedimiento mds amplio y con mayor informacién,
teniendo en cuenta siempré que la determinaciéon tomada en

relacion con fa suspensiéon no debe influir en la sentencia de -

fondo, toda vez que aquello sélo tiene el cardcter de
provisional y se funda en meras hipdtesis, y no en la certeza de
-la existencia de las prétensiones, en el entendido de que
deberd sopesarse con los otros elementos requeridos para la
suspension, porque si €l perjuicio al interés social o al orden
pUblico es mayor a lo§ dafios y perjuicios de dificil reparacion
que pueda sufrir el quejoso deberd negarse la suspensidon
solicitada, ya que Id preservacién del orden publico o del
interés de la sociedad estdn por encima del interés particular
afectado. Con este proceder, se evita el exceso en el examen

que redlice el juzgador, el cual siempre quedard sujeto a las §'

reglas que rigen en materia de suspensién.

Por ello, como va se dijo,'-?tonfrcnrio a la opinidén sostenida por la hoy
apelante, la Resolucién aI;Recurso de Reclamacidn dictada el ocho
de junic de dos mil veiihﬂdés, mediante la cual se modifica el
proveido admisorio de démondc emitido el dia doce de mayo de
dos mil veintidds, pone de manifiesto que es acertado el criterio
juridico sustentado por la Solc de primera instancia, ya que esta, de
manera -clara y precisa; explicé los motivos, razones, causas
especificas y alcances dél otorgamiento de la medida cautelar

recurrida.

Ademds de gue, Con’rrorié a lo argumentado por la autoridad
recurrente, con el o’rorgamlem‘o de la suspension en cuestidon de
ninguna forma se con’rrcwnehen disposiciones de orden e interés
pUblico; mds adn que dichds manifestaciones carecen de todo
sustento legal, al no encon’rrorse soportadas por elementos de
conviccidn y razonamientos que acrediten la defensa propuesta, ya
que los argumentos esgrlmldq_s- por la apelante sobre dichas

circunstancias, constituyen manifestaciones generales e imprecisas.

Por lo anterior, es menester conclun.‘ que en el asunto cuyo examen
nos ocupd, No se vislumbra woloqon clgunc: a las normas legales que
refiere ia autoridad apelante, a Traves‘.de los argumentos de agravio

hechos valer.
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RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ.49605/2022 (Relacionado al 54007/2022)
i RIS JUICIO NOMERO: TJ/1lI- 30208/2022

‘ < ONIDOS g, -12- il
‘ 5:19 ?ﬁg ?@ Consecuem‘emem‘e se impone CONFIRMAR el [fallo interlocutorio
it

;f&

1
\‘ 9’3 recurido de fecha ocho de junio de dos‘\mtl Yermldés, pronunciado

wg / en eljuicio de nulidad TJ/11-30208/2022, por la'Tergera Sala Ordinaria
de este Tribunal. ,,f

Trlbunal de Justicia
Administrativa N
dela

Ciudad de México

a‘@

Por lo expuesto v de conformldod con lo dispuésto el articulo 15,
fraccién VI, de la Ley Orgdnica del 'fnbunol de Justicia Adminis’rro"rivq
de la Ciudad de México, y 1, 98, ]@O 102, 116, H7y 118 de la Ley de
TR Jushcxa Administrativa de la Cludé:d de México, sg
R E S i’ E LV E

1
%
»

i i xTicrs PRIMERO, Este Pleno JUFISdICCIOnO] es compefem‘e para conocer y

;.b I E LA resolver el Recurso de ApeicCIon RAJ. 49605/2022 interpuesto por el

é{ggi ““"*“*‘g DIRECTOR DE CALIFICAC]@N EN MATERIA DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA DE LA DIREGCION EJECUTIVA DE SUBSTANCIACION Y
CALIFICACION Y DIRECTOR DE VERIFICACION, SEGURIDAD Y
- CLAUSURAS DEL AMRBITO CENTRAL AMBOS DEL INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO.
SEGUNDO. El primer y qum’ro agravios plon’readoa en el Recurso de
. Apelacién RAJ.49605/2022 resul’roron INFUNDADOS; de conformidad
con los fundamentos vy mo’rlvos establecidps en el punto

e iy

Considerativo IV de la presenfe resolucion,

TERCERO. En consecuenciaq, SE CONFIRMA o sem‘encio interlocutoria
de fecha ocho de junio de dos mil veintidos, dfc’rczda por la Tercera

Sala Ordinaria de este Tnbuncl -en autos del juicio de nulidad ntmero
TJ/111-30208/2022. ‘

CUARTO. Se les hace saber a las bor’res que, en conira de la presente

resolucion, podrdn interponer los’ med|os de defensc: previstos en la
Ley de Amparo. :

QUINTO A efecto de garantizar debldomen’re el |[derecho humano

T e

de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir

™2
\b\



ante la Magistrada Ponente, para que se le explique el contenido y

los alcances de la presente sentencia.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes Y. éon cdpid

autorizada del presente falio, devuélvanse a la Sala de origen los
autos del juicio de nulidad TJ/II1-30208/2022 y en su oportunidad
archivense los autos del recurso de apelacion RAJ.49605/2022, como

asunto concluido.

ASI POR MAYORIA DE SEIS VOTOS Y CUATRO EN ABSTENCION, LO RESOLVIO EL PLENO
JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN
SESION CELEBRADA EL DIA NUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS, INTEGRADO POR
LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ,
MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO
IRVING ESPINOSA BETANZO, QUIEN VOTO EN ABSTENCION, LICENCIADA REBECA GOMEZ
MARTINEZ, QUIEN VOTO EN ABSTENCION, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA
QUIEN VOTO EN ABSTENCION, DOCTORA XOCHlTL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES, QUIEN
VOTO EN ABSTENCION Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ . -=-em-sssanmmmmemn

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES
JIMENEZ,

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISF'UEST O POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,
16 Y DEMAS RELA'I'IVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, ASE COMO EL ARTICULD 15 FRACCIONES T Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117.DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERG DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADQ POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL pia DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADC DOCTOR JESljS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION ANTE
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS *I QUIEN D

PRESIDENTE

S ANLEN ALEMAN,

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “1”.
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