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ASUNTOQ: CERTIFICACION Y DEVOLUCION
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MAESTRO ERWIN FLORES WILSON L
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA DIECISEIS DE LA e
PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE -
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA

BUENA ADMINISTRACION DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE. - _

| e
i JI"J

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad ndmero TJ/I-6621LS/2022F,
en 69 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar e ecurso de r;
sefialado al rubro, v en razén de que con fecha CINCO DE DICIEMBRE |
. MIL VEIN'H'ITFE.ES, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié reso|
| el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el VEINTICU :TRO DE
ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO v a Ia parte actora el VEINTIC]% CO DE
ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrido en 'fexceso el
término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Aimparo v}
Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de| Justicia

pelacién
E DOS

ucidon en

Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia sigulente de su publicacién,:el
primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ci‘idad de
México, y el articulo 15 fraccidn XIV del Reglamento Inte

de junio de dos mfl die@t:reve, se certifica que en contr:
DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, dictada en el recurso de apelacién

RAJ.51005/2023 Y RAJ.51405/2023 (ACUMULADOS), no se observa a; la fecha

en los registros de la Secrétar(a General de Acuerdos I ques
medio de defensa,

rior vigente a partir} del once
i
a de la resolucién de; CINCO

e haya interpuesito alglin

lo anterior para los efectos legales a que haya lugar. §
: ;
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F’AIRTE.ACTORA:
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

N
AUTORIDAD DEMANDADA:
GFRENTE DE  PRESTACIONES Y
BILNESTAR SOCIAL DE LA CAJA DE
F’REVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO.

AF’ELANTES

EN' EL RAJ. 51005/2023. GERENTE DE
PRESTACIONES Y BIENESTAR SOCIAL
DE LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE
ME:XICO ATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
EN EL RAJ. 51405/2023, 2 ooy i ineas

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

i
MAGISTRADA PONENTE:
DOCTORA XOCHITL

ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADO HERNAN JOSUE RUIZ
SANCHEZ

O &
b4

|2
Acuerdo del PlenofJurl sdiccional de la Sala Superior del

Tribunal de Justicia Admlnlstraltva de la Ciudad de México,

kY
correspondiente a la sesion; ;del dia CINCO DE DICIEMBRE DE DOS MIL %%
VEINTITRES. kukuwwdwwawwwwwuwgwdwwpwwwwawuwuon hﬁ&dmﬁd
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VISTOS para rc,solver Ios RECURSOS DE APELACION
RAJ. 51008/2023 Y RAJ.}% 51405/2023 (ACUMULADOS),
interpuestos ante esta Sala Suﬁ‘grior, el catorce de junio de dos
mil veintitrés, el primero por el Gerente de Prestaciones y
Bienestar Social de la Caja de Prevision de la Policia

Preventiva de la Ciudad de México, por conducto de su



. o
RECURSOS DE APELACION: RAJ. 51005/2023 Y RAJ. 51405/2023
(ACUMULADOS).
JUICIO DE NULIDAD TJ/I-66216/2022.
2
autorizada Anaid Zulima Alonso Cérdova, y e segundo poriiz it
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX )
DATO PERSONAL ART. 186 LTA|PRCCDMXp0r Conduclto de su Elutonzado
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX _
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX en contra de la sentencia de
veintiocho de abril de des mil velntltn'es pronunciada por la
Primera Sala Ordinaria Espemahzada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y qgarec:ho a la Buena
. ' N "E":'\".::; e . r
Administracién de este Tribunal, en c-%l juicio nuamero TJ/l-
b
66216/2022. i
b P g
% -
o ]
RESULTAN D;;? |

W
PRIMERO. PRESENTACEON E’ﬁ’s LA DEMANDA DE,

J'”i 41k\,\ﬂ
Ciudad de México, el nueve de noviem "‘re de dos mil veintidés,

3
‘ DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX 5&,

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX POF p oplo derecho demandé la
nulidad de:

i

==

g,..“fé“-‘z

o
DATO PERSONAL ART

“1. El oficio con numero de folio Bﬁrgﬁfségmtﬁmd fecha 14 de septiembre
de 2022, emitido por el Gerente de Presticiones y Bienestar Social

de la Caja de Prevision de la Policia Pf'event:'va de la Ciudad de
México.” -

El actor sefiald como acto impugnado, el oficio denominado
PAGO DE PENSION, de catorce de s

.

gptiembre de dos mil
veintidos, a través del cual, se realizé el cal ulo de la cantidad que

habria de serle cubierta por concepto de p‘?nsiones retroactivas,

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

"t
prevision social mltiple y aguinaldo, por Ia cantidadde . = = =
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCL;

seeant i cantidad a la cual, se realizo un descuento que figuran

) RSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
en el roumento' por Ia Cantldad de Bﬁ¥8 EERgONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX|, que, a

‘ decir del actor, no se encuentran justificados.

o
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SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razén de turno,
tocd conocer de la demanda al Magiétrado Instructor de la
Ponencia Dieciséis de la Primera Sala Ordinaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Admlmstratlvas y Derecho a la
Buena Administraciéon de este Trlbunal guien mediante acuerdo
del once de noviembre de do‘._;s:, mil wveintidds, admitio la
demanda, tuvo por ofrecidas y adzrrffiitidas las pruebas de la parte
actora y ordend emplazar a la au#oridad demandada, a efecto de
que produjera su contestacion, aperc:b[da que de no hacerlo se
declararia la preclusion correspondlente considerandose confesos
los hechos salvo prueba en contrarto

Asimismo, se requirid a Ia demandada a efecto de que junto
con su oficio de contestamon éxhlblera original o copia certificada

del expediente formado a nombre de BAISEERSVALATT 1 TARRCSRI:

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC!

oo con motivo del acto qye niega y respecto del cual derivd,

bajo el apercibimiento que en gaso de no hacerlo se tendrian por

ciertos los hechos salvo prueba:en contrario.

Por otro lado, respecto a la prueba marcada con el numeral
“1”. se determind que a menos que se exhibiera en original o copia
certificada hasta antes del cierre'de instruccion, se le daria el valor

probatorio que en derecho corres_ponde de copia fotostatica.

TERCERO. NEGATIVA DE fj:S;USPENSIC')N. Por proveido de
nueve de enero de dos mil veintitrés, se nego6 la suspension

solicitada por la parte actora en virtud de resuliar improcedente.

CUARTO. CONTESTACION DE DEMANDA,
REQUERIMIENTO. Mediante auto de diez de enero de dos mil
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veintitrés, se tuvo por recibido oficio presehtado por la autoridad
demandada, mediante el cual, dio rontestamon a la demanda‘en
tiempo y forma, en la que la se pronuncm respecto del acto
controvertido, ofrecio pruebas, h{go valer causales de

improcedencia y defendio la legalidad del acto impugnado.

»
-
[

:-H
1}-,".

Asimismo, se requirid a la demanddda para que en el plazo
de cinco dias, exhibiera onglnal o copia certificada de las{_ﬂ.
documentales sefialadas en los numeraleo ‘17, 2"y "3", apercibida’
que en caso de no hacerlo se iendran por no ofrecidas y por ciertos

los hechos que pretenden proba@ la actora salvo prueba en
contrario, f“

QUINTO. RESOLUCION RECUR 0 DE RECLAMACION, :

El trece de febrero de dos mil vemtltres se resolvid recurso de
reclamacion interpuesto por la parte,,actora en contra del acuerdo

de nueve de enero de dos mil velntttres mismo que fue confirmado
en virtud de haber resultado infund
contra del mismo.

] l:do el argumento vertido en

“E*

SEXTO. VISTA PARA ALE(%ATOS Por acuerdo de
dieciocho de abril de dos mil velntltrES, se otorgd a las partes el
plazo legal de cinco dias para formulanﬂalegatos por escrito y se

preciso gue trascurrido dicho término conﬁo sin alegatos, quedaria

cerrada la instruccion. Se destaca gue last Eartes contendientes no
ejercieron dicho derecho. B

%«

x
”&

SEPTIMO. CIERRE DE INaTRUCCION Mediante auto de
veintisiete de aﬂm de dos mil veintitré &s, se declaro cerrada la
instruccion, en v:rtud de no existir cuestiéon pendiente por resolver

y encontrarse debidamente integrado el expediente de cuenta,

o
>
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OCTAVO. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. EI
veintiocho de abril de dos mII‘vemtltres se dictd sentencia en

el juicio de nulidad, al tenor de jg,]os puntos resolutivos siguientes:
&
§
“PRIMERO. - Esta Prfmera Sala Ordinaria Especializada en Materia
de Responsabilidades dmmrstratfvaq y Derecho a la Buena
Administracion de este Tribunal es COMPETENTE para conocer
del presente asunfo, fen términos de lo expuesto en el
Considerando Primero de este fallo.

SEGUNDO. - NO SE SE)BRESEE EtL PRESENTE JUICIO, atento
a las consideraciones eipuestas a lo largo del Tercer Considerando
de la presente sentenc:'a

TERCERO., - SE 'ECLARA LA NULIDAD DEL ACTO
IMPUGNADQ, en tefrmmos de! Considerando Quinto de esta
resolucion y para Ios efectos indicados en la parte final del mismo
Considerando.

G AT

CUARTO. - Se hace sabera las partes que en contra de la presente
sentencia pueden mtérponer el recurso de apelacion deniro de los
diez dias siguientes al que surta sus efectos la nofificacion.

QUINTO.- A efecto de; garantizar debidamente ef Derecho Humano
de acceso a la justrcra‘ en caso de duda, las parfes pueden acudir
ante el Magistrado Ponente para que les explique el confenido u
alcances de la presente senfencia.

SEXTO. - NOTIFIQU SE PERSONALMENTE A LAS PARTES.”

La Sala del conoé’jmiento declard la nulidad del acto
impugnado, en virtud de .que la autoridad no establecié con
precision las cwcunstanmats especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se%tuweron en consideracién para su

emision en los términos que sie hizo.

*

Asirnismo, se indicé gue ?I momento en que fue realizado el
descuento por concepto de prég}amo a corto plazo” habia operado

la prescripcion.

Por lo que se condend a la demanda a emitir un huevo acto a

través del cual, se abstenga de realizar algin descuento derivado

7%
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del prestamo a corto plazo que le fuera cencedido al actor cuando
-era trabajador en activo v, en su cas 0, considere el pago del monto

que le pudo haber sido descontado con mo’uvo del acto declarado

nulo. 5:'
J-';.a
E i

NOVENG. INTERPOSICION DE & LOS RECURSOS DE
APELACION. Inconforme con la determlmcnon de la Sala
Ordinaria, el Gerente de Prestaciones,) y Bienestar Social de lal_ﬁ ;
Caja de Pravisién de la Policia Pre\ientwa de la Ciudad deﬁl J

México, por conducto de su autonzagla Anaid Zulima Alonso " |

Cérd@va yDATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX por conducto de su

S’

- RSONAL ART. 186 LTAIPRCCESMX
autorizadcoaro pERSONAL ART. 186 LTA|PRCCDMX1nteerSIeron recurso de _..

apelacion el catorce de junio de%1 tdos mil veintitrés, de -
conformidad con lo previsto en el artlcufga 116 de la Ley de Justicia =~ . ;
Administrative de ia Ciudad de México. \\
:
DECIMO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION. Por
auto de Presidencia de este Tribunal y deﬁsu Sala Superior, dictado
el cuatro de julio de dos mil velntntl és, se admitieron,
acumularon y radicaron los recursosq. de apelacion RAJ. .
51005/2023 Y RAJ. 51405/2023 (ACUMULADOS) se turnaron los *'/
autos a la Magistrada Ponente DOCTORA XCBC[HIITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES, vy con las coplas nxhlbldcls se ordeno
correr traslado & la contraparte en términos del art|culo 118, tercer

parrafo, de la Ley de Justicia Admlnlstratlva de la Ciudad de
México.

DECIMO PRIMERO. RECEPCION DEL ES{PIEDIENTE. El
dieciocho de agosto de dos mil veintitrés, la Magistrada

ponenie recibié los autos def juicio de nulidad y del recurso de
apelacién de que se tratan.

o
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CONSIDERANDO:

Py
&
,.)" v

PRIMERO. COMPEfENCIA. E! Pleno Jurisdiccional de la
Sala Superior del Trit%unal de Justicia Administrativa es
competente pars resolver los recursos de apelacion, de

conformidad con lo d:spuesto en los articulos 1, 9, 15, fraccidn VI

: y16delaley Orgamca del Tribunal de Justicia Administrativa de
" la Ciudad de IViexmo aSI como 116, 117 y 118 de [a Ley de Justicia

Administrativa de la Cludad de México.

c,

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA
PRESENTACION DE LOS RECURSOS DE APELACION. El
recurso de apelacion RAJ 51005/2023 fue interpuesto dentro del
plazo de diez dias que prevé el articulo 118, primer parrafo, de la
Ley de Justicia Admlnlstra‘tlva de la Ciudad de Meéxico, toda vez
que la sentencia apelada fue notificada a la autoridad apelante el
veintiséis de mayo de‘*‘iios mil veintifrés, segun constancias que
obran a foja sesenta y nueve de autos del juicio de nulidad, la cual
surtié efectos el &gu:ente dia habil, esto es, el veintinueve de mayo
del citado afio; por lo que el plazo a que alude el citado articulo
transcurrié del treinta dle mayo al trece de junio de dos mil
veintitrés, de=scontandose&en el computo los dias el tres, cuatro,

diez y once de junio toélos del afio dos mil velntltres por

%lngos dias inhabiles, en termmos de
lo dispuesto en el artlculo“21 de la precitada Ley de Justicia

corresponder a sabados, do
Administrativa de la Ciudad de México.
Por lo tanto, si el recurso de apelacion fue presentado el

catorce de junio de dos mil veintiirés, a la primera hora habil,

su interposicion es oportuna.
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El recurso de apelacion RAJ. 51405/:3202:_3"fue interpuesto
dentro del plazo de diez dias que preve el arﬁculo 118, primer
parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, toda vez que la sentencia apelada fue notificada a la parte
actora el uno de junio de dos mil veintifcrés, segun constancias

que obran a foja sesenta y ocho de autos del juicio de nulidad, la

cual surti6 efectos el siguiente dia habil, esto es, el dos de junio del_

citado afio; por o que el plazo a que alude el citado articuloﬁ'

transcurrié de! cinco al veinte de ﬂunlo_-i:de dos mil veintitrés,

descontandose en el computo los diasdiez, once, diecisiete y

dieciocho de junio todos del aro éios mil veintitrés, por

corresponder a sabados, domingos, dlasmhablles en términos de

lo dispuesto en el articulo 21, de la prgacﬁada Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México. .'5?

£

- Tt

g

Por lo tanto, si el recurso de apelé’cién fue presentado el

catorce de junio de dos mil vemtntres su interposicién es
oportuna. 1

TERCERO. INTERPOSICION POR P:“ARTE LEGITIMA. El
recurso de apelacion RAJ. 51005/2023 fue mterpuesto por parte
legitima, en términos del articulo 116 de Ia Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, toda vez: que fue promovido
por la autoridad demandada el Gerente dle*e Prestaciones y
Bienestar Social de la Caja de Prewsmn . de la Policia
Preventiva de la Ciudad de México, por conducto de su
autorizada Anaid Zulima Alonso Coérdova, a qwen la Sala de
origen le reconocié tal caracter, mediante proveido dlez de enero

de dos mil veintitrés, visible a ija treinta y siete del juicio de
nulidad.
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El recurso de apelacion RAJ. 51405/2023 fue interpuesto por
parte legitima, en iérminos delf‘érticulo 116 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, toda vez que fue promovido
por la parte actora,DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/IXpor conducto
de su au-torizadODATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXa quien la Sa|a de

origen le reconocid tal caracter, mediante proveido de once de

‘noviembre de dos mil veinfidés, visible a foja trece del juicio de

* nulidad.

CUARTO. AGRA\?IOS EN LOS RECURSOS DE
APELACION. Es innecééaria la transcripcion de los agravios
hechos valer, sin embargo, en cumplimiento a ios principios de
congruencia y exhaustividad, los argumentos planteados seran

examinados debidamente.al resolver lo conducente.

Apoya o anterioﬁ; por analogia, la jurisprudencia
2a./J.58/2010 sustentada '-Tpor la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Naéién, visible en la pagina ochocientos
treinta, Tomo XXXI, de m"éyo de dos mit diez, del Semanarip
Judicial de la Federacion v su Gaceta, Novena Epoca, cuyo rubro

y texto son:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE*AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes def capitulo X "De
las sentencias", del titulo primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
‘conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujelos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito
de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamienlos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planfeados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distinfos a los que

5t/
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conforman Ia litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla
0 no, atendiendo a las caracteristicas es,oeC."a.let;s}j del caso, sin
demérito de que para salisfacer los principios de{géxhausﬁvidad y
congruencia se estudien los planteamientos'ide legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayaq;{hecho valer.”

Asimismo, sirve de apoyo la juriggﬁ?f’?udencia 8.8. 17,
sustentada por la Sala Superior de este @)ffgano Jurisdiccional,
Cuarta Epoca, publicada en la Gaceta Oficiiél del Distrito Federal

: L . | .
(ahora Ciudad de México), el veinticinco/de marzo de dos mil e

1 .-,'b
quince y cuye cantenido es el siguiente: f .

‘,,?Si'-f

J
“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON 1;108 PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN%LAS RESOLUCIONES
A LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los articulos que integran el Capitulo X! del
Titulo Segundo de la Ley Organica del Tri{b;unal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito  Federal, denominado “ De las
Sentencias”, vy en particular el diverso 126 se advierfe que las
senlencias que emitan las Salas no neces':;g‘an formulismo alguno,
razon por la cual se hace innecesarig la transcripcién de los
agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, tal situacién no
exime de cumplir con los principios de congiuencia y exhaustividad
debiendo para elfo hacer una fijacién clara yprecisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen ¥ valoraq’?gin de las pruebas que
se hubieren admitido, sefialando fos fundan%’,entos legales en que
se apoyen, debiendo limitar a los puntos jguestionados y a la
solucion de fa Litis planteada en acato al dis 'fgsitfvo 126 de la Ley
Organica del Tribunal de lo Contencioso Admipistrativo del Distrito
Federal.” ‘lh

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA%;ENTENC:RA. Con
la finalidad de conocer los motivos y fundamento’%&legales con base
en los cuales la Sala de origen determing declaraftr-i‘la nulidad de la
resolucién impugnada, se procede a transﬁ_gibir la parte

considerativa del fallo apelado, que al caso in'teresa'f"g,

‘PRIMERO. - COMPETENCIA. — Esia Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracién, es competente para conocer y
resolver del juicio citado al rubro en términos de los articulos 40 de ia
Constitucion Politica de la Ciudad de México, 25 fraccién Il, 27 pdrrafo
tercero, y 31, fraccion IX y 32 fraccién X! de la Ley Organica de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relacién con ef
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DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

acuerdo oy ke emitido porila Junia de Gobiemo y
Administracion de este Tribunal, en ses:én exfraordinaria de fecha
veinticinco de mayo de dos mil dtecmueve por el cual se dofd a esta
Sala de competlencia mixta; por lo qUe se entiende que los recursos
que son suscepfibles de mterponerse ante fas Salas Ordinarias
Jurisdiccionales, son procedentes eLn el presente asunto.

SEGUNDO. - LA EXISTENCIA nDEL ACTO IMIPUGNADO. - Se
acredita con el OFICIO con ehgnumero de folio =i de fecha
CATORCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS, por medio
del cual se fija el PAGO DE RENSION, por la cantidad liquida de
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/IX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX VfSIbfe a fcyas dOCG’ de anOS en
consecuencia, al quedar acreditada se le oforga pleno valor
probatoric en atencién a lo prewsto por el articulo 98, fraccion I, de la
Ley de Juslicia Admm:mratlva ‘de la Ciudad de México.

TERCERO. - ESTUDIC DE l*:AS CALISALES DE IMPROCEDENCIA
O SOBRESEIMIENTO. — Pievio al estudio del fondo del asunto, esta
Juzgadora analiza y restelve la causal de improcedencia y
sobreseimiento que hace valer la parte demandada y ias de oficio que
pudieran configurarse, de conform.'dad con el articulo 70 de la Ley de
Justicia Adminisirativa de 14’ Ciudad de México, en virtud dg lratarse
de cuestiones de orden publico y de estudio preferente.

Al respecto, como UNICA;CAUSAL de improcedencia, solicita Ia
GERENTE DE PRESTACIONES DE I.A CAJA DE PRE VISION DE
LA POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, que se
sobresea el presente juicio, en virtud de que se actualiza la causal
prevista en la fraccién 1V, del articulo 92, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Meéxico, toda vez que el aclto
administrativo no es impugnable mediante juicio de nulidad, pues el
mismo tiene caracter meramente mercantil.

Esta Juzgadora considera que la causal en estudio resulta
INFUNDADA, en lo referente a que este Tribunal carece de
competencia para resolver la controversia planteada por ef actor, pues
asegura, ésfa versa respecto de la legalidad de un adeudo que le
compete conocer a un juez de lo civil y mercantil; sin embargo, pasa
por alto que la ma t‘ena de estudio en la presenie controversra rad ca

de fecha CATORCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL U’EJM'H{DOS por

medio del cual se fija el PAGO DE PENSION, por la cantidad fiquida
de DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX gsto es en donde se realizé el calculo de
la cantidad que habria de serle cubierta al actor por concepto de
pensiones refroactivas y se incluyé el descuento de dos cantidades
que; a decir, del actor no se encuentra debidamente justificadas.

Y si bien es cierfo, al formular su contestacion la demandada sefialo
que dichas cantidades derivan del adeudo que el acfor tiene con la
Caja por concepto de préstamo a corto plazo, garantizado mediante
un pagare, también lo es, que en su caso Unicamente sera maleria de
analisis la idoneidad del descuento referido, no asi, el documento en
que el crédito se encusnire garantizado.

7
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Encuadrando asf la naturaleza del acto impugnado, en aquella
contemplada en la fraccion | del articulo 3 de Ja Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, par tratarse de una actuacion
realizada por una autoridad de fa Administracién Pablica de la Ciudad
de México, como lo establece el articulo 3 fraccion | de Ia Ley

Organica de Justicia Administrativa de Ja Ciudad de México, que
sefiala lo siguiente:

Articulo 3. El Tribunal conocerd de los juicios que se
promuevan  confra las resoluciones definitivas, actos
administrativos y procedimientos que se indican a continuacién:
I. De los juicios en contra de actos administrativos que las
autoridades de la Administracion Publica de la Ciudad de
MMéxico, las alcaldias dicten,i:; ordenen, ejecuten o traten de
efecutar, en agravio de personas fisicas o morales;

g-
Ademas, en su oficio de contestaci@n a la demanda, argumentan de
manera sustancial como excepciones y defensas: primera, la_sine
actione agis, con el tnico fin de revertirle la carga de fa prueba a la
parte actora, para demosirar que"l.g‘,en el acto impugnado se sefial
debidamente el por qué no se toma'ﬁ_é')n en cuenta los conceptos de los
cuales se adolece en el presente Juicio de nulidad; segunda, [a falla
de accidn vy derscho, en virtud de igue no le asiste Ia razon legal al
actor para demandar ol dictamen impugnado, toda vez que el mismo
fue emitido con apego al articulo 8f;§;§2onstifucional, as/ como a la Ley
de procedimiento Administrativo del Distrito Federal, vigente a la
Ciudad de México; tercera; la oscurldad en Ia demanda, toda vez que
el actor no sefiala con claridad 1G5 fundamenios de hecho y de
derecho que dan origen a su accié?-‘):: en conlra de esa Paraestatal:
cuarta, falta_de fundamento qua!,‘f%{b'e_a que deriva directamente del
misme escrito de demanda en el cua ‘el actor se concreta a interpretar
de manera individual y caprichosa, articulos que no apoyan en lo mas
minimo su pretension, toda vez qﬁfg los actos fueron emitidos
conforme a derecho con la debida Tundamentacién y motivacion;
quinta, el reconocimiento de la validez"‘é?jel acto administrativo, misma
que se fundamenta en el hecho de qge los actos administrativos
fueron emitidos habiéndose satisfecho plenamente lo preceptuado en
los numerales 2° fraccion i, 3°, 6° y 7° de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, b

s

"l—‘*

Al respecto, este Organo Colegiado, ‘é:pnsidera que tanito los
argumentos vertidos dentro cle las excepcioﬁ;@s y defensas planteadas
por la autoridad demandada, deben DESESTIMARSE, en primer
término, porque ninguna de éstas se adecuar';?@ las hipotesis previstas
en los articulos 92 y 93 de Ia ey de Justicia Administrativa de Ia
Ciudad de Msxico; y, en segundo, porgile los conceptos de
impugnacion o de nulidad, son las manifestaciones del enjuiciante
donde se sefiala la parte de la resolucién o del procedimiento que
lesione alguno de sus derechos, debiendo mencionar el precepto o
preceptlos juridicos que a su juicio se dejaron de aplicar, o se aplicaron
indebidamente; por lo tanto, la calificacién de los motivos de nulidad
expuestos por el accionante deben hacerse en el fondo del asunto; de

e
153 <
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tal suerte que se estima procedenie desest:mar las excepciones
expuestas y proceder al analisis del fondo debasum‘o

Sirve de apoyo la Jurisprudencia, Tesis: S. S/J 48, pronunciada, en
la Tercera Epoca, por la Sala Supenor del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, eg 'sesion plenaria del dia irece
de octubre del dos mil cinco, publicada en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México el veintiocho de octubre de dos mil cinco, cuya voz
y texto establecen lo siguiente: i
r"f'
CAUSAL DE !MPROGEDENCIA S EN  SU
PLANTEAMIENTO SE HACFN VALER ARGUMENTOS
VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE LA.- S: se plantea una causal de
improcedencia del juicio d nuhdad en la que se hagan valer
argumentos vinculados cgn el fondo del asunio, la Sala que
conozca del mismo al dictar sentencia debers desestimaria y si
no existe ofro motivo defﬂ:mprocpdencra enfrar al estudio de
los concepflos de nuhdad;‘
B
Al no existir alguna ofra cau%al de improcedencia que haya sido
planfeada por la parte demandada U otra que deba ser analizada de
oficio, se procede al estudio de fondo del presente asunto.

CUARTA.- LITIS PLANTEADA De conformidad con lo previsto en
la primera parie de la fracc.'on I, def articulo 98, de la Ley de Justicia
Administrativa de la C:udad*de Mexico, la litis del presente juicio se
conslrifie a determinar si- =el acto impugnado que ha quedado
debidamente descrito en el considerando segundo, se encuentra legal
o ilegalmente emitido; lo qué traeré como consecuencia que, en el
primer caso, se reconozca Iaévahdez ¥, en el segundo, que se declare
su nulfidad. 3%

QUINTO.- ESTUDIO DE FONDO DEL ACTO CONTROVERTIDO.-
Una vez analizados los argﬂmentos vertidos por las partes en el
escrito de demanda y contgslacién a la misma, asi como previa
valoracién de las constanc:a%‘ que integran el expedfente en que se
actua, de conformidad con fo "jtarewsfo por ef articulo 98, fraccion 1, de
la Ley de Juslicia Admm!stratjva de la Ciudad de México; considera
que en el presente asunto édebe reconocer la validez del acto
impugnado, por las s:gwentea cons:deracmnes de hecho y derecho:
Se hace constar que esla Juzgadora no se encuenira obligada a
transcribir los conceptos de nuhdad planteados por [a parie actora, asi
como la refutacion de los mismos realizada por la parte demandada,
tal y como lo han establecido la siguiente Jurisprudencia pronunciada
furisprudencia 2a./J. 58/2010, pronunciada por la Segunda Sala del
Alfo Tribunal, en sesién privada del doce de mayo de dos mil diez,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, en
el Tomo XXXI, Mayo de 2010, misma que sefiala lo siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA' Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos

§14
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infegrantes del capftulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el
Juzgador que transcriba los conceptos de violacion 0, en su
¢aso, los agravios, para cumplir con los principios de
congtuencia y exhaustividad en.'las senfencias, pues lales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujefos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin iqtquducir aspectos distintos a los
que conforman la liiis. Sin embargo, no existe prohibicién para
hacer lal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracterfsticas
especiales del caso, sin derﬁg}rito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad*y congruencia se estudien los
planteamientos de Iegalidfé_d 0 inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hec{i;d valer.

La parte actora sefiala en su PRIM%R CONCEPTO DE NULIDAD que
en el aclo impugnado Ia autoridad’ ejecut6 un descuento indebido
sobre el monto retroactivo de Ia Pension que por derecho le
correspondia, sin establecer los mbtivos o circunstancias especiales
que fundamenten el cobro referidaf,contraviniendo los numerales 14
y 16 Constitucionales i

A
Al respecto, la demandada al rendi;{féu contestacion establecié que el
acto impugnado fue emitido confci:'rjpe a derecho, ya que las dos
cantidades que le fueron descontade’{;g al actor derivan del adeudo que
este tiene con la Caja de Previsiénide la Policia Preventiva de la
Ciudad de México, con motivo de un ﬁ(ész‘amo a corto plazo que le fue
oforgado cuando era trabajador en a%z;jvo.

o

Afendiendo a los precedentes “?a:zonamientos, este  Organo
Jurisdiccional estima FUNDADO EL GprCEPTO DE NULIDAD EN

ESTUDIO, en virtud de las considera&;iones que a confinuacion se
exponen, 3.”
‘F;v

Se estima lo anterior que el estudio realizf";z:fg'o al OFICIO con el niimero
de folio}:: 2 i de fecha CATORGE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIDOS, por medio del cual se fiia el PAGO DE PENSION. nor Ia
cantidad liauida de DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

SIN TE
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Porlo que resulta eviden_te que al momenta de emitirse el acto materia
de controversia, la auloridad no estableci6 con precision las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se tuvieron en consideracion para su emision en los términos que
se hizo. De ahi que se.estime fundado el argumento del acfor en
cuanto al hecho de que éste no se encuenira debidamente fundado y
moftivado. :

Apoya lo anterior la junsprudenma §.8./4.1, de la segunda época,
sustentada por la Sala Supenor de este Tribunal, pubhcada en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de junio de mil
novecientos ochenia y s:ete cuyo contenido a saber es el siguiente:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. Para que tenga validez
una resolucion o. deferminacién de las Autoridades del
Departamento del Distrito Federal, se debe citar con
precision el precepto legal aplicable, asi como fambien las
circunstancias especiales, razones particulares ¢ causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la
emisién de ese acte; ademas de que exista una adecuacion
entre los motivos aducidos y fas normas aplicables, o sea, que
en un caso especifico se configuren las hiptlesis normativas,
requisifos sin los cuales, no puede considerarse como
debidamente fundado y motivado el acto de auloridad.
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Y si bien es cierto, al momento de formular su contestacion la
enjuiciada sefialé que las cantidades descontadas al actor derivan del
adeudo existente a su cargo con motivo de un préstamo a corto plazo
que le fue otorgado por parte de /a Caja de Previsién de la Policia
Preventiva de la Ciudad de Meéxico, cuando era trabajador en activo,
fambién lo es, que Ia fundamentacion y molivacién deben constar en
el acto impugnadio y no en uno diverso,

Segin se dispone en la jurisprudencia S.8./J. 10, de la tercera época,
sustentada por la Sala Superior de este Tribunal, publicada en Ia
Gaceta Oficial del Distrito Federal el cuatro de noviembre de mil
novecientos noventa y nueve, cuyo contenido a saber es el siguiente:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEBE CONSIGNARSE
EN LA RESOLUCION O ACTC IMPUGNADO Y NO EN
DOCUMENTO DISTINTO. LA, Carece de validez juridica que
las autoridades responsables ¢E§nsignen en documento distinto
al acto o resolucién impugnado los fundamentos y molivos que
lo apoyan puesto que por disposicién del articulo 16 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, deben
constar en el propio acto o resolucion.

£n esa linea de ideas, una vez que.ha sido demostrado que el oficio
conirovertido a través del presente juicio resulta ilegal, atendiendo a
los principios de exhaustividad y ‘mayor beneficio, este Organo
Jurisdiccional analizara la procedencia de la pretensién de la parte
accionante, consistente en que, de conformidad a o establecido en ef
artfculo 61 de la Ley de fa Caja de Prevision de Ja Policia Preventiva
del Distrito Federal, sea declarado que ha operado Ia prescripcion
para hacer efectivo el cobro del préstamo a corfo plazo que, a decir
de /a autoridad, adeuda a la Caja. g

Para fo cual, en primer {érmino, resulté necesatrio citar el contenido
del precspio legal en comento. Veamos:

L

=3

Articuio 61.- Los créditos resper;fp de los cuales la caja tenga

ef caricter de acreedor, cualqijera que sea su especie,
prescribiran en diez afios, a contar.de fa fecha en que Ja propia

caja pueda, conforme a la Ley, ejqﬁgitar su derecho.

Ya que en éste se establece que aquefl&? creditos respecto de los

cuales la Caja de Prevision de la Policia afeventiva de la Ciudad de

México tenga el caracter de acreedor, sm importar su especie, _
prescribiran en diez afios contados a partir de la fecha en que la propia

caja estuvo en aptitud de efercer su derecho conforme a lo establecido

en la ley que rige a dicha Institucién. T

Ahora, para el caso que nos ocupa, es importante establecer que /a
Ley de la Caja de Prevision de Ia Policia Preventiva del Distrito
Federal respecto de los créditos a corto plazo ef su articulo 41 sefiala
que estos se concederan por un plazo méximo de dieciocho meses y

Se pagaran en abonos quincenales. Tal Yy como se puede apreciar de
la siguiente transeripcion.
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ARTICULO 41. Los préstamos se concederan a un plazo
maximo de 18 meses y se pagaran en, fabonos quincenales.

Consecuentemente, si se toma en c:onsrderac:on que en el acfo
impugnado la auforidad sefialo como fecha de oforgamiento, el dia

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

trece de octubre de dos mil diez, a un plazo de sl sy

ATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD!

DATO PERSONAL ART. 166 LTAPRCCOMX fjentras que e la contestacion de demanda
ésta aseveré que se trataba de un presx‘amo a corto plazo”, es posible
deducir que tal débifo debié haber s:do liguidado a més tardar en
el trece de abril del afio de dos my doce.

Premisa a partir de la cual es posiﬁ!e concluir que el término de diez
arios a que hace alusion el articulo}61 de la Ley de la Caja de Prevision
de la Policia Preventiva del Distiito Federal, para el caso que nos
ocupa, fenecid el catorce de abril de dos mil veintidds,
aproximadamente. De modo. que al momento en que fue realizado el
descuento de merito habia operado fa prescripcion.

Toda vez que las mdmfestacrones expuastas en el concepio de
nulidad planfeado por la éemandante resufiaron fundadas y
suficientes para declarar Ia nulidad del acto combatido y la
satisfaccion de la pretension dt,duc.'da es innecesario el estudio de
los restantes hechos narradas y concepfos de nufidad planteados,
porque en nada variaria el resultado del presente fallo, resultando
aplicable la tesis de junsprudenc:a nutmero S.8./J. 13 sustentada por
la Sala Superior de esle Tnbunal en sesion plenaria del dia veinticinco
de noviembre de mil novec:enios novenla y nueve, publicada en la
Gacefa Oficial de la Ciudad afe México con fecha dos de diciembre del
mismo afio, que dispone:;

CAUSALES DE NULIDAD. S$1 RESULTA FUNDADO UNO DE

LOS CONCEPTOS DE NULIDAD MO ES NECESARIO EL

ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS. - En los casos en que el

actor haga valer vanas causales de nulidad en la demanda, y

al estudfarlas Ia Sala del conocrm:ento consrdere que una es

acto fmpugnado Y J < para satlsfacer fa prefension del

demandante, no esta obhgada a analizar en el juicio las demés

causales. !:_,e

En atencion a lo anles asentado esfa Juzgadora estima procedente

declarar la NULIDAD del OFICIO con ef nimero de foliois:2h i Je

fecha CATORCE DE SEPTIEMBRE DE DOS Mil. VEINTIDOS, por

medio del cual se fija el PAGQ, DE PENSION, por la cantidad fiquida
de DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX C:?Oﬂ todas sSus CO”SGCUGHCi&S ]egales,

debiendo la demandada restituir al hoy aclor en sus derechos

" indebidamente afectados, y que se hace consistir en el caso en

concrelo, en que proceda a emitir un nuevo acto a través del cual, se
abstenga de realizar algtin descuento derivado del préstamo a corto
plazo que le fuera concedido al actor cuando era trabajador en activo
y, en su caso, considere el pago del monto que le pudo haber sido
descontado con motivo del acto declarado nulo; lo anterior, con apoyo
en fo previsto en la fracciones 100 fraccion Il y 1fi de la Ley de Justicia

71
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Administrativa de la Ciudad de México, acorde con el articulo 1 02,
fraccion Il de fa Ley de Justicia Administrativa de la.Ciudad de México.

A fin de que esté en posibilidad de dar cumplimiento al presente falfo,
con fundamento en fo dispuesto por el articulo 98, fraccion 1V, de Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico, se le concede a la
autoridad responsablesun término de QUINCE DIAS HABILES, que

empezara a correr a partir del dfa siguiente a aquél en que quede firme
el presente faflo.’

(.)

ke

SEXTO. ESTUDIC DEL AGRAV}{@ DEL RECURSO DE :‘
APELACION RAJ. 51405/2023. Una veg@ que han sido sefalados |
los fundamentos y motivos en los que sef‘f)apoyé la Sala de primera
instancia al momento de emitir la sente‘?lcia recurrida, se procede
a estudiar el agravio Gnico expuesb p§$r el actor recurrente, en el
que aduce sustancialmente que si bien_;::;;es cierto la Sala declard la o
nulidad del acto impugnado, lo cierto eé que, no fue exhaustiva ya o
que omiti¢ condenar a la autoridad a déjyolver toda la cantidad que
le fue cobrada en razén del préstamo ?eclarado nulo, asi como a

no cobrar monto alguno en el futuro} derivado del préstamo n
&
cuestion.

B

A juicio de este Pleno Jurisdicciona), el agravio en estudio gue
1

es parcialmente FUNDADO pero suficieﬁé’pe para REVOCAR el fallo
apelado, toda vez que del analisis del n‘g}ismo, se advierle que la
Sala ordinaria fue omisa en emitir pronuli%;c;iamiento respecto de la
obligacion por parte de la demandada de égvolver la cantidad que
le fue desconitada de su pension con%motivo del préstamo
declarado nulo, pues de haberlo hecho, n&: iera condenado a la
enjuiciada a devolver el total de la cantidad descontada de su
pensién, situacion que en el caso gue nhos fl‘&cupa no acontecio,
limitandose Unicamente a establecer que la autoridad considere el
pago del monto que le pudo haber sido descontado con motivo del

acto declarado nulo, sin que al efecto se emitiera mayor
pronunciamienio.
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En ese sentido, ia A quo fue omisa en pronunciarse respecto

a la obligacion por parte de la dema@éada de devolver la cantidad

que le fue descontada de su pen?fién con motivo del préstamo

declarado nulo; por lo que ante tal orision es evidente que se
i .

trasgrede el contenido del articulo 98 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de ‘@éxico, que establece:

i

“Articulo 98. Las sentenciaq;ho necesitan formulismo alguno, pero
deberan contener. &

i
I.La fijacién clara y precisa;fﬁe los puntos controverlidos, asi como

i

el examen y valoracién deilas pruebas que se hubieren admitido,
segtin el prudente arbitrio ’é}’e la Sala. Las documentales publicas e
inspeccion judicial, siempre haran prueba plena en los términos de
esta Ley; ‘,

Il. Los fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitarios
a los puntos cueslionado§ y a la solucién de la litis planteada;

lll. Los puntos resolutivos en los que se expresarén los actos cuya
validez se reconociere o:cuya nulidad se declarase; y

IV. Los términos en que cj{éberé ser ejecutada la sentencia por parte
de la autoridad demandada, asi como el plazo correspondiente
para ello, que no excedeéra de quince dias contados a partir de que
la sentencia quede firme..”

De lo anterior, se %}Jlige que las sentencias deben estar
debidamente fundadas y rﬁéotivadas y atender en todc momento a
los principios de congrueriiqia y exhaustividad, o gue implica un
examen minucioso de los E)lanteamientos de las paries y de las
constancias que obran en ?gutos y la valoracion de las pruebas
admitidas, a efecto de no d%zjar en estado de indefension ni a la
parte actoraniala autoridad,usiendo exhaustivo el pronunciamiento

gue se haga en la sentencia.
. q"}’ r.& . . . . .

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia en materia

Administrativa V.30. J/2, publicado en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVIII, Septiembre

de 2003, pagina 12387, y registro 183197, que es del tenor siguiente:
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“SENTENCIAS INCONGRUENTES EN LOS JUuICI0S DE-
NULIDAD. El articulo 237 del Codigo Fiscal ‘Federal impone al
Tribunal Federal de Justicia Fiscal Y Administrativa, antes Tribunal
Fiscal de la Federacion, y por consiquiente a sus Salas, la
obligacion de examinar todos los puntos coritrovertidos en el juicio
fiscal; por tanto, para que la resolucién correspondiente se ajuste a
derecho debe respetar los principios de congruencia y de
exhaustividad, y para cumplirios es necesario el pronunciamiento
respecto de fodos y cada uno de los coriceptos de anulacicn y, en
correspondencia, de los argumentos que por via de contestacion
de la demanda formularon Ias autgﬁdades demandadas por
conducto de la representacion fiscal de'éstas, pues al omitir hacerlo i
se transgrede la disposicion contenid%@'en el referido precepto.”

o

Maxime, si tomamos en corﬁ's%ideracic’m que dicho cobrd
indebido por parte de la autoridad filrfle declaro nulo, en virtud de |
haber prescrito la obligacion de la tgemanda para reclamar dicho .
préstamo. i

Por lo eﬁ:puesto, y al habe%r resultado FUNDADO para
REVOCAR el agravio tnico hechdfgvaler por la parte actora en el
recurso de apelacién RAJ. 51405:22023, esta Ad quem estima
procedente REVQCAR la sentencia%%lpeiada y emitir una nueva en
sustitucion de la dictada el de veﬁ@}io@ho de abril de dos mil
veintitrés, pronunciada por la’} Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Respoh?abilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracién d%e este Tribunal, en el juicio
ndmero TJN-66216/2022, quedando ¥S|n materia de estudio los

%

agravios planteados en el diverso RAJ:/51005/2023.
3
%-
Consecuentemente, con fundamengb en el articulo 117 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y demas

. o ) .
aplicables, se procede a emilir una nueva s%ntenc:a.
bEN

SEPTIMO. EL PLENO J_URISDICCIQE‘\IAL REASUME LA
JURISDICCION. En las relatadas condiciones, se reasume

jurisdiccion, en sustitucion de Ia Sala de primera instancia, por lo
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que este Pleno Jurisdiccional procede a emitir una nueva sentencia

definitiva. P

Es aplicable ai efecto, _;E:'érl contenido de la jurisprudencia
X1.20.J/29, con registro 177094 correspondiente a la Novena
Epoca, sustentada por el Seig“undo Tribunal Colegiado del Décimo

Primer Circuito, que aparecé publicada en el Apéndice de dos mil

. cifico, Tomo XXII, del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, cuyo rubro y texto;se reproduce a continuacion:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. AL NO EXISTIR REENVIO EL
AD QUEM DEBE REASUMIR JURISDICCION Y ABORDAR
OFICIOSAMENTE SU ANALISIS, SIN QUE ELLO IMPLIQUE
SUPLENCIA DIz AQUELLOS. Si bien es cierfo que en la apelacion
contra el fallo definitiva de primer grado el tribunal de alzada debe
concrefarse a examinar, a lravés de los agravios, fas acciones,
excepciones y defensas que se hayan hecho valer oportunamente
en primera instancid, porque de lo contrario el fallo seria
incongruente, tamblen o es que esa regla es general dado que en
la apelacion no emste reenvio, por lo que el 6rgano jurisdiccional
de segundo grado no: puede devolver las actuacicnes para que el
a quo subsane las ormigiones en las que hubiera incurrido, en aras
de respefar ese pnnclpio de congruencia y no dejar inaudito a
ninguno de los contendtentea por lo que, a fin de resolver Ia litis
nafural en todos sus aspecfos, el ad quem debe reasumir
jurisdiccion v abordar oftc:osamente el anahs:s correspondiente, sin

que ello implique sup.’eqc;a de los agravios.”

. w

En ese tenor, se conéndera pertinente destacarque dentro de
los numerales primero, ségundo tercero, cuarto y quinto del
capitulo intitulado RESUL'I?\NDO de la presente resolucion, se
realizd la relatoria de los a|1£ecedenteu del presente juicio, por io
gue los mismos se tienen po’ﬁ insertos en el presente apartado, en
aras de economia procesal y a efecto de evitar repeticiones

innecesarias.

DE LOS PUNTOS

La coniroversia en el presente juicio de

OCTAVO. FIJACION
CONTROVERTIDOS.
nulidad, consiste en determinar sobre la legalidad del oficio
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denominado PAGO DE PENSION, con némero de folio:: 2 ' de

DATO PERSONAL ART. 1€

DATO PERSONAL ART. 1€

catorce de septiembre de dos mil veintidds, esto es, si es correcto

el pago de la pension otorgada a la parte actora, al tenor de las
manifestaciones hechas valer por las partes y valorando las
pruebas ofrecidas en el juicio de nulidad, en términos de lo
establecido en el articulo 98, fraccic')n_-\.:-ll,-' de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México. . :

s
4.

NOVENO. ANALISIIS DE LAS CAUSALES DE

IMPROCEDENCIA. Se procede al estudlo de las causales de

improcedencia planteadas por la autondad demandada.

f‘:}j

3
1;‘ g
G

Como causal de mprocedencm inica, la autoridad
demandada, expuso que en el presente juicio se actualiza la causal
de improcedencia prevista en los artlculos 92, fraccion VIl y 93,
fraccion Il, ambos de la Ley de ‘lustICIaﬁAdminls’Ll ativa de la Ciudad
de México, toda vez que, a criterio de Ia enjuiciada, la actora alega
preceptos legales en los cuales no se encuenlra fa aplicacion de
las hipétesis juridicas previstas en. ellos que al haber sido
procedente su solicitud, el accionante carece de derecho y accion
para demandar ta nulidad del dictamen de pension impugnado que
la cuota de pensién que impugna es Ia -que le corresponde, de
conformidad con las aportaciones de los conceptos que fueron

afectados, que por tanto el oficio denomlnado PAGO DE

DATO PERSONAL ART. 1

PENSION. con numere de folic E%iié&%éi%%t%éﬂde‘thOIc:e de septiembre

de dos mil veintidés, se emitid conforme 3 dérecho.

Causal de improcedencia en estudio que ha criterio de este
Pleno Jurisdiccional es de DESESTIMARSE, ya que los
planteamientos que expone la demandada estan vmculados con el

fondo del asunto, ya que Ia legalidad del oficio denominado PAGO

"
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DATO PERSONAL ART. 186 L

DE PENSION. con numero de follo'Bﬂ?ﬁééiiﬁﬁéﬁsmztdp catorce de

septiembre de dos mil veintidés, sera resuelto al entrar al estudid

de la litis planteada, pues la misrna constituye el acto impugnado.

Sirviendo de apoyo a los anterior el siguiente criterio

¥
Jurisprudencial S.5./J 48, Cuarta Epoca, sustentada por la Sala
Superior de este Organo Jurisdiccional, publicada el veinticinco de

octubre del afic dos mil cinco!en la Gaceta Oficial del Distrito

Federal y cuyo contenidc es e]f:'siguiente:

i
F

“CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. S! EN SU PLANTEAMIENTO
SE HACEN VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL
FONDO DEL ASUNTOQ, DEBERA DESESTIMARSE LA.- Si se
plantea una causal de lmprocedencra del juicio de nulidad, en la
que se hagan valer argumentos vincufados con el fondo del asunto,
la Sala que conozca del mismo al dictar senfencia deberd
desestimarla y si no ex;ste_.ptro motivo de improcedenicia, entrar al
estudio de los concepfos d? nufidad.”

No es oObice para esté‘%Pleno Jurisdiccional el hecho que [a
autoridad haya alegado que |d parte actora carece de derecho y
accion para para demandar Iajnuhdad del oficio denominado PAGO

RSON

DE PENSION. _c¢on numero de folio gﬁl‘éE?ﬁ‘éEﬁEﬁEhzz de catorce de

ATO PERSONAL ART. 18

septiembre de dos mil vemtldos lo cual es incorrecto pues la

’i

enjuiciada pierde vista que para promover juicio ante este Organo

Jurisdiccional soio es neuesano acreditar el interés legitimo, tal y
como (o establece el articulo 39,-Tde la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, misrf?éo que se franscribe para pronta

referencia:

“Articulo 39. Séio podran intervenir en el juicio las personas
gue tengan interés fegitimo en el mismo.

En los casos en que el actor pretenda obiener senlencia que le
permita realizar actividades reguladas, debera acreditar su interés
Juridico medianie el documento que le otorgue la titularidad del
correspondiente derecho subjetivo.”
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En ese orden de ideas, el interé__:s"fiegitimo puede demostrarse
con cualquier documento legal o cualquier elemento idéneo que
compruebe fehacientemente que se trata de la agraviada, siendo
el caso en concreto, el oficio denomlnado PAGO DE PENSION,
con numero de folic © i1 de c,atorce de septiembre de dos mil
veintidds, el cual esta ohﬂgtdo a Ia parte actora, tal y como lo sefiala

el siguiente criterio Jurlsprudenc:lal S.S.M 2, Cuarta Epoca,

sustentada por la Sala Supenor de este Organo Junsdlccmnal
publicada el ocho de d|Ciembreﬁde mil hovecientos noventa y siete, °

en la Gaceta Oficial de| DI-.:tI'ItO Federal y cuyo contenido es el
‘,t
siguiente: "?',
"‘%‘@
“INTERES LEGITIMO Y F ORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un
acto de attoridad afecta dg ecta 0 indirectamente 1os derechos de
una persona fisica 0 moraljfcausandole agravio, v la ley la faculta
para impugnarlo, se conf!gura el interés Iegitimo, que podra

acreditarse ante este Tnbbna! con cualquier documento legal o

cualquier elemento idéneo ¢ gue compruebe fehacientemente que se
Irafa de la agraviada.” 4t

e

Atenio a que la au1or|d'-1d demandada no invocd la existencia
de alguna otra causal de lmprocedenma 0 sobreseimiento y esta
Juzgadora no advierte la eéstenma de diversa que deba ser

analizada de oficio, se proue'-de al estudio de fondo de la cuestion
planteada en este juicio. gg

%‘x

DECIMC. ESTUDIO DE ﬁos CONCEFTOS DE NULIDAD.
Una vez determinada la litis en elbpresente juicio, del analisis de los
argumentos manifestados por ca?d'l una de las partes, valorando
las pruebas debidamente exhlb:dias en auios del expediente de
nulidad y supliendo las deﬂmehmas de la demanda, con
fundamento en lo dispuesto por los %r‘clculos 91,97,98y 101 de la
Ley de Justicia Administrativa de |a Ciudad de México este Pleno

Jurisdiccional se avoca al analisis de la resolucidon materia de la

Ty v
EVLy e

-
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controversia  planteada, atendiendo fa las  siguientes

i

o
&
¢

consideraciones juridicas.

i
B
o
R

La parte actora, en su segulnd@ éoncepto de nulidad, alega
que en el acto impugnaclo es ilegal, yé que la autoridad ejecutd un
descuento indebido sobre el monto Tefroactivo de la Pension que

por derecho le correspondia, sm astablecer los motivos ©

_ circunstancias especiales que fundamenten el cobro referido,

contraviniendo los numerales 14 y 16 Constitucionales, ademas
que el cobro realizado ya se! encuentra prescrito, ya que la
demandada contaba con diez I_anos para exigir el mismo, de ahi
que, al no haberlo hecho prescfibié Su accion para ejercer el cobro
del mismo, e términos del articulo 61, de la Ley de la Caja de
Prevision de la Policia Pr'eaven:fiva de la Ciudad de México.

e

Por tanto, solicita se declare la nulidad del acto controvertido

en el que la autoridad se abstenga de hacer el cobro de cualquier

cantidad derivada de los errores u omisiones de dicha
dependercia.

Por su parte la aw'ﬁoridad demandada redarguyo dichos
conceptos de nulidad dseverando que el acto impugnado se
encuentra debidamente fundado y motivado, que el acto
impugnado fue emitido conforme a derecho, ya que las dos
cantidades que le fueron descoﬁtadas al actor derivan del adeudo
que este tiene con la Caja de Préwsmn de la Policia Preventiva de
la Cludad de México, con motivo de un préstamo a corto plazo que

le fue otorgado cuando era |:raba]ad0r en activo.

A juicio de esta Sala, el concepio de nulidad resulta

Fundado, dado gque del estudio realizado al oficio denominado

) g
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PAGO DE PENSION, de catorce de septiembre de dos mil

veintidods, se aprecia que el Gerente de Prestaciones de |a Caja de

Prevision de la Policia Preventiva de |a Ciudad de México no

establecit el sustento del descuento efectuado por la cantidad de

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
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De lo anterior, se desprende que la autoridad se limitd a
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de concatenacién y argumentéc:lon relacionada con ellos.

.“‘“

i
\'

En consecuencia, re;%ul‘ta evidente que al momento de
emitirse el acto materia de:;pon'troversia, la autoridad no establecid
con precision las circunstaiﬁcias especiales, razongs particutares o
causas inmediatas que : se tuvieron -en consideracidén para su
emision en los términos que se hizo. De ahi que se estime fundado
el argumento del actor:';:"en cuanto al hecho de que éste no se
encuentra debidarnenté_j‘undado y motivado.

Apoya lo anterior%‘_'*‘la jurisprudencia S.8./J.1, de la segunda
época, sustentada por |a Sala Superior de este Tribunal, publicada
en la Gaceta Oficial deljDistrito Federal el veintinueve de junio de
mil novecientos ochen;f_‘a y siete, cuyo contenido a saber es el

B

siguiente:

of

“FUNDAMENTACION‘ Y MOTIVACION. Para que tenga validez
una resolucion o Ueterminacion de flas Autoridades del
Departamento del Dl.stnto Federal, se debe citar con precision el
precepto legal aplfcable asi como también las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision de ese acto;
ademds de que exista una adecuacion entre los motivos aducidos
y las normas apl;cabies} 0 sea, gque en un caso especifico se
configuren las hipotes;s normativas, requisitos sin los cuales, no
puede considerarse como debidamente fundado y molivado el acto
de autoridad.”

Y si bien es cierto, al momento de formular su contestacion

la enjuiciada sefialé que las cantidades descontadas al actor




RECURSOS DE APELACION: RAJ. 51005/2023 Y RAJ. 51405/2023
(ACUMULADOS).
JUICIO DE NULIDAD TJ/I-66216/2022.
28 :

derivan del adeudo existente a su cargo con motivo de un préstamo
a corto plazo que le fue otorgado por parte de la Caja de Previsién
de la Policia del Distrito Federal, cuaﬁdo era trabajador en activo,
también lo es, que la fundamentacién y motivacion deben constar
en el acto impugnado y no en uno diverso.

Segln se dispone en Ia jurisprudencia S.S./J. 10, de la »

tercera época, sustentada pot la Sala Superior de este Tribunal,’

publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el cuatro de

noviembre de mil novecientos noventa y nueve, cuyo contenido a

saber es el siguiente:

i
’i:;e

“FUNDAME!WACION_ Y MQTIVACION DEBE CONSIGNARSE
EN LA RESOLUCION 0O YACTO IMPUGNADO Y NO EN
DOCURENTO DISTINTO, LA. Carece de validez juridica que las
autoridades responsables consignen en documento distinto al acto
O resolucién impugnado los fL}"ndamentos y motivos que lo apoyan
puesio que por disposicion .del articulo 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, deben constar en el
propio acto o resolucion.”

Establecido lo anterior, esf"é Pleno jurisdiccional analizara |a
procedencia de la pretensién de.la parte accionante, consistente
en que, de conformidad a lo estaﬁiecido en el articulo 61 de la Ley
de la Caja de Prevision de Ia Policr’"a:f'Preventiva del Distrito Federal,
sea declarado que ha operado la prescripeion para hacer efectivo
el cobro del préstamo a corto pIang}t;ue, a decir de la autoridad,
adeuda a la Caja, para lo cual, es néig’esario citar el contenido del
precepto legal en comento, veamags: i |

"“Articulo 61.- Los créditos respecto dé"itg’os cuales la caja tenga el

caracler de acreedor, cualquiera que sea su especie, prescribiran

en diez afios, a contar de la fecha en que la propia caja pueda,
conforme a la Ley, ejercitar su derecho.”

En dicho articulo se establece que aquellos créditos respecto

de los cuales la Caja de Prevision de la Policia Preventiva de Ia

A ¥

o
[
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py

Ciudad de México tenga el caracter de;;é.creedor, sin importar su
especie, prescribirdn en diez afios co:]t'é;dos a partir cle ia fecha en
que la propia caja estuvo en apﬁtﬁud de ejercer su derecho
conforme a lo establecido en la Ieyﬁue rige a dicha Institucion.
f

Ahora, para el caso que nog ocupa, es impotiante establecer
que la Ley de la Caja de Preyﬁ%ién de la Policia Preventiva del
Distrito Federal respecto de Ios;g’férédi'tos a corto plazo en su articulo
41 sefiala que estos se cong&ederén por un plazo maximo de
dieciocho meses y se pagaraﬁ; en abonos quincenales. Tal y como

[
se puede apreciar de la sigui_énte transcripecion.

“ARTICULO 41. Los prész‘;amos se concederan a un plazo maximo
de 18 meses y se pagarénf en abonos quincenales.”

; o
En ese sentido, si se ;’_ttoma en consideracion gque en el acto

impugnado la autoridad seﬁélc’) como fecha de otorgamiento, el dia

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

trece de_octubre de dos mil diez, a un plazo de ZiSion sy

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX.
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX?

demanda ésta aseverd que. se trataba de un “préstamo a corto

mientras que en la contestacion de

plazo” (foja veintiocho reveréfp de autos), es posible deducir que tal
debito debid haber sido liglidado a mas tardar en la segunda
quincena de abril de dos mil ‘c:ioce.

De ahi que, sea ilegal’?’gue la autoridad demandada haya
descontado del pago retroac:ti\ég? gue le correspondia al actor como
pension, el adeudo por conceﬁ%p de préstamo a corto plazo que le
fue otorgado, pues si bien es ci,érto que el articulo 21, de la Ley de
Caja de Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal,
establece que para poder disfrutar de una pension se debe de
cubrir previamente a la Caja los adeudos pendientes, también lo

es que, dicho préstamo ya se encontraba prescrito.

Y0




RECURSOS DE APELACION: RAJ. 51005/2023 Y RAJ. 51405/2023
(ACUMULADOS). ‘
JUICIO DE NULIDAD TJ/1-66216/2022.
30

Lo anterior, en virtud, que su cob.r;éﬁl fue legalmente exigible a
pariir de la segunda quincena de octubre de dos mil diez, quincena

despues de que se debia cubrir el primer pago, del préstamo y

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX fecha en que

- finalizaria el pago del crédito.

i

SF

Por lo que, el término ce diez afios a que hace alusion el

articulo 61 de la Ley de la Caja de Prevision de la Policia

Preventiva del Distrito Federal, para el caso que nos ocupa, fenecié

en la segunda quincena de abrilde dos mil veintidos. De modo que,

al momento en que fue realizado el descuento de mérito a través
del acto impugnado, esto es, eI catorce de septiembre de dos mil
i

veintidés, ya habia operado lajprescripcion.

|
i

De ahi que resulte contéario a derecho el descuento hecho
Wt

. !53.';
por la autoridad demandada a‘la parte actora, respecto del pago
s

retroactivo que ie correspondia;al actor por concepto de pension.
i

Sin que al efecto, resulte Ll%lf'l impedimento el estudio realizado
con anielacién toda vez, quéﬂ este Organo Jurisdiccional es
competenie para conocer sobre%;[os descuentos o prestamos que
se otorguen con base en la Ley dela Caja de Previsién de la Policia
Preventiva de! Distrito Federal, ya?it'g.]ue el articulo 13, de dicha Ley,

dispone contempla dicha situaé‘i‘;’)n, precepto legal que se
: .
transcribe para pronta referencia: %
3

L

i
"ARTICULO 13.- Las controversias qu'g surjan por resoluciones de
la Caja, derivadas de las prestacionesia que se refiere esta Ley,

seran de ia competencia del Triblinal de Io Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.” }

~
!
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;}i &;%\ Del numeral iranscrito, se desprcgﬁde que las controversias
Yo ng \\\J )Pf" que se surjan por resoluciones derivadés de las prestaciones a que
;;;\\;,, se refiere la Ley de la Caja de Prewsmn de la Policia Preventiva

/\

Tribunal de Justicia
g eratya del Distrito Federal, son de la competenma de este Organo

de la e e
Ciudad de México Jurisdiccional.

'1
u

x
i
5

kY

estima innecesario realizar el estudlo del resto de conceptos de
nulidad esgrimidos por su parte tal v como se dispone en la
jurisprudencia S.5./13, de la tercera época, sustentada por la Sala
Superior de este Tribunal, -publtcada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el dia dos de, dlclembre de mil novecientos noventa

Yy nueve. Veamos:

e SN VI

L

“CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO DE
LOS CONCEPTOS DE:NULIDAD NO ES NECESARIO EL
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS. En los casos en que el actor
haga valer varias causales de nulidad en la demanda, y al
estudiarlas, la Sala del conocimiento considere que una es fundada
y suficiente para declarar la nulidad de la resolucion o acto
impugnado, y para satisfacer fa pretension del demandante, no estéa
obligada a analizar en el juicio las demés causales.”

En virtud, que la pr@tensié';h del actor ha sico alcanzada, se
| DECIMO PRIMERQO. CDNCLUISION DEL. ANALISIS DE
i LOS ARGUMENTOS FORMULAD $ EN EL CONCEPTO DE
NULIDAD. En conﬁ;ecuencia,;glado que los argumenios planteados
por el actor en su Unico concepto de nulidad en estudio resultaron
\ fundados, al haberse omltldo el acto irnpugnado en contravencion
a lo dispuesto en los "'ll'tICUIOS 8 14 y 16, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexmanoo con fundamento en los articulos
91, 98, 100, fracciones il y IV, dSl como 102, fraccién ill, ambos de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
DECLARA LA NULIDAD del of1c!o denominado PAGO DE

PENSION, con ntimero de folic: ' de catorce de septiembre
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
|

de dos mil veinticds, otorgado a favor deoarto PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
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DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCC

“iiii L niquedando obligado el GERENTE DE PRESTACIONES
Y BIENESTAR SOCIAL DF LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO a restituir al
actor en el pleno goce de lo$ derechos que le fueron

indebidamente afectados, y en este caso concreto consiste en:

A) dejar sin efectos el acto .impugnado declarado nulo con

todas sus consecuencias legales y a emitir uno nuevo, donde,

0 ofh
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX '

5 ab"-’\tenga de hdcer ef(;CIIVO e[ CObrO (] DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDNX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI

oo n o derivado del préstamo a corto plazo que le fuera

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI

concedido al actor cuando era trabajador en activo: y

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
B), Realice el pago de DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX que
Indebidamente le fue dféscontada al actor, con motivo del
acto declarado nulo. b

any
i
Aty
)

kA :
Para lo cuall, se le otorga"’f’a Ia autoridad demandada un plazo

‘‘‘‘‘‘

siguiente al que cause estaclo este fallo, para dar cumplimiento a
los efectos de la nulidad y dentro del mismo plazo legal, remita las

constancias a la Sala del conoii:rmlento con las que acredite lo

5’;

f'

anterior. s},,
‘{v

Por lo expuesto y con fundgmento en lo dispuesto en los
articulos 1, 3, 5, fraccion |, 6, 9, 12; {‘1-5 fraccion VII, y 16 de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Admml trativa de la Ciudad de
México y en los articuios 116, 117 ff/ 118 de la Ley de Justicia

Administrativa de Ia Ciudad de Mexacoise

s
”
¥

O
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RESUELVE:

PRIMERO. Resultd FUNDADO para REVOCAR el agravio

"Tribunal de Justicla
Administrativa Gnico hecho valer por la parte actora en el recurso de apelacion

CiudagiléaMéx!co RAJ. 51405/2023, quedando sin materia de estudio los agravios

planteados en el diverso” RAJ. 51005/2023, para los efectos
precisados en el Consider?ndo Sexto de la presente resolucién.
SEGUNDO. Se REVOCA la sentencia de veintiocho de

abril de cos mil veintitrés, pronunciada por la Primera Sala

L e
A

o Ordinaria E‘specializad%\ en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracién de este
Tribunal, en el juicio nume.,ro TJ/1-66216/2022.

) i

= I ‘. {

TERCERO. NO f.f,E SOBRESEE el presente juicio, de
conformidad con lo dispuesto en el Considerando Noveno de esta
sentencia.

LY
30
2
i
Fl

CUARTO. Se DECLARA LA  NULIDAD del oficio

AAAAAAAAAAAAAAA

denominado PAGO DE PENSION con numero de folio 72 de

catorce de septiembre de dos mil veintidds, otorgado a favor de
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

por ios motivos, fundamentos y
para los efectos precisado’"§ en los Considerandos Décimo y
]

Décimo Primero. ':3;%
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QUINTO. Se les hace se%ber 2 las partes que en contra del
presente fallo podran lnterponer los medlics de defensa previstos

en la Ley de Amparo.

y

SEXTO. A efecto de garantizar' debidamente el derecho

humano de acceso a la justicia, en caso de duda, ias partes pueden

vl




RECURSOS DE APELACION: RAJ. 51005/2023 Y. RAJ. 51 40.)!2023
(ACUMULADOS).
JUICIO DE NULIDAD TJ/I- 66216/2022,
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acudir ante la Magistrada Ponente, pargjgf':-“'que se le explique el
contenido y los alcances de la presente s,,x'é'ntencia.
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SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERS.NALN}]ENTE a las partes
Yy por oficio acompafiado de @ copia autonzada del presente fallo,
devuélvase a la Sala de origen elﬁjé) pediente del juicio TJ/I-
66216/2022, vy en su oportunidad, @rchtvense- los autos de los
recursos de apelacion RA.J. 51005/2023 Y RAJ. 51405/2023

(ACUMULADOS}, como untos~' total y definitivamente
concluidos. -g’i

ASI POR UNANIMIDAD. DE VOTOS, LO RESOLVIO%EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD gE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA

CINCO DE DICIEMBRE DE DOS MIL V INTITRES INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, LICENCIADO
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCT ORA MARIANA

MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA XOCHITL1 ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL
LICENCIADC ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACI‘;GTN LA /C'_MAGfK RADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.

a‘n[“
LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DI§P ESTO PO I%ARTICULOS 1,9 15
FRACCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA. LEY ORGANICA} DEL TRIBUNAL DE JUS]'ICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y
X DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAIL
CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE' f.'lU CIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD
DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DEe$. TIEMBRE HE DJS MIL DIECISIETE, --—

JURISDICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DIA! lf) S DE QICIH
FIRMAN [A PRESENTE RESOLUCION LA MAGISTRAB. DOCT

PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, iflﬁ'E YA i{% UPERIOR Y DE LA JUNTA DE
i

GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECR A NERAL DE ACUERDOS “1”,
QUIEN DA FE. -

POR  ACUERDO TOMADO POR LOS MAGI " ADOS[%? IN






