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MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAGON /
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA QUINCE DE

LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuely® a Usted, el expediente del juicio de nulidad ndmero T3/V-39015/2022,
en 70 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacién
seftalado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL VEINTITRES, e! pienoc de la Sala Superior de este Tribunal emitid resolucién en
el mismo, la cual fue notificada a las autoridades demandadas el CUATRO DE
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES y a la parte actora el TRECE DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, y toda vez que ha transcurrido en exceso
el término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o
Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, e
primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
Mexico, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once
de junio de dos mil diecinueve, sg"éérﬁfica que en ccyg de la resolucién del
VEINTE DE SEPTIEMBRE l?;/gas MIL VEINTITRES, dictada en el recurso de
apelacién RAJ.52606/2023, no se observa a la fecha en los registros de la
Secretaria General de Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio de defensa,
lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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W SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: ANA
KAREN ALVARADO PEREZ

Acuerdo del Pleno Jurisdiccionol del Tribunal de Jusficia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la
sesion del dia VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION NUMERO
RAJ.52606/2023, interpuesto el veinte de junio de dos mil
veintitrés, ante este Tribunol,porDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
en confra de la sentencia ere fecha treinta y uno de octubre
de dos mil veintidds, pronuh:’c_:iodo por la Quinta Sala Ordinaric
Jurisdiccional del Tribunol- de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, en ¢ juici%ica nUmero TJ/V-39015/2022.

ANTECEDENTES:
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1.- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por su propio derecho,

interpuso demanda de nulidad el trece de junio de dos mil

veintidos, sefiadlando como acto impugnado el siguiente:

. BV acta de visita de verificacion, inspeccion ocular y
medldo cavtelar de fecha veintitrés de mayo de dos mil

veintidds registrada bajo el nJmero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

(En la ampliacién de demanda el actor combaie la
orden de visita de verificacidon en materia de

DtP

construcciones, respecto del predio ubicado en SsEman

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2.- La Magistrada Titular de Ia Ponéncio Quince de la Quinta
Sala  Ordinaria  Jurisdiccional dgl Tribunal  de Justicia
Administrativa de la Ciudad de MeXICO por acuerdo de fecha
catorce de junio de dos mil vem‘ndés, admitié la demanda, v
ordend emplazar a las autoridades éemqndodos a efecto de
que emitieran su contestacion, corlgo procesal con la que
cumplieron en tiempo y forma.

%

3.- El fres de agosto de dos mil veii tidos, se ordend correr

o de contfestacion a la
demanda y sus anexos, para que form {  ara su ampliacion a la
demanda, carga procesal que cum i& mediante escrito
ingresado en la Oficialia de Partes de e“"[e Tribunal el siete de
septiembre de dos mil veintidds, en la que senald como nuevo
acto impugnado la orden de visita de vé’ariﬁcocién de fecha

veintifrés de mayo de dos mil veintidés emitida en el

_ . DMX , . . .
expediente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC Asimismo se ordend

correr fraslado a la autoridad demandada para que formulara
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su contestacion a la ampliaciéon de,demanda, lo cual llevé a
cabo mediante oficio ingresado ante este Tribunal el catorce

de octubre de dos mil veintidés.

4.-El diecisiete de octubre de dos mil veintidés, se concedio un
término de cinco dias hdbiles @ las partes para que formularan

sus alegatos y una vez fenecido se cerrd la instruccion.

5.- El treinta y uno de octubre de dos mil veintidds, la Quinta
Sala  Ordinaria Jurisdicd’ional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Civdad de México, dicté sentencia

conforme a los puntos reselutivos siguientes:

“PRIMERO.- Este Tribunal es competente para resolver el
presente Juicio de Nulidad en atencion a lo expuesto en
el primero Considerando de esta sentencia.

SEGUNDO.- Sé sobresee el presente asunfo, por las
razones expuesffos en el Considerando II del presente
fallo.

TERCERO.- Se hdace saber a las partes que en contra de la
presente sentencia, pueden interponer el recurso de
apelacion denfrb de los diez dias siguientes al que surta
sus efectos la noftificacion.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el
derecho humano:de acceso a la justicia, en caso de
duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado
Ponente, para que les explique el contenido y alcance de
la presente sentencia.

%
%

.k
QUINTO.- NOTIFIQUE§E PERSONALMENTE y en su
oporiunidad archivese el presente asunto como totfal y
definitivamente concluido.”

{La A quo sobreseyd el juico al considerar que la parte
actora no acredité su interés juridico, en términos del
articulo 39, segundo parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en relacién a los



RECURSO DE APELACION: RAJ,52606/2023

JUICIO DE NULIDAD: TJ/V-39015/2022
-4

trabajos de construccion observados durante ia visita de
verificacion.)
é.- La sentencia de referencia fue nofificada a las autoridades
demandadas el primero de junio de dos. mil veintitrés y ala
parte actora el dos de junio de dos mil veintifrés, como consta

en ios autos del expediente principal.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX veinte de junio de dos mil

veintitres, interpuso recurso de apelacion en contra de la
referida sentencia, de conformidad’ Yy en términos de lo
previsto en el articulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México.

8.- La Magistrada Presidenta de este Tribunal y de su Salg
Superior, Doctora Estela Fuentes Jiménez, por acuerdo de
fecha cuatro de agosto de dos mil veintitrés, admitia y radicd
el Recurso de Apelacién, designohdo como  Magistrado
Ponente al Licenciado José Raul Armida Reves, quien recibié

los expedientes respectivos el veintiuno de agosto de dos mil
veintitrés.

CONSIDERANDO:

l.- Este Pleno Jurisdiccional del ngbunol de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer y resolver del recurso de apelacion promovido,
conforme a lo dispuesto en los articutos 1,9,.'] 5 fraccion Vily 16
de la Ley Orgdnica de este Tribunal, y los di\kersos 1,116, 117 y
118 de la Ley de Justicia Administrativa de |a Ciudad de

México, publicados en la Gaceta Oficial de Ia Ciudad de
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Tribunal de Justicia ~ México, el primero de septiembre .de dos mil diecisiefe,
Administrativa . . . e e
| de la vigentes a partir del dos de septfiembre de dos mil diecisiete,
| Ciudad de México
de acuerdo a lo previsto en el articuio Primero Transitorio de las

\ referidas Leyes.

.- Se estima innecesaria la franscripcidén del agravio que
} expone la apelante, en rozéi\?\' de gue no existe obligacion
formal al respecto, sin que ;;ésio signifigue la omision en el
cumplimiento de los principios de exhaustividad y congruencia

| c de las sentencias.

‘ : Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia numero
‘ ' diecisiete, sustentada por la Sala Superior de ésTe Tribunal,
‘ oW . correspondiente a la Cuoif”ro Epoca, aprobada en la sesién
.  extraordinaria del diez de' diciembre de dos mil catorce, y
i 4 publicada en la Gace?rcj? Oficial del Distrito Federal, hoy
Civudad de México, el vein’rfg:inco de marzo de dos mil quince,

misma que es del tenor sigulente:

“AGRAVIOS. PARA: CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A
LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
| TRANSCRIPCION - De los articulos que integran el Capitulo X|
| del Titulo Segundo de la Ley Orgdnica del Tribunal de o
| Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado
" De las Sentencias”, y en particular el diverso 126 se advierie
que las sentencias que emitan las Salas no necesitan
formulismo alguno, razén por la cual se hace innecesaria la
tfranscripcion de los agravios hechos valer por el apelante,
, sin embargo, tal situacidén no exime de cumplir con los
‘ principios de congruencia y exhaustividad debiendo para
ello hacer una fijacién jclara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como ‘@I examen y vaioracion de las
| pruebas que se hubieren admilido, sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a
los puntos cuestionados y a la solucion de la Litis planteada
en acato al dispositivo 126 de la Ley Orgdnica del Tribunal

de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.”
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.- En este apartado es necesario precisdf que la Sala de
conocimiento sobreseyd el juico al considerar que la parte
acfora no acreditéd su interés juridico, en términos del articulo
379, segundo pdrrafo de la Ley de Justicia Administrativa de fel
Ciudad de México, en relacién g los frabajos de construccion
observados durante la visita de vériﬁcocién, lo cual se
corrobora de la sentencia de fecha treinta y uno de octubre

de dos mil veintidds, que se reproducé a continuacién:

“I. Esta Quinta Sala del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, es competente para conocer del
presente juicio, de conformiiad con lo dispuesto por los
arficulos 40 de la Constitucién Politica de la Ciudad de
Mexico v 31 fraccién |, de Iqj Ley Orgdnica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Gludad de México.

i
Il. Previo al estudio del fon#lo del asunto esta Juzgadora
analiza y resuelve las causalgt de sobreseimiento que hacen
valer las demandadas y lBis DE OFICIO que pudieran
configurarse, de conformidadi con el Articulo 92 de Ig Ley de

Justicia Administrativa de la Giudad de México, en virtud de
tratarse de cuestiones de ordé;'n publico y estudio preferente.

oF

A juicio de esta Sala Ordﬁr_wariot, el presente juicio es
improcedente, de conformidd.jq con el articulo 92, fraccién
VIl de la Ley de Justicia Adinistrativa de la Ciudad de
Mexico, el cual establece textudiimente 1o siguiente:

“Articulo 92.- H juicio orsjifre el Tibunal de Justicia
Administrativa de  lo  Ciudad de México es
improcedente: *

VIl. Confra resoluciones que no afecten el inferés
juridico del actor, en los casos en que conforme g este
Ley sea requerido.

L

Por su parte, el segundo parrafo del articulo 39 de ig Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, establece
fextualmente lo siguiente:
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“Articulo 39 ...

En los cosos en que el actor pretenda obtener
sentencia que le permita  redlizar  actividades
reguladas, deberd acreditr su interés juridico
mediante el documento que le otorgue la titularidad
del correspondiente derecho subjetivo.”

f
De la transcripcidn realizada al articulo en comento, se
advierte que en el cafo de que el actor pretenda
obtener sentencia que/le permita realizar actividades
reguladas, deberd bicreditar sy interés  juridico
mediante el documertto gue le otorgue la titularidad
del correspondiente dérecho subjetivo.

Ahcra bien, del andlisis Bfectuado a las constancias que
obran en autos, se advlerte que con fecha veintitrés de
mayo de dos mil veintidds, la autoridad demandada emitio
una orden de visita de wverificacion par construccion en el
expediente OdminisTrdﬂvo Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
para el C. PROPIETARIO j¥/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO
DE LA CONSTRUCCION Y/O EDIFICACION, MODIFICACION
Y/O AMPLIACION Y/O IREPARACION Y/O INSTALACION Y/O
DEMOLICION Y/O REMODELACION DEL INMUEBLE UBICADO

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

obra a fojas treinta a treinta y fres de autos; asimismo, de las
constancias que obrarn en autos, se advierte que la referida
visita se ejecutd el veintitrés de mayo de dos mil veintidos, lo
que se advierte del acta de visita de verificacion que al
efecto se levantd, misma que obra a fojas treinta y seis a
cuarenta y uno de autos, de la cual se desprende o
siguiente:

“... SE TRATA DE UNINMUEBLE CONSTRUIDQ EN PLANTA
BAJA Y DOS NIVELES. 1 EN LA OBRA EXISTEN LOS TRES
NIVELES PREEXISTENTES PERO AL MOMENTO ADVIERTO
EN PLANTA BAJA LA RENOVACION DE TODO EL NIVEL,
EXISTEN UNOS COLINDANTES NUEVOS Y EL REPELLADO
DE MUROS INTERIORES EN FACHADA, SE EXTENDIO UNA
PUERTA VERICULAR LA CUAL ES DE HERRERIA, SE
DEMOLIO UNA PARTE DEL VANO PARA HACER MAS
GRANDE LA ENTRADA Y SE COLO UNA MARQUESINA.
TODA LA FACHA ESTA PREPARADA PARA RESANAR. EN
PRIMER Y SEGUNDO NIVEL EXISTE AMPLIACION DE LA
CONSTRUCCION PREEXISTENTE YA QUE SE EXTENDIO LA
LOSA A LO LARGO DE INMUEBLE EN PRIMER NIVEL Y EN
SEGUNDO SE EXTIENDE LA LOSA TAMBIEN SE INSTALAN
DOS BANOS NUEVOS Y SE LEVANTA EL PRETIL. EN TODO
EL  INMUEBLE HAY CAMBIO DE INSTALACIONES
ELECTRICAS E HIDRO SANITARIAS. POR LO ANTERIOR SE
TRATA DE UNA OBRA DE REMODELACION Y
AMPLIACION..."

g}
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De lo anteriormente sefialado, se advierte que en el predio
visifado se realizan trabgjos de consiruccién. Por tanto, la
parte actora se encontraba constrefiida a acreditar su
interés juridico, es decir, debid exhibir ante estq Juzgadora la
documental con la acreditara, que los frabajos que se
redlizan en el predic en comento, se ejecutan legalmente,
mediante la Manifestacién de:Construccién que se regula
en el Reglamento de Construcéiones para el Distrito Federal,
para el efecto de acreditar ’T'Que cuenta con el referido
interés para interponer el prese%?ejuicio.

1

Al respecto, el articulo 47 del réferido Reglamento establece
lo siguiente:
i
"ARTICULO 47.- Para gonstruir, ampliar, reparar o
modificar una obra o Insthlacién de las sefaladas en el
articulo 51 de este R%\glomen’ro, et propietario o
poseedor del predio o infnueble, en su caso, el Director
Responsable de Obra yiflos Corresponsabies, previo af
inicio de los frabajos delgk registrar la manifestacién de
construccién correspondi%n’re, conforme a lo dispuesto
en el presente Capifulo. T
g
No procede el regisffo de manifestacidn de
construcciéon cuando el gredio o inmueble se localice
en suelo de conservacion. %

Lo antferior encuentra apoyo &n la Jurisprudencia de la
Novena Epoca en Materia A Ininistrativa emitida por el
Séptimo Tribunal Colegiado enf?f’i ateria Administrativa del
Primer circuito, la cual fue publicada en el Semandario
Judicial de la Federacién y su ceta, XXVI, 2331, la cuail
determina literalmente: i

!
!Y

“JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. TRATANDOSE
DE ACTIVIDADES REGLAMENTADAS, PARA QUE EL
PARTICULAR IMPUGNE LAS VI*DLACIONES QUE CON
MOTIVO DE ELLAS RESIENTA, ES NECESARIO ACREDITAR
NO SOLO EL INTERES LEGITIMO SINO TAMBIEN EL
JURIDICO Y EXHIBIR LA LICENCIA, PERMISC O
MANIFESTACION QUE SE EXIJA PARA REALIZAR AQUELLAS
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). Si bien es cierto
que para la procedencia del juicio de nulidad basta
que la demandante acredite cualguier afectacion a sU
esfera personal para estimar acreditado el interés
legitimo, también lo es que ello no acontece
fratdndose de actividades reglamentadas, pues para
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o

ello debe demostrar gue tiene interés juridico como (o

Tribunal de Justicia :
Administrgtiva establece el parrgfo.segundo del articulo 34 de la Le
dela del Tribunal de lo Cohtencioso Administrativo del Distrito
Ciudad de México '

Federal. Esto es, cuando se trate de obtener una
senfencia que pefmita la redlizacion de aclividades
| reglomentadas, no es suficiente contar con la
fitularidad de uf derecho, sino que se requiere la
exhibicién de la __lfcencio, permiso o manifestacién que
se exija para la redlizacién de tales actividades (interés
juridico), pues debe acreditarse que se han satisfecho
previamente los requisitos que establezcan los
ordenamientos- correspondientes, a fin de demostrar
gue se tiene &l derecho de reclamar las violaciones
que se aduzcan con motivo de dichas actividades
_ reglamentadas en relacidon con el ejercicio de las
4 facultades con que cuentan las autoridades.”

A

Asi las cosas, y en virtud de gue se ha configurado la causal
prevista en el articulo 92, fraccion Vil de la Ley que rige o
este Tribunal, lo procedente es sobreseer el juicio de nulidad,
de conformidad:con el articulo 93, fraccién il de la Ley en
comento, que establece textualmente lo siguiente:

Py

“Articulo 93.-
Procede el sobreseimiento del juicio:

Il. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere
alguna de las causas de improcedencia a que se
refiere el articulo anterior;

1"

IV.-En contra de la anferid% determinacién, en el Onico agravio
en estudio, la parte oc%i_’rorc recurrente sostiene que el
confenido del acta de visi‘r@ de verificacion resulta ilegible en
la pdrte que establece larinspeccidn ocular del inmueble,
pues el servidor pUblico corﬁ‘isionudo llend con letra de molde

| el formato en cuestién y su tipo de letra no permite su lectura.

Que dicha acta de visita de verificacion también es
impugnada por las siguientes razones: porque transgrede el
articulo 128 fraccién I, del Cédigo de Procedimientos

Adminisfrativos (sic], en virtud de gue no existe mandamiento

escrito que haya mediado previo a la emisidon del acto
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impugnado, ya que nunca se mostrd el documento que lo
facultara para llevar a cabo el referido acto: que la orden de
visita de verificacién se encuentra indebidamente fundada vy
motivada, pues se indica que fue en atencidn a una denuncia
ciudadana, sin que exhibiera dicha denuncia: de igual forma
refiere que la persona responsable no se identificé con
documento fehaciente; y finalmente sostiene no se e permitié
nombprar testigos, pues los mismos fueron desighados por el

servidor pUblico responsabile.

Este Pleno Jurisdiccional estima que dicho agravio es de

desestimarse en atencién a lo siguiente:

Como ha quedado precisado, la Sala de conocimiento
sobreseyd el juico al considerar qQue la parte actora no
acreditd su interés juridico, en términos del articulo 39, segundo
parrafo de la Ley de Justicia Administrativa de Iq Ciudad de
México, en relacién a los trabajos de construccion observados

durante la visita de verificacién, mismos que fueron detallados

de la siguiente forma:

“... SE TRATA DE UN INMUEBLE CONSTRUIDO EN PLANTA
BAJA Y DOS NIVELES. 1 EN LA OBRA EXISTEN LOS TRES
NIVELES PREEXISTENTES PERO AL MOMENTO ADVIERTO
EN PLANTA BAJA LA RENOVACION DE TODO EL MIVEL
EXISTEN UNOS COLINDANTES NUEVOS Y EL REPELLADO
DE MUROS INTERIORES EN FACHADA, SE EXTENDIO UNA
PUERTA VEHICULAR LA CUAL ES DE HERRERIA, SE
DEMOLIO UNA PARTE DEL VANO PARA HACER MAS
GRANDE LA ENTRADA Y SE COLO UNA MARQUESINA.
TODA LA FACHA ESTA PREPARADA PARA RESANAR. EN
PRIMER Y SEGUNDQ NIVEL EXISTE AMPLIACION DE LA
CONSTRUCCION PREEXISTENTE YA QUE SE EXTENDIO LA
LOSA A LO LARGO DE INMUEBLE EN PRIMER NIVEL Y EN
SEGUNDO SE EXTIENDE LA LOSA TAMBIEN SE INSTALAN
DOS BANOS NUEVOS Y SE LEVANTA EL PRETIL. EN TODO
EL  INMUEBLE HAY CAMBIO DE INSTALACIONES
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ELECTRICAS E HIDRO SANITARIAS. POR LO ANTERIOR SE

Tribunal de Justicia X
Administrativa TRATA  DE UNA OBRA DE REMODELACION Y

dela A SN,
Ciudad de México MPLIACION

(foja sesenta y seis de autos del expediente principal)

Descripcidon que antecede que, contrario a lo aludido por la

apelante, si es legible en el acto implgnado, veamos:

T : : o T ——
F‘QJA%O ﬁiﬁ

: : FOLIO No.5:
A continuagion, p&téi;m nspmmm;lmmwm vantra la ConsImceen via emdﬂacﬁs‘f

dmlec6n3} © arydiation dé chra, parg verifoar 2 cwp!miehmdalsnm ﬁ@pﬂmdﬂt}uei@ SO0 aphicabies.
Lot remiltaodn o s micbes

Dato Personal Art. 186° LTAIPRCCDMX &
Dato Personal Art.186° - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186° - LTAIPRCCDMX %
Dato Personal Art.186° - LTAIPRCCDMX =

1GR:ZT zzu

%+ | Dato Personal Art.186° -
Dato Personal Art.186° -
Dato Personal Art.186° -
Dato Personal Art.186° -
Dato Personal Art.186° -
Dato Personal Art.186° -
Dato Personal Art.186° -
Dato Personal Art.186° -
Dato Personal Art.186° -
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Actividades constructivas que no fueron negadas por_el

accionante en su escrito inicial de demanda ni_ en el de

ampliacién a la misma, asi como fampoco en el Recurso de
Apelacion.

En ese tenor, el sobreseimiento decretado por la A guo tuvo
como sustento que el actor no demostrd su interés juridico, en
términos del articulo 39, segundo pc’:rrofé de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxicqi conforme al cual, en
los casos en que el actor pretenda ot{f}ener sentencia que le
permita redfizar actividades reguladds, deberd acreditar su
interés juridico mediante el docume;nto que le otorgue la
titularidad del correspondiente derechfo subjetivo, veamos:

F

“Articulo 39. Sdlo podran interdenir en el juicio Ias personas
que tengan interés legitimo en &l mismo.

En los casos en que el actor pretenda obtener sentencla que
le permita realizar aciividqdesfﬁregulodos, deberd acreditar
su interés juridico mediante el éifi__ocumento que le otorgue g
titularidad del correspondiente Herecho subjetivo.”

%

3
L
%

En ese sentido, la apelante debié ?pomboﬁr los motivos y
fundamentos de dicho sobreseimien’r&‘;, lo cual no acontecié
en la especie, pues en su agravio rélfrerc los conceptos de
nulidad esgrimidos en conira de 1o ord?en y acta de visita de
verificacién impugnadas, pero no desvirta la causal de
improcedencia sefialada por la A quo, de ahi gue se

desestime.

Sirve de apoyo a lo anterior, el segundo parrafo de la siguiente
Tesis de jurisprudencia:
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Epoca:  Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: $.8.7)1.1

AGRAVIOS EN LA APELACION, DESESTIMACION DE LOS.- Sien
el recurso de apelacién se hacen valer como agravios
cuestiones gue no fueron planteadas o argumentadas en los
escritos de demanda y/o contestacién, son de desestimarse
por no haber formado parte de la litis.

igualmente, son de desestimarse los agravios que no
combaten los fundamentos legales y/o los motivos en los
que la Sala ordinaria apoyd la sentencia recurrida.

En virtud de lo anteriormente expuesto, con fundamento en el
articulo 117 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, se confirma la senféncio de fecha treinta y uno de
octubre de dos mil veinﬁdés,-jpronunciqdo por la Quinta Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, en el juicio numero TJ/V-39015/2022.

Por lo expuesto y con fun_dc:rr‘jento ademds en los articulos 15
fraccidon Vil y 16 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia de
la Ciudad de México, y los diversos 1, 116, 117 y 118 de la Ley

de Justicia Administrativa de ia: Ciudad de México, se:

RESUELVE:

PRIMERO.- El Unico agravio hecho valer en el Recurso de
Apelacién RAJ.52606/2023 resulté de desestimarse, por los

motivos y fundamentos legales que se precisan en el

Considerando IV de la presente resolucion.

sX3
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SEGUNDO.- Se confirma la sentencia de fecha treinta Yy Uno de
octubre de dos mil veintidos, pronunciada por la Quinta Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México, en el juicio nUmero TJ/V-39015/2022, promovido
por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

TERCERO.- Para garantizar el acceso a lg imparticion de
justicia, se les hace saber a las partes que en confra de Id
presente resolucién, podrdn interponer los medios de defensa
previstos en la Ley de Amparo, y asimismao, se les comunica
que en caso de alguna duda, podrdn acudir ante e

Magistrado Ponente, para que les explique el contenido vy los

alcances de la presente resolucién.

CUARTQO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con testimonic de la
presente resolucién, devuélvase a la Sala de Origen el

expediente citado y archivese el Recurso de Apelacién
numero RAJ.52606/2023. |

AS{ POR UNANIMIDAD DE VOTQS, LO RESOLVI(')'EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA VEINTE
DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE
RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO,
LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA,

DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL
AGUILERA MARTINEZ. ‘

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO LICENCIADO JOSE RAUL
ARMIDA REYES, v

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTQ EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, AS{ COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES L Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117

DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, =
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) POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADO INTEGRANTE$ BEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DGS MII NTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTHLA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE

| ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE JUNTA DE GOBIERNO Y

ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO GENERAL IXE ACUERPOS 17, QUIEN DA FE,-—---~---

MERAL DE ACUERDOS 1" DEL

DICTADA POR EL PLENO
JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL, BN EL RECURSO RE APELACION NUMERO:
‘ RA1.52606/2023 DERIVADO DEL JUICIOINUMERO: TJ/Y-39015/2022 DE FECHA VEINTE

DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, CUYOS PUNTQS RESQLUTIVOS SE TRANSCRIBEN
A CONTINUACION: "PRIMERO.- £l dnico fagravio hecho el Recurso de Apelacion
RAJ.52606/2023 resultc de desestimarsg, por los motivos y fulhdamentos legales que se
precisan en el Considerando IV de la presentefresolucion.SEGUNDO.- Séconfirma la sentencia de
‘ fecha treinta y uno de octubre de dos mil velhtidés, pronunciada ‘por la Quinta Sala Ordinaria del
‘ Tribunal de Justicia Administrativa de la ¥Ciudad de México,\en el\juicio ndmero TI/V-
39015/2022, promovido porDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXTERCERO.- Para garantizar el
acceso a la imparticidn de justicia, se les hage saber a las partes que en contra de la presente
resolucion, podran interponer los medios de ddfensa previstos en la Ley de Amparo, y asimismo, se
‘ les comunica gue en caso de alguna duda, an acudir ante el Magistrado Ponente, para que
expliqgue el contenide y los alcances de lai presente resolucidn. CUARTO.- NOTIFIQ
PERSONALMENTE y con testimonio de 1a présente resolucion, devuélvase a la Sala de
| expediente citado y archivese el Recurso de Apsﬂacién nimero RAJ.52606/2023."--------

| [}
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