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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I

RRC.28/2023
RAJ.52903/2023

- %’rﬁbunal ée' ]uqﬁcik G -TJ/I-5518/2022

Adminlslranva - ACTOR: DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
rih de : DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
" Cindad de Mé"nc:

OFICIO No.: TIA/SGA/I/-(7)-296/2024
Ciudad de México a 06 de marzo de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION

Se hace censtar mediante Ia presente certificacién y con fundamento en el artfculo
119 dela Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente
de su publicatidn, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, asi como en el diverso numeral 15, fraccién XIV de!
., Reglamento Intarior vigente a partir el once de junio de dos mil diecinueve, en fecha
j:' DIECISIETE DE ENERO DE DOS M1 ‘M‘EINTICUATROi, el pleno de la Sala Superior
" de este Tribunal emitid reéolucién en recurso de reclamacion RRC.28/2023, el cual
fue notificadoa las auteridades demiandadas el TREINTA Y UNO DE ENERO DE
DIC)H:» NJJIL VLE*I I\i I"[(‘UlA TRO y a la parte actora el SIETE DE FEBRERO DE DOS MIL
: \II‘IMTICUM[R’E), de tal suerte que a !a fecha no existe en los reglstros de esta

‘{'Secre’carla'Genﬁial de Acuerdos I, que se haya presentado medio de defensa alguno
Fer! Contr’a F al ¢itado proveido. '

[ 'I_’
' e";; :

AT ENT ML MIENTE
S‘Ed,i’lE IIMH’.I'(“I GENERAL D[t ACUZFIDOS I DEL TRIBUNAL DE




is




. k
RECURSO DE RECLAMACION: R.R.C.28/2023.

RECURSO DE APELACION RAJ 52903/2023

Tribunal de Justici JUICIO NUMERO: TJ/I- 5518/2022
Admégl?;ratlva ACTOR DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
CiUdad de MéXiCD DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS.

« DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS JURIDI(IOS.
« DIRECTORA GENERAL DE LA COMISIO!\ DE
HONOR 'Y JUSTI’CIA
e DIRECTOR GENERAL DE ADMINISTRACIO\I DE
PERSONAL; TODOS DE LA SECRETARIF DE
SEGURIDAD é:IUDADANA DE LA CIUDAD DE

MEXICO. i
¥
e APELANTE: &
ﬁw i %}, DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
:"'1 . DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
L MAGISTRADAf’ MAESTRA . REBECA GOMEZ
; | - MARTINEZ. §
ﬁ‘""‘ b SECRETARIA| DE ESTUDIO Y CUENTA:
*;’;‘wgbg . LICENCIADA MIONICA PEREZ SILVA.
B MERICO . ‘
*éx £ mmm@ % '
a8~  Acuerdo del Pleno Jurlsdlccmnal'del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, correspondlente a la sesién plenaria deljdia.
DIECISIETE DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO. f’?’?f!’??r’?ﬁf’?fﬁﬁ?ﬂ_‘tﬂ%
RESOLUCION AL RECURSO»DE RECLAMACION R.R.C. 28/ !023
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX i
interpuesto ante este Trlbunafl por DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX parte
actora en el presente Jumd“ ‘en contra del Acuerdo de fecha
veintinueve de agosto de dos mll veintitreés, emitido por la Pre51d’enc1a
de éste Tribunal, que tuvo por f no mterpuesto el Recurso de Apelacidn
~ ndmero RAJ.52903/2023.  §

¥
A

ANTECEDENTES

&
b

'&:

1. A través del escrito lngresado ante la Oficialia de Partes de este

D/\TO PERSONAL ART. 186 LTAIPR
ATO PERSONAL ART. 186 LTAIPR

Tribunal el veinticinco de enerow de dos mil veintidds, sigrioiia i

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPR

DATO PERSONAL ART. 186 LTA\PRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD

DATC PERSOVAL AR 1 LTARRCCOI PO SU Propio der_echo, demando la nulidad de:

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

. La resolucién dictada en el expediente nimero 1 i1
de fecha veintidés de septlembre del afio dos mil velnlllzluno,
emitido por la Comisaria Lcda.*Maria Jacqueline Flores B%cerra
Directora General de Asuntos®Juridicos de la Secretarla de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, en represent!acmn
del Secretario de Seguridad Ciudddana de la Ciudad de Mlexmo,
donde se resuelve confirmar la resolucién de fecha dote de
septiembre de dos mil dieciocho, dictada por el Consejo hoy
Comisién de Honor y Justicia de la Secretaria de Segdndad
Ciudadana de la Ciudad de México, dentro del expeclilente

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTA\PRCCDMXdOnde se reso‘\no Ia destltUC|0n de mi emplEO,




s

cargo o comision que venia desempefiando dentro de la Policia
de la Ciudad de México.”

i
i DATO PERSONAL ART. 186 LTAIF
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIF

(La parte actora impugna el recurso de revisién &:- it i de
fecha veintidés de septiembre de dds mil veintiuno, mediante
el cual la autoridad confirmo la résolucion de fecha doce de
septiembre de dos mil dieciocho;‘que determiné la destitucién
del actor, pues omiti6 a) realizar:€l conteo de acuerdo a su turno
del armamento, municiones, accesorio y cargadores asignados,
b) e informar al superior jerarquico el faltante del equipo;
controvirtiendo asf lo dispuesto en el articulo 17 fraccién XVII,
52 fraccion III, de la Ley:de Seguridad Pulblica del Distrito
Federal, adminiculado conggl punto 9.1.15 de Las Normas y
Politicas de Armamento y Municiones; y el articulo 92 fraccién
I1, inciso i) de las Reglas ﬁ"ﬁra el Establecimiento de la Carrera
Policial de la Policia del Distrito Federal. El actor al momento de
los hechos se desempefiaba como 77 i\ len el depésito de
armerfa en la U.M.P. ambiental.) ;

2. Por auto de fecha velntls%s de enero de dos mil veintidds;. se

admitié la demanda, orden
partes demandadas, a efectq%ﬁe que diera contestacién a [a misma,

"
>3

carga procesal que fue cump:_l_ementada en tiempo y forma.

Fr et

o .
b :

7
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3. El siete de abril de dos miltveintidds, se ordend correr traslado ala
parte actora a efecto de qu%?fformulara ampliacién de su demanda,

i
carga procesal que no fue cg[ﬁﬂplimentada.
@

5
i

4. Por acuerdo de uno de juriio de dos mil veintidds, se declaré por

precluido el derecho a la parte actora, para producir su ampliacién de
demanda. %%

5. Por medio de acuerdo de fegha veintiocho de septiembre de dos mil

veintidés, de conformidad cor'gyl,_lo previsto en el articulo 94 de la Ley

T2
h
4

- la Ciudad de México, se hizo del

de Justicia Administrativa d&,

] .

Rara que dentro del término legal
Pk

formularan alegatos, sin que cuplieran con dicha carga procesal, por
fo que una vez transcurrido?dicho término, quedé cerrada Ia

conocimiento a las partes

instruccién para efectos dej que se pronunciara el fallo
correspondiente.

6. El veintinueve de mayo de do@ mil veintitrés, se dicté sentencia,
Cuyos puntos resolutivos son:

PRIMERO. Este Tribunal es competente para resolver el
presente Juicio de Nulidad; en atencién a lo expuesto en el
primer Considerando de esta sentencia.

SEGUNDO. No se sobresee el juicio, atento a las
consideraciones vertidas en el Considerando II.

~

\do correr traslado y emplazar a:las

\
.

-
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TERCERO.- La parte actora no acredlto los extremos de su
accion.

CUARTO.- Se reconoce la validez gé los actos impugnadps, y
precisados en el resultando primerg:de esta sentencia.

QUINTO. Se les hace saber a lag partes, que en contra [de la
presente sentencia procede el Ry eurso de Apelacion ante lg Sala
Superior de este Tribunal, dentro de los diez dfas habiles
siguientes a aquél en que surta;efectos su notificacion.
i
SEXTO. A efecto de garanttz.alg”debldamente el derecho hur!|\1ano
de acceso a la justicia, enJcaso de duda, las partes pueden
acudir ante el Magistrado xstructor para que les exphq‘ue el
contenido y los alcances deﬂa presente resolucién z :

SEPTIMO.- NOTIFiQuU ESE PERSONALMENTE.

B
(La Sala primigenia recé%ocm la validez del acto |mpugnado,
toda vez que, el actorijho logré desvirtuar la presuncidn de
legalidad de la resolucmih, pues sélo reiterd el argumento de

que no era responsable de la armeria y desconocfa el

4""‘5.‘

inventario; argumento" jue la autoridad analizé determinando
que no efectuo el contee del armamento que entraba y sal fa en
su turno, e informar ,a su superior jerdrquico el faltante del
armamento de la um%lad de la policia ambiental; ade'mas,
realizé argumentos sifn precisar los hechos, excepciones,

defensas vy pruebas:gque no se consideraron en 'dicha
resolucion.) g

j
Dicho fallo se notificé por I|s autorizada a la parte actora el primero
de junio de dos mil velntltr y a la autoridad demandada el dos de

junio del mismo afio.

H

i

i

CCDMX El 4

7. Inconforme con dicha senténc:a,B%S PERSONAL ART. 166 LTAIPRCCOMX@ LT@VES
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

de su autorizado paTo PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX INtErpUSO Recurso de

Apelacion el veinte de:junio: déidos mil veintitrés. !
%‘f?

8. Mediante Acuerdo de Pre5|denc1a de fecha veintinueve de agosto

de dos mil veintitrés, se tuvo’ s,por no lnterpuesto el Recurso de

DATO PERSONAL APT ‘186 LTAIPRCCD}
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD}

Apelacién nimero RAJ. 52903/20"23 al considerar que tici it e
SoEROMAT RO o se le autorizd para interponer el medio defensa

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

aludido, toda vez que fue revocado mediante proveido de fechgx tres

de julio de dos mil veintitrés.

i
i
1

9. En contra del Acuerdo anterior, el actor, interpuso recurso de
reclamacion el dieciocho de septiembre de dos mil veintitrés,
conforme lo prevé el articulo 113 de la Ley de Justicia Administyativa

de la Ciudad de México.

({4
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10. Por auto del diecinueve de octubre de dos mil veintitrés, se

admiti6 y radicé el recurso de reclamacidén por la Magistrada -

Presidenta de este Tribunal y de su Plenio Jurisdiccional, designando
como Magistrada Ponente a la Maestra Rebeca Gémez Martinez,
ordendndose correr traslado a las aut"bridades demandadas con copia
simple del recurso respectivo, para que manifestaran lo que a su

derecho conviniera.

11. Con fecha cinco de diciembn_é de dos mil veintitrés, la Magistrada
Ponente recibié los autos del_.';juicio de nulidad y del recurso de

apelacion de que se trata.

&
k.

CONSIDERANDO:

-
<

I. El Pleno Jurisdiccional delrjé%i'ribuna[ de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México, es compeif_ente para conocer y resolver el presente -

¥ . . S
recurso de reclamacién, dé conformidad con lo dispuesto en'los -

articulos 1, 9, 15, fraccion V;I y 16 de la Ley Orgénica del Tribunaf:’de_.'-?:'

Justicia Administrativa de laif:_’fCiudad de Méxicoy 116, 117 y 118 de Ia
Ley de Justicia Administrati\??a de la Ciudad de México.

T gtoskarg

=

IX.- Se estima innecesaria Ia__f{"ﬁtranscripcién del agravio hecho valer en
el recurso de apelaciéon preci%igdo; sin embargo, en cumplimiento a los
principios de congruencia y ezhaustividad, los argumentos planteados
seran examinados debidameéii;:e al resolver lo conducente, en relacién
con las pruebas aportadas; Io%anterior con apoyo en la jurisprudencia
S.S. 17, cuarta época, sustent%da por Ia Sala Superior de este Organo
Jurisdiccional, publicada el veir%_:icinco de marzo del afio dos mil quince
en la Gaceta Oficial del Dist%to Federal y cuyo contenido es el
siguiente: }:e,_

iy
[+

]
. “"AGRAVIOS. PARA CU@PLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y %;‘EXHAUSTIVIDAD EN LAS

RESOLUCIONES A LOS {RECURSOS DE APELACION ES .

INNECESARIA SU TRAN%CRIPCI(’JN. De los articulos que
integran el Capitulo XI del Tjtulo Segundo de la Ley Orgénica
del Tribunal de lo Contenéioso Administrativo del Distrito
Federal, denominado * De las Sentenclas”, y en particular el
diverso 126 se advierte que las sentencias que emitan las
Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la cual se
hace innecesaria la transcripcidn de los agravios hechos valer
por el apelante, sin embargo, tal situacién no exime de cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad debiendo
para ello hacer una fijacién clara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen y valoracién de. las
pruebas que se hubieren admitido, sefialando los fundamentos
legales en que se apoyen, debiendo limitar a los puntos
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cuestionados y a la solucién de la Litis planteada en acato al
dispositivo 126 de la Ley Organlca del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Dlstrltd Federal.

_w'

IXI. Previo al estudio de los argumentos qd‘% plante6 el apelante! este
Pleno Jurnsdlcc:onal estima pertinente traer a colacmn los motivos vy
fundamentos en los que se sustenté la Maglstrada Presidenta de este
Tribunal, por el cual tuvo por no mterpuesto el recurso de apelauon

RAJ.52903/2023, se transcribe Ia parte que nos 1nteresa del
acuerdo: W

s
:f»'

,f}
SE TIENE POR NO INTERPUESTO

Ciudad de México a velntlnueve de agosto del dos mil
veintitrés.- POR RECIBIDO el oficio suscrito por el Maestro
Raul Rosales Rodriguez, Secretario de Acuerdos adscrlto ala
Ponencia Dieciocho de la Isrlmera Sala Ordinaria ESpeC|aI|zada
en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecfiw de
la Buena Administracion. éel Tribunal Justicia Admm:stratﬁ/a de
la Ciudad de México, medlante el cual, remite el expedlente del
juicio de nulidad T3/I-5518/2022; eI escrito firmado por el
C. DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDM qunen se ostenta fomo
autorizado de la parte actora; por io que INTERP|0NE
RECURSO DE APELACION en contra de la sentencia dlctada
en el juicio de referenma - VISTO el oficio de cuenta Y
documentos adjuntos, ar respecto, SE ACUERDA: Se tlene por
recibido el expediente del juicio de nulidad TJ/I-5518/2922 -
Registrese y fdrmese el exped:ente correspondiente DNAEQ';G'E’A.Q}C‘D%
respecta al recurso de agelacién signado por C. 5isiat i 2 AR
DATO PERSONAL ART. 186 5?:55888%?% que por numeracién correspondlo
RAJ.52903/2023, vy tomando en consideracion que por
acuerdo dictado por el Doctor Antonio Padierna Luna,
Encargado instructor de“la Ponencia Dieciocho de la Prrmera
Sala Ordinaria Espec:allzada en Materia de Responsabillqades
Administrativas vy Derecho de la Buena Admmlstrac:on del
Tribunal Justicia Admmlstratlva de la Ciudad de Mexnco, de
fecha tres de julio de: “dos mil veintitrés, se revoad al
promovente como persona autorizada de la parte actora,|y en
virtud de que, en el Trlbunal de Justicia Administrativa {de la
Ciudad de México, no se admite la gestion of‘cnosa, con
fundamento en los artlcu[os 49 fraccién IX de la Ley Orglanlca
del Tribunal de Justicia Admlntstratlva de la Ciudad de Mexmo,
6, 116, 117 y 118 de.la Ley de Justicia Administrativa *Icle la
Cludad de México, y fraccién I del articulo 12 del Reglamento
Interior del Tribunal de Justu:la Administrativa de la Cludad de
México vigente, SE TIENE POR NO INTERPUESTO el reFurso
de apelacién RAJ.52903/2023.- Por (ltimo, intégrese copia
simple del presente acuerdo al expediente del juicio de Ny lidad
T1/I-5518/2022, para los efectos legales a que haya ngar.~
NOTIFIQUESE POR LISTA = AUTORIZADA;: Y
PERSONALMENTE AL ACTOR, DArQCcRSONAART 1E0LTARRCCoM

DATO PERSONAL ART. 186 L
DATO PERSONAL ART. 186 L

Sl izb Asl lo proveyd y firma la Magistrada Presndente del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexmo y de
su Sala Superior, Doctora Estela Fuentes Jiménez, an e el
Secretario General de Acuerdos (I), Maestro Joacim Barrientos
Zamudio, quien autoriza y da fe.

-1
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IV. Una vez que se expuso los fundame_pf'bs y motivos, que tuvo la
Presidenta de este Tribunal, para tener‘_pilor no interpuesto el Recurso
de Apelacién ndmero RAJ.52903/202§_-}$esta Sala Revisora procede al
analisis del Ginico agravio expuesto por la parte actora en su Recurso
de Reclamacién, donde medu[a_{r}%enté aduce que el Acuerdo
recurrido, contraviene lo diquﬁs‘to por los articulo 14 y 16
Constitucional, asi como, los artlculos 15, 116, 117 y 118 de la Ley de
Justicia Adminis;trativa de la Cludad de México, toda vez, que en la

fecha que se p-resenté el Recu f."fo de Apelacién fue el veinte de junio

de dos mil veintitrés, y la revogacién de la persona que la suscribe se

ingresé el veintinueve de junio;/del mismo afio, por lo tanto, el recurso

se presentd en tiempo y forma durante la vigencia de la autorizacién

concedida.

A consideracién de este a{‘fzno Jurisdiccional, el agravio sujeto a-:,_.:,ffw'_

andlisis es fundado vy sufigiente para revocar el Acuerdo de fecha
veintinueve de agosto de ios mil veintitrés, recaida al Recurso de -

Apelacién niimero RA1.52908/2023. - o

Z!ar el contenido del articulo 6 primer y

Primero, es pertinente sefi;
cuarto parrafo; y 15 de la Lg*y de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, que establecen; 4

Articulo 6. Ante el Tripunal no procederd ia gestion oficiosa.
Quien promueva enjfzf_nombre de otro debera acreditar
plenamente, que la ré}}resentacién con que lo hace, le fue
otorgada previamente &ila presentacién de la promocién de que

i

se trate. ;

()

La representacion en ju_q,
revocacion del nombramiepto respectivo, por fallecimiento del

representado, o en su casg, hasta que haya sido ejecutada la
sentencia correspondiente

o7 . z
¢lo terminara en el momento de la

Articulo 15, los particulares que concurran como actores, o
como terceros interesados, &n; el primer escrito que presenten,
deberan sefialar domicilio en*{g Ciudad de México, para que se
les hagan las notificaciones personales a que se reflere esta Ley.
R T
Asimismo, podran autorizar para recibir notificaciones en su
nombre a cualquier persona con capacidad legal. Las personas
autorizadas quedan facultadas para ampliar la demanda,

interponer recursos, ofrecer y rendir pruebas, formular alegatos
y pedir aclaracién de sentencia.

Las notificaciones que se realicen a las autoridades o a personas
morales por conducto de su Oficialia de Partes u Oficina de
recepcién, se entenderdn legalmente efectuadas, si en el
documento correspondiente obra el sello de recibido.



RECURSO DE RECLAMACION R.R.C. 28/2023
RECURSO DE APELACION NUMERO: RA). 52903/2023 |
JUICIO: T1/1-5518/2022 _

7
Tribunal de Justicia Las notificaciones personales podrén hacerse en el local de la
Admm"i'ﬂ'a“"a ' Sala, si éstas no se han efectuado.
Ciudad de México

i
e
&

De los preceptos juridicos en cita, se pre):fé que, ante este Tribunal no
procedera la gestién oficiosa, derivadd“";de ello, quien promueva en
nombre de otro deberd acreditar la representacmn que le fue otorgada
previamente; la cual terminara en el momento de su revocacion, por

fallecimiento o hasta que la sentencra sea ejecutada. ]t

5

Los particulares, en su primer escrlto que presenten, sefalaran
domicilio en la Ciudad de Mexmo, a efecto de que se lieven aicabo
notificaciones personales snempre que asf lo amerite, asimismo,
o senalaran autorizados para oir y recibir notificaciones, mismas que
m‘estaran facultadas para amphar la demanda, interponer rec

Hrsos,
ofrecer y rendir pruebas, formular alegatos y pedir aclarachn de

’k
sentencia. *

\
i
b i

it -
TRy,

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/IX

-~ De ahl, QUEDATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/IX,, por su propio derecho, promovié

z§juicio de nulidad mediante esérlto ingresado ante la Oficialia de Partes

"J

TRITNAL BE JUSTICIA ﬂomsmm.cm MARIA JACGQUELINE FLORES

&1 UI‘I\‘\I)I 14
\‘E\Ii}?‘[\]\lh' WEXICD

. i v - x {URIDICOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
. W 25 i WA 5
ES 4 CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO.
f.i&t““ ‘,’.‘;Ium @Y JUICIO DE NULIDAD.
"\_1 [l \-’I!J [ " :,: i .
CC. MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA EN TURNO,
~, DE LA CIUDAD DE MEXICO.

e .
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX pmﬂv‘aﬂdﬁ por mi mm dmoq

sefislando como domicilio para dff y recibir fods dlase da nolificaciones y
dacumentos, el ubicado en DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL A

oarorersovas gulorizando para log mlsmos efeclos a los Licanclades/as en Darecho;

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX |

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXE'B menera individual ¢ conjunta

Indlistintamente, anto ustsd con o) deﬁigg‘fgspeto COMPArezes ¥ axpongo! ]
I r
De la digitalizacién anterior, se observa que sefialé domicilio pa‘ra ofr

y recibir notificacién, autorizando para esos efectos entre otros a

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX i
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX |

Derivado de lo anterior, en fecha veintiséis de enero de dgs mil
veintidés, la Ponencia Dieciocho Primera Sala Ordinaria Especializada

admiti6 la demanda, y en el mismo acuerdo se reconocié el domicilio




y personas autorizadas a las personas sefialas por el actor en su

escrito de demanda, se digitaliza la parte que interesa:

ADMISION DE DEMANDA EN LA ViA ORDINARIA

Ciudad de México, a VElNTlSElS DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDGS .- Por
recibido el escrito y los anexos que al mismo acompafian, presentados
ante {a Ofidna de recepcion documenta[ de este Organo Jurisdiccional, el
dia veinticinco de los corrientes, susErito POBATS PERSONAL ART. 16 LTAIPRGGOMX
por su propio derecho, a través de_["’.cual promueve demanda de nulidad.-
Al respecto, SE ACUERDA: Férma',:g &l expediente y registrese en &f Libro
de Gobierno respectivo.- Con ﬁ:ﬁaamento en los articulos 1, 3 fraccién I,
5, fraccién W, 25, fracddn |, 31 fracddn I, 32, y demaés relativos y
aplicables de la Ley Orgdnica que rige a este Organo Jurisdicclonal, asf
comno [os diversos 1, 3, 21, 37, 38 39,56,57,58,61,64,65,92,y94dela
Ley de justicia Admrmstrativa:—' de la Ciudad de México, SE ADMITE A
TRAMITE LA DEMANDA - quacuerdo con o dispuesto en el articulo 61,
titimo pérrafo, de la Ley d€ Justida Administrativa de la Cludad de
México, ESTE JUICIO SE TRA@}}!‘_uTAm’\ EN LA ViA ORDINARIA, en atencion

)

para su desahogo. Con fu“hdamento en & articulo 15 de la Ley &
comento, se tiene como dommlro de la parte actora para oir y recibir . |
notificaciones el que se reﬂere en el proemio de la demanda y por

autorizadas para recibirlas a Ias personas que en el mismo se indican.——

:

En esa tesitura, substanciado el procedimiento del juicio, el

veintinueve de mayo de dos mil;veintitrés, se dictd sentencia, la cual
reconocié la validez del acto impugnado.
2%

LL e

Ahora bien, el plazo para interpo“h'er el recurso de apelacion se prevé
en el articulo 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

escrito con expresion de agra 7"1os ante el Magistrado Instructor
del juicio, dentro de los diezidfas siguientes al en que surta
efectos la notificacién de la reselucmn que se impugna

(..)

Del articulo en cita, se aprecia quelel recurso de apelacién se
interpondré por escrito dentro de los dieZ dias siguientes al que surta
efectos la notificacién,

En virtud de lo anterior, sf el fallo recurrido se le notificéd al actor por
medio de lista autorizada, publicada el dos de junio de dos mil
veintitrés, misma que surtié efectos el cinco de junio del mismo afio,
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por lo que el plazo para interponer el medio de defensa en estudio

Tribunal de Justicia
- Administrativa fenecié el dia veinte del mismo mes y ano, sin embargo, el actor

dela
Ciudad de México  Presentd el recurso de apelacion el dia vemte de junio de dos mil

veintitrés, estando en tiempo y forma, Y, por su autorizadol: s i
' DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX |
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX hasta ese momento como se observa a

continuacion: o

UM—Q
Anmmm*rrvﬁnzu oicio NUMERO: TU-55182022.

Cll
Unﬁn n DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX '

| % T0UN m; 'ch- IORDATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
. . RECURSO DE APEIAQ .

\ BBy
H. PLENO Jumsmccmmm SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVAIDE LA CIUDAD DE MEXICO.
PRESENTE :

'

M
)
DATO PERSONAL ART. 186 L TAIPRCCDMX "

. DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX promoviendo en mi calidad

de autorizado por la parta, ac'tora en términos de! artlculo 15 de la Ley do
Justicla Administrativa de Ia Cludad de México, como se acredita en
pravelda de fecha velnﬂséis de anero del aflo dos mil veintidés, emlide
en el luicio citado al rubro," seﬂalanda como domicilio para olr y recibir ;

f""

1
'1'.‘.

3 MEEICO,
jAGEﬁ‘»FRA} Lo anterior, toda vez, que fue hasta el veintinueve de junio de des mil

SIEREITE veintitrés que el actor sollmto revocar a las personas autonzadaa con

anterioridad, y autorizé para oponer excepciones, rendir pru-bas,

promover recursos, asi como para ofr y recibir todo tlpa de

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
notificaciones a los LlcenCIados en DerechopAaTo PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX. DAT8 PERggNAL ART. 122 LTIA\PR(égDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX: asi como a [os CC. i rersonat art 1se g/;;ggccgm;

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX solicitud acordada

el tres de julio del mismo aﬁo"‘i?,-'_,_ se transcribe: S
PRiMERA SALA ORDINARIA '
ESPECIALIZADA
PONENCIA DIECIOCHO !

JUICIO NUMERO: TJ/I-5518/2022'
ACTOR:DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

e |
REVOCACION DE AUTORIZACIONES JL
NUEVOS AUTORIZADOS !

Y NUEVO DOMICILIO

i

Ciudad de México, tres dejulio de dos mil velntttres.-§ POR
RECIBIDO el escrito, :ngresado ante este Tribunal,

DATO PERSONAL £

veintinueve de junio del afio en curso, suscrito, por oot
DATO PERSONAL ART. 186 LTalPrccovx Parte actora, mediante el cual, revoca
a las personas autorizadas con anterioridad, y autoriza:’ para
oponer excepc:ones, rendir pruebas, promover recursos, asi

como para oir y recibir todo tipo de notificaciones _a los
Licenciados en DerechoDATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX an como a los CC. gggggﬁéggéggig
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/IX

S rs el Asimismo, sefiala como nuevo domicilio el ublcado

en DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

|




=3,

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX _
corona i al respecto, SE ACUERDA: Agréguese a sus autos el
escrito de cuenta.- Como lo solicita la parte actora, se tienen
revocadas las autorizaciones anteriores,.a partir de la fecha
de presentacién del escrito que se acuerda. En términos de lo
previsto por el articulo 15 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, ténganse por autorizadas a las persona
precisadas con anterioridad, para los efectos indicados, y por
sefialado nuevo domicilio para oir y recibir notificaciones.-
NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA,- Asi lo acordd vy
firma el Doctor Antonio Padierna Luna, Encargado instructor
de la Ponencia Dieciocho de la Prifmera Sala Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracion del TribunaL;i:Ie Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, a partir del dieciséis de mayo de dos mil
veintidés, quien actla ante la secretaria de acuerdos,
Licenciada Laura Hernandez qfarrido, quien da fe.

3
£

é DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
De manera que, al momento de QUe pATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

interpuso el recurso de apelacién, ésto es, el veinte de junio de "5“_qosl".;

-,

mil veintitrés, aun estaba autorizadd para ello.
Sirve de apoyo a lo anterior, la sigii;‘_]iente jurisprudencia:
i

Registro digital: 2016884

Instancia: Plenos de Circuitg
Décima Epoca i
Materias(s): Administrativa
Tesis: PC.IILA. J/45 A (10aJ)
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién.
RECURSO DE RECLAMAE:ION. EL AUTORIZADO DEL
ACTOR EN TERMINOS DEL ARTICULO 50. DE LA LEY
FEDERAL DE PROC‘,_;E_QIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, ESTA LEGITIMADO PARA
INTERPONERLO CONTRA ‘EL AUTO ADMISORIO DE LA
REVISION FISCAL PROMQVIDA POR LA AUTORIDAD
DEMANDADA EN EL JUICIO DE ORIGEN. De los articulos 5o.
y 63 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, se colige igue el autorizado en dicho
procedimiento cuenta con la; representacién especffica del
autorizante para hacer promoci"br‘snes de trdmite, rendir pruebas,
presentar alegatos y especialmeénte, interponer recursos en |a
contienda administrativa, dentro de la que se contiene el
recurso de revisidn fiscal, el ‘cual desde su interposicién,
admisién, trémite y resolucidn, forma un todo indisoluble con el
procedimiento principal del cor’i'g:erécioso administrativo, de
donde se sigue que dicho recurso ‘debera tramitarse en los
términos previstos en la Ley de Amparo en cuanto a la
regulacion del recurso de revisién™’ Con base en lo anterior,
habra que tener presente lo establecido en el Capitulo XI,
"Medios de Impugnacién", Seccién Primera, "Recurso de
Revision" de la Ley de Amparo, que regula el tramite del recurso
de la revisién en el juicio constitucional, a saber: los términos
en que habra de interponerse, la forma de integrar el
expediente, asi como las reglas que deberdn observar los
érganos jurisdiccionales al conocer de este tipo de asuntos. Por
ende, las reglas que rigen a la revisién en el amparo, son
plenamente aplicables al recurso de revisién contencioso
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administrativo, porque ambos se gt.Han por los mismos
Tribunal de Justicia principios y, ademas, existe similitud en cuanto a su contenido
Adm'"'?“'atm Y, por ello, contra de [os acuerdos dictados durante la
Ciudad de México tramitacion de la revisién, procede &l recurso de reclamhbcion

regulado por los articulos 104 a 106'de la Ley de Amparo| que
disponen que "se podra lnterponer por cualquiera de las
partes", que obviamente no son:otras sino aquellas q'e ya
fueron reconocidas en la lnstanCIa de origen. Luego, si en las
actuaciones del contencioso admmlstratlvo de origen consta el
reconocimiento expreso del trlbunal del autorizado por el [actor
en términos del articulo 5o. de'*la Ley Federal de Procedlmlento
Contencioso Administrativo, ese reconocimiento debe reﬂe arse
en la instancia correspondlente a la revision fiscal, por lo que el
auto admisorio de la revisiénifiscal interpuesta por la autoridad
demandada en el juicio de grigen, puede impugnarse a tiraves
del recurso de reclamacmn por el autorizado en dicho JU]C o.

Asimismo, por analogia vy por los principios que la rigep, la
jurisprudencia 1a./3. 131/20‘09 que se origind de| las

consideraciones sustentadas en la contradiccién de tesis 99/,_009
planteada, de rubro y texto sugu1entes ?

"AUTORIZADO EN TERMINOS AMPLIOS DEL ARTICULO
27 DE LA LEY DE AMPARO. ESTA LEGITIMADO PARA
INTERPONER RECURSO DE REVISION CONTRA EL AUTO
QUE DESECHA LA DEMANDA, AUN CUANDO EL JUEZ DE
DISTRITO NO LE HAYA RECONOCIDO ESE CARACITER.
La primera parte del sebundo parrafo del articulo 27 de la Ley
de Amparo faculta al queJoso y al tercero per]udlcadoLpara
designar a un autonzado, cuyas atribuciones son las de re lizar
cualquier acto en defensa de ios intereses de su autori rante,
como lo es la interposicién de recursos. Ahora bien, tanto del
texto de dicho preceptoicomo de sus antecedentes Ieglslatlvos
se advierte que para que esta forma de mandato JudICIaIasurta
— efectos sélo se requiere la manifestacién expresa del

‘ autorizante en ese sentido, sin mayores condiciones, e>écepto
en las materias civil, mercantll y administrativa, en Cuyo caso
el autorizado debe acredltar que estd legalmente t’acu[tadoI para
ejercer la profesion de abogado En ese tenor, se concluye que
si el agraviado presenta la demanda de garantlasiy en
ella designa a su autonzado, delegandole las facultades
procesales que prevé laiindicada disposicién, éste puede
recurrir el auto de desechamlento emitido por el juez de d[stnto,
aun cuando no se le haya reconomdo ese caracter, porque su
legitimacién deviene de la: voluntad del quejoso y np del
reconocimiento por parte del’ :juzgador de amparo. Interpretar
lo contrario significaria desconocer el texto expreso del C|tado
articulo 27, contrariar [a voluntad del quejoso expreSEﬁda al
resguardo de dicha norma,s; mermar sus pombnhdades de
defensa ante un acto de tanfa trascendencia como jojes el
desechamiento de la demanda de amparo, y consentir qule una
omision sélo atribuible al juez redunde en perjuicio del
agraviado, todo lo cual vulneraria el derecho a la tutela ]L{dICIEﬂ
efectiva contenido en el articulo 17 de la Constitucion P|0I|t|ca
de los Estados Unidos Mexicanos.”

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX .
En conclusion, paTo pERSONAL ART. 186 LTaPrCCDMxEl Momento de intenponer

el recurso de apelacién, se encontraba legitimado para ello, toga vez
|
H




f ‘ Ea. IO @’-
que si tenia el caracter de autorizado de la parte actora, por lo tanto,

es incorrecta la determinacién realizada en el Acuerdo de fecha
veintinueve de agosto de dos mil veintitrés, en el cual se tuvo por no
interpuesto el recurso de apelacién nimero RAJ.SZQ.__C)‘-3/2023.

i
"

De ahi lo fundado del agravio. |

ol
&

En consecuencia, 10 conducente es revocar_ el Acuerdo de fecha
veintinueve de agosto de dos mil ve[ntltres' 'y admitir el Recurso de

DATO PERSONAL ART. 18

terpuesto por eldioiisiii

DATO PERSONAL ART. 18

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX@N SU cardcter de auf:orlzado dela parte actora,

=
t;‘r

al tener legitimacion para ello. ~.
Por lo expuesto y con fundamento en Ios artlculos ly15 fraccmn VII
de la Ley Organica del Tribunal de Just|c1a Administrativa de }a Cludad
de México, asi como 1, 98, 115, tercér parrafo y 117 de la Ley de-

Justicia Administrativa de la Ciudad de‘vMexmo, se

RESUE

*r
o
}

W

n;r ) g

PRIMERO. Resulta fundado el untcoiagrawo hecho valer por la parte .
recurrente en el recurso de reclamatlon R.R.C. 28/2023, por los

motivos y fundamentos prec1sados ren el considerando IV de la
presente resolucién.

SEGUNDO. Se REVOCA el acuerdo dg vemtmueve de agosto de dos
mil veintitrés, emitido por la Maglstrat[a Presidenta del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de\Mexmo y de su Sala Superior,
dentro del recurso de apelacién RAJ. 5%903/2023

)

TERCERO. De no advertirse un motivo di}%erso al estudiado que tenga
por no interpuesto o que dé lugar al de§$chamiento de la apelacién
presentada, es de admitirse para el estudi% del mismo.

1
CUARTO. Se les hace saber a las partes g%e en contra del presente

fallo podrén interponer los medios de defen<a previstos en la Ley de
Amparo.

QUINTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante la
Magistrada Ponente, para que se le explique el contenido y los
alcances de la presente sentencia.
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SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y, d'évuélvase a la| Sala

de Origen el expediente del juicio de nulidad de referenCIa, con [copia

autorizada de esta resolucién; y en su oportunldad archivense los
presentes autos del recurso de reclamacmnf

AS[ POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA
EL DiA DIECISIETE DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADQ POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENd PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE-*’ARTURO DE LA ROSA PERA, LICENCIADO
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA{'GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA
MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORR.S EN
VIRTUD DE LA EXCUSA FORMULADA POR EL; foIAGIST RADO LICENCIADO ANDRES ||ANGEL
AGUILERA MARTINEZ PARA VOTAR EN EL PRESENTE PROYECTO.

. MARTINEZ

_x
,J

!
!

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACIONLA C. MAGISTRADA MAESTRA REBECA I::OMEZ
i

, LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1,9, 15 FRF CCION
“ VI, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA I..EY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JlJSTICIA

ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICG}‘ ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES IYX
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNALABE Ju MINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUS]'ICiA ADMINISTRATYA DE LA CIUDAD DE WDGCO
VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERQ DE SEPTIEMBR DE DOS MILNDIECISIETE.

... POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGIST! RADO INTEGRANTHS DEL PLENO JURISDICCTONAL

""", EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL|VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE

oA bt

&5

RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTE FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA D_ ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALAf SUPERIOR Y DE JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECREI'ARIO GEN RAL DE ACUERDOS “1”, QUIEN DA FE.

PRE§IDENTA |

FZ.









