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PONENCIA TRECE DE LA QUINTA SALA
ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

-

Devuelvo a Usted, 13/2022,

’I/expediente del juicio de nulidad nimero T3/V-110

en 220 fojas Utiles y tres anexos, mismo que fue remitido para sustanciary

de apelacion sefialado al rubro, Y en razén de que con fecha OCHO DE N(
PE DOS MIL VEINTITRES, el pleno de la Sala Superior de este Trib.
resolucién en el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demand
parte actora el CUATRb DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES
que ha transcurrido en exceso el término para que las partes interpusiera
defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisioén), con fundamento en el a
de 1a Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al di
de su publicacién, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Ga
de la Ciudad de México, y el artfculo 15 fraccién XIV del Reglamento Inter
a partir del once de junio de dos mil diecinu;ﬁ, se certifica que en ¢
resolucién del OCHO DE NOVI;MBRE DE DOS MIL VEINTITRES, dic
recurso de apelacién RAJ. 54009/2023, no se observa a la fecha en los r

la Secretarfa General de Acuerdos I que se haya interpuesto algiin medio ¢
lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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AUTORIDADES DEMANDADAS: DIRECTOR DE
PROCESOS DE AUBTTORIA DE LA SUBTESORERIA
% DE FISCALIZACION DE LA TESORERIA DE LA
, ‘i CIUDAD DE MEXIEO
.ﬁ“@ APELANTE; ANA@LAURA PLIEGO BANUELOS, EN
i SUPLENCIA  BFOR  AUSENCIA DE LA
B SUBPROCURAIIORA DE LO CONTECIOSO DE
e LA PROCURABURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE
JUSTICEA ‘ _ - MEXICO ,9‘*
MVADE LA o o
LGRICO < MAGISTRADé PONENTE: IRVING  ESPINOSA
\GENERAL it o BETANIO i
| ERDOS - ‘ fﬁ,ﬁ /
A

SECRETARIA:DE ESTUDIO Y CUENTA: ADRIANA
JUDITH URIB{%E VIDAL

Acuerdo del Pleno Junsdlgqonol del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Cludodé@%de México, correspondlen’re a la
sesién del dia  OCHO DE NOVIEM E DE DOS MIL VEINTITRES.VHVSEe#He,

TR

RESOLUCION AL RECURSO ﬁ DE APELACION RAJ.54009/2023,

interpuesto ante este Tnbun%l de Justicia Administrativa de la
| Ciudad de México el vem’udoa de junio de dos mil veintitrés, ANA
LAURA PLIEGO BANUELOS EN%SUPLENCIA POR AUSENCIA DE LA
SUBPROCURADORA DE LO C@éNTECIOSO DE LA PROCURADURIA
FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO en contra de la sentencia de
quince de enero de dos mil velém’rres, dictada por la Quinta Sala
Ordinaria Jurisdiccional de esté. Tribunal en el juicio de nulidad
TJ/V-11013/2022. ’{*

T.
¥
L

RESULTANDO:

1. Mediante escrito presentado 'cm‘re la Oficialia de Partes de

este Tribunal de Justicia Administrativa de [a Ciudad de México,

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

el dia diecisiete de febrero de dos mil veintidds, ois ersoi ki i arrccon

ATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO
DATO

¥ representante legal de la persona moral actora
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- DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCI
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCI
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCI

. ... , - o

s s interpuso juicio de nulidad sefalando como actos

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCI MI: A
impugnados los siguientes:

AT

". *
0y
L

F

e

N .. NAL ART. 186 LTA|PRCCDMX DATO PERSONAL ART. 186 LT,
‘Oficio NO.DATO PERSO

e . Expangieesniar sy
Ll d fecha 11 de enero de 202§:emiiido por la Secretaria
de Administracién y Finanzas, Tesoreria de la Ciudad de
México, Subtesoreria de Fiscolizgﬁéién Direccidén de Procesos
de Auditoria, firmado por e}l_.'*fér Director de Procesos de
Auditoria Lic. José Luis ('_;orcl’g:fli Ramirez, dependientes del
Gobiemo de la Ciudad de México, notificado el dia 26 de
enero de 2022 a través del c_uﬁc‘:_l estdn determinando crédito
page por concepto dgz} impuesto  predial  omitido,
actualizacion,  recargos ¥ mulfas  por los _periodos .
comprendidos del DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/D(S}“‘;E
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX %

. - Lol P
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX respec’ro del inmueble de” B

. . L ART. 186 LTAIPRCCDMX-)"’-’.;
nuestra propiedad ubicggo en Bﬂgégsl_g%ﬂﬁLART. 186 L TAIPRCCDNX i

DATO PERSONAL ART. 18 AIPRCCDI\/IX-,;;E

(Se impugnd  # e oficio "’er;:rf,\‘ o
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX o, fo sh ot e GEIATNIS T,
N . EiUiZn n
de dos mil veintidds, em_gpdo por el Director de Proceost%a;g%‘
Auditoria de la Secreiori’f:: de Administracion y Finanzas de |4 :
Subtesoreria de Fiscolizc%‘jén de la Tesoreria de la Ciudad de
México, por el cual se d%’(erminé el crédito fiscal actualizado
al nueve de febero dg dos mil veintidds y los recargos
calculados al freinta y ujo de enero de dos mil veintidds por
el monto de DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX ¢ cargo de

o parie acrora, en mgferia de impuesto predial por los
periodos comprendidos fdel PATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
. A%

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

. o . 186 LTAIPRCCDMX
réspecto del inmueble ubjcado en P70 PEREONAL ART 150 HTAlbRceom

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXque tributa ante la

resoreng, de 1a Canad deiMéxico con la cuenta catastal
nOmerODATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

B
2. Mediante proveido de fechaidieciocho de febrero de dos
mil veintidds, se admitié a trdmite Ic:éjemcmdo de referencia y se
. ordend emplazar a la autoridad sefdlada como enjuiciada, para
que emitiera su contestacion de demdindo.

3. ' Por acuerdo de veinticinco de é{oril de dos mil ventidds se
tuvo por contestada en. tiempo y fodrma la contestacion de
demanda de la autoridad sefialada como enjuiciada, asi como

se concedid la suspensidn solicitada por la persona morat actora.

- e

o’
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4. Mediante proveido de fecha OnC}? de julic de dos mil
veintidés, se tuvo por recibido el oficio ingresado ante la Oficialia
de Partes de este Tribunal el seis de julio _Eée dos mil veintidds, en el
que la autoridad demandada, inforrrj%fé que la parie actora no
habia garantizado el crédiTo fiscal;&-;iﬁrnpugnodo. solicitando se
dejara sin ejectos la suspensidon cor},éedldo y se ordend dar vista
a la parte actora para que mor};fes’roro lo que a su derecho

convinierq, fy'

5. El veintitrés de agosto de pos mil veintidss, se desahogd la
vista formulada ala parte c:c’rore en la que solicita se ordenara a
la autoridad demandada quﬁ le otorgara la suspensién del
procedimiento administrativo de gjecucidén y la dispensa de la
garantia del interés fiscal, sE‘:orc:ic:mdose que no ha lugar a
acordar de conformidad lo s@llcﬁodo ello de conformidad con
el articulo 74 de la Ley de JUSTGIFCICI Administrativa de la Ciudad de

México y 35 del Cédigo Flscalgie la Ciudad de México.

g
6. El uno de diciembre de%ﬂos mil veiniidds, se otorgd plazo a
las partes para la formulacion ﬁje alegatos, sin que ninguna de las
partes los formulara. %ﬁ
7. Con fecha quince de er%éro de dos mil veintitrés, la Quinta

Sala Ordmona dictd la sen’rencmf? cuyos puntos resolutivos fueron:
%b

“PRIMERO.- Esta Qum’rc%Solo Ordinaria Jurisdiccional tiene
competencia para resolv‘er el presente asunto, en atencion
alo indicado en el conswd%rcmdo | del presente faillo.

SEGUNDO.- No se sobresee‘é’@el presen’re juicio, en atencién a
lo expuesto en el Conmderdndo Il de esta sentencia.

TERCERO.- La parte CIC’IOI’g acredité los exiremos de su
accién. %

|
£
[/

CUARTOQ.- SE DECLARA LA NUiIDAD DEL ACTO IMPUGNADO,
precisado en el primer resul’rondo de la presente sentencia,
con todas sus consecuencias legales, quedando obligada la
responsable a dar cumplimiento al mismo dentro del término
indicado en la parte final de su Considerando Cuarto.

QUINTO. - Se hace saber a las partes que en confra de la
presente sentencia pueden interponer el recurso de
apelaciéon dentro de los diez dias siguientes al en que surta
sus efectos la notificacion.



SEXTO. - A efecto de garantizar debidamenfe el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de.duda, las partes
pueden acudir ante la Magistrada Poneﬁ’re, para que le
explique el contenido y los aiconceg}_{?"de la presente
sentencia. o

i

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENifé A LAS PARTES y en
su oportunidad archivese el presen’r:“.%‘dsun’ro como total y
definitivamente concluido. Asi lo ggﬁolvieron y firman las
Magistradas: Maestra RUTH MARIA I;g\'Z SILVA MONDRAGON,
Presidenta e Integrante; asi comg; Maestra LARISA ORTIZ
QUINTERO, Instructora; y Licenciaglgy MARIA EUGENIA MEZA
ARCEO, Integrante; lo anterior, @hte la C. Secretaria de

Acuerdos Licenciada Guodalupeélg’één Garcia, gue da fe.~"

i

. . e . -
{La A Quo declard la nulidad deliacto impugnado, ya que g
' ik .2 i s e o
autoridad demandada %gpcedlo a determ %[_4 e
presuntivamente el valor c?;tdsfrol del inmueble gue.i
defiende la parte actora, corlibase a valores uni’rorio‘ﬁiqé Y
' . . g BE R

suelo y construccién, obtenidg$ de ias consultas o los d QS

. . . il 3
asenfados en los sistemas mfgar

rméticos SISCOR (SISTEMA ‘BER
CONTROL DE RECAUDACI®N), resultando legal  tal
determinacién porque la ﬂ:fbuforidod demandadgy,..no . ._
fundamentd la aplicacién defdatos comprendidos enydiaie:=
sistema, vulnerando con ello €l articulo 16 de la Constituzitnan
Politica de los Estados Unidosifdexicanos, sefidliando que dsli?/

punto nUmero 4 del orh’cus‘ 5 80 del Codigo Fiscal de la
Ciudad de México, se esfobf;ce que para los efectos de |a
determinacién  presuntiva f_del valor catastral de os
inmuebles, las autoridades §fiscales podrdn determinar el
valor catastral utilizando cudlguier informacién obtenida por
la autoridad fiscal en ejercicﬁi-”b de sus facultades, también lo
es que dicho precepto legalino contempla la existencia del
Sistema de Control de Reoo@docién (SISCOR).)
8. La sentencia de referencia fue né}!iﬁcha tanto a la autoridad
demandada como a la parte oc’rorgf_ el ocho de junio de dos mil
veintifrés. %
?. Con fecha veintidés de junio de dbs mil veinﬂ’rréé, ANA LAURA
PLIEGO BANUELOS EN . SUPLENCIA% POR AUSENCIA DE LA
SUBPROCURADORA DE LO CONTECIO%_O DE LA PROCURADURIA
FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, infgrpuso ante este Tribunal
recurso de apelacién en contra de Ig 'ﬁ*’enfencic ya referida, de
conformidad con lo previsto en e orﬁ{:uld 118 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico.

10. La Magistrada Presidenta de este 'liribuncrl y de su Sala |
Superior, mediante acuerdo del seis de julib de dos mil veintitrés,
ADMITIO y RADICO el recurso de apelacién, designando al
MAGISTRADO IRVING ESPINOSA BETANZO como Ponente, quien
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4 . Tecibié el citado recurso de apelacion el dlCI Ccﬁorce de agosto

de dos mil veintitrés; de igual forma se ordeno correr traslado a la
parte actora con las copias srmples E:iel mismo para que
manifestara lo que a su derecho convmlgro.

CONSIDERAND O:

I

l. El Pleno Jurisdiccional de la Sala Stgpenor del Tribunal de Justicia
Administrafiva de la Ciudad de.&Mexu:o es competente para
conocer y resolver el recurso ;éle apelacion RAJ.54009/2023,
derivado del juicio de nulidad T..!/V -11013/2022 con fundamento
en los articulos 40 de la Constﬁuqon Politica de la Ciudad de
México; 1, 3, 5, fraccidn |, 6, 9.; 12 15, fraccién Vil y 16, de la Ley
Orgdnica del Tribunal de JUSTIS;';IG Administrativa de la Ciudad de
México publicada el primero ¢ Gle sepliembre de dos mil diecisiete
en la Gaceta Oficial de la GiUdOd de México y su Decreto de
reforma y adiciones pUb|ICG§O el cuatro de marzo de dos mil
diecinueve en la Gaceta O’ﬁcrol de la Ciudad de México; asi
como los articulos 114, 117, 1&18 y demds aplicables de la Ley de
Justicia Administrativa de IG( Ciudad de México -publicada el
primero de sepliembre de d@s mil diecisiete en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México.

et i, 4E A
el R e

1

ll. No se tfranscriben los concep’ros de agravios que hace vadler la
parte apelante, sin que lo an’rerlor implique que se infrinjan las
disposiciones de la Ley que: rige a este Tribunal de Justicia
Administrativa de la Civdad ide México, a la cual sujeta su
actuacién esta Sala Superior, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacidon de llevor a cabo tal transcripcion;
ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension
a los apelantes, ya que no se §Ies priva de la oportunidad de
recurrir la resolucion y alegar To gue estimen pertinente para

demostrar, en dado caso, la ilegalidad de la misma.

Sive de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia nomero
2°./1.58/2010, sostenida por la Segunda Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacién correspondiente a la Novena Epoca,



, Gua ELY

e
P

consultable en el Semanario Judicial de la Federociéq-ly;?ié{.l
Gaceta en Tomo XXXI, mayo de 2010, pdgina 830, cuy:(oi"-r.ubrd Y
contenido es el siguiente: e

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS${PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN

LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES |!.glﬁNECESARIA suU
TRANSCRIPCION. De los preceptos in’reglr.‘g:fifes del capitulo X
"De las sentencias", del titulo primero "Rgfglas generales”, del
lioro primero "Del amparo en general”, dela Lley de Amparo,
no se advierte como obligacion g?’;cii(ro el juzgador que

transcriba los conceptos de violoci@;m‘ 0, en su caso, los

agravios, para cumplir con los pringipios de congruencia y

exhaustividad en las sentencias, J;ja!{_lﬁes tales principios se
» . phd e .

safisfacen cuando precisa los piptos sujetos a debate,

derivados de la demanda de ffparo o +el escri’roﬁq.g,\

.2 . P 1t ' s 'J'\g:-
expresion de agravios, los estudia %}g.eles da respuesto¢.:}§‘%u,gi§;;3{,
. . B A el RNy hl.n-

debe estar vinculada y correspafider a los plantegnfigntos s

de legadidad o cons’rituc\g@?\olidod efectiy (en’re‘f{i‘;‘
planteados en el pliego corg‘%:gpondienie, sin g F@duéiv iR
aspectos distintos a los que cog,);ﬁgrmcn la litis. Sin embarge;
no existe prohibicién para hacefital transcripcion, quedandei
al prudente arbitrio del juzgc:dqﬁfrealizorla © no, atendiendo .
alas cqr_oc’rens’rlcos t_a-sp_ec_:loles @;?1 Caso, sin dem&rﬁg{,&&g&g&%
para salisfacer los principios de;?”@xhous’nwdcd Y copgruendia s
s¢ estudien los plantearjentos  de Iegolidqgimiﬁ@
inconstitucionalidad que efe@;jiyomente se hayan Hechesy
valer." “§

e

BETRt

lll. Previo a lo anterior, resulta necesdrio conocer los motivos y

fundamentos legales en los que la Sal@ de Origen se apoyo6 para
o

declarar la nulidad del acto |mpugn0¢i'o, por [o que se procede g

i
i s . i .
transcribir los Considerandos 11, (11 y IS}: del fallo apelado, siendo
?J."g'-
estos los siguientes:

g oA vy
.w}?ﬁ’ifg

X!

an

h4

“ll. No habiéndose planteado 7-guscles de improcedencia o
sobreseimiento por parte de Id‘gcﬁp’roridod demandada, y al
no advertirse la ociuolizocidﬁfg de dlguna que deba
analizarse de oficio, se proceds; ol estudio del fondo del
asunto, el cual consiste en resﬁ@lver sobre la legalidad o
ilegalidad del acto impugncé&,‘é, lo gue traerd como
consecuencia en el primer supu§§’ro, que se reconozca su

. K .
validez, y en el segundo, que se d%plore su nulidad.

lll.- La controversia en el preséjjj’re asunto, consiste en
resolver sobre la legalidad o legalidad de la determinante
de crédito, fiscal por conceptoi de impuesto predial

contenida en el Vi ' oficio nimero
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD dé fecha once de enero

de dos mil veintidds.

IV.- Andlizados los argumentos explﬁfes’ros por las partes y
valoradas las pruebas aportadas, éQa}érminos de los articulos
71y 98, fraccién |, de la Ley de Jusficia- Administrativa de la
Ciudad de México, esta Quinta Sala Ordinaria considera que
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en el presente asunto le asiste la rozcan legal a la parte
actorq, conforme a [as mgwen’res consm:]eroc:lones
En su concepto de impugnacién, la Jh'\pefron’re de nulidad

f,ﬁ.

arguye lo siguiente: 5:;
"Como esa H. Sala lo podrd; fgpreCJOr si se declararon
los valores catastrales por cado uno de los ejercicios
antes citados, habiendo clbierto el cormrespondiente
impuesto por cada uno d:é ellos, lo que desvirtua lo
asentado en los cuadros qntes reproducidos, de lo que
se desprende una f[c:grcan’re violacién de los propios
ordenamientos en que% pretenden apoyarse para
dafirmar y/o determinar q’ue no se declararon los valores
catastrales en los multiditados ejercicios y en esa virtud
también se violan Ioé articulos 101 fraccion il del
Cddigo Fiscal de lén Ciudad de México y 16
Constitucional que Sstablecen que todo acto de
autoridad tiene que és’rcr fundado y motivado lo que
en la especie mcumple absoluta y totalmente la
resolucién que nosg ocupa. Motivo suficiente para
declarar su nulidad FFG y llana...”

Por su parte, la ou’rondodidemondcdo defendid la legdlidad
de su actuacién, exp@nlendo argumentos tendientes a
desvirtuar los casertos fde I pc:rfe actora, no siendo
procedente, por rozom. de economia procesal transcribir
literalmente el con’repldo de dichos planteamientos,
debiendo con5|derc1rseJreprodumdos como si a la letra se
insertasen, para los efedtos a que haya lugar, sin que por ello
deba considerarse cquef no se andlizan los argumentos de
dicha autoridad, debfendo estarse al contenido de la
Jurisprudencia 2°./J. 58/2010 sustentada por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro
"CONCEPTOS DE VIOLAT‘CION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS EéE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION”. ‘%
Esta Juzgadorq, supllenc;;o las deficiencios de la demanda,
de conformidad con el; articulo 97 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludczd de México, estima fundado el
concepto de nulidad eri estudio de conformidad con las
siguientes conmderocnones‘ijundlcos
\:
El primer parrafo del clrhcul?a 16 de la Constitucion Politica de
{os Estados Unidos Memcanés establece lo siguiente:
%

“"Arficulo 14. Nadie pue‘jde ser molestado en su personag,

familia, domicilio, pop'eiles © posesiones, sino en virtud

de mandamiento escrito de la autoridad competente,

que funde y mofive la causa legal del procedimiento.

En los juicios y procedimientos seguidos en forma de

juicio en los que se establezca como regla la oralidad,

bastard con que quede constancia de ellos en

_cualquier medio que dé certeza de su conienido y del

cumplimiento de lo previsto en este parrafo.”

Asimismo, la fraccién Il del articulo 101 del Cédigo Fiscal del
Distrito Federal, establece texiualmente:

o L



“Arficulo 101.- Los actos administrativos i.gbé debe ser
nofificados  deberdn contener por o menos ios
siguientes requisitos:

lll.- Estar fundado y motivado y ex sresar la resolucion,
causa, objeto o propdsito de que s¢ trate y;
m #h
&
De la interpretacion sistemdatica y aridnica que se realiza a
los articulos en comento, se odeé’r’re que fodo acto de
autoridad debe ser emitido por_oyj-’r-'bridod competente que
funde y motive la causa legal del procedimiento.
Por su parte, el articulo 80, numeral 4 del Cédigo Fiscal en
cita, establece lo siguiente: g
b
“ARTICULO 80.- Para los éfféfec’ros de la determinacién
presuntiva a que se rgfiere el arficulo anterior, las o
autoridades fiscales podrdn  determinar yel valer™
catastral de los inmdebles utilizando conjunta- og ’j]‘

/ it
=) . " .

separadamente cualqujera de los siguientes medios: - e

é : .«\L—g;:‘

A

Ay
e
fiscal en ejercicio de sJs facultades.” "\,4.

gy

- "1’ *
4. Cualquier otra inforlzécién obtenida por la ou’roridéé"'ﬁg

LA

o,
G

Ahora bien, del ongﬂisis efectuado a Ia resdégigjrjﬁéﬁ
impugnada, consisterife en la determinante de crédito "
fiscal por concepto ge impuesto predial con nOMER.

TiRey
. . N SR
de oficio DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/IXd feChq‘E-:

once de enero de gos mil veintidds, visible a fojas
veinficinco a sesent@y dos de los presentes autos, se
advierte que la autgiidad demandada determiné un

credifo fiscal por cohfe}’;ép’ro de impuesto predial, por los
bimestres delDATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 L

oaropersovat vt 10 LYON [} CANTIEIQd de DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
[ 3]

DATO PERSONAL ART. 186 L
DATO PERSONAL ART. 186 L

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

SONAL
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX DATO PERSON,

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX respec'l’ﬁ_ del inmueb[e UbiCGdo en Bﬂg EESiSNﬁt

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LT - Lyt -

Sersi it mismo que diibuta con nUmero de cuenta
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

COTOST[’G' DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

%
Asimismo, del referido oficigfﬁmpugnodo, se advierte que la
autoridad demandada, pdia obtener la cantidad antes
citada, procedié a determjnar presuntivamente el valor
catastral del inmueble que ‘Tif;:“liefiende la parte actora, con
base a valores unitarios de siielo y construccién, obtenidas
de las consultas a los dc:t’rcf";ws}'j asentados en los sistemas
informc’:ﬁcos' SISCOR (SISTE;MA DE CONIROL DE
RECAUDACION) con que cueﬁijg la Tesoreria de la Ciudad
de México, lo cual se reproduc‘eﬁ;digi‘rolmen’re (foja cuarenta
y dos de autos). W

¥

.
AL ART. 186 LTAIBRCCDMX
Se hace constar que la contribuyente BATO PERSONAL ART. 165 LTAIPRCCOVIX, ayhlbig [3s declaraclones del Valor Catasteal y pag:
DgﬂfS‘&'ﬁﬁﬂfﬁ?'ﬂgﬁﬁ%‘éﬁ%ﬁt“ 2 la cuenta catastral ndmerdSA7S EERCSNAL AR 15 por fos bimestres delh 0 PERsoNAL AT e
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDNIX ¢ los slgulentes datos princlpales:
v o

3 [CATO PERSONAL ART. 1777
Cl:e:n:. Prodal; DATO PERSONAL ART. 142 Y,
o
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Tribunal de Justicia DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDM)GATS FERSONAL ART. 168 LTAPRCEHRATO PERSCRATO PERSONAL ART. 120 LT
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Se hace z;onslgrA Tq(t)n}a) !!?S gzﬁgsAggl !gzpy&sll;:;;rceg“lﬂai corresp%r;dientes 2 la cuenta catastral SATO PERSONAL ART 1, que fealizd [a
contribuyente : » Por el perlodo fiscal comprendido del A7 FERSONAL ART. 166 LTAIPRCCOMX

s - o - L DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LT'AlF’RCCDMXantes m}ipcionados se encuentran regislrados en el Sistema de Control de
Recaudacidn [$15COR) de la Tesoreria de la Cludad de Mélh_:gi'
. %

EEEE

A electa de comprobar ef correcto cumplimiento de las olé[:fgaclancs liscales a ¢argo da |a contribuyente D470 PERSONAL ART. 186 LTAIPRC

DATO PERSON, DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC

BT peRsonA e determinar y declarar el valor eatastral délinmueble, dicha contribuyente s encuentra obligade a dictaminarse,
- de conformidad con el articulo 58 primer pércafo, fracefbin I del Codigo Fiscal del Distrito Federal vigente en 2016 y artfculo 59.

A v
..%\;‘ primer péirafo, frac.clén I del Codigo Fiscal de la Cludlaﬁde Moo vigente en 2017y 2018, por lo que para efectas de practicar el
iy 5 ictamen de Cumplimiente de sus Obligaclones Fiscalé¥ relativo 2l tmpuesto Predial del iamueble, la contribuente 5410 FEEoi
#k T Ry o SATOPERSONAT ASF 122 T4 procedid a realizar avaldos alfimueble ublcada en:DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
%ﬁﬁ#‘" '3\"\?{1 : D?T? PERSONAL ART. 186 LTA'I P R: E_ZC DMX' can cuenta c‘amml BATO pEReoNAL Ak 10 conformidad eon
il OIS el artlculo €0 del Cltado Cédlgo Fiscal del Distrito Federal vigenle en 2016 y antfculo 60 del Citado Coulgo Fiscal de I Cluded de
i s Méxlco vigente en 2017 y 2018, mismos que fuerofj practicados por la emprese®ATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCOMX o

nimero de reglsira ante la Tesorerfa de la Cludad,ile Ménicn 5270 SEEy Mrmados por g PATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

. Q¢ ! con
nimero de reglsiro ante la Tesorerfa de la Cludad H@ Méxicol7S PER51A! obtenléndase los sigulentes datos:
4. '

A .
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Lo anterior. resulta %flegcl, toda vez que la autoridad
demandada no fundamenté la aplicacién de los datos
comprendidos en el%__is’remc de Confrol de Recaudacion
(SISCOR), vulnerondp con elo la garantia de
fundamentacion de I@S actos de autoridad reconocida por
el arficulo 16 de la Co%sﬂfucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos. &

.
£

En ese contexto, si bien es cierto que el punto ndmero 4 del
articulo 80 dei Cédig"i’) Fiscal de la Ciudad de México,
establece que parailos efectos de la determinacion
presuntiva  del valor ¢ catasiral de los inmuebles, las
autoridades fiscales podran determinar el valor catastral
utilizando cualguier inférmacion obtenida por la autoridad
fiscal en ejercicio de sus facultades, también lo es que dicho
precepto legal, no conjremp!c la existencia del Sistema de
Control de Recaudacion (SISCOR).
%

Por lo anterior, resulta llegal el hecho de omitir sefiaiar los
fundamentos legales que concretamente le faculten a la
autoridad determinante hacer uso de los datos asentados
en los referidos sistemas y ser considerados como
informacién fiable, suficiente y convincente para determinar
el valor catastral del inmueble que defiende la parie actora.

Mdaxime que de acuerde al principio iura novit curia {el
Tribunal conoce el derecho) dichos sistemas no se



encuentran previstos por alguna norma jun’dicq,,t‘én sentido
formal o material, por ello, no es factible que e tomen en
consideracion esos datos sin contar y exhibir |&s constancias
fehacientes que los apoyen, puesto que‘,fﬁde este modo
solamente podrian tener el valor de indiciog’?“De esa maneraq,
se vulnera la garantia de fundamentacioh de los actos de
avtoridad reconocida por el arficulo ]qaé’de la Constitucién
General. Garantia que para tal efe‘g;i{fo se prevé en la
fraccién Il del articulo 101 del Cédigo,‘ELi’écc:I de la Ciudad de
México. | f}‘*
Sirve de sustenio a lo anterior, las jiﬁisprudencios SS./) 1y
$.5./). 23 de la Segunda Epocq;‘{géprobddos por la Sala
Superior de este Tribunal y publicéf:c‘ics en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal: ,f '
Fich
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. | .
Para que fenga validez ungiresolucién o determino;i,c')‘rﬂf'; =

de las Autoridades del#Departamento del Distrifo”

L

Federal, se debe citar cdi precisién el preceptoglega

aplicable, asi como {fambién  las circunstag&ias
especiales, razones parficulares o causas inmediétas i
que se hayan fenido enfconsideracién para la emisién
de ese acto; ademds dé que exista ung odec&:pccién 4
entre los motivos oduc\@bs y las normas Gpﬁcﬁgﬁﬁﬂﬁﬂq‘i
sed, que en un cc:scz'-éi;,{especffico se configurg‘a_@";_iljoé)m
hipotesis normativas, reguisitos sin los cuales, nogpuede. ..

considerarse como debidamente fundado y motivado,cy
el acto de qutoridad.” {m

o

“RESOLUCIONES Y AC'ééS DE AUTORIDAD DEBEN ESTAR
DEBIDAMENTE FUNDADQS Y MOTIVADOS. LAS.
Las resoluciones y c:c’rﬁsi, de autoridad nofificados a un
parficular que afecten; sus infereses juridicos, deben
estar debidamente ffﬁndodos y motivados. De lo
contrario, procede dgclarar su nulidad, sin que se
consideren convolidqfqbs en la contestacién de Ig
demanda o en instancig posterior de la autoridad.”
En atencion a lo anterior, cdf_r?ji fundamento en lo previsto por
los arficulos 96, 98, fraccién H'E‘E:] 00, fraccion Il y 102, fraccién |l
de la Ley de Justicia Administiativa de la Ciudad de México,
esta Juzgadora estima procgﬁ_[enfe declarar la nulidad de la
determinante de crédito “fiscal por impuesto  predial
contenida en el oficio DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

de fecha once de enero aesdos mil veintidés quedando

Ee

obligada la demandada a resfituir a la parte actora en sus
derechos indebidamente afectados, que en el presente

caso, consisten en que se fdbstenga de realizar cobro
N i DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
alguno respecto d?g?,’ksllpl?lgqc%?\}-&e"s"de]mm PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
NAL ART. 18 Xy .
DATO PERSONAL ART. 185 LTAIPRCCDMX POI' concepto gIgNALI{pgsggflgW
predial, respecto del inmueble ub|c06dc|>_ 'T'TA\IPRCCDMX
e TS T OATOBERSORALART. 18 [TABRCCOMK™ ©0 02" mismo, oue

fbuta con nimero de cuenta catfstral 5o Eai i s e

- I
En mérito de lo expuesto y con fuzidomen’ro en los articulos
26, 98, fracciédn I, 100, fraccién I Y8102, fraccién Il de la Ley
de Justicia Administrativa de 1a Ciudad de México v demds

relativos y aplicables de la ley vigente para este Tribunal, es
de resolverse y se:
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Por lo expuesto y con fundamento en -l'bs articulos 1, 37, 39,
26, 97, 98, 102 fraccion lll de la Ley de;.lus*hcxc: Administrativa
de la Ciudad de México, 1y 3 fraccién | de la Ley Orgdnica
del Trlbunol de Justicia Admmlsfrahvo de la Ciudad de
México, se!’ q{

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la

Ciudad de Mexico |y, Este Pleno Jurisdiccional de la Sc-:frcn Superior procede .al
estudio de los agravios PRIMERO y SEG NDO hechos valer por las
autoridades demandadas, mismos que se anadlizan en conjunto
por la estrecha relacidén que guordan entre si, en los cuales

$"»medulormen’re pfecisa que la se”}nfencm apelada le causa

* La A Quo rediizé un mdebxdo andlisis y conclusion de los

argumentos planteados pqr la parte actora dentro de la

JUSEICES
rﬁmzm-‘ﬁ demanda, por lo que?se varid la [itis planteada,
m‘@ .-‘ contraviniendo el pnndpl@ de congruencia externa que
RDOS- - debe revestir toda sen’r%ncm pues consider$ ilegal la

resolucion determinante ele crédito fiscal contenida en €l
oficio DATO PERSONAL ART."186 LTAIPRCCDMX de fecha once
de enero de dos mil vem’ndos en virtud de que la
enjuiciada ilegalmente de’rermino de manera presuntiva el
valor catastral del mmueble sin darle a conocer a la parte
actora los elementos queL obtuvo de las consultas de los
sistemas  SISCOR vy SIGAPRED motivo que no fue
controvertido por la parte cac:’roro
»" Que el érgano emisor de unc sentencia debe analizar los |
argumentos formulados pgr la accionanfe tanto en la
demanda como en la omE)Iiocion de la demanda, y de
igual manera debe onolizc:rx'gy pronunciarse sobre todas las
razones hechas valer por la ﬁ%or‘re demandada en el oficio
de conlestacion de demor’i;do y de contestacion a la
ampliacion de demanda. ‘,
» Que se actulizé una de _Idsjfzhipéfesis de determiancion
presuntiva del valor catastral del inmueble de la parte
actora, por lo gque la autoridad demandada actud
conforme a lo dispuesto por los articulos 79 fraccién i, y
128 del Cddigo Fiscal Local, en relacion con el articulo 80
del mismo ordenamiento, pues la acciocnante no declard

el valor catastral de su inmueble.



'{n.
fﬂ

A juicio de este Pleno Jurisdiccional, los agravios ol festudio son
INFUNDADOS para revocar el fallo apelado, en cn‘enoon a las

consideraciones juridicas que se exponen: f;*’-'
En principio es de establecerse que la parte, dctora impugna el

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMxJe fecha once

de enero de dos mil veintidés, emitido por e['-D|rec’for de Procesos

oficio NUmero

de Auditoria de la Secretaria de Admlnlsfroc:on y Finanzas de la
Subtesoreria de Fiscalizacién de ig Tesorerto de la Ciudad de

México, por el cudl se determiné el cred[’ro fiscal por &l monio:.det

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/IX

MX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD o‘E:orgo de la por’re QCZTOI'OI

H

M .—u}.

«&
en materia de impuesto predial por Iqs periodos comprendldos‘r’

del DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXi"
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI\/IX

‘.T{‘ -“'
186 LTAIPRCCDMX ONAL”
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDVX respecto del lnmueble ubicado entiion

AAAAAAAAAAAAA

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXque Hibuta

ante la Tesoreria de la Ciudad de Memco con la cuenta catasiral

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
nUI NE(ODATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX R
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX i

L

’
A%

4-—:‘*—

v
Ahora bien, de la sentencia Gpelqdcﬁse advierte que la A Quo
determindé que el acto impugnado re{s,uliobo ilegal ya que la
autoridad demandada procedié a de”rerminqr presuntivamente
el valor catastral del inmueble que deflende la parte actora, con
base a valores unitarios de suelo y cons’rruccmn obtenidas de las
consultas a los datos asentados en los sistemas informaticos
SISCOR (SISTEMA DE CONTROL DE RECAUD‘JACION), por lo que la
enjuiciada no fundamenté Iqg aplicacién de datos comprendidos
en dicho sistema, vulnerando con elio ol articulo 16 de Ia
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sefialando
que del punto nUmero 4 del articulo 80 del Cédigo Fiscal de Ia
Ciudad de México, se establece que para los efectos de la
determinacién presuntiva del valor catastral de los mmuebles las
autoridades  fiscales podrdn de’rermmcr el valor catastral

utilizando cualquier informacién obtenida por la autoridad fiscal
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en ejercicio de sus faculiades, también lo es gue dicho precepto

legal, no contempla la existencia <_:le| Sisjgmo de Control de
Recaudacién (SISCOR) &

ot
&
En este sentido, de la simple Iec’rtiifo del escrito inicial de
{
demanda se advierte que, confrorgp a lo manifesiado por la

. & -y .
autoridad recumrente, la parte actgra si controvirtié la legalidad
del oficio DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX de fecha once de

¥t

enero de dos mil veinhdos ya quegmonrfes’ro que se violaba en su

perjuicio el articulo 16 Con?jm‘uaonal, pues la autoridad
¥

determind el valor catasiral coritbase en valores unitarios, lo cual

%

resulfa ilegal ya que el vofor catastral del inmueble fue

legalmente determinado por lcﬁ parte actora en los DictGmenes

HJJ
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDM>

del cumplimiento de Obllgqqé?)nes Fiscales nUmeross:cq i s

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDM)>

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX,
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXOO ilo que el acto impugnado carecia

de la debida fundomen’rocﬁon y motivacién, pues existe una

violaciéon a las d|sp05|<:10nes legales que establecen el
*‘m

procedimiento para de’rermlncr el valor catastral del inmueble de

i
En ese tenor, se acredita que la A quo no frastocd lo establecido
en el normativo 97, primer: FDCIH’CIfO de la Ley de la materiq, el
cual, dispone que si bien C|erfo, el Juzgador puede suplir las
deficiencias de la demc:nda- .empero, sin analizar cuestiones que
no hayan sido plcln’reodc:sa,,- pues en todos los casos debe
conlraerse a los puntos que fﬁ]’regron la Litis, como se aprecia de

la respectiva reproduccién dé_l articulo en comento, veamos:

Atliculo 97. La Salg del conocimiento al pronunciar
sentencia, suplird las' deficiencias de la demanda, sin
andgilizar cuestiones que no fueron hechas valer. En tfodos los
CQasos se conirqprd a Io':s puntos de la litis plantea.

', ¥
4|\P m,"
3,

o

Dispositivo que, se reiterq, no fue trasgredido por la A quo en el
Considerando IV del fallo apelado, pues lo cierto es que, analizé
cuestiones planteadas por la parte actora en su defensa, ya que
los fundamentos legales vy las razones particulares bajo las cuales

determind declarar la nulidad del oficio
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXde fecha once de enero de

v/
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dos mil veintidés se apoyaron en las manifestaciones que al

respecto plantedé la parte actora en .el escrito inicial de

demanda. iy

I
v

’."
. .gi
o

Ahora bien, para sustentar la resolycion fildada de flegal, la

autoridad se basé en la determiracion presuntiva del valor
.r_d"

catastral del inmueble, para lo cudl, indicd, consulté la base de

‘fﬂ
informacién a la que tiene accesd, consistente en el Sistema de

v
]

Control de Recaudacion (S;léCOR), precisando que la
('}‘

ﬂﬁ . - r ar
contribuyente (hoy actoral), 5;m’o exhibié o documqgfc:mon

. L AT 0
comprobatoria para de’rermlnﬁr el valor catastrai del ,mmuek‘glg\ﬁ,_

. i;’;" . ¢ “,“‘r:f

de su propiedad. i ~ g?m? 14

{‘?' ' t£ . %

Sin embargo, como se opt%‘é‘cio del propio acto, si bien la’ By

autoridad se refirié a los do’roégob’renidos de los aludidos Sistemas,-

L3805
sehalandolos en diversas ’rcnl:%{]Fs, lo cierto es que la mera cita;densp

iver i o & SN AN A
éstos. asi como de divelSas operaciones aritméticas 'qU&,z a

constituyen el procedimie-";fo utilizado para arribar a las
cantidades requeridas a ior%icon’rribuyenfe, resultan insuficientes
para conocer obje’rivamefﬁfe las superficies de terreno y
construccién del inmueble,ggsu anfigledad vy la existencia de
instalaciones  especiales, g_elemen’ros accesorios U obras

complementarias, ello, al no}ﬁexisﬁr certeza de que tales sistemas

utilizados por Ia ou’roridad,ﬁl"‘; correspondan a la redlidad del

. . % . .
Inmueble, particularmente per lo que a la superficie, region,

. N . . .
manzana y colonia catastral egrg donde se ubica el inmueble: tipo

4

. &
de construccién vy rango def*; niveles respecta, lo que torna

P43
generica la informacién expresdda por la autoridad.

Resulta aplicable al caso la %esis de jurisprudencia que g
continuacién se franscribe: \%

“Epoca: Tercera i'_
Instancia: Sala Superior, TGADF
Tesis: $.5./J. 47 Q

1

DETERMINACION DE VALOR' CATASTRAL. CARECE DE LA
DEBIDA MOTIVACION CUANDO SE REALIZA CONFORME
A LOS VALORES UNITARIOS DEL SUELO Y CONSTRUCCION
SIN QUE LA AUTORIDAD FISCAL PRECISE LA REGION,
MANZANA Y COLONIA CATASTRAL EN QUE SE UBICA EL

Jrs
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INMUEBLE, AS{ COMO EL TIPO DE CONSTRUCCION, LA
CLASE A QUE PERTENECE Y LOS ACABADOS TIPICOS QUE
LE CORRESPONDEN.- El articulo 1117?’50 del Codigo
Financiero del Distrito Federal vigé‘”hfe, dispone que
cuando los contribuyentes omit ﬁ declarar el valor
catastral de sus inmuebles, ja autoridad fiscal
procederd a determinarlo a fin de realizar el cobro del
impuesto predial correspondie%fé, pudiendo optar por
cualquiera de los procedimientos previstos en el articulo
149 del propio Cédigo Finariciero o a través de la
estimacién que al efecto prag¢tique la propia autoridad,
en los términos del orﬁculo;§7§5, (actualmente 101} del
mismo ordenamiento Iegoii‘f Ahora bien, cuando la
determinacion se haga cofjforme a los valores unitarios
del suelo, construcciones g’ﬁheridos a él, instalaciones
especiales de tipo comin, elementos accesorios u
obras complementarias; |[@ autoridad de acuerdo con
las definiciones para Iqﬁ&oplicccic’)n de la tabla de
valores, emitida por la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, no sélo deberdde precisar la regién, manzana
y colonia catastral en qtf)?é se ubica el inmueble de que
se frate, el fipo de consfi”uccién, considerando el uso al
que estd destinado yi el rango de niveles que o
conforman, la clase @ grupo d que pertenece de
acuerdo con las corocf@risﬂccs propias de sus espacios,
servicios, estructuras, j instalaciones  bdsicas y  los
acabados tipicos que%;le correspondan; sino tambien
tendrd que sefialar c%dles son esas caracteristicas y
codmo las obtuvo. Caso contrario carecerd de la
debida motivacion al rfp proporcionar al contribuyente,
los elementos que le ﬁermi’ran tener la certeza de la
veracidad y legalidad Eﬂel valor catastral determinado y
del cobro del impues’roiprediol correspondiente.”
]

' i)
Por lo que si bien es cierto, el articulo 80, numeral 4 del Codigo

Fiscal de la Civudad de México,-%es’roblece los medios en que
pueden apoyarse lds c:u’roridodes%!iscoles para efecto de realizar
la determinacién presuntiva del v'{‘_lor catasiral de los inmuebles,
como es aquella informacidn ob’},?nidcl en el ejercicio de sus
facultades, lo cierto es que ello no s!é@ agota con el empleo de los
datos previstos en los sistemas inforﬁpé’ricos SISCOR (Sistema de
Control de Recaudacion) y SIGAI-E?;RED (Sistema Integral de
Gestion y Actuadlizacidon de Predial), qqdo due la informacién vy
datos con los que cuentan, “m,& “generc al contribuyente
elementos que permitan tener certeza de la veracidad vy
legalidad del valor catasiral, de ahi que dicha informacién
resulta relevante para considerar correcto el procedimiento de
cdlculo del mismo. Se franscriben el articulo y numeral en cita

para pronta referencia.

R



-
AT
i

¥

“ARTICULO 80.- Para los efectos de Ia determinacion
presuntiva a que se refiere el G(IEFC"'UIO anterior, las
autoridades fiscales podran d%’rérminor el valor
catastral de los inmuebles utfiZando conjunta o
separadamente cualquiera de lq§§§iguien’res medios:

g

By
;

4. Cudlquier ofra informacién gbtenida por la autoridad
fiscal en ejercicio de sus foquJiﬁtdes, y"
e
En ese orden de ideas, se estima qug?{?esul’ro qjustada a derecho
HE o ,
la determinacién adoptada por qu‘féalo Ordinaria, al considerar
friy

i
. . i . ™ '
como indebidamente fundada#y motivada la  resolucion

i

*

£

proporcionar elementos suﬁcép’res al  particular, . que; e

permitieran tener certeza respe;-fo a la veracidad de los datos: 3

obtenidos para fijar el valor ccr’rcé;sfﬁjrol del inmueble y determinar el
impuesto predial a su cargo, c%gfuacién que resulta con’rrdriq:g[

principio de legalidad previstofpor el articuio 16, primer parrato
de la Constitucién Politica de Igg

)S
iy
¥
4

PSS

dispone:

“Arficulo 16.- Nodi‘,f puede ser molestado en su
persond, familia, dO@iCi"O, papeles o posesiones, sino
en virtud de mand@miento escrito de g autoridad
competente, que fu?""de y motive la causa legal del

:

procedimiento.

(Enfasis afiadido)

Resulta aplicable la tesis  de jurisprudencia,

comespondiente a la Segunda ;Epoco, publicada en la Gaceta
Oficial del entonces Distrito Fed ‘jrql el veintinueve de junio de mil

novecientos ochenta y siete, qu i es del fenor literal siguiente:

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para que tenga
validez una resolucidh o determinacion de los
Autoridades del Depart imenio del Distrito Federal, se
debe citar con precisién gl precepto legal aplicable, asi
como también las circUpstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido
en consideracién para la emisién de ese acto; ademds
de que exista una adecuacién entre los motivos
aducidos y lds normas aplicables, o §€Q, gue en un caso
especifico se configuren las hipdtesis  normativas,
requisitos sin los cuales, no puede considerarse como
debidamente fundado y motivado el acto de
auforidad.”

DAL

LT di s it

- S PO |

e =

Estados Unidos Mexicanos, qué

0
. . :"'ﬂ"w" . T ¥
combatida, pues resulta tnneggple que la autoridad onjitio
_‘:.4?- N o,
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Con molivo de lo expuesto en lineas que @ﬁfeceden se
considera que ningin beneficio genera a wlés avtoridades
recurrentes sehalar que el Sistema Infegr@l de Gestidn vy
Actudlizacién de Predial (SIGAPRED), se ohme:r;l"rq con informacion
proporcionada por los propios con’rrlbuyegﬂes a fravés de las
declaraciones de impuestos, instrumentos no’rcmcles y dictGmenes
periciales, aunado a que la parte oc’rcﬁf‘o conocia tales datos,

pudiendo controvertirlos o solicitar su méﬂificocién: lo anterior, en

i

-vitud de que con tales orgumem‘os no se contfrovierte lo

determinado por la Sala OrdanI’lG* en el senfido de que,
precisamente, la autoridad omitié sei@o]or la forma en que obtuvo

7

las caracteristicas del inmueble y-»‘?que sirvieron de base para
realizar el cdlculo respectivo, lo{?que no otorga certeza dl
contribuyente de que los datos <§Ontenidos en los sistemas de
informacién de la autoridad, cd%respondon a la redlidad del
inmueble, dado que no se conoc@ la manera en que los Sistemas
invocados por la autoridad, reccgplloron la informacién en elios

contenida.

ﬁ"mﬁw

vm..

De igual forma, es oportuno sen@lor que de las constancias que
corren agregadas en autos, no sé desprende alguna de la que se
advierta que la informacion detallada por la autoridad en la
resolucién rdeterminante - de cr’;di’ro fiscal impugnada, hubiere

. , . :
sido conocida por la accionantek

En merito de lo anterior, al res%l’ror INFUNDADOS los dgrovios
planteados por la autoridad d%mandodo en el recurso de
apelacion RAJ.54009/2023, este Pléno Jurisdiccional CONFIRMA Ig
sentencia de fecha quince delenero de dos mil veintitrés,
dictada por la Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este
Tribunal en el juicio de nulidad TJ/V+11013/2022.

)

s
Por lo expuesto, y con fundamento en lo dispuesto . por los
articulos 1, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Civdad de México; se,

RESUELVE:

L{T
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autoridad demandada en el recurso dej apelacién RAJ. ¢
wi

P32

54009/2023, lo anterior de conformidad co%“}'ﬁ?‘rlo expuesto en el
Considerando IV de este fallo. 5

s

SEGUNDO. Se CONFIRMA la sentencia dq,if;écho quince de enero
G

de dos mil veintitrés, dictada por Ic.:;ﬁ}?@uin’ro Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal en e,l;;*_’%?juicio de nulidad TJ/V-

i
11013/2022.

5

*{jy
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- TERCERO. Se les hace saber a las éfc‘jrfes que en confra-de la o

$
ag ¢
;;?1“ o, l,“")t
R RN

. e . .
presente resolucién podrdn in’rerpcfg]‘gler los medios de defen§
previstos en la Ley de Amparo. *{ '
i
CUARTO. A efecto de garantizagp debidamente el derecho

%ﬁ: PR U )
£XIE

humano de acceso a la justicia, #en caso de duda, las partessiis

) : LSTREALLY: Y
podrdn acudir ante el Mogrs’rrof%b Ponente, para que se 8.
13

¢ R

‘S%vﬂ._
n-‘:-" g2
o St

2%

explique el contenido y los alcances de la presente resolucion.,

{3 i . 4
QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALM%{;@ITE y. devuélvase a la Sala de/
Origen el expediente del juicic_% de referencia, con copia
autorizada de esta resolucién; y eméu oportunidad archivense los

avtos del recurso de apelacion RAJ:54009/2023
GHM

ASI POR UNANIMIDAD DE YOTOS, LO RESOLVIO El% LENOC JURISDIC{.ZIONAL DEL TRIBUNAL
" DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE !' EXICQ, EN SESION CELEBRADA EL DIA
OCHO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL V!’EIN-':;?.'TRES, INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCT: ORA ESTELA FUENTES JIMENEZ%’- PRESIDENTA DE ESTE TRIByNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARM'IDA REYES, LICENpIAQ LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ,
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE AR',I_;-RO DE LA ROSA PERA, LICENCIADO
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GO%EZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA

W

MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL
LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ, ——-%

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL 1,%. MAGISTRADO IRVING ESPINOSA
BETANZO. 4

E)

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO PORI'0S ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION

VI, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO ELIARTICULO 15 FRACCIONES T Y X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS ML DIECISIETE, —----mm-mmmmmmmmmeeme
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i} A FUj NTES JIMENEZ PRESIDENTA
R Y¢DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECREFARI ﬁ-RDOS 1", QUIEN DA FE.-=m-----

MAG. DRA. ESTELA

(& - ‘ RAL DE ACUERDOS “I" DEL
RIBUNAL DE JUSTICIA"ADMINISTRATIVA DE f’f« CIUDAR DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE
LA PRESENTE FOJA ES PARTE INTEGRANTE DE?\LA RESOLYUCION )ICTADA EN EL RECURSO
DE APELACION: RAJ.54009/2023 DERT ADO DEL\JUICIOQ DE NULIDAD: Tl/v-
11013/2022, PRONUNCIADA POR EL PLENG JURISDICKIONAL \DE ESTE TRIBUNAL EN
SESION CELEBRADA EL DiA OCHO DE NO\EEMBRE DE HOS MIL VEINTITRES, CUYOS
PUNTOS RESCLUTIVOS SE TRANSCRIBEN '*A CONTINUAG [ON: “PRIMERO. Resultaron
INFUNDADOS los agravios planteados por lajiutoridad deniandada en\el recurso de apelacion
RAJ. 54009/2023, lo anterior de conformidad;con lo expuestolen el Cansiderando IV de este
fallo. SEGUNDO. Se CONFIRMA la sentencfé de fecha quince de enerd,de dos mil veintitrés,
dictada por la Quinta Sala Ordinaria Jurrsdlcelonal de este Tribunat en\el juicio de nulidad
T1/V-11013/2022.TERCERO. Se les hace ?aber a las partes qye en contra de la presente
resolucion podran interponer los medics de d fensa previstos en la‘ley de\Amparo. CUARTO.
A efecto de garantizar debidamente el dere io humano de acceso, a la justicia, en caso de
duda, las partes podran acudir ante el MCh nglstrado Ponente, para que se le explique el
contemdo y los alcances de la presgnte resolucién, QUINTO. NOTIFIQUES
PERSONALMENTE y, devuélvase a la Sala| e Origen el expediente del juicio de referenci
con copia autorizada de esta resolucidn; v er su oportunidad archivense los autos del c£
de apelacion RAJ. 54009/2023. :
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