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SeasSins, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I

e Nk RAJ.54

E NS T3 /111-9
%@g%g/ ACTOR:ATO PERSONAL ART. 1

Tribunal de Justicia
Administrativa

ela
Ciudad de México

OFICIO No:TIJA/SGA/I/(7)
Ciudad de México, a 24 de enerc

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEV(

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA ,
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA NUEVE DE

LA TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL -
PRESENTE.

Devuelvo a US? el expediente del juicio de nulidad nimero T1/I11~92
en 337 fojas dtiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso dg

S L TAIPRCCONK
293/2024
de 2024
DLUCION

/
09/2021,

2 apelacién

sefialado al rubro, y en razén de que con fecha QUINCE DE NOV‘IﬁVIB

E DE DOS

MIL VEINTITRES, e pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en
el mismo, la cual fue notificada a Ia parte actora el VEINTIOCHO DE NQVIEMBRE

DE DOS MIL VEINTITRES por lista autorizada y a
. demandadas el VEINTINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEIN

toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las partes int

medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con fundam|

articulo 119 de la Ley de Justicia Administrafiva de la Ciudad de México,

dia siguiente de su publicacién, el primero de septiembre de dos mil diec

Gaceta Oficial de la Ciudad de México,

Interior vigente a partir del once de junio de dos mil.@eﬁinueve,

y el articulo 15 fraccién XIV del R

se certif

las autoridades

ITRES, vy
erpusieran
ento en el
vigente al
siete en [a
eglamento

Ica que en

contra de la resolucién de QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES,

dictada en el recurso de apelacion RAJ.54808/2023, no se observa a I

los registros de ia Secretaria General de Acuerdos I que se haya interpu

medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAME

SECRETARIO GENE
JUSTICIA ADMI? S,

T E

E ACUERDOS I DEL TRIBUN
ATIVA

2] fecha. en

esto alglin

NAL DE
A CIUDAD DE MEXICO

[CO

D

J BZ/%é

*

808/2023 "
209/2021 .~

86 LTAIPRCCDMX/-
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RECURSO APELACION: RAJ.

54808/2023.

dfe
JUICIO DE NULIDAD TJ/1-9209/2021.

a.,.
ﬁ'

»N

BATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
ACTORA: DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
{DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

*?m*
3;!
AUTOR[DADES DEMANDADAS:

@
e DIRECTORA GENERAL JURIDICO,
gONSULTIVA Y / DE

’EJMPLEMENTACION DEL SISTEMA DE
WUSTICIA PENAL DE LA FISCALIA
’fGENERAL DE JUSTICIA DE LA

,nglUDAD DE MEXICO.

sﬁ
!

ogsg CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE
wx.; LA POLICIA DE INVESTIGACION DE
& LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA
* DE LA CIUDAD DE MEXICO.

APELANTE LETICIA HORTENCIA SALAZAR
ROJAS EN SU CALIDAD DE AUTORIZADA
DEL’J‘E"CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE
LA 'POLICIA DE INVESTIGACION DE LA
FISC%\LIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE  MEXICO, AUTORIDAD

ENJ UlClADA

H‘ [

MAGIgTRADA MAESTRA REBECA GOMEZ
NIART[N EZ.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA ALICIA ACEVEDO ALFARO.

"i—

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a

la sesién plenaria del dia QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES.

L/
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RESOLUCION AL RECURSO DE APELA(".I(SN NUMERO RAJ.
54808/2023, interpuesto ante este fribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, el dfa veintitrés de junio del
dos mil veintitrés, por la C. LETICIA HQ#TENCIA SALAZAR ROJAS,
en su calidad de autorizada del Conse’i‘a de Honor y Justicia de la
Policia de Investigacién de la Fiscah:a; General de Justicia de esta
Capital, autoridad demanda en e_(f.é"ce asunto, en contra de la

sentencia de fecha veintitrés de mayo de la anualidad en cita,

dictada por la Tercera Sala Ordinajéia de este Organo Jurisdiccional, o

A

en el juicio de nulidad ndimero TJ/jljfl-920912021- | 7 z
RESUI:TANDO .»

L , oyt

1.~ BATO PERSONAL ART 136 LTAIPRGCOMX poril propio derecho, presentd escrito . A%
 AfH;

ante este Tribunal, el dia dlecmu‘eve de marzo del dos mil veintiuno,

demandando la nulidad de:

-
235

i

lll. ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE. IMPUGNAN

a) LA ILEGAL E INCONSHTUCIONAL RESOLUCION DE FECHA 21 DE ENERO DEL
ANO 2021 DEL RECURSO DE RE\!IS!ON SiSPE i Vemitido por el Licenciado
Ivan Felipe Tristan Quifiones, Directorde fos Contencioso, en

n{i

suplencia de la Directora General Juridlco, Consultiva y de Implementacién del

Sistema de Justicia Penal de la Flscalla General de Justiciza de la Cludad de

México; derivado del Expediente Admif istrat[voEﬁ?% ©5:00% 4 del Consejo de Honor

y Justicia de la Policla de lnvestlgacmn Resolucidn que considerd totalmente
llegal, inconstitucional, y arbltrana, en v1rtud de que la misma, NO ES

DEBIDAMENTE MOTIVADA, NI ES; DEBIDAMENTE FUNDADA, la CAUSA LEGAL DEL
PROCEDIMIENTO, razdn por la cual, son actos, que AGRAVIAN FLAGRANTEMENTE
mis garantias individuales, asi como mi ‘derechos humanos, ya que la suscrita
JAMAS HE ACTUADO FUERA DE LOS. PROT@COLOS DE LA POLICIA, MANIFESTANDQ
BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD;: QUE‘ LA SUSCRITA SIEMPRE HE ACTUADO
APEGADA A DERECHO, situacion por lo que, diche acto causa agravios a la suscrita.

b) LA ILEGAL EJECUCION DE LA SUSPENSION A LA SUSCRITA POR TRES DIAS,
de mis funciones, mismas que . Ia suscrita considera totalmente
INCONSTITUCIONAL, ILEGAL y ARBITRARIA, en virtud de que la Misma, no es clara,
no es precisa, no es debidamente motwada ni es debidamente fundada, la causa
legal del procedimiento, razén por la cual, son actos, que AGRAVIAN mis garantias
individuales, asi como mis derechos humanos, ya que considerd que la autoridad,
no realizé un andlisis de la actuacldn de la suscrita, quien siempre prepondero el

bienestar de la victima; y que durante el’ proceso jamds_se me dio el derecho de
ser ofdo y vencido en Juicio.
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8 ‘

c) La llegal e Inconstitucional Resolucidn de fechia 10 de Enero del afio 2020
derivada del Expediente Administrativos: i s Hef Consejo de Honor y justicia
de la Policfa de Investigacion, manifestando ba;o protesta de decir verdad que no
he tenido acceso al expediente de forma personal sin embargo no cuento con
copias de los actos reclamados, toda vez que la; Suscnta no tenfa conacimiento de
dicha situacion. Solicitando- copias de dlchon;i{Acto reclamado al momento de
interponer el presente Recurso. 5}5-

d) La ilegal notificacién, de Ia Reso!ucuori ‘de fecha 20 de Enero del afio 2021,
misma que no se encuentra apegada j'}t:ieret:ht:v ya que no cumple con los
requisitos establecidos en el articulo é 'y 7 de fa l.ey de Procédimientos
administratives del Distrito Federal. ?”" “

é‘ff
s“

(Tales actos consisten en Iak»resoluqon recaida al recurso
de revision de fecha 20 ( élnte) de enero del 2021 (dos
mil vemtluno), emltlda en:%el expediente administrativo
ndmero’: .\ | por elﬁblrector de lo Contencioso de
la Fiscalia General de Just| cia de la Ciudad de México, en
suplencia de la Directoraj ‘General Juridico, Consultiva y
de Implementacién del aSlstema de Justicia Penal de
dicha Institucién, por laf“ ‘que se confirmé la diversa
resolucién del 10 (dlez) de enero del 2020 (dos mil
veinte), dictada por el Consejo de Honor y Justicia de la
Policia de lnvestlgacﬁm del citado organismo
constitucional autonomb’ local, en el expediente

DATO PERSONAL ART. 186 LT,

administrativo dlsqpllnargg nimero:: . | al resultar
en parte, infundados y;« en otra, moperantes, los
argumentos de agrawos*ﬂhechos valer por la parte

accionante en dicho medio de defensa.

-

Asimismo, la parte demandante controvierte la
resolucién primigenia c1tada“*con antelacion, a través de
la cual, se sancioné a la acto_ra con una suspension de
caracter correctivo discipliﬁario de 03 (tres) dias

naturales, en virtud de que:al desempefiarse como
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX no cumplié con

diligencia las ordenes rec:bldas en razén de sus

DATO PERSONAL ART
DATO PERSONAL ART.

funciones al llevar a cabo Ila detencwn de la C.o2snw
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTA\PRCCDMXeI Pasado 09 (mueve) de ’unlo del 2014

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

L] ) " - .
(dos mil catorce), en la Agencia Investigadora del
Ministerio Pablico en Xochimilco-01, con motivo de la
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
avenguacnon pre\na NUMEro DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

incumpliendo con los requisitos legales vy

L

K



constitucionales, inobservando el Protocolo de
Detencidén a que se refiere el acuerdo " '\ " en su
articulo 2, fraccién | y Il, emitido por el Procurador
General de Justicia del Distrito Federal y dejando de velar
y proteger los derechos humanos de la persona
detenida, tal y como se desprende del acta procedente
del 10 (diez) de septiembre del 2014 (dos mil catorce),
suscrita por la Agente del Mlmsterlo Pablico Visitador y
de la Oficio Secretario VISItadOI‘ (sic), en el que se hizo

constar que “especificamente por | lo que hace los Agentes de la Policia
de Investigacidn, de la Coordmac:on Temtorlal de Seguridad Ptblica y
Procuracién de Justicia o750 de I’a Policia de Investigacion de esta
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, al conocer de los
hechos y derivado de la orden de mvestlgaaon de los hechos girada por el
Agente del Ministerio Publico Ludowco Aquino Santiago, a cargo de la
investigacién en fecha 09 nueve dequnro de 2014, motivo por el cual el
personal de la Policia de lnvest:gacron que nos ocupad, en su cumplimiento
de esta orden, entrevista a la denunc:ante, quien sefiala que en "anﬁf'iﬂoﬂﬁ ;

espera de dicha agencia se encuentra la probable responsable 3::0u

DATO PERSONAL Al
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

paTo PERSONAL ART. 185 LTAPRCCOVX. Solfeitando sea“presentada ante la autoridad que

conoce de.los hechos, por tal motwo es que el Policia de Investigacion -

pone a disposicion de la Representac:on Socml a la probable responsable
antes mencionada.” o,

Lo anterior, a pesar de que nd“eXIstla flagrancia, en razén
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

de que los hechos denunclados por DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

tuvieron lugar el dia 09 (nueve) de junio del 2014 (dos mil
catorce) aproximadamente a‘las 09:00 (nueve) horas, en

el d0m|C|IIO Ublcado en DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

L ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX Bﬁ?ggﬁgﬁfgﬁ%gé

M.
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX Ziigcersoia a7 i meeccons ela | g entonces

TO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXS,endO

asegurada aproximadamente Iaq 13:33 (trece horas con
treinta y tres minutos) de ese mlsmo dia cuando se
encontraba en la sala de espera de la agencia
investigadora citada, a pesar de*..que en el informe de
investigacion sefialaron que al entrevistar a la
denunciante, aquélla les manlfesto que los hechos
habian tenido lugar ese mismo dlaga las 09:00 (nueve)
horas, en un lugar distinto en dohde fue asegurada,
siendo el caso que por acuerdo dlctado por el Agente del
Ministerio- Pliblico, quien actué en umon con el Oficial
Secretario del mismo, determinaron el permltlr retirarse

AL ART. 186 LTAIPRCCDMX
a Ia prObable responsable’ la C. Bﬁ$8 EggggmAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

por lo que con tal conducta la parte actora contravino los
numerales 21 y 123, fraccién XllI, de la Constitucién
Federal; 40, fracciones 1 y XXVI, de Ia Ley General del

Sistema Nacional - de Seguridad Pdblica; y 16, 17,
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RECURSO DE APELACION NUMERO: RA.I 54808/2023.
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fracciones 1 y XVII, y 52, frag%ién I, de la Ley de
Seguridad Pablica del Distrito Féderal).

i

2.- Por acuerdo del veinticuatro dgjf"’;marzo del dos mil veintiuno, se
admitié a tramite la demanda iae referencia, ordenando correr
traslado y emplazar a las autoriq:édes sefialadas como enjuiciadas, a
efecto de que dieran contestaé}lﬁn a la misma, carga procesal que
cumplimentaron en tiempo y Ie’%al forma.

§

;,j,e
3.- Mediante proveido del velr:tlcinco de mayo del dos mil veintidds,
se hizo del conocimiento a Ias partes para que dentro del término
legal de cinco dfas hébiles formularan alegatos, sin que cumplieran
con tal derecho procesal, por lo que una vez transcurrido dicho
plazo, quedd cerrada la mstruccxon para efectos de que se

pronunciara la sentencia correspondlente

N ¥ g 1

4.- Con fecha veintitrés de mayo del dos mil veintitrés, se pronuncié

e

el fallo de mérito cuyos puntq;s resolutivos son los siguientes:
:
“PRIMERO.- No se sobreseg el presente juicio.

ﬁ

SEGUNDOQ.- Se declara la nulidad de las resoluciones
impugnadas. 3

3
"F

TERCERO.- A efecto de garantlzar debidamente el derecho
humano de acceso a la jUSthla, se hace saber a las partes
que en tanto el expediente seﬁ encuentre en el dmbito de
esta Sala Ordinaria, estard a su disposicién para las
consultas y comentarios que coni_sfderen pertinentes,

CUARTO.- Se les hace saber a las partes, que en contra de la
presente sentencia pueden interponer el recurso de
apelacidn, dentro de los diez dias siguientes al que surta sus
efectos la notificacidn, de acuerdo con los articulos 116, 117 y
118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

L7



Meéxico.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su

oportunidad archivese el presente expediente como asunto
concluido.”

2

(En tal fallo, la Sala Natural declaré la nulidad lisa y llana
de las resoluciones administrativas impugnadas, ya que a
pesar de que la actora adujo en:su escrito inicial que no
tuvo acceso al expediente »dlsqpllnarlo, ni a la
averiguacion previa de la que; derivé el procedimiento
sancionatorio que le fue mcoado, la autoridad (sic) no
ofrecio, ni aportd, probanza alguna con la que acreditara
_ que hizo saber a su contraria { que podia consultar dicho
expediente -y en el que deberlan obrar las constancias
relativas a dichas actuacmnes- -a fin de que la enjuiciante
estuviera en posibilidad ~{de defenderse en el
procedimiento de responsalgllldad en alusion y para
impugnar la resoluciéon primigenia mediante el recurso

patoemson e a1 faFnorn
DATO PE L
de revisién nimero’:: '} i por lo que al no haber

acontecido asi, se le dejé en estado de indefensién,

aunado a que la carga de la prueba le corresponde a la
parte enjuiciada. %

I
b

B
Asimismo, la Sala de primer grf'ado justiprecié que si bien
era verdad que mediante €] acuerdo de inicio de
procedimiento de fecha 17 (diécisiete) de abril del 2017
(dos mil diecisiete), se le hiz%) del conocimiento a la
accionante de los hechos que se le atribuian, se sefial6
término para ofrecer pruebas ¥: el lugar y la hora en el
que se llevaria cabo Ia audlenaa de pruebas y alegatos,
mas cierto resulté que de los autos que conforman el
expediente administrativo, no se” %dwrtm que se hubiere
anexado documental alguna de Iagque se desprenda que
efectivamente aquélla tuvo acceso a éste, ni mucho
menos a la averiguacion previa aludlda, de modo que se
transgredié en perjuicio de la actora la garantia de

legalidad consagrada en el articulo ';l6 de la Constitucién
Federal). i

5- La sentencia de referencia fue notificada a las autoridades

'
demandadas el seis de junio del dos mil veintitrés, y a la parte
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actora, por lista de estrados, el dia trece;de julio del mismo afio, tal

r
y como consta en los autos del expediente principal.
i

&
]

e -
g

6.- La C. LETICIA HORTENCIA SAL{-‘S‘ZAR ROJAS, en su calidad de
autorizada del Consejo de Honﬁr y Justicia de la Policfa de

i + . .
Investigacion de la Fiscalia General de Justicia de esta Ciudad,
b

autoridad enjuiciada en este asuhto interpuso ante este Tribunal el

h

recurso de apelacién que se resuelve en contra de la sentencia de

fecha veintitrés de mayo del d@s mil veintitrés.

q

;'t

7-- La Magistrada Presidente *de este Tribunal y de su Sala Superior,
mediante acuerdo del once'g;de septiembre del dos mil veintitrés,
ADMITIO Y RADICO el reﬁturso de apelacién que se resuelve,
designando a la MAESTRZ& REBECA GOMEZ MARTINEZ, como
Magistrada Ponente, qunenérecnblo el citado medio de defensa con
fecha veinticinco del mes sfla anualidad en mencidn, y se ordend
correr traslado a la parte a‘ktora con las copias simples del mismo

para que manifestara lo que;a su derecho conviniera.

CONS

I DERAND O

e TR Sl

l.- Este Pleno Jurisdicciona% es competente para conocer del
presente recurso de apelaciéﬁ’? conforme a las disposiciones de los
articulos 1° y 15, fraccién VI, tde la Ley Orgénica del Tribunal de
Justicia Administrativa, y numeral 116 de la Ley de Justicia

Administrativa, ambas normattwdades de la Ciudad de México.

Il.- Con la finalidad de conocer los motivos y fundamentos legales

en los que la Sala de Origen se apoyd para declarar la nulidad de las

[~



resoluciones impugnadas, en el juicio de nulidad sujeto a revision,

se proceden a transcribir el o los Considerandos de interés del fallo

apelado, siendo éstos los siguientes:

“IL- Esta Juzgadora es competente par‘fx conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dlspuesto en los
articulos 3, fraccién I, 31, fraccién I, y 32, fracc;on Vill, de la
Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México. }"
ll.- Previo al andlisis de la controvers;a planteada en este
asunto, se andlizan las causales de improcedencia y
sobreseimiento  propuestas por; + las  autoridades
demandadas, asi como las que se“adviertan de forma
. Oficiosa, por tratarse de una cuestlon" de orden publico y de
estudio preferente.- Al efecto, es aphcable por analogia la
Jurisprudencia Ntimero 814, pubhcada en la pdgina 553, del
Tomo VI, Materia Comun, del Apendlce al Semanario
Judicial de la Federacion correspondlente a los anos 1917—
1995, que a la letra indica:
‘,5,1

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE EN EL JUICIO DE

AMPARO. Las causales de :mproc%denc:a del juicio de

amparo, por ser de orden pubhco deben estudiarse

previamente, lo aleguen o no Ias partes, cualquiera
que sed la instancia”.

m“
dl{&-aﬁ..

'z'l

!
HL.- Las autoridades enjuiciadas no hlc:eron valer causales
de improcedencia, y esta Juzgadora no advierte alguna que

deba ser analizada de oficio, por lo que se entra al estudio
de fondo del gsunto. “3
&

POt

Ik
v
i
‘,.‘

V.- La controversia en el presente qsunto consiste en
determinar la legalidad o Jlegahdad de los actos
debidamente identificados en el resu!tando 1, cuyd
existencia quedd acreditada con los doctiinentos en original
y copia certificada que obran agregados en autos a fojas
catorce a veintiuno (14-21) y cincuenta’ y cinco a ciento
nueve (55-109), respectivamente; anahzando previamente
las manifestaciones formuladas por las partes y valorando
las pruebas rendidas, en términos de.los articulos 91,

1 ‘ E:.‘(
J
@
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fraccion 1, y articulo 98, fraccién |, c]lé'“ la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México”

Lo anterior, atendiendo lo dispuesto" en el articulo 80 de la
Ley de Justicia Administrativa de Ja Ciudad de México, en
virtud de que la parte accronante interpuso el juicio de
nulidad en contra de la resoluc:on recaida al recurso de

TO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCC

revisién con ntimero de expedxenteﬁﬁ%zészsm:tm L de fecha

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCC

veintiuno de enero de dos mil vemt;uno, la cual confirmé la

DATO PERSONAL ART. 186

diversa emitida en el exped:ente weconn i de diez de enero
de dos mil veinte. Por lo que § Se anahza de forma integral la
controversia planteada, c0n~ la finalidad de satisfacer la
garantia de defensa, asw como, los principios de
exhaustividad y congruenma- Sirve de sustento a lo
anterior, la Jurisprudencia S S./J.39, aprobada por el Pleno
Jurisdiccional, en sesién plenar;a de fecha dieciocho de
mayo de dos mil cinco, pubhcada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el ocho de junio de dos mil cinco, cuyo

texto se transcribe; r:?f

.%E
i
“JUICIO DE NULIDADSANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, EN EL PUEDEN HACER VALER CONCEPTOS
DE NULIDAD NO PLANTEADOS EN EL RECURSO
ADMINISTRATIVO.- De conform:dad con el principio de
“litis abierta” que comprende la facultad del particular
de hacer valer conceptos de impugnacion no
planteados en el recurso .administrativo, prevista en el
articulo 197 del Cod:go, Fiscal de la Federacion, de
aplicacion supletoria coﬁforme a lo dispuesto por el
numeral 25 de la Ley que"nge a este Tribundl, las Salas
de este Organo Jurlsdjcc:onal no sélo estdn obligadas
a estudiar argumentos hechos valer en contra de la
resolucion recaida al recyrso administrativo, sino
también los dirigidos a‘* - impugnar la resolucion
administrativa recurrida, ms; como aquellos que
reproduzcan agravios esgr:m;dos en dichos recursos;
pues todos estos argumentos ya sean novedosos o
reiterativos de la instancia administrativa, constituyen
conceptos de nulidad propios de la demanda, lo cual
implica que con ellos, se pueden combatir tanto la



resolucién impugnada como la reclamada dentro del
diverso medio ordinario de defensa.” 3

V.- La parte accionante refiere en el prrmer (primera parte)

y segundo concepto de nulidad que hace valer en su escrito
de demanda, lo siguiente:

“PRIMER AGRAVIO

T

FUENTE DEL AGRAVIO: Sefialo como fuente de este
Agravio, la Notificac:on de la Resoluaon del Recurso de
Revisién: - '\ = de fecha vemte de enero de dos
mil vemt1uno em:tlda por el L:cenc;ado Ivdn Felipe
Tristdn Quifones, Director de los Contencioso, en
suplencia de la Directora General Juridico, Consultiva y
de implementacién del sttema de Justicia Penal de la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de Meéxico, a;

’
de donde se advierte que’’’ “la notificacién que se
impugna, transgrede la esfera juridica de la suscrita,
ademds de que viola ﬂagrantemente el articulo 31 de la
Ley Orgdnica del Tnbunﬁl de lo Contencioso
Administrativo, y articulo 6 y 7 en relacion al articulo
24 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, los cuales son del tenor literal
siguiente: ::é_,'
() i

%&-
En el caso a estudio, como se advierte de Ia
notificacidon y Resolucién que“}g’;me fue notificada, no
cumple con los requisitos senqlados enelarticulo6y 7
en relacién con el articulo 24 y 25 de la Ley de

Procedimiento Administrativo ‘de la Ciudad de México.

Egm" S

(..) "3
9
SEGUNDO AGRAVIO: k

St

DUENTE DEL AGRAVIO: Sefialo como Fuente de este
Agravio, la Notificacién de la resoluc:on al Recurso de
Revision: ;. ii% | 1 de fecha veinte: de enero del afio
2021, emitida por el Licenciado lvan Felipe Tristdn
Quifiones, Director de los Contencioso, en suplencia de
la Directora General Juridico, Consultiva y de

Implementacién del Sistema de Justicia Penal de la

2

el Rl

e
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Fiscalia General de Justicia de la CIUCPad de México, a

Teibunal de Justlcla de donde s advierte que la notiﬁcac;on que se
Admlolstrativa impugna, transgrede la esfera Juhdica de la suscritq,
Cludad de Méxlco ademds de que viola ﬂagrantemente el articulo 31de la

Ley Orgdnica del Tr:bunal‘ﬁde lo Contencioso
Administrativo, y articulo 6 yfy en relacion dl articulo
24 de la Ley de Procedrmtehto Administrativo del
Distrito Federal, los cuale;s son del tenor literal

St el a5
siguiente: j‘
} ,ﬁ‘ (. . ) ,5(5}
e &
x §
L En el caso a estudiof como se advierte de Ia

ot g notificacion y Resoluag?*: que me fue notificada, no
Tho cumple con los requisitps sefialados en el articulo 7 en
' relacion con el artigilo 24 y 25 de la Ley de
Procedimiento Admini?{ﬁfativo de la Ciudad de México.

{

g
FLe

Manifiesto a su Senorufi Bajo Protesta de Decir Verdad,
que la suscrita me presente el dia 12 de Marzo del afio
2021, me presente a ggnsu!tar mi expediente, toda vez
que necesitaba verrflcar si existian constancias de la
averiguacion previa de donde inici6 el procedimiento
administrativo mcoacfa en mi contrd, presentdndome
al Domicilio mdlcadofgn la Resolucién, es decir en calle
Gabriel Herndndez Numero 56, quinto piso, Colonia
Doctores, Alcaldia Cuquhtemoc, Cédigo Postal 06720
de la Ciudad de Me)(lco, con el fin de consultar mi
expediente, sin embargo se me manifesto que lo tnico
con lo que cuenta es} con la -Resolucién, misma que
anexo al presente escnto y que dicho expediente no se
encuentra en el dom:cnllo sefialado, por lo que me di a
la tarea de ir al COhSE‘]OE e Honor y Justicia, donde me
manifestaron que el exp,edlente no se encontraba ahi,
pero que ingresara un escr:to, para su localizacion.
Situacion por lo que el dra 15 d marzo de 2021, ingrese
el escrito para solicitar’ c0p;as del expediente, sin
embargo, no tengo la certeza de donde se encuentre
mi expediente, y como 5é advierte de la notificacién y
resolucion, no me indican done estd mi expediente
para consulta, ni se advierte que se me haya hecho
saber que la suscrita terno derecho algin recurso
contra el acto de autoridad emitido, ni termino para



interponerlo, situacion que agravia a la i.uscr:ta y es
por lo que solicito la nuhdad del acto impugnado.
.ga

Ante la ilegalidad de la notificacién de todo lo actuado
en el expediente administrativo y recurso de revisién,
mediante el cual se procedié ’m calificar el
procedimiento administrativo que =*E‘ransgrede ala
suscrita, es de concluirse que Eodos los actos
emanddos d dicha resoluc:on como, Fg es la imposicion
de una sancién, son ilegales, sr}endo aplicable la
siguiente tesis jurisprudencial: g”

u’

De la anterior transcripcién, se de_,uprende que la parte
accionante manifiesta que la constdj itia de notificacién de
la resolucion de veinte de enero :de dos mil veintiuno,
dictada en el recurso de rev;s;tan con numero de
expediente, infringe lo dispuesto e_n los articulos 6 y 7,
relacionados con los numerales 2 y 25 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la {‘ﬁay Ciudad de México.
\f

Al respecto, las autoridades enjui 7,%adas al contestar la
demanda, manifestaron sustancxalrrjente que los dgravios
planteados por la parte acc:onant% en relagcion con la
notrﬁcac;on de la resolucion dl’Ct(ﬂ‘ a en el recurso de
revisiéni: i4 L de veinte de energ de dos mil veintiuno,
son moperantes ya que los preceptosi%lega!es que invoca no
son aplicables al presente asunto. A\’Unado a lo anterior,
refieren que en ningtin momento se ha dejado en estado de
indefensién a la accionante, ya que &n todo momento se

observaron las reglas previstas en el; Codigo Nacional de
Procedimientos Penales.

”ai',-;
qé

A : DATO PERSONAL ART. 186 LTAIP{I:%CDMX
Senalan que ’a propla DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX lndlco que fue
enterada de los actos adminjstrativos qhe se impugnan el
veinticinco de febrero de dos mil vemtluno lo cual asi

sucedid, pues con esa fecha. fue queﬂfse le notificé la

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPR

resolucién recaida al recurso de revisiénc- i Ll por lo

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPR

que el juicio en que se actua fue promowdo dentro del
plazo con el que contaba para presentar su&demanda En tal

virtud, no se dafectaron derechos sustant;vos de la hoy

actora. \f
h

Sigue manifestando, que en el supuesto sin cé__nceder que la
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notificacién adolecié de alguna"frregularfdad la_parte

mencion, por lo que no se tra:'__gredlo en perjuicio de la
parte accionante derecho algunb ni se le dejo en estado de
indefension. a1

Al respecto, esta Juzgador; ! estima que los agravios o
conceptos de'nulidad-expuefﬂ;bs por la parte accionante son
INFUNDADOS. ;‘%‘
Asf es, la constancia de nqﬁ ificacion por la que se hizo del
conocimiento de la parte gecionante la resolucidn de fecha
vemte de enero de dos mnvemtruno, dfctada en el recurso

. Sty

convdlidada.

Lo anterior se considera dg i, ya que la parte actora refirié en
el escrito de demandq i que conocié de la resolucion
impugnada, el veinticincg; de febrero de dos mil veintiuno,
indicando textualmente i__gsiguiente:

“VII. LA MAN!FESTACI&N BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD DE LA FECHA’:EN QUE FUE NOTIFICADO O
TUVO CONOC!MIENT‘ :; DEL. O LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS QUEASE IMPUGNAN; MANIFIESTO
3’%%%S'ZﬁPAlff’gIéA.?R’éc’ch’ﬁ VERDAD, QUE LA SUSCRITA
MG FERSONA ART 122 AEECEON FIYI NOTIFICADA DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS QUE S IMPUGNAN EL DIA 25 DE

FEBRERO DEL ANO 2021.” 3

(Foja cuatro de autos).

Ahora, a foja veintinueve de autos, se encuentra agregada
la constancia de notificacién de la resolucién de fecha
veinte de abril de dos mil vemt;un@, dictada en el recurso de
revision nimero ©i- it L de ¢ lya revision se advierte
que fue practlcada el vemttcmco de febrero de dos mil

(A



L

veintiuno.- Se inserta .dicha documental para

mejor
referencia: . .

DATO PERSONAL AR

N DATO PERSONAL ART

. - DATO PERSONAL ART

Fiscalla g DATO PERSONAL ART

i DATO PERSONAL ART

« | Seneral 1 DATO PERSONAL ART
de Justicia i D

ATO PERSONAL ART
— - DATO PERSONAL AR1
Ciudad de Mixico 1 DATO PERSONAL AFﬂ

A DATO PERSONAL Al
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX DATO PERSONAL AR'I
H DATO PERSONAL ART
RE’C RS DATO PERSONAL ART. DATO PERSONAL AR1
VRSO DATO PERSONAL ART
DATO PERSONAL ART
. ACTA DE NO’I'!FICACIC!N DATO PERSONAL ART
FPRESENTE oy :l DATO PERSONAL ART

DATO PERSONAL AFﬂ
DATO PERSONAI

I. PEI L Al
En 1a Ciudad de México, alas_12 " 00 LDC.:(Q) x" -_horas, del dia 25 (veinticinco) do febrern DATO PERSONAL 2;1

DATO PERSONAL AR1
de 2021 (dos mil veintluno), Lo C. Margarita Garcla Ga.rl‘bn Ser\rldom Pablica Adscrita n In Dirccclén DATO PERSONAL ART
a 1 Yurtdlca C. liiva y de Imp!

DATO PERSONAL AR1
&n del Slslcrlm do Justlcia Penal des la Placalin Gueneeal do DATO PERSONALART

Justicla do 18 Ciudad de México, qulen so identifica con cmdencial niimero $422 expedida por la citada
enel dnmlcllia ublcado en MMMMMM

1-\‘4:“,

Por o que yna vez corciorada de ser ¢l domicilio antes
DATO PERSONAL ART. 186 L s
DATO PERSONAL ART 186 Lpara elry l'eﬂlbil' no!il'[

DATO PERSO!
Nlcado el cual fus sefalado por 1a €. DATO PERSO!

&
: Y ]
Dlllgcncln que e entiende con:_e_(+. DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX N - Coched

P LRV LY T A
;1%'*;-'
c, c._\* %0\. F-Xvy -=_$. b

suc

Quien ee Jdentifica con é’

DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX m-% elae
Perzona a ln que se lo huce entrega de la resolucién def }echn veinte de enero da dos mil veintiuno, que
contiene firma autdgrafa del Dircctor de lo Conmnc!os&’:ae la Direccidn G L Jurfdico C iva y de

Implementacién del Siptena do Justicla Fenal de la Fiscml'n General do Justicia de la Cluded de México, en
el Recurso do Revisién D10 FERSONAT ‘constante do diez ﬁqu escritns por una sofa de sus caras,
Asimlsmo, s lc hate entrega do fa prosente acta, fi

D PR TR L PR o tctons do Procgfronos Psmtcrertotbnr e 1 ey

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX b i DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDY

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

Jo de cenformidad <on | dlspumto por el articulo

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD}

o " DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCOP————=
a5 DATO PERSONAL ART. 186
DATO PERSONAL ART 166 LTAIPRCCDNX B BATO PERSONAL ART. 136 TAPRECD!

- DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDM
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX .

) . T P
Por lo tanto,” suponiendo sinfconceder que la notificacién

hubiese tenido alguna irreguld] ldad ésta quedo convalidada

mamfesto sabedora de la reholuc:on controvertida, las
irregularidades que se presentems quedan convalidadas.

Sirve de fundamento a lo anteri ", el criterio publicado en

o

el Apéndice al Semanario Judr’ci!_ de la Federacion 1917-

1985, pdgina 313, con nimero de registro 226470, que
textualmente sefiala: i}

“NOTIFICACIONES IRREGULARE Si la persona

notificada indebidamente, se mar [festare, en juicio,
sabedora de la providencia, la nbtificacién surtird

desde entonces sus efectos, cofno si estuviere
legalmente hecha.”

De igual manera, resultan aplicables los siguientes criterios:

Registro digital: 216678

Instancia: Tribunales Colegrados de Cfrcungo
Octava Epoca

o j.'f'! t%f:e-?ﬂ_‘—".a Vf.-'.
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Materias(s): Comun :
Fuente: Semanario Judicial dqﬁla Federacion. Tomo XI,
Abril de 1993, pdgina 277 ;‘f’

Tipo: Aislada A

NOTIFICACIONES lRREGUL“ARES EN EL AMPARO. LAS
CONVALIDAN LAS MANI| ;;ESTACIONES EN EL JUICIO
QUE REVELEN EL CON0¢ _‘MIENTO DE LAS MISMAS.- Ei
articulo 320 del Codlg@t Federal del Procedimientos
Civiles de aplicacion supletorfa a la Ley de Amparo,
dispone que: "... si Id: apersona mal notificada o no
notificada se man:festére ante el tribunal sabedora de
la providencia, antes”i ‘de promover el incidente de
nulidad, la notlﬁcaaoﬁ mal hecha u omitida surtird sus
efectos, como si estu¥iera hecha con arreglo a la ley";
asi que, si la partegnotrﬁcada indebidamente en el
juicio de amparo, se ostenta sabedora del acuerdo,
asunto o provefdo ob;eto de la notificacion, cuando
ejercita algtn acto*rprocesal con posterioridad a la
diligencia ilegitima,; reahzado dicho acto, se convalida
la notificacion flegal pero siempre que dicho acto
revele el conoc;mleﬁto de la actuacion materia de la
notificacién.

PRIMER TRIBUNAL CLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO.
&

En relacion a que igé, infringié lo establecido en los
numerales 6, 7, 24 -_#25 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la C:Sdad de México, es de indicar que la
citada Ley no es- aphcaéle al caso concreto; ello, ya que la
propia Ley Orgdnica de ?a Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal, stanala cual es la Ley aplicable
supletoriamente en la s@bstancaaaon del procedimiento
disciplinario. Lo anterior e§*a51, pues los preceptos legales 71
y 72 de la Ley Orgdnica en mencnon disponen que serdn la
Ley del Sistema de Segurrdad Ciudadana de la Ciudad de
México, y la Ley de Responsab:hdades Administrativas de la
Ciudad de México, las que se aphquen de manera supletoria
en la substanciacién del Procedlmlento previsto.- Dichos
preceptos legales sefialan a la Ie,t.;;a

Articulo 71. El Consejo de Horior y Justicia, en términos
de la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal,

Lo




conocerd de los procedimientos dlsap!manos que se
instruyan en contra de los Agentes de la Policia de
Investigacién, imponiendo en su caso, los correctivos
disciplinarios correspondientes, cuando cometan una
falta a los principios de actuacron de los cuerpos de
seguridad publica del Distrito (Federal previstos en

dicha Ley o cuando incurran en alguna de las hipdtesis
siguientes: 3

.....

deb:da actuac:on del Mmlsterlo Pubhco

Il. Redlizar conductas que atenten contra los fines,
objetivos y atribuciones de I@ Policia de Investigacién,
asi como aceptar o e;ercer consignas, presiones,
encargos o comisiones, o cualqu;er accidn que genere
o implique subordmacron{g‘ indebida hacia alguna
persona de la Procuraduria dfstmta a su mando o ajena
a la Institucién; y ”‘“

lll. Distraer de su objeto chfa uso propio o djeno, el
equipo, recursos, e!emenfos materiales o bienes
asegurados bajo su custodiac o de la Institucion.

El Consejo solicitard a la D:re% Cion General de Asuntos
Internos, en caso de ser nedesarlo recabe datos o
informacion relativa a los hec Qos materia de la queja
correspondiente, a fin de tque sea agregada al
expediente administrativo de r}é”sponsabmdad

Articulo 72. El régimen dlsc1phnarjo de los Agentes del
Ministerio Publico, Oficiales Seck etar;os y Peritos, se
substanciard conforme al procedtm:ento previsto en la
ley de responsabilidades correspoﬁi:hente.

Cabe sefiglar, que la Ley del S;s ﬁma de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, tablece que la Ley

aplicable supletoriamente en [a sf,:bstancmc:on del
procedimiento, es la Ley de Responsabilidades
Administrativas de la Ciudad de Mé)&ico,”%e dcuerdo con el

dispositivo legal 118 Ter del mencionddo c erpo normativo,
el cual a la letra dispone:

Articulo 118 Ter. En contra de las ré_sol&‘ciones de la
Comisién de Honor y Justicia se podrd in erponer el
recurso de revisién ante la persona titular de la
Secretaria o Fiscalia Generdl segiin sea el caso, dentro

.‘,.g;"
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de los tres dias habiles sngu;entes ala notrf:cac:on de la
resolucion. En el escrito correspond;ente, el recurrente
expresard los agravios que estl e pertinentes y
aportard las pruebas que procedan. Interpuesto el
recurso de revisién dentro del plazo sefialado vy,
admitido que sea, el o la persona titular de la
Secretaria o Fiscalia General, Ig resolveran dentro de
los diez dfas hdbiles s:gu:entes La resolucién del
recurso de revisiébn es a* “definitiva en - sede
administrativa. .:;3;,"

La resolucion del recurso se 'agregara al expediente u

hoja de servicios correspondlente
»e,,r

La Ley de Responsablhdades Adminjstrativas de la

Ciudad de México, serd de aphcacron supletoria en la

substanciacién del proced:mrento descrito en el

articulo anterior, asf como.para la substanciacién del

recurso de revision. @?‘

: ”f"

De igual manera, es de hacej; mencién que la propia Ley de

Procedimiento Adm:mstratlyp de la hoy Ciudad de México,

excluye de su aplicacion a Ios procedimientos relacionados

con las responsabilidades deylos servidores publicos. Asf es,

la exclusién que nos ocupa, se establece en el numeral 1° de

la Ley en comento, el cual sengla textualmente:

Articulo to.- Las d:spos;c:ones de la presente Ley son
de orden e interés publicos: j} tienen por objeto regular
los actos y proced:mlentés de la Administracion
Piblica de la Ciudad de Mexlco. En el caso de la
Administracién Publica Paraefstatal, sélo serd aplicable
la presente Ley, cuando se tr&ﬁe de actos de autoridad
provenientes de orgamsmosﬁf descentralizados que
afecten la esfera juridica de los partlculares
‘s

Quedan excluidos de la aplica‘;g:idn de esta Ley los
actos y procedimientos administrativos relacionados
con las materias de cardcter fingnciero, fiscal, en lo
relativo a la dactuacién del Ministerio Publico en
ejercicio de sus funciones constitucionales y legales,
seguridad publica, electoral, participacién ciudadana,
del notarjado, asi como de justicia civica en la Ciudad

~



de Meéxico; las actuaciones de la Secretaria de la
Contralorfa General, en lo relatlvo a la determinacion
de responsabilidades de los servidores publicos; y de
la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de

México, en cuanto a las quejas de que conozca y
recomendaciones que formule.

En relacién a los créditos fiscales, no se excluyen de la
aplicacién de esta Ley lo relativo a las multas
administrativas, derivadas de las infracciones por

violaciones a las d:spos:c:ones de orden administrativo
local.

;hé

s,

(Lo resaltado es propio).
."i"

VI.- En la segunda parte de! primer concepto de nulidad
(agravio) que hace valer la parte accionante en el escrito de
demanda, refiere que si bteﬁ{ en la resolucién impugnada
fue suscrita por el Director de ,Contencioso en suplencia de
la  Directora General JUndlca Consultiva y de
Implementacién del Sistema de Justicia Penal de la Fiscalia
General de Justicia Adm;mstratrva de la Ciudad de México,
no se advierte que porque la pﬂ*mer autoridad referida, se
encuentra facultada para resolver y si tiene facultades para
suplir a otra en el ejercicio de st encargo, por lo que no se
dio cumplimiento a lo dlspuesto%n el articulo 6, fraccién |,

de la Ley de Procedimiento Admihfstratrvo de la Ciudad de
México.

Es de indicar que el primer. pgdrrafo del articulo 16
constitucional sefiala lo siguiente:

Artlculo 16. Nadie puede ser mo!est‘ado en su persond,
familia, domicilio, papeles o posesréﬁrges, sino en virtud
de mandamiento escrito de la autor:dad competente,
que funde y motive la causa legal del pl;g)cedrmrento

s \

%
De acuerdo con este precepto legal, los actqias de autoridad
deben emitirse por autoridad competente quien debe
fundamentar debidamente su competencia. %
‘E:
Asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
determinado en la Jurisprudencia que a continudcién se

x

A
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transcribe, que en caso de que las normas legales sefialen
diversos supuestos, se debe precisar con claridad y detalle
la fraccién, inciso o subinciso respect:vo en que la autoridad
funde su competencia. Al respecto, en la Jurisprudencia con
nimero de registro 188432, se determmo
i
“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO ESCRITO
QUE CONTIENE EL ACTO; -DE MOLESTIA, DEBE
SENALARSE CON PRECISION: ‘*EL PRECEPTO LEGAL QUE
LES OTORGUE LA ATRIBUgON EJERCIDA Y, EN_SU
CASO, LA RESPECTIVA{:E; FRACCION, INCISO Y
SUBINCISO. De lo dispuesto en la tesis de
jurisprudencia P./J. 10/94f del Tribunal Pleno de la
Suprema Corte de Justrcna ‘de la Nacién, publicada en la
Gaceta del Semanario {«Judlcml de la Federacion,
Numero 77, mayo de: 1994, pdagina 12, de rubro:
"COMPETENCIA. SU FUNDAMENTAC!ON ES REQUISITO
ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORJDAD ", asi como de las
consideraciones en Ias cuales se -sustentdé dicho
criterio, se desprende que la garantia de
fundamentacion consagrada en el articulo 16 de la
Constitucién Politica de; Jos Estados Unidos Mexicanos,
lleva implicita la idea de exactitud y precisidn en la cita
de las normas legales: \que facultan a la autoridad
administrativa para emrtfr el acto de molestia de que
se trate, al atender al: valor juridicamente protegido
por la exigencia const:tuc:onal que es la posibilidad de
otorgar certezay segur:cjgd juridica al particular frente
a los actos de las autoridgdes que afecten o lesionen su
interés juridico y, por tanto asegurar la prerrogativa
de su defensa, ante un acto que no cumpla con los
requisitos legales necesarios. En congruencia con lo
anterior, resulta :’nconcuso_'ffque para estimar satisfecha
la garantfa de la debida fundamentacién, que
establece dicho precepto constitucional, por lo que
hace a la competencia de la autoridad administrativa
para emitir el acto de molestia es necesario que en el
documento que se contenga se invoquen las
disposiciones legales, acuerdo o decreto que otorgan
facultades a la autoridad emisora y, en caso de que
estas normas incluyan diversos supuestos, se
precisen con claridad y detalle, el apartado, la

(e



fraccién o fracciones, incisos y su__lgi'ncisos, en que
apoya su actuacion; pues de no ser asi, se dejaria al
gobernado en estado de indefension, toda vez que se
traduciria en que éste ignorara si el proceder de la
autoridad se encuentra o no dentro del dmbito
competencial respectivo por razén de materia, grado y
territorio y, en consecuencia, si estd o no ajustado a
derecho. Esto es asi, porque no es permisible abrigar
en la garantfa individual en cuestién ninguna clase de
ambigliedad, ya que su finalidad consiste,
esencialmente, en ung exactg‘j individualizacion del
acto de autoridad, de acuerdo‘;’ﬁ la hipétesis juridica en
que se ubique el gobernado en relacién con las
facultades de la autoridad, piéfr razones de seguridad

juridica.” ?ﬁ
g
En el caso concreto, de la lectu'r*g a la resolucion de fecha
veinte de enero de dos mil veintjuno, dictada en el recurso

AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI

de revision con nimero de expediente '’ i1l e
advierte que fue suscrito per el DIRECTOR DE LO
CONTENCIOSO DEL SISTEMA Dé JUSTICIA PENAL DE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
en suplencia de la DIRECTORA GENERAL JURIDICO,
CONSULTIVA Y DE IMPLEMFNT%%CIGN DEL SISTEMA DE
JUSTICIA PENAL DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO. En la resoluciéfi en comento se citaron
como fundamentos los siguientes: ,1&
B

R

- NE o s e ==
L

o

PRIMERO.- Esta Direccién General Juridico, Consuitiva y de Implementacién del

sistema de Justicia Penal, de la Coordinacién Genéral Jurkdica y de Derechos
Humanos de fa Fiscalla General de Justicla de la Ciudadde México, es competente

para conocer  resolver el presente asunto, de conformidad con los artculos 1, 14,

16, articulo 123, Apartado B, fraccion XIl, de ta Canstitucion Poltica de los Estados

Unidos Mexicanas; 44 de fa Constitucion Poltica de la Ciucdd de México; 18,22, 33, 34,

35 fraccion VI, 48 fraccién X, 62 y Tercero Transtorio de la Ley Orgénica de fa

Fiscalla General de Justicia de la Ciudad de México; 71, fraccién XX del Reglamento

de o Ley Orgéinica de [a Procuradurfa General de Justicla del Bistito Federal,wewen
Del estudio realizado a la documental dondé;‘.‘consta el acto
impugnado, se advierte que la DIRECTORA GENERAL
JURIDICO, CONSULTIVA Y DE IMPLEMENTACION DEL
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL DE LA FISCALIA 'GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, sefialé entre otros
articulos en los cuales fundamenté su actuacion, el numeral
71, fraccién XX, del Reglamento de la Ley Orgdnica de la
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Procuraduria General de Justicia del DJstr:to Federal, mismo

Tribunal de Justicla que se transcribe a continuacién: )
Adm(linlsftrativa ' 3 h
LRE]
Ciudad de México Articulo 71.- Al frente de la D;recc:on General Juridico

Consultiva y de Implementacion ¢ del Sistema de Justicia
Penal, habrd un Director Generc_y, quien ejercerd por sf
o a través de los servidores jjpublicos que le estén
adscritos, las atribuciones sigw';éntes:

&

(...) G
'1;.’({): P i}
\‘%\ XX. Resolver los recurs&s de revision que se
i "'.{23’ promuevan en contra de lds resoluciones emitidas por
;.” el Consejo de Honor yff»Justlc:a de la Policia de
: Investigacién; &
R i
by J (...). }4

Del precepto legal recién tr%mscrlto, se puede apreciar que
la  Direccion General ?}Elund:co, Consultiva y de
Implementacion del Slstema de Justicia Penal de la hoy
Fiscalia General de Justrc&q de la Ciudad de Meéxico, es
competente para emitir lafs‘" resoluciones en los recursos se
revisién que se mterpongan en contra de aquellas emitidas
por el Consejo de Honor y Justicia de la Policia de
Investigacion de la citada Fiscaha
*'-'4

Por Jo antes expuesto, se estima que la DIRECTORA
GENERAL JURIDICO, CONSULTIVA Y DE IMPLEMENTACION
DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL DE LA FISCALIA GENERAL
DE JUSTICIA DE LA CIUDAD" DE MEXICO, tiene facultades
para emitir la resolucidn en: los recursos de revision, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 71, fraccién XX, del
Reglamento de la Procuraduha General de Justicia del
Distrito Federal. %

ulzj
."
23

Ahora, en relacion al DIRECTOR?"DE LO CONTENCIOSO DEL
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL DE LA FISCALIA GENERAL DE

JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEX.'CO es de indicar, que dicha
autor;dad f:rmo le resoluc;on drctada en el recurso de

suplencia de la D;rectora General Jur:d:co, Consultiva y de
Implementacién del Sistema de Justicia Penal de la Fiscalia




General de Justicia de la Ciudad de México, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 130.del Reglamento de la Ley
Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad
de Meéxico, asi como, en el Manual Administrativo de la
Procuraduria General de Justi¢ia de la Ciudad de México,
indicando a la letra, lo siguiente:
Por lo anterlormente expuesto, con fundamento en los articulos 1%, 14, 16, articulo 123
Apartado B fracclén Xl de la Constitucion Politica de los Estados Unldos Mexlicanos: 44
de la Constitucién Politica de la Ciudad: de México, Trigésimo y Trigésimo Primero
Transltorios; 56 de |a Ley de Seguridad.Plblica del Distrito Federal; 21 fraccldn V inclso
a) de la Ley QOrgénica de la Procuraduria General de Justicia de! Distrito Federai; 2°,
fraccion v, Inclso a), 71, fraccién XX, 130 del Reglamento de la Ley Organlca de la
or ol Transitono, Tercaro, barTafos seura y Larals o correspondentia a o dispuesto
go[:y Orgéanica de la Flscéﬁa Generalegézla Clﬂdad de Méxlco: Manual Administrativo de
la Procuradurfa General de Justicla del Distrlto Federal; v Acuerdo FGJCDMX/8/2020

emitido por la Flscal General de Justicla de la Cludad de Méxlco, publicado en la Gaceta
Oficlal de la Cludad de México el velntidas de abril de dos mil velnte; 58, —-swem——mm——

El citado precepto lega!?;i'1f30 del Reglamento de la Ley
Orgdnica de la Procuradur;:cj! General de Justicia de la Ciudad
de México, establece que_.i}}ilos Titulares de las Direcciones
Generales serdn suplidosgpor los servidores publicos de
jerarquia inmediata inferié}:.- Dicho precepto legal dispone

literalmente: ;

;!

T

Articulo 130.- Durante !afs‘;ausencias temporales de los
titulares de la Jefaturd, General de la Policia de
Investigacién, de Ia Vi?r.%f;‘;tadun’a Ministerial, de la
Coordinacién General dejServicios Periciales, de la
Coordinacion General dé} Instituto de Formacion
Profesional, de la Coorﬁinadén de Agentes del
Ministerio Piblico Auxiliares del Procurador, de las
Fiscalias para la lnvestigacid@i de los delitos cometidos
por Servidores Publicos, Centrales de Investigacin,
Desconcentradas de lnvestié’éﬁién, de Procesos, de
Supervision, de Revisién 31 de Mandamientos
Judiciales, y de las Direcciéfhes Generales, serdn
suplidos por los servidores pul?!icos de la jerarquia
inmediata inferior que al efecto designen con el
acuerdo del superior inmediato. hﬁ;

En ese tenor, de acuerdo con el Manudf?)l\dministrativo de la
Procuraduria General de Justicia del D:‘fétrito Federal (MA-
51/201219-D-PGJCDMX-39/010119, Diciembre de dos mil
diecinueve), el “DIRECTOR DE LO CONTENCIOSO”, es el
servidor publico de jerarquia inmediata inferior de Ia
Directora General Juridica Consultiva y de ﬁr‘nplementacién,
ambos del Sistema de Justicia Penal de la Fiscalfa General de
Justicia de la Ciudad de México. Por lo tanto, el multicitado
Director de lo Contencioso, si se encuentra facultado para

bl

.'.!
oo
AL
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firmar en suplencia de la citada Direccién Gep”éral.

ViL.- La parte accionante refiere en el “Te";cer Agravio” del

escrito inicial, que la resolucién de veinfe de enero de dos

mil veintiuno, es ilegal, ya que no tuvo acceso a la Carpeta

de Investigacion.- Sefiala a la letra lo s:gu:ente.
“TERCER AGRAVIO.- La :legal e Iinconstitucional
resolucién de fecha 20 de Engro del afio 2021 que
confirma la Resolucion de fechcmo Diez d Enero del afio
2020 Dos Mil Vemte, dictada en el expediente
administrativo S S0 B em:tlda por los integrantes
del Consejo de Honor y Justrc:a de la Policia de
Investigacién del Distrito *Federal hoy Ciudad de
Meéxico, y la ejecucidn de la misma, por medio de la
cual se ordend la suspenSJon de cardcter correctivo
disciplinario de 3 tres d:as naturales en el cargo que
actualmente ocupa y como consecuencia en el sueldo y-
demds prestaciones que. devenga con motivo de mi
funcién, en especifico el CONS!DERANDO TERCERO EN
RELACION CON EL RESOLUTIVO PRIMERO Y SEGUNDOQ,

ARGUMENTO PRIMER AG&AWO:

De lo anterior, se desﬁkende que la Resolucion se
encuentra violando Ios preceptos legales en mi
perjuicio, siendo que la- suscnta siempre he cumplido
con el protocolo de detenaon, asi como el acuerdo
antes sefialado; y en el 'caso que nos ocupa, he de
manifestar que la suscr:ta al encontrarme en la agencia
investigadora donde acontecieron los hechos, soy
llamada por la Mmfsteno'aPubhco de la adscripcion ya
que unds personds se ' ‘estaban agrediendo, y al
acercarme para separar ala personds; se trataba de la
denunciante que unas horas antes habia iniciado
carpeta de investigacién por agresiones por parte de la
persona que en ese momento la estaba agrediendo
nuevamente; y es por lo que le hago saber a la C.

DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART 166 LTARCCoM GUe €S llamada por el Agente

del Ministerio Publico por -las agresiones que en ese
momento estaba realizando dentro de la agencia; por
parte de la Seflora que nuevamente agrede,

ifestd SIS PETIONL ATE es Amncony
man’festandome ’a agresora Cl DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX



DATO PERSONAL ART. 186 LTA\PRCCD\
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC
DATO PERSONAL ART. 186 LTA\PR(‘(‘D\

“EN T L que queria saber de qué sé trataba dicha
carpetd; y es por lo que compdrece ante esa
Representacién Social, es importante referir que la
suscrita no tengo acceso a dicha carpeta de
investigacion, por lo que desconozce si la denunciante
amplio la carpeta de mvest;gac;on, al momento que la
volvié agredir la C. BASEERIONAL ART 152 TARREERM: por la
tarde el dia 9 nueve de Junio del afno 2014 dos mil
catorce, cuando la suscrita la separado para que dejara

"’I

de agredir. -
- ¥

Es por lo anterior, que la suscf'i't'a, he manifestado en
todo momento al protocolo de detencién acuerdo

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCC
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCC

i
finfin especificamente én o sefialado en el
articulo 2 fraccién I y II del ;Procurador General de
Justicia del Distrito Federal;: SIendo que la suscrita
protegi en todo momento los: derechos humanos de la
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX %
C DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX respetando e’ art,cu’o 2
fraccién i y Il del Procuradon General de Justicia del

Distrito Federal; normatividad'c que da la letra dice:

(o)

?w-s-

KL
.-fg..,

Es por lo anterior, que causa agrawo a la suscrita el
estudio de la Resolucién en el recurso de revision, toda
vez que si bien sefiala se encuentra agregada la
Averiguacion Previa, no se reahza. ‘un estudio sobre la
misma, manifestando bajo protesta de decir verdad

que hasta la presente fecha no: P‘{e tenido acceso a
dicha averiguacion previa. ®

?«.,;

a‘
Al respecto, las autoridades en;wcigdas sefialaron al
contestar la demanda, que lo sefidglado por la parte
accionante no coincide con lo asentado;«en las constancias

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
gue lntegran la Averlguaaon Previg oato pERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDNIX

DATO PERSOM
DATO PERSOM

wisrs Y que solamente realiza mamfestac:ones insuficientes e
ineficaces para desvirtuar la legalidad de’ ‘lg resolucién de
diez de enero de dos mil veinte, de cu!ya lectura se
desprende que el Consejo de Honor yJust:c;a de la Policia de
Investigacion detallé, andlizé y valoré. las probanzas
aportadas para llegar a la determinacion deéF que la hoy
accionante era responsable de la conducta’ ‘que le fue
imputada. Por lo anterior, refiere que resultd procedente
confirmar la resolucién de veinte de enero de doi[ mil

veintiuno, dictada en el recurso de revisién 77 i1 i que

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPR(

[ T
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confirmd la diversa de diez de enero de deis mil veinte, en el

DATO PERSONAL ART. 186 | ,\‘\

expediente i il b
Esta Sala del conocimiento procéde a estudiar las
manifestaciones realizadas por Ias‘partes en el presente
asunto, de acuerdo con lo dfspuesté) en el articulo 97 de la
Ley de Justicia Administrativa de; la Ciudad de México, que
establece la facultad de esta Sala del Conocimiento para
suplir las deficiencias de la demanda cuando haya un
agravio expresado de forma deﬁt;ente Sirve de sustento a
lo anterior, la Junsprudenc;a que se transcribe a
continuacion:

Epoca: Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: - S.5./) 31 5:

)
1“\‘5
R,

iu-

SUPLENCIA DE LA DEFICIENC!A DE LA DEMANDA EN
EL Juicio CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL, PROCEDENCIA DE LA.- De Io
dispuesto por el articulo 79 de la Ley del Tribunal de io
Contencioso Admm:strat}lvo del Distrito Federal, la Sala
del conocimiento deberc;ysuphr las deficiencias de los
conceptos de violacién, ppero sélo de aquellos que se
hayan expresado en Ia de}nanda en forma deficiente, y
en materia fiscal cuando «de los hechos narrados se
deduzca el agravio; peroJa suplencia de la deficiencia
de la demanda no Hega'“fal extremo de resolver con
base en argumentos quez no fueron sefalados en la
misma, sino que debe estarse al planteamiento que
sobre el particular haga“‘!a parte actora, en caso
contrario, se variaria la “I:t;s en perjuicio de las
demandadas.

1‘_:\.

Ahora, una vez andlizados los argumentos planteados por
las partes previa valoracion de lqs constancids que integran
el expediente en que se acttia,zesta Juzgadora considera
que en el presente caso a estudioile asiste la razon a la parte
actora, por lo que el concepto ide nulidad en estudio es
fundado, de acuerdo a las siguientes consideraciones:

Asi es, resulta esencialmente fundado y suficiente para
declarar la nulidad de las resoluciones combatidas, las

%



manifestaciones aducidas en el inciso . c) del capitulo “lI.-
ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGNAN, y el Tercer
concepto de nulidad (agravio), consistentes en:

“HL.- ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGNAN;

(--r)

c) La ilegal e mconstltucronal Resolucnon de fecha 10
de Enero del ano 2020 derrvada del Expediente
Administrativo &5 i del "Consejo de Honor vy
Justicia de la Policia de lny}qgt:gac:on manifestando
bajo protesta de decir verdq’?fque no he tenido acceso
al expediente de forma p”’é’rsonal sin embargo no
cuento con copias de los actos reclamados, toda vez
que la suscrita no tema conocimiento de dicha -
situacién. Solicitando cop:as de dicho Acto reclamado

al momento de mterponer el ;presente recurso.

().

L e
A LT _._—-z
A RN

Tt
.

(Foja tres de autos)

AR
EORVIER ATl

“TERCER AGRAVIO.- (...) %

Es por lo anterior, que caL'Jsiji agravio a la suscrita el
estudio de la Resolucion gn el recurso de revisién,
toda vez que si bien sefiala se encuentra agregada la
Averiguacion Previa, no se reahza un estudio sobre la
misma, manifestando bajo protesta de decir verdad

que hasta la presente fecha»‘f?no he tenido acceso a
dicha averiguacion previa.”

(Foja doce de autos)

Ahoraq, el articulo 79 de la Ley de Just;c:a Administrativa de
la Ciudad de México, disponen lo s:gu;ente

'y

Articulo 79. Los actos y resolucfonéé’ide las autoridades
se presumirdn legales. Sin “émbargo, dichas
autoridades deberdn probar los he¢hos que motiven
los actos o resoluciones cuando el afectado los niegue
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lisa y llanamente, a menos que la negat:va implique la
afirmacion de otro hecho.” ,f
,\&
De la transcripcion anterior, se adv:erte que los actos o
resoluciones de la autoridad se epresumrran dapegadas a la
normatividad; sin embargo, deben probar los hechos que
motivaron los actos o resoluc:ones cuando el afectado los
niegue lisa y llanamente. Es dec:r, los actos y resoluciones
de la autoridad se presumg_ legales, pero si el afectado
niega lisa y llanamente unthecho, y que no implique la
afirmacién de otro hecho, | Ias autoridades deben de probas
ese hecho, 4
!.5-

En el caso concreto, la C. Bﬁ¥8 PRV AT 1S AR CRimanifestd que
no tuvo acceso al exped:ente ni a la Averiguacion Previa de
la que derivd el procedrmrento sancionatorio.

£
Ante esa negativa hsary llana, la autoridad no ofrecié, ni
aporté probanza alguna con la que se acreditara que hizo
saber a la parte actora el lugar y horario en el cual podia
consultar el exped:ente administrativo (en el que deberia
obrara las constanc:as de la Averiguacion previa en
cuestion); para asf estar en posibilidad de defenderse en el
procedimiento admmlstratfvo sancionatorio, y para
impugnar la resoluc:on primigenia mediante el recurso

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCt
ATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC

administrativo de referenc:a S 42 BT Al no hacerlo, se
dejé a la demandante en estado de indefensidn.- Sustenta
lo anterior, por analogla, la tesis aislada con ntimero de
registro 249709, sustentada por el Primer Tribunal
Colegiado en Mater;a* Administrativa del Primer Circuito,
perteneciente a la Septlma Epoca, visible en el Semanario
Judicial de la Federac:on sexta parte, pdgina 34, cuyo rubro

y contenido es el srgu:e;gte.

~““AUDIENCIA, GARANTIA DE. DEBE RESPETARSE AUN
TRATANDOSE DE MATERIA TRIBUTARIA, SI NO ESTA
DETERMINADO EL CREDITO FISCAL. Aun cuando sea
cierto’ que en materid tributaria no es necesario que las
autor;dades cumplan :con la garantia de audiencia
establecida“en el arjtlculo 14 constitucional, esa
circunstancia no opera en todos los casos, pues es
importante sefialar que cuando por disposicion legal
no esté precisado un crédito fiscal, por ser necesario

('



que la autoridad determine la base grayable sobre la
cual se debe causar, para lo cual necesita realizar un -
procedimiento tendiente a dicho fin,tse debe dar la
intervencion correspondiente a quien pudiese ser el
afectado por la misma, para que;}%e encuentre en
posibilidad de hacer las objeciones durante ese
procedimiento alegando lo qué a sus derechos
conviniese. En consecuencia, cuando la autoridad de
la materia no concede la g'%rantl’a de previa
audiencia, viola ese derechof consagrado en el
precepto constitucional 'aludidog '
:
De ‘igual manera, resulta aplicabé_‘e al caso concreto, por
analogia, la Jurisprudencia ndme&b P./J 47/95, con ntimero
de registro 200234, sustentada pgr el Pleno de la Suprema

)

Corte de Justicia de la Nacién, p§erteneciente a la Novena

Epoca, visible en el Semanario Juﬁicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo I, diciembre de fhil novecientos noventa y

cinco, pdgina 133, cuyo rubro y c%htenido es el siguiente;

“FORMALIDADES ESENCIALE;."%_ DEL PROCEDIMIENTO,
SON LAS QUE GARANTIZ@Q\I UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA‘E AL ACTO PRIVATIVO.-
La garantfa de audiencia establecida por el articulo 14
Constitucional consiste en otorgar al gobernado la
oportunidad de defensa previ}‘.jmente al acto privativo
de la vida, libertad, propiedadiposesiones o derechos,
y su debido respeto impone & las autoridades, entre
otras obligaciones, la de que er%ﬁjel juicio que se siga “se
cumplan  las  formalidad®s  esenciales  del
procedimiento”. Estas son las que resultan necesarias
para garantizar la defensa adec"f'qda antes del acto de
privacién y que, de manera gengrica, se traducen en
los siguientes requisitos: 1) La no% icacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencf&{; 2) La oportunidad
de ofrecer y desahogar las prueba% en que se finque la
defensa; 3) La oportunidad de alegdr; y 4) El dictado de
una resolucién que dirima las cuestignes debatidas. De
no respectarse estos requisitos, se '%ejarl’a de cumplir
con el fin de la garantia de audienci@}i que es evitar la

indefensién del afectado.” 3,

;-;w- j
Lo anterior, toda vez que la carga ’qre la prueba les
corresponde a las autoridades demandadas, pues, debian
de acreditar que la accionante tuvo acceso al expediente

Y.
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administrativo y a la averiguacion prgﬁ;a que sirvié de
sustento para aquel. F}ff
F
Ahora, las autoridades enjuiciadas qyl’?*contestar la demanda
sefialaron que lo manifestado %f;dr la parte actora es
inatendible, ya que con fecha diecisiete de marzo de dos mil
diecisiete, emitio acuerdo de inicfgi’ de procedimiento, con el
que se le hizo de conocimieq?%'o los hechos que se le
atribufan, y se le sefiald térmiﬁ-{o para ofrecer pruebas, y
lugar y hora en el que se lidvaria cabo la audiencia de
pruebas y alegatos, aunado a§que por escrito de diecisiete
de abril de dos mil diecisietg, ofrecié pruebas dentro del
procedimiento disciplinario y{ formulé alegatos, por lo que
ejercié su derecho de audiﬁé’ncia; por lo tanto, no existe

desconocimiento de la docu%“henta! que refiere.

;i

Sin embargo, no obstante que el Consejo de Honor y
Justicia de la Policia de ln,\?estigacién de la Fiscalia General
de Justicia de la Cfudafgj de Meéxico, exhibié diversas
documentales relativas qj expediente del procedimiento

DATO PERSONAL ART. 186 L
O PERSONAL ART. 18!

administrativo disciplinagio con nimero 2 #:% ' no se
advierte que se hubiere cg;hexado documental alguna de la

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

<4 .
que se desprenda que éfectivamente la C.pic it i

s vtuvo dcceso a diché expediente, ni mucho menos a la
averiguacién previa aludida.

En consecuencia al no d%svirtuar la negativa de la parte
actora, los actos impugnados son ilegales, pues, la
autoridad no probd que t::r hoy accionante hubiera tenido
acceso d las documentalesﬁdonde constaban los hechos que
motivaron que se iniciard i’jel procedimiento administrativo
disciplinario.- Sirve de susﬁento el criterio emitido por el
Tercer “Tribunal Colegiado’ en Materia Civil del Primer
Circuito, publicado en el Seﬁ?}qnario Judicial y su gaceta, en
septiembre- de mil novecientos noventa y tres, y que

textualmente sefiala: i

why
&

v

“PRUEBA CARGA DE LA. a"-"s‘l_a carga de la prueba
incumbe a quien de una afirmacion pretende hacer
derivar consecuencias para él favorables, ya que justo
es que quien quiere obtener una ventaja, soporte la
carga probatoria.- En consecuencia, el actor debe
justificar el hecho juridico del que deriva su derecho.

(!



Asf la actora debe acredita la existencia de una
relacién obligatoria. En el supuéSto de que se
justifiquen los hechos generadores del derecho que se
pretende, la demandada tiene la carga de la prueba de
las circunstancias que han lmpedido el surgimiento o la
subsistencia del derecho del actor puesto que las
causas de extincion de ung obhgacnon deben probarse
bor el que pretende sacar venj.;a;a de ellas.”

De la misma manera, sirve er% apoyo d lo anteriormente

dicho, por analogia, el SIgu:ente criterio:

N LRl

“Epoca: Octava ~
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO n ey
CIRCUITO. f L
Fuente: Semanario Judic:al de la Federacién |

Tomo: X, Noviembre de 1?92

_‘\,

Pdgina: 221 _i% .]

§ T L
ACTOS DE AUTORIDAD ADMINISTRAT]VA S ~ JI
PRESUNCION DE VALIBEZ DE LOS. CARGA DE LA e L i

PRUEBA CUANDO SON R(IEGADOS En materia procesal "“‘-n LRt
fiscal, en términos del artfculo 68 del Cédigo Fiscal de

la Federacion, los actos de autoridad tienen la

presuncion de validez, _?iaero dicha presuncién queda

desvirtuada prec:samente cuando el particular niega

en forma lisa y llana los@hechos que contengan tales

actos y resoluciones, por lo que en este aspecto la

carga de la prueba respecto de su existencia recae en
la autoridad demandada. !\@

Con lo antes expuesto, se %ansgredr'é en perjuicio de la
accionante, la garantia deglegahdad consagrada en el
articulo 16 Constitucional, ¥ se le dejé en estado de
indefensién al desconocer el cegntenldo de las documentales
en las que constaron los heohos que dieron origen a la

imputacion incoada en su dgntra Son aplicables, las
siguientes jurisprudencias: %

Tesis %
Registro digital: 217682 Q{E

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Octava Epoca Materia(s): Comun¥esis: VILP. J/15
Fuente: Gaceta del Seman Ko Judicial de la
Federacion. Nim., 60, Diciembre é1992, pdgina 71

gV
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Tipo: Jurisprudencia ;;6’
Tribunal de Justlcia ”;;‘%"
Adm(i{gl?;raﬂva FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, GﬂﬂRANTlA DE.
Ciudad de México SU ALCANCE. No es vdlido pretender que todas y cada

una de las afirmaciones que hagan los juzgadores al
decidir las cuestiones planteadas ahte su potestad
tengan que ser individual y espec:f;camente motivadas
y fundadas, ya que lo que ex:ge el articulo 16
Constitucional es que para molestar a alguien en su
persona, familia, domicilio, pap%fes y posesiones debe
‘ existir mandamiento escrito de;autoridad competente
~ que funde y motive la- causa legal del procedimiento,
¥ debiéndose entender éste comb un todo.”

?’;

by

“Registro digital: 216534 i#
, Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito
L Octava Epoca ""i

Materia(s): Administrativa F
Tesis: VI. 20. J/248 ;-:?
Fuente: Gaceta del Semanar;o Judicial de la
Federacién. Num. 64, Abrélfde1993, pdgina 43

Tipo: Jurisprudencia

\.
s
—_o, ~

G
T

»)

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. Deg~acuerdo con el articulo 16
constitucional, todo acto de autoridad debe estar
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose
por lo primero que ha de expresarse con precision el
precepto legal aplicable: al caso y por lo segundo, que
también deben sefialarse con precisién, las
circunstancias especrales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la * ‘emisién del acto, siendo
necesario ademds, que éxista adecuacion entre los
motivos aducidos y las norinas aplicables, es decir, que
en el caso concreto s’é configure la .hipdtesis
normativa. Esto es, que} cuando el precepto en
comento previene que nadle puede ser molestado en
su persona, propiedades Q,.derechos sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridad competente que
funde y motive la causa legal del procedimiento, estd
exigiendo a todas las autoridades que apeguen sus
actos a la ley, expresando de que ley se trata y los

P




preceptos de ella que sirvan de apoyo al mandamtento
relativo. En materia administrativa, especnflcamente,
para poder considerar un dacto qutoritario como
correctamente fundado, es necesario que en él se
citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, es decir, Ios supuestos
normativos en que se encuadrd. la conducta del
gobernado para que esté obligado al pago, que serdn
sefialados con todd exactitud, precisdndose los incisos,
subincisos, fracciones y preceptos aplicables, y b).- Los
cuerpos legales, y preceptos que 'rbtorgan competencia
o facultades a las autoridades para emitir el acto en
agravio del gobernado.
Vill- En atencidn a lo expuesto 'y con fundamento en lo
previsto por los articulos 98 frrﬁcciones I, 1, 1, 1V, 100,
fraccién W, y 102, fraccion I de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad dé’ México, esta Juzgadora
estima procedente declarar la nuhdad lisa y llana de las
resoluciones impugnadas, quedando obligadas las
enjuiciadas a restituir a la parte | ’actora en el pleno goce de
los derechos que indebidamenteé le fueron afectados; para
lo cual deberd eliminar del expe diente personal de la actora
las citadas resoluciones, y cancelar cualquier registro de la
sancion combatida; en su caso,;,pagar a la accionante los
dias descontados, si es que se e]ecuto la suspensién de tres
dias determinada en la resoluc:on primigenia.- Se concede a
las demandadas para tal efecto, un término que no exceda
de QUINCE DIAS HABILES contaglos a partir de la fecha en

que surta sus efectos la notrf;cac:on del auto que declare

ejecutoriada la presente sentenc;qi
3

‘k
Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 3, fraccién i, 31, fracc:onql de la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Admmistratlvaﬁde la Cividad de México,
98, fracciones I, Ii, lil y IV, 100, fraccnon I, 102, fraccion ll, y
demds relativos y aplicables dé la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de Mex;co, yse:”.

‘%;{
lll.- Inconforme con la sentencia det merlto la C. LETICIA

HORTENCIA SALAZAR ROJAS, en su cahﬂdad de autorizada del
\
Conseje de Honor y Justicia de la Policia de Investigacién de la

Fiscalla General de Justicia de la Ciudad de México, autoridad
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demanda en este asunto, ahora apelante, presenf‘% el recurso de
apelacién que se resuelve, en el cual expone un ‘a’gravio, por lo que
este Pleno Jurisdiccional procede al estudio:de los mismos, no
siendo necesario transcribir literalmente todo'su contenido, atento
a lo dispuesto en la Jurisprudencia numer0‘17 de la Cuarta Epoca,
aprobada por la Sala Superior del Trtbunal de‘lo Contencioso

Administrativo del Distrito Federal, en sgswn extraordinaria del dia
H

i _
diez de diciembre de dos mil catorce-:-y publicada en la Gaceta

Oficial del Distrito Federal el velntlcmco de marzo de dos mil

quince, misma que a la letra dice: ’
i

““AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y ° EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES A LOS RECQRSOS DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIBEION.- De los articulos que
integran el Capftulo XI del letqu Segundo de la Ley
Organica del Tribunal de lo .sContenc1oso Administrativo
del Distrito Federal, denomlnado “ De las Sentencias”, y
en particular el diverso 126 se advierte que las sentencias
que emitan las Salas no nece51tan formulismo alguno,
razén por la cual se hace mnecesarla la transcripcién de
los agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, tal
situacién no exime de cumphr con los principios de
congruencia y exhaustividad éeblendo para ello hacer una
fijacién clara y precisa de Ios”puntos controvertidos, asi
como el examen vy valorauon de las pruebas que se
hubieren admitido, sefialando [os fundamentos legales en
que se apoyen, deblendo:; limitar a los puntos
cuestionados y a la solucion de' la Litis planteada en acato
al dispositivo 126 de la Ley Orgamca del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal.”

!

"‘;
Asimismo, sirve de apdyo a lo anterior aplicado por analogia, el
criterio sustentado por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la tesis de jurisprudencia 2a.{J. 58/2010,

visible en la pagina 830, del tomo XXXI, Mayo de 2010, del



Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Novena Epoca,

emitida al resolver la Contradiccién de tesis - 50/2010 Entre las

th

sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del Noveno
Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo
Circuito y Segundo en Materias Penal y Admmlstrattva del Vigésimo

Primer Circuito, con niimero de registro 164@18, que dice:
g,’.
“CONCEPTOS DE VIOLACION 0%} AGRAVIOS. PARA -
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS lE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENdiAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION De los preceptos
integrantes del capftulo X "De las fsentenaas" del titulo
primero "Reglas generales", del‘I libro primero "Del
amparo en general", de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacién para el ]uzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruenaa y exhaustividad
en las sentencias, pues tales pr1nc1p|os se satisfacen
cuando precisa los puntos suletosga debate, derivados de
la demanda de amparo o del escrlto de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta la cual debe estar
vinculada y corresponder a Ios planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efegtlvamente planteados
en el pliego correspondiente, sn?L introducir aspectos
distintos a los que conforman Ia ijjtis. Sin embargo, no
existe prohibicién para hacer tal trzgpscrlpaon quedando
al prudente arbitrio del juzgadgr realizarla o no,
atendiendo a las caracterfsticas espeqales del caso, sin
demérito de que para satlsfacen,«g los principios de
exhaustividad y  congruencia §e estudien los
planteamientos de legalidad o incorjstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer. ﬁ

?%%
En el dnico agravio de mérito, la parte en]u1c1ada, aqui apelante, en

AYL

su recurso de apelacion, se duele en esencia de,que

y?’
a) Causa agravio la sentencia apelada por ser ilegal al haberse
determinado que la actora no tuvo dacceso dl expediente

administrativo y a la Averiguacién Previa correspondiente,

FRE s
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sefaldndose que la parte demandadar,;no aportd probanza
W

Tribunal de Justicla alguna con la que acreditara que le hJZO saber a aquella el lugar

ela
Ciudad de México y horario en el que podia consultar tal expediente en el que
obra esa Averiguacion Previa, lo,que viola el principio de
congruencia, tras perderse de v:sta que en el presente asunto,

obra el Acuerdo de Inicio de Proced:mfento de fecha 17 de

R

marzo del 2017, en el que se le m)‘ormo a aquella de su derecho
a conocer el inicio, la naturaleza y causa del expediente y a ser

notificada del Acuerdo de merrto y se le puso a la vista el

i 5.': DATO PERSONAL ART 185 LT#
DATO PERS

original del expediente numef . Ji4 | ipara que se impusiera
. de todas las constancias qUe lo conformaban el cual, pudo
consultar en el Consejo de«hHonor y Justicia de la Policia de

Investigacion del Distrito Federal

%,
b) Su contraria tuvo acceso a%icho expediente para imponerse de
sus constancias y se le sEnalo que podia consultarlo en las
oficinas del citado COHSE]G, por tanto, al declararse la nulidad
de la resolucion fmpugnada bajo la tnica justificacion de que la
accionante no tuvo acce%o al mismo, ello es contrario a

derecho. f}

4
¢) Eserrada la apreciacién de la gh!a, debido a que sf se aportaron
las documentales con las que s;:"é\ acredita que se hizo saber a la
accionante el lugar en el que ﬁpdn’a consultar el multicitado
expediente administrativo en el que consta la Averiguacion
Previa de mérito, por tanto, resol‘ver lo contrario, o sea, que de
los medios de prueba que fueron aportados al presente juicio

no se acredité que sf se le hizo del conocimiento a la parte




enjuiciante el lugar en el que podia consqj_.far el expediente
administrativo donde obran las constancia_ﬁf de la averiguacién
previa, genera que el fallo recurridgf no cuente con la
congruencia externa debida y se tenga g’“i,;te revocar.
Previo andlisis del Gnico concepto de agngvio formulado en dicho
by
recurso de apelacién, asf como de las cgfﬁstancias que conforman
tanto el expediente original, como del pfesente medio de defensa,
esta Ad Quem considera que los arguﬁﬁentos ah{ expuestos, son

FUNDADOS Y SUFICIENTES PARA f'REVOCAR LA SENTENClA

APELADA, ello, con base en las conmderacxones juridicas que a
}

continuacion se exponen. i

’H
,{

Es de considerarse que le asiste Ia raZon legal a la parte apelante,'- "

en razén de que el criterio adoptadof por la Sala Natural al dictar el'l'

fallo recurrido no se apega a derecho._-gu

i

i
En efecto, la A quo en la sentencia ql.'iﬁé se apela, declaré [a nulidad
lisa y llana de las resoluciones lmpugnadas bajo la consideracién de
que (entre otras) la parte actora en su demanda, habfa manifestado
que no tuvo acceso al expedlentE administrativo, ni a la
Averiguacion Previa de la que éﬁenvo el procedimiento
sancionatorio que le fue incoado, y que ante esa negativa, la
autoridad (sic) no habia ofrecido, ni aportado, probanza alguna con
la que acreditara que le hizo saber a aquella que podia consultar
dicho expediente en el que obraba esa Averlguaoon, para asi estar
en condiciones de defenderse y para m}gugnar la resolucién
primigenia mediante el recurso de revisién numﬂero ggﬁgiggégéipor

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDI

lo que al no haber acontecido asi, se le dejé en estado de
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indefensidn, aunado a que la carga de la prueba le correspondiaala
i
%

S

parte enjuiciada.

1

Asimismo, la Sala de primer grado ]ustlprec:lo que si bien era verdad
ﬂv

la parte demandada habfa sefialado ¢h su contestacién que con
lifl‘
fecha 17 (diecisiete) de abril del 2017g(dos mil diecisiete), emitio el

J’
Acuerdo de Inicio de Procedlmlento, con el que le hizo del

conocimiento los hechos que se Ieﬁfatrlbman, sefialé término para

..

ofrecer pruebas y el lugar y la h@fa en el que se llevaria cabo la
audiencia de pruebas y alegatos y que aquella mediante diverso
escrito ofertd medios probatorlos, y que ademas tal autoridad
aportado diversas constancias relatwas a dicho expediente, mas

‘3

cierto resulté que no se ev1denc10 que hubiera anexado alguna que
i

probara que la enjuiciante tuvo>acceso al mismo donde constan los

hechos que motivaron el inicio del procedimiento CltadO
&
T
5
Sin embargo, en el caso, dtchaS*determmauon no gozan de acierto

.-.\,

jurfdico, en virtud de que c’bmo bien lo alega 1a autoridad

s.

recurrente, de las constancias? que obran agregadas en el juicio
principal, se advierte que a traves del Acuerdo de Inicio de

Procedimiento Administrativo de"‘l 17 (diecisiete) de marzo del 2017

k_,‘

(dos mil diecisiete), en el capttulo intitulado “DERECHO A
CONOCER EL INICIO Y LA NATURALEZA Y CAUSA DEL EXPEDIENTE
Y A SER NOTIFICADO DEL PRESENTE ACUERDOQ”, se le hizo saber a

la accionante el inicio, la natur%leza y causa del mismo,

'.,'

ponlendosele a la vista el expedlente administrativo nimero

DATO PERSONAL ART. 186 LT
DATO PERSONAL ART. 186 LT &

A ;gzmnstaurado en su contra, para que se impusiera de todas y

DATO PERSONAL ART. 186 L

cada una de las constancias que ahi obraban, ademds de que se le

hizo saber que éste lo podia consultar en las oficinas del Consejo

{




de Honor y Justicia de la Policia_de lnvestigﬂéi:;ién del Distrito
Federal, previa identificacién que exhibiera., fc{'a"'l"-sy como se aprecia

de su parte conducente que a continuacion se digitaliza para mayor

comprensién:
“(...)
g
------- DERECHO A CONOCER EL INICIO Y LA 'NATUR Y CAUSA DEL

EXPRDIENTE Y A SER NOTIFICADO DEL PRESENTIFACPERDO: Con fundamento
en ek atficulo 55 de la Ley de Seguridad Pablica dgl tritf Federal; se le hace sabep

a los INCO & DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX 5o PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCOMX  bATo PERSONAL AR
ART 186 LTAPRCCB( O PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX_DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX_ Y BATO PERSONAL A
DATO PERSONAL ART. 2

DATO PERSONAL AR

oaTo peERsONAL ART 1o6 LTarrccovx o] nicio, la naturaleza y cs:fg fdelifnismo que queds precisada
en el cuerpo de la presente diligencia, pongaseléia 5 vxgta el original del expediente
en que se actia, nitmerogsiioni ki a efecto ‘45

una de las constancias que opran en el ';‘ elicual puede consuliar en las
oficinas de este Consejo de Honor y Justicia de agroljeia de Investigacién del Distrito
Federdt previi¥Rlentificacitn que exhiban, ~--—--io-d

)
( )n &

ATO PERSONAL ART. 186 LT, ‘{‘. e ée impongw de. tOdas Y cada
Y

Bajo esa tesitura, se tiene entonces qiuj,g fue con el propio Acuerdo

de Inicio de Procedimiento Administf;a'ativo en alusion, notificado
&
personalmente a la accionante por C%’dula de Notificacién del o7

R
(siete) de abril del 2017 (dos mil dleq15|e§,g), cuando formalmente se
le dio el derecho de conocer el mismo,-’i{fch naturaleza y la causa del

expediente administrativo, esto es, se Ie%%%}izo de su conocimiento la

(]

imputacion en su actuar como elemiento de la Policfla de

w5

"

Investigacion de esta Capital, se preci":‘éron los hechos y los

elementos probatorios que sustentaron la"!}f{iérregularidad atribuida,
asf como el derecho (entre otros) de alegar%;o que a sus intereses

- . p B, .z
conviniera para desvirtuar ésta, en el que adegpas se establecié que
An

se le hacia del conocimiento y se le ponia a la vista el total de las

constancias que integran el expediente administrativo ntimero

sersia tii—entre las que se encuentra la copia‘iﬁcertificada de la
DATG PERSGNAL ART. 18 LTAT DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

i i i 9 NAL ART. 186 LTAIPRCCDMX .
Avenguacnon Previa nUmeroy o TEre o Al ART 166 L1aaccovx @ fin de que

estuviera en posibilidad de imponerse de las mismas Yy que
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estaban a su dlsposmlon para consulta el;;;f las instalaciones del

Consejo de Honor y Justicia de la Pohqaifde Investigacion de la

Fiscalia General de Just|c1a de la Ciudad de Mex1co.

U-.i
ot

&

i
De ahi que, sea evidente que la parte; en]utc1ada al aportar al juicio

"rf'

en que se actla via contestaaé?‘; de demanda los medios
!.

"l

probatorios consistentes en el Acuendo de I[nicio de Procedimiento

'&w

lé
Administrativo de mérito, asi como 0’ su Constancia de Notificacién
2-.4

personal respectiva, si acredito qlfe le hizo saber a su contraparte

que podfa consultar el multlrefendo expediente en el que obraba
Nc

esa Averiguacion Previa; en consecuenqa, no se puede considerar
que se vulneraron los derechos d'e la parte accionante, ni se le dejé

en estado de indefension, asi como tampoco se causé perjuicio a su
l‘;,
esfera juridica o transgredid enfsu perjuicio la garantia de legalidad

i r

consagrada en el artfculo 16 dfe la Constitucién Federal como lo
gl

sentencid la Sala primigenia en él fallo que se tilda de ilegal.

o

Con el objeto de lograr una me or claridad en la presente decisién

jurisdiccional, es oportuno mformar el contenido del articulo 55 de

la Ley de Seguridad Publica del Dlstrrto Federal, que prevé:

({(
Zlﬂ
":t

“ARTICULO 55.- En todo as’unto que deba conocer el
Consejo de Honor y Justicia, se abrira un expediente con
las constancias que emstan‘%sobre el particular y se
sujetard al siguiente procedimiento:

{
I.- Desde luego se hara saber al elemento sujeto al

procedimiento, la naturaleza y causa del mismo, a fin de
que conozca los hechos que se le imputan y pueda
defenderse por sf o por persona digna de su confianza o,
en su defecto, se le nombrard un defensor de oficio,
concediéndole diez dias hdbiles para que ofrezca las
pruebas pertinentes y sefialandole lugar, dia y hora para

e



la celebracién de la audiencia de pruebas y alegatos.
Serdn admisibles toda clase de pruebas, excepto la
confesional de la autoridad y las que fuéren en contra del
derecho, la moral y las buenas costuml;j‘fés;

I.- En dicha audiencia se desahogaran las pruebas
ofrecidas y el interesado podra presentar, en forma
verbal o- por escrito, los alegatos que a su derecho
convengan. El Consejo dictard su reSolucién debidamente
fundada y motivada, dentro de los. d|ez dias siguientes y la
notificara personalmente al lnteresado,

lI.- La resolucién tomarda enjconsideracién la falta
cometida, la jerarquia y los antecedentes del elemento

sujeto a procedimiento, a5| como las pruebas
y
-desahogadas; Y

IV.- De todo lo actuado se ‘I;évantara constancia por
escrito; y

recalgan sobre el i—-‘ﬁ:-‘de rectificacion, seran
definitivas. I

Las resoluciones del Consejo #de Honor y Justicia se

agregaran a los expedientes u’*holas de servicio de los
elementos de los Cuerpos de Segurldad Publica.”

rl'dico recién transcrito, se

desprende que en todo asunto que deba conocer el Consejo de
i‘v

Honor y Justicia en cada uno de los Cud\v‘ rpos de Seguridad Publica

a‘.r.

de esta Capital, abrird un expedienté%%;con las constancias que

existan sobre el caso de que se thate constrifiéndose al

procedimiento conducente, el cual, "‘?inicia haciéndole del

conocimiento al elemento presunto respor]sable, la naturaleza y

causa del mismo, a fin de que conozca los hechos que se le imputan
g

y pueda defenderse por si o por persona de su confianza o, en su

defecto se le nombrard un defensor de of1c10 concediéndosele 10

(diez dfas) hébiles para que ofrezca los medios probatorios

2 “. K .
R Ear LI

~. '
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pertinentes y sefialdndosele lugar, dlay hora para la celebracién de
la audiencia de pruebas y alegatos,r&n la que se desahogaran las
mismas y examinaran éstos, E.debrendose dictar resolucién
debidamente fundamentada y motlvada en la que se tomen en
cuenta los elementos para su mdmduahzaaon dentro de los 10

(diez) dias siguientes y se notlflcara personalmente.

‘t
W

¥

P

¥

i

Asi, de lo anterior se puedé‘{ concluir que la parte actora al haber

sido notificada person%fmente del Acuerdo de Inicio de

&t Procedimiento Admlnlstrétlvo correspondiente, estuvo enterada

concretamente de que ?eXIstleron las condiciones de consultar el

onglnal del expediente ; admmlstratlvo nimero: i1 | ‘para que

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIF

de asf estimarlo oportuno, se impusiera de todas y cada una de las
constancias ahf glosadas entre ellas, la Averiguacién Previa

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
numero DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX que Constituye uno de IOS

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
elementos de prueba ein que se sustenta la conducta imputada a
aquella dentro del pro%edimiento administrativo disciplinario que
se le incoé en su conitra y que dio origen a las resoluciones

combatidas.

At
e P

En consecuencia, la parte demandada no estuvo obligada a aportar
al presente juicio, constancia alguna con la que demostrara que la
enjuiciante tuvo acceso al expediente administrativo varias veces
mencionado donde constan los hechos que motivaron el inicio del

procedimiento sancionatorio respectivo.

Por tanto, a juicio de este Pleno revisor, la Sala natural realizé un
incorrecto razonamiento Iégico juridico del asunto, cuando era su

obligacién fijar de forma clara y precisa los puntos controvertidos,

/¥



indicando la debida motivacién en que se apoyé para resolver el

presente caso y respetando el principio de congruencia que toda

sentencia debe contener.

Principio de congruencia éste que se vio quebrantado, el cual, esta
previsto en el precepto juridico 98 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, mismo que dispone:

“Articulo 98.- Las sentencias no necesitan formulismo
alguno, pero deberan contener:”.

. La fijacién clara y precisa de os puntos controvertidos,
asi como el examen y valoracién de las pruebas que se
hubieren admitido, segun el prudente arbitrio de la Sala.
Las documentales publicas & inspeccién judicial que
siempre haran prueba plena en{llos términos de esta Ley;

i !‘
Il. Los fundamentos legales en que se apoyen, debiendo

limitarlos a los puntos cuestlonados y a ia solucién de la
litis planteada;

':4
e

=T

1‘;‘:6‘
Ill. Los puntos resolutivos en Ios gue se expresaran los

actos cuya validez se reconOCI_ere 0 cuya nulidad se
declarase; y

IV. Los términos en que debera ser ejecutada la sentencia
por parte de la autoridad demandada asi como el plazo
correspondiente para ello, que no excederd de quince
dias contados a partir de que la sentenaa quede firme”.

:-;;'

De la inteleccién efectuada al nume;al recién transcrito, se
desprende que toda sentencia emitida debe contener ademas de la
fijacidn clara y precisa de los puntos cbnt%pvertidos, asi como el
examen y valoracion de las pruebas que -E;e ‘Hﬂubieren admitido, los
motivos y fundamentos legales en que se apoyen, pero limitarlos a
los puntos cuestionados para la solucién' ade la litis planteada;

cumpliendo asf, con los principios de congruencia y exhaustividad.
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Bajo ese contexto, en el caso en particular si la Sala Ordinaria
arribd una conclusiéon desacertada en cuanto a la cuestion
anteriormente expuesta al dictar la sentenaa apelada, ello conllevé
a una violacion al principio de congruenua que dejé en estado de
indefension a la parte demandada, da&lo que como ya se sefialé con
antelacién, a la actora se le dio Ia oportunldad de tener acceso y de
imponerse en los autos qu{e' conforman el expediente

administrativo  integrado conf% motivo del procedimiento

disciplinario que le fue incoado,ﬁay como las pruebas respectivas

§

» que sustentan los hechos quev{ se le imputan, entre éstas, [a

&
Averlguauon Previa correspondlente.

¥ g.

;i‘

Es aplicable al caso Ia TeS|s**116o Apéndice de 2011, Tomo V.
Tribunales Colegiados de Cl%CUItO, Novena Epoca, Pag. 1296,

numero de registro 1013759, cUyo rubro y contenido es el siguiente:
s:;«

%
?a
“PRINCIPIO DE CONGRUENCIA QUE DEBE PREVALECER
EN TODA RESOLUCION JUDICIAL En todo procedimiento
judicial debe cuidarse que se cumpla con el principio de
congruencia al resolver la tontroversia planteada, que en
esencia estd referido a qJe la sentencia sea congruente
no sélo consigo misma sino también con la litis, lo cual
estriba en que al resolversg dicha controversia se haga
*atendiendo a lo planteado ppr las partes, sin omitir nada
ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni contener
consideraciones contrarias entre s{ o «con los puntos
resolutivos”. - :

En consecuencia, al resultar FUNDADO el tnico agravio sujeto a

estudio, con fundamento en el articulo 117 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, se REVOCA la sentencia




apelada de fecha veintitrés de mayo del dos mil veintitrés, dictada
por la Tercera Sala Ordinaria de este Organo Jurisdiccional, en el
juicio de nulidad niimero TJ/Ill-9209/2021, por lo que, reasumiendo
jurisdiccion en sustitucién de la Sala primigenia se procede a dictar
una nueva sentencia definitiva en los siguientes términos:
DATO PERSONAL ART. 182 tﬁ:gggggm? . N h , .

V. DTS EERSONAL AT 12 TARRCERI por propioy derecho, presents escrito
ante este Tribunal, el dia diecinueve de fharzo del dos mil veintiuno,

demandando la nulidad de:

a4
. s R
——r

‘z;f‘ .
Ii. ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGI;I_'__QN;
a) LA ILEGAL E INCONSTITUCIONAL RESOI;!JCION DE FECHA 21 DE ENERO DEL
ANO 2021 DEL RECURSO DE REVISION: 2 ¥ | emitido por el Licenciado
lvén Felipe Trist4n Quifiones, Director de los Cpntencioso, en )
5,
suplencia de la Directora General Juridieo, }':insultiva y de Implementacién del

Sistema de Justicla Penal de la Fiscalia Gefieral de Justicla de la Cludad de

.
ATO PERSONAL ART I

México; derivado del Expediente Administratjvoiis 5% 7 del Consejo de Honor bt

Y Justicia de la Policia de Investigacicn, Reg_’ﬁiucién que considerd totalmente

Ml

ilegal, inconstitucional, y arbitraria, en virtud tjfé;;que la misma, NO ES

DEBIDAMENTE MOTIVADA, NI ES DEBIDAMENTE FUNDADA, la CAUSA LEGAL DEL
PROCEDIMIENTO, razén por la cual, son actoﬁ}ﬁfque AGRAVIAN FLAGRANTEMENTE
mis garantias Individuales, asf como mis derécthas humanos, ya que fa suscrita
JAMAS HE ACTUADO FUERA DE 10S PROTOCOI-.';Q§ DE LA POLICIA, MANIFESTANDO
BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, QUE LATSUSCRITA SIEMPRE HE ACTUADO
APEGADA A DERECHO, situacidn por lo que diclﬁacto causa agravios a la suscrita.

b) LA ILEGAL EIECUCION DE LA SUSPENSION:A LA SUSCRITA POR TRES DIAS,
de mis funciones, mismas que la sdfégrita consitera totalmente
INCONSTITUCIONAL, ILEGAL y ARBITRARIA, en wrtud de que la Misma, ne es clara,
no es precisa, no es debidamente motivada, ni es}id\t__abldamente fundada, la causa
legal del procedimiento, razén por la cual, son actt’;’é'{;que AGRAVIAN mis garantfas
individuales, asi como mis derechos humanos, ya qlje consideré que la autoridad,
no realizé un andlisis de la actuacién de la suscrita,ﬁﬁuién slempre prepondero el
bienestar de la victima; v que durante el procese jzi_ff)_és se me dio el derecho de
ser oido y vencido en Juicio. B

b

c} La ilegal e Inconstitucional Resolucién de fechd;10 de Enero del afio 2020
derivada del Expediente AdministrativoZ525 5 gel Consejo de Honor y Justicia
de la Policia dé Investigacién, manifestando bajo protesf%a de decir verdad que no
he tenido acceso al expediente de forma personal, siniembargo no cuento con

. }-.k » . Y
copias de los actos reclamados, toda vez que la suscrita no tenia conacimiento de
dicha situacién. Solicitando copias de dicho Acto reclamado al momenta de
interponer el presente Recurso. '

d) La ilegal notificacién, de la Resolucién de fecha 20 de'Enero del afio 2021,
misma que no se encuentra apegada a derecho, ya que no cumple con los

requisitos establecidos en el articulo 6 y 7 de la Ley de Procedimientos
administrativos del Distrito Federa).
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Tribunal de Justlcia (Tales actos consisten en la resolucién ré’Eafda al recurso
M"‘(‘[ﬂ"f"““"a de revisién de fecha 20 (veinte) de enéro del 2021 (dos
Ciudad de México mil velntluno), emltlda en el expedlente administrativo

niimero: - ' " por el Director de lo Contencioso de
la Fiscalia General de Justicia de la Cludad de México, en
suplencia de la Directora General ; Jurldlco, Consultiva y
de Implementacién del Slstema»“de Justicia Penal de
dicha Institucién, por la que §_g.~ confirmé la diversa
resolucion del 10 (diez) de enéro del 2020 (dos mil
veinte), dictada por el Conseio;.f:éie Honor y Justicia de la
Policia de Investigacién del citado organismo
constitucional auténomo Iocal en el expediente

DATO PERSONAL ART. 186 LT/

X administrativo disciplinario npmero senisi i i al resultar -
’ en parte, infundados vy en otra, |noperantes, los
argumentos de agravios Ijljéchos valer por la parte
accionante en dichio medio d¢ defensa.
i
Asimismo, la parte de?nandante controvierte la
resolucién primigenia c1tada con antelacidn, a través de
la cudl, se sancioné a la actora con una suspension de
cardcter correctivo dlsc1phnarlo de o3 (tres) dias
naturales, en virtud de Gue al desempefarse como
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMXno cumplié con

diligencia las ordenes reabldas en razon de sus

DATO PERSONAL ART.
DATO PERSONAL ART.

funciones al llevar a cabo%‘la detencion de la C. DATO PERSONAL ART

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DTS PERSONAL ART- 122 HaeReshrx @l pasado* 09 (nueve) deij ]unlo del 2014

(dos mil catorce), en [a% %Agenaa Investigadora del

Ministerio Publico en Xochlmllco -01, con motivo de Ia
» DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

averlguac:on prev|a nume]'o DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

incumpliendo  con los & &% requisitos legales vy

constitucionales, mobservando el Protocolo de

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC(

Detencién a que se refiere eI; acuerdo’’= i % en su
articulo 2, fracciéon I y 1l, e%ltldo por eI Procurador
General de Justicia del Distrito Federal y dejando de velar
y proteger los derechos hﬂ?‘manos de la persona
detenida, tal y como se desprende del acta procedente
del 10 (diez) de septiembre del’2014 (dos mil catorce),
suscrita por la Agente del Ministerio Piblico Visitador y
de la Oficio Secretario Visitador (sic), en el que se hizo

constar que “especificamente por lo que hace los Agentes de la Policia
de Investigacion, de la Coordinacién Territorial de Seguridad Piblica y




DATO PERSONAL A
DATO PERSONAL A

Procuracion de Justicia x50V 'de la Policia de lnvest:gacnon de esiq
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, al conocer de los
hechos y derivado de la orden de investigacién de los hechos girada por el
Agente del Ministerio Publico Ludovico Aquino Santmgo, a cargo de la
investigacién en fecha 09 nueve de junio de 2014, motwo por el cual el
personal de la Policia de Investigacion que nos ocupa, en su cumplimiento
de esta orden, entrevista a la denunciante, quien senala que en la sala de

DATO PERSONAL ART.

espera de dicha agencia se encuentra la probable responsab.'eéﬁﬁEgggggg{ggi
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART 198 LTabrccom: Solicitando seq presentﬂda ante la autoridad que

conoce de los hechos, por tal motivo es que el Pohcm de Investigacién

pone a disposicién de la Representacién Social a Ia*probable responsable
antes mencionada.” \t

i
Lo anterior, a pesar de que no existia flagranc:a, en razon

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

de que los hechos denunciados por 557 rsu i 2 ipiccoy:
tuvieron lugar el dia 09 (nueve) de j junio del 2014 (dos mil
catorce) aproximadamente a las 09:00 (nueve) horas, en

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
el domicilio ubicado en pA10 PERIONAL ART 186 LTAIPRCCDNX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

asegurada aproximadamente las 13-33 (trece horas con
treinta y tres minutos) de ese mlsmo dia cuando se
encontraba en la sala de espera de la agencia
investigadora citada, a pesar de que en el informe de
investigacién sefialaron que al%‘entrevistar a Ia
denunciante, aquélla les - mamfesto que los hechos
habian tenido lugar ese mismo dia a las 09:00 (nueve)
horas, en un lugar distinto en donde fue asegurada,
siendo el caso que por acuerdo dtctad9 por el Agente del
Ministerio Publico, quien actué en unién con el Oficial
Secretario del mismo, determinaron el pern'utlr retirarse
a la probable responsable, la C.2A70 FERSONAL ART 160 LTAIBRCCDNA
por lo que con tal conducta la parte actora contravino los
numerales 21 y 123, fraccién XllI, de: :la Constitucion
Federal; 40, fracciones 1 y XXVI, de la Itey General del
Sistema Nacional de Seguridad Publlca, y 16, 17,
fracciones | y XV, y 52, fraccién 101, Y.de la Ley de
Seguridad Publica del Distrito Federal).

V.- Por acuerdo del veinticuatro de marzo del dos mil veintiuno, se
admitié a trdmite la demanda de referencia, orlﬂ_enando correr
" traslado y emplazar a las autoridades sefialadas comé enjuiciadas, a
efecto de que dieran contestacién a la misma, carga procesal que

cumplimentaron en tiempo y legal forma.
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Tribunal de Justlela .. Mediante proveldo del vemtlcmcof de mayo del dos mil

dela
Cludad de México veintidds, se hizo del conocimiento a Ias partes para que dentro del

término legal de cinco dias hébiles formularan alegatos, sin que
cumplieran con tal derecho procesal por lo que una vez
transcurrido dicho plazo, quedé cerrada la instruccién para efectos

de que se pronunciara la sentencia-jfbrrespondiente.

VIl.- Al no existir causal de ziﬁﬁprocedencia y sobreseimiento

planteada por la parte demandada en su contestacién, ni advertirse
. ‘}
DI'I o ;} alguna que amerite su analisis de oficio, se procede al estudio del
&A e, W\Jﬂm i
@gﬁm@ fondo del asunto.

de la Ley de Justicia Admtnlstlratwa de la Ciudad de México, la litis

en el presente asunto con515te“'en determinar sobre la legalidad o.
ilegalidad de las resoluaones debidamente precisadas en el

9«
Antecedente Uno de este fallo,; cuya existencia quedé acreditada

con la exhibicion de los documlantos que obra en autos, mismos a
los que se les otorga valor probatorlo pleno en términos del
precepto legal antes mvocadow;_ por tratarse de documentales
emitidas por un funcionario pL’linqu en el ejercicio de sus facultades
y con motivo de ellas. Tal def%r"minacic’)n se hara valorando

previamente las pruebas rendidas y‘analizando las manifestaciones

expuestas por las partes.

IX.- Inicialmente, es importante precis%r que conforme al principio
de litis abierta a que se refiere el articulo 80 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, en un juicio en contra de



- k|

una resolucion recaida a un recurso confirmatorio de la recurrida,
como lo es en el caso en particular, se deblfgt”resolver alaluz no sélo
de los argumentos hechos valer en ese medio de defensa ordinario,
sino también todos los novedosos mtroduados en contra del acto

o resolucidn primigenia, y que esa regla operara cuando procede
entrar al examen de fondo de ambas i;gsoluciones.

Bajo esa tesitura, es que el prlnc1p|e de “litis abierta” de mérito,
nada mas operara exclusivamente eff\l ‘los supuestos donde procede
estudiar la legalidad de Ia resoluc1on primigenia, ya que asi Iq ha
determinado nuestro méximo Trlbunal en la Jurisprudencia numero
2a./J. 32/2003, con Registro dlgital 184472 sustentada por la

Segunda Sala, atinente a Ila: usNovena Epoca en Materia

Administrativa, cuya Fuente esuel Semanario Judicial de Ia

Federacidn y su Gaceta, Tomo XVII Abril de 2003, pagina 193, la_-

";

cual, es del tenor siguiente:

-s-‘.
a3
pe )

I_“‘l‘
f'."'

-1

“JUICIO DE NULIDAD. EL PRINCIPIO DE LITIS ABIERTA
CONTENIDO EN EL ARTICULO‘;197, ULTIMO PARRAFO,
DEL CODIGO FISCAL DE LAUFEDERACION VIGENTE,
PERMITE AL DEMANDANTE ESGRIMIR CONCEPTOS DE
ANULACION NOVEDOSOS O REITERATIVOS REFERIDOS A
LA RESOLUCION RECURRIDA, LOS»CUALES DEBERAN SER
ESTUDIADOS POR EL TRIBUNAL: FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA. El artlculo 197 del Cédigo
Fiscal de la Federacién, en su texto anterlor a la reforma
publicada en el Diario Oficial ‘de Ia’ Federacuon el 15 de
diciembre de 1995, contenia el prmc1p|o de "litis cerrada"
que impedia que se examinaran los argumentos dirigidos
a demostrar la ilegalidad del acto admmlstratlvo contra el
cual se enderezé el recurso, es decir, no permitia que el
demandante hiciera valer o reprodulera argumentos
relativos a la resolucién recurrida; y,. por ende, el
entonces Tribunal Fiscal de la Federaaon no estaba
obligado a estudiar los conceptos de anulacién que
refteraran argumentos ya expresados y analizados en el
recurso ordinario; sin embargo, en el texto vigente del
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e

dltimo parrafo del citado numeral se” simplificé el

Tribunal de Iumda procedimiento contencioso adm:nlstratlvo al cambiar el
Adminlsirativa principio de "litis cerrada" por el de ”htls abierta", el cual
Cirdad de México comprende no sélo la resolucidn |mpugnada sino también

[a recurrida; los nuevos argumentos que pueden incluir
los razonamientos que se refleran a la resolucién
recurrida, y los dirigidos a [mpugnar la nueva resolucion;
as{ como aquellas razones o motwos que reproduzcan
agravios esgrimidos en el recurso administrativo en
o contra de la resolucién orlgmarla Por tanto, todos estos
“ argumentos, ya sean novedosos o reiterativos de Ia
instancia administrativa, constltuyen los conceptos de
anulacidn propios de Ia demanda fiscal, lo cual implica
oy que con ellos se combaten tanto la resolucién impugnada
como la recurrida en la parte que afecte el interés juridico
del actor, por lo que el Tribiihal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa estd obltgacfo a estudiarlos.

hf.r

Ante tales condiciones, estg Sala resolutora por cuestién de
meétodo y técnica juridica pr}ﬁcede a examinar de inicio la parte

conducente del agravio primero que hace valer la actora en su
S
demanda, enla que se duele esenCIaImente de que:

4
&
b
o

S T
B

o oo g s N
g o

a) En lo concerniente a ‘q_r autoridad que emitid el acto de

autoridad, es decir, la resoluc:on recaida al recurso de revisién
de fecha 20 (veinte) de;enero del 2021 (dos mil veintiuno),
dictada por el Director dé%_é‘;lo Contencioso de la Fiscalia General
de Justicia de la Ciudad de;;México, en suplencia de la Directora
General Juridico Consultiva 3 y de Implementacién del Sistema de
Justicia Penal de dicha Flscaha, ho existe certeza sobre sus
facultades para tal efecto,\‘yq; que si bien la segunda autoridad

tiene atribuciones para resolver, la primera no cuenta con esa

facultad, ni se advierte que pueda suplir a la otra en el efercicio



de su encargo, por lo que no se cumple con el articulo 6,
fraccién I, de la Ley de Procedim!'énto Administrativo de la

Ciudad de México, debiéndose anuldr tal resolucién.

»,

Por su parte, la autoridad enjuiciadaf:al contestar la demanda, no

refuto " especificamente esa parte"’j‘conducente del concepto de

U
El
o

nulidad de mérito.

Tras haberse analizado la parte cd’zﬁcerniente'del primer concepto
de agravio recién expuesto, asf como las constancias que 1ntegr§n
el expediente de orlgen este Pléno de Alzada consxdera que el
mismo es FUNDADO al tenor de I@s fundamentos y mottvos que se

puntualizan a continuacién.

revision, del 20 (veinte) de enercidel 2021 (dos mil veintiuno) es
ilegal porque entre los dlsposm\fo= _,Iegales que invoco el Director
de lo Contencioso de Ia Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México, quien la dicté en suplencia de la Directora General Juridico,
Consultiva y de lmplementaaon deI%,S|stema de Justicia Penal de

dicha Institucién, para fundamentarg su actuacidn, ninguno le

) 7\}»

otorga esa facultad que ejercid.

wﬂ,

nl'(

) ks
De inicio, es importante acudir al contenid6 del primer parrafo, del
ﬁ

articulo 16 Constitucional, el cual, es del tenor SIgmente

5
é o

“Articulo 16. Nadie puede ser moIestado‘L@en Su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de fa autoridad competente, que
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funde y motive la causa legal del procedimjghto (...)".

Tribunal de Justlcia
Admislstrativa

efa
Cludad de México

5'&

De acuerdo con el precepto constitucional transcrtto, todo acto de
autoridad debe ser emitido por autorldad competente y estar
debidamente fundado y motivado, entendlendose por lo primero,
~ que ha de expresarse con precision los pr‘:‘eceptos legales aplicables

al caso en particular, y por lo segundo ‘que deben sefalarse con

oo exactitud, las circunstancias espeuales, razones particulares o
PR causas inmediatas que se hayan tenldo en consideraciéon para la
r "s

s emision del acto, siendo necesario ademas que exista adecuacion

=" entre los motivos aducidos y las noqmas aplicables, es decir, que en

¥ ! ,{).;
Vol Al , Lo .
grnug,~ el caso concreto se configure la hipgtesis normativa.

5
t'k

B

&‘é
En esa virtud, es claro que por};:t ‘mandato constitucional, toda

autoridad al emitir un acto, debe egtar facultada para tal efecto y su
iz
fundamentacién en ese sentido esﬂ ‘requisito esencial; sin embargo,

en el caso en particular, el Dlrector de lo Contencioso de la Fiscalia
e

General de Justicia de la Ciudad ede Mex1co al dictar y firmar en

SJ

suplencia de la Directora Gengral Juridico, Consultiva y de
Implementacién del Sistema d ‘ﬁiﬁ?Justicia Penal del Organismo

Constitucional Auténomo Local ‘atado no cumplié con dicha

,,%
fw

L
‘a

Lo anterior es asf, debido a quei{d el andlisis practicado a tal
}1

resolucion controvertida recafda al rqcurso de revision de fecha 20
':,‘,f’\

ki _— .
(veinte) de enero del 2021 (dos mil veintiuno), con ndmero

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD

p
s B misma que obra a fojas 14 (catorce) a 23 (veintitrés) del

expediente principal, se advierte que fue signada por la pi‘imera

obligacion.

autoridad nombrada, y si bien es. cierto que invocd una serie de

PR



preceptos juridicos como fundamento para sustentar su facultad y
signar esa resolucién en suplencia de?la segunda autoridad en

alusidn, lo cierto es que ninguno de éstps le otorga esa atribucién.

ge

Contencioso aludido cité la siguiénte fundamentacién que se

" . . . .’ ﬁ"‘gn} .
aprecia de la digitalizacion de la parte concerniente de ese acto,

¥

vedmaos:

“...) E

Por lo anteriormente expuesto, con fundaif;ﬂento en los articulos v, 14, 16, artfculo 123
Apartado B fraccion Xlil de 1a Constitucion Rolitica de los Estados Unidos Mexicanos; 44
de fa Constitucion Politica de la Ciudad .de México, Trigésimo v Trigésima Primero
Transitorios; 56 de la Ley de Seguridad Piblica del Distrito Federal; 21 fraccién V inclso
a) de la Ley Organica de la Procuraduria:General de Justicia del Distrito Federal; 2°,
fraccidn V, Inciso a), 71, fraccién XX, 130-del Reglamento de Ia Ley Orgénica de la
Procuradurfa General de Justicia del Distrito’Federal, en correspondencia a o dispuesto
por el Transitorio Tercero, parrafos segundo vy tercerc de! Decreto por &l que se expide
la Ley Orgénica de la Fiscalfa General de la.Cludad de México; Manua! Administrativo de
la Procuraduria Generat de Justicia del Distrito Federal; y Acuerde FGJCDMX/18/2020
emitido por |a Fiscal General de Justicla della Ciudad de Méxlco, publicado en la Gaceta
Oficlal de la Cludad de México e} veintidds de abril de dos mil veinte; se, --rrerm=-eeermen-

” Sy,
eee ) s A

G
‘,l: L4 a - 4
Ahora bien, para una mejor apreciacién, enseguida se precisara lo

L

que contempla cada uno de los¥preceptos juridicos que dicha

autoridad sefialé con el objeto de fundar su competencia para
o
dictar la resolucion a debate en suplencia de la la Directora General

Juridico, Consultiva y de Implemenl’:c{facién del Sistema de Justicia

Penal demandada, veamos:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.

“Articulo 10. En los Estados Unidos ‘Kﬂexicanos todas las
personas gozaran de los derechos humanos reconocidos
en esta Constitucién y en los tratados "'ipternacionales de
los que el Estado Mexicano sea parte; asi como de las
garantfas para su proteccién, cuyo éjercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
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condiciones que esta Constitucion estajf:iinlece.
‘;v
Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con, esta Constitucion y con
los tratados internacionales de la xmaterla favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccmn mas amplia.
5
Todas las autoridades, en el an;]blto de sus competencias,
tienen la obligacién de promever respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de unlversaitdad interdependencia,
indivisibilidad y progremwda@ En consecuencia, el Estado
debera prevenir, mvestlgar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos ,humanos en los términos que
establezca la ley. ,;§
72} !
Esta prohibida la esclavrtud en los Estados Unidos
Mexicanos. Los esclavosudel extranjero que entren al
territorio nacional alcanzaran por este solo hecho, su
libertad y Ia proteccidn d%zlas leyes.

iy
.‘-:\-

Queda prohibida toda dls“crimlnaqon motivada por origen
étnico o nacional, el genero, la edad, las discapacidades,
la condicidn social, las condmones de salud, la religién, las
opiniones, las preferenqas sexuales, el estado civil o
cualquier otra que atente contra la dignidad humana y
tenga por objeto anulanfo menoscabar los derechos y
libertades de las personaé”

a
i:‘"\

“Articulo 14. A ninguna Iey se dara efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna.

Nadie podra ser prlvadé de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos sino mediante juicio
seguido ante los trxbunales‘,_prewamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme:a las Leyes expedidas con
anterioridad al hecho. :

En los juicios del orden criminal queda prohibide imponer,
por simple analogia, y aiin por mayorfa de razon, pena
alguna que no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delito de que se trata.

57




En los juicios del orden civil, la sentenc1a definitiva deberd
ser conforme a laletrao a la mterpretaaon juridica de la

ley, y a falta de ésta se fundard en los:principios generales
del derecho.”

. .;j
[

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesmnes sino en virtud de
mandamiento escrito de la autOrIdad competente, que
funde y motive la causa legal- deI procedimiento. En los
juicios y procedimientos segmdos en forma de juicio en
los que se establezca como regla la oralidad, bastard con
que quede constancia de ellosien cualquier medio que dé
certeza de su contenido y del cumpllmlento de [o previsto
en este pdrrafo. ‘ﬂ
:1
Toda persona tiene derecho% la proteccién de sus datos
personales, al acceso, rectlflcaoon y cancelacion de los
mismos, asi como" a mamf’estar su oposicién, en los
términos que fije la ley, la cuﬁl establecera los supuestos
- de excepcién a los prlnCIploanue rijan el tratamiento de
datos, por razones de segur%dad nacional, disposiciones
de orden piiblico, segunda y salud publicas o para

proteger los derechos de tercgros.

2]
%

No podrd ‘librarse orden dei zaprehensién sino por la
autoridad judicial y sin que préceda denuncia o querella
de un hecho que la ley sefialéicomo delito, sancionado
con pena privativa de hbert?d y obren datos que
establezcan que se ha comettdo ‘ese hecho y que exista la

probabilidad de que el indiciado lo cometid o participé en
su comision. . ,u

a‘ﬂ
La autoridad que ejecute uné orden judicial de
aprehensién, debera poner al mculpgado a disposicién del
juez, sin dilacién alguna vy ba‘j‘é su mds estricta
responsabilidad. La contravencién' Ya lo anterior serd

t‘iﬂ
sancionada por ia ley penal. f;;
#

Cualquier persona puede detener. ai%g,.mdluado en el
momento en que esté cometlend?zﬂ un delito o
inmediatamente  despuéds de habero cometido,
poniéndolo sin demora a disposicién de la’ ‘autoridad civil
mas cercana y ésta con la misma prontrtud a la del
Ministerio Pdblico. Existird un registro inmediato de la

T omnk
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detencion,

Sélo en casos urgentes, cuando setrate de delito grave
asi calificado por la ley y ante el riesgo fundado de que el
indiciado pueda sustraerse a laiaccién de la justicia,
siempre y cuando no se pueda qji:urrir ante la autoridad
judicial por razén de la hora, lugar o circunstancia, el
Ministerio Publico podra, bdjo su responsabilidad,
ordenar su detencion, fundandg y expresando los indicios
gue motiven su proceder, :

&
En casos de urgencia o flagranua, el juez que reciba la
consignacion del detemdo debera inmediatamente
ratificar la detencién o decretar la libertad con las

v)

reservas de ley. I
2
La autoridad judicial, a petlcnon del Ministerio Publico y
tratdndose de delitos de dehncuenaa organizada, podra
decretar el arraigo de una* persona, con las modalidades
de lugar y tiempo que3 la ley sefale, sin que pueda
exceder de cuarenta dlas,§5|empre que sea necesario para
el éxito de la investigacidn, la proteccién de personas o
bienes juridicos, o cuando exista riesgo fundado de que el
inculpado se sustraiga a la accion de la justicia. Este plazo
podra prorrogarse, S|empre y cuando el Ministerio
Publico acredite que subsusten las causas que le dieron
origen. En todo caso, Ia ;duracién total del arraigo no
podra exceder los ochentaadtas
Por delincuencia organizad'g'a se entiende una organizacién
de hecho de tres o mas per’%onas para cometer delitos en
forma permanente o relterada en los términos de la ley
de la materia.
Ningun indiciado podra ser iretenido por el Ministerio
Publico por mas de cuarenta y ocho horas, plazo en que
deberd ordenarse su libertad o'ponérsele a disposicién de
la autoridad judicial; este plazo podra duplicarse en
aquellos casos que la ley prevea como delincuencia
organizada. Todo abuso a lo-anteriormente dispuesto
sera sancionado por la ley penal.

En toda orden de cateo, que sélo la autoridad judicial




podrd expedir, a solicitud del Ministerio Publico, se
expresara el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o
personas que hayan de aprehenderse y-los objetos que se
buscan, a lo que tnicamente debe limitarse la diligencia,
levantandose al concluirla, un acta circunstanciada, en
presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del
lugar cateado o en su ausencia- o negativa, por la
autoridad que practique la dthgenc-l‘,_a.

Las comunicaciones privadas son inviolables. La ley
sancionara penalmente cualqmer acto que atente contra
la libertad y privacia de las mlsmas, excepto cuando sean
aportadas de forma voluntarla por alguno de los
particulares que participen en' ellas El juez valorard el

alcance de éstas, siempre ' y cuando contengan

informacion relacionada con Ia ‘comision de un delito. En

ningdn caso se admitiran comumcaqones que violen el
deber de confidencialidad que'establezca la ley.

Exclusivamente la autoridad ]UdlClal federal, a peticién de
la autoridad federal que faciilte la ley o del titular del
Ministerio  Publico de ;%i% entidad federativa
correspondiente, podra autorlzar la intervencién de
cualquier comunicacién prlvada Para ello, la autoridad
competente debera fundary motlvar las causas legales de
la solicitud, expresando ademas, el tipo de intervencion,
los sujetos de la misma y su duracxon La autoridad judicial
federal no podra otorgar estas autonzaaones cuando se
trate de materias de caracter electoral fiscal, mercantil,
civil, laboral o administrativo,’hi en el caso de las
comunicaciones del detenido coni._,u defensor.

Los Poderes Judiciales contaran con jueces de control
que resolverdn, en forma |nmed1ata, y por cualquier
medio, las solicitudes de ﬁhedtdas cautelares,
providencias precautorias y tecnlcassde investigacion de
la autoridad, que requieran control ]UdlClal garantizando
los derechos de los indiciados y ‘de las victimas u
ofendides. Deberd existir un registro fehac1ente de todas
las comunicaciones entre jueces y Mihisterio Pablico y
demas autoridades competentes.

v
Las intervenciones autorizadas se' zjustardn a los
requisitos y limites previstos en las leyes. Los resultados

de las intervenciones que no cumplan con éstos,

C by
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careceran de todo valor probatorio. .
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. .. . 4, . . .
Mm"lg'gﬁ'ﬂ"ﬂ La autoridad administrativa podra practicar visitas
Ciudad de México domiciliarias Ginicamente para cerc}rorarse de que se han

cumplido los reglamentos sanitarips y de policia; y exigir
la exhibicién de los libros y papeles indispensables para
comprobar que se han acatado Ias disposiciones fiscales,

e sujetandose en estos casos, a Ias leyes respectivas y a las
g = formalidades prescritas para los cateos.
& i La correspondencia que ba]o cubierta circule por las
F estafetas estara libre de todé registro, y su violacién serd
;n; penada por la ley. ,s?
bT SN f
i;rT : i‘ En tiempo de paz nmgurf miembro del Ejército podrd
i _ﬁ alojarse en casa particular éontra la voluntad del duefio, ni
RN imponer prestacion algupa En tiempo de guerra los

militares podran exigir alolamlento bagajes, alimentos y
otras prestaciones, en lqs términos que establezca la ley
marcial correspondienteé’f’

e

“Articulo 123. Toda persona tiene derecho al trabajo
digno y socialmente Utll al efecto, se promoverdn Ia
creacion de empleos yl,la organizacion social de trabajo,
conforme alaley.

T T

El Congreso de la Ur:flon, sin contravenir a las bases
siguientes debera expedlr leyes sobre el trabajo, las
cuales regiran:

(...

B. Entre los Poderes de Ia Unidn y sus trabajadores

,é
XlIl. Los militares, marlnos personal del servicio exterior,
agentes del Ministerio Pubhco, peritos y los miembros de
las instituciones pohuales, se regirdn por sus propias
leyes.

33T

A

.- w:ﬁa:;.ﬁﬂ" BEFE

[

Los agentes del Mlnlsterlo Publico, los peritos y los
miembros de [as instituciones policiales de la Federacidn,
las entidades federativas y los Municipios, podrdn ser
separados de sus cargos si no cumplen con los requisitos




que [as leyes vigentes en el momefito del acto sefialen
para permanecer en dichas mst:tuc;pnes o removidos por
incurrir en responsabilidad en el desempefio de sus
funciones. Si la autoridad ]urlsdlcc10nal resolviere que la
separacién, remocién, baja, cesg o cualquier otra forma
de terminacién del servicio fué injustificada, el Estado
s6lo estard obligado a pagar |a indemnizacién y demas
prestaciones a que tenga derecho sin que en ningtin caso
proceda su reincorporacién aI :Servicio, cualquiera que sea

el resultado del juicio o medlo"'de defensa que se hubiere
promovido. B

Las autoridades federales, de las entidades federativas y
municipales, a fin de prop1c1ar el fortalecimiento del
sistema de seguridad soc1al; del personal del Ministerio
Publico, de las corporacmné“s policiales y de los servicios
periciales, de sus familias y dependlentes instrumentaran
sistemas complementarios cfe seguridad social.
m

El Estado proporcionard a Ios miembros en el activo del
Ejército, Fuerza Aérea y Armada, las prestaciones a que se
refiere el inciso f) de la fraccxon XI de este apartado, en
términos similares y a traves del organismo encargado de
la seguridad social de I6s componentes de dichas

instituciones. 3‘*
b
%
CONSTITUCION POLITICA % LA CIUDAD DE MEXICO..
“Articulo 44 %

Procuracion de Justicia

A. Fiscalia General de Justicia

1. El Ministerio Pudblico de Ié:%Ciudad de México se
organizara en una Fiscalfa Generar de Justicia como un

organismo publico auténomo que goza de personalidad
juridica y patrimonio propios.

}{
2, La investigacién de los delltés corresponde al
Ministerio Publico y a las policias lnvestlgadoras, las

cuales actuaran bajo su mando y conduccién de aquél en
el ejercicio de esta funcién.
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El ejercicio de la accién penal ante los tribunales

Tribunal de Justicla 3.
Administrariva corresponde al Ministerio Pablico.
Ciudad de México
4. La persona titular de é‘sta Fiscalia durara cuatro

anos y sera electa por mayorla calificada del Congreso a

propuesta del Consejo Jud1c1al Ciudadano, mediante un

proceso de exammamon ptublico y abierto de

conformidad con lo que establezca la ley. La o el Fiscal

i podré ser ratificado por up periodo mas a propuesta de
este Consejo. o

FLEE G 0,

"

i

s

5. Para ser Titular de la Fiscalia de la Ciudad de México
se requiere que al mome’hto de su designacidn la persona,
cumpla con los S|gu1entes requisitos:

\?

, .
L3 - gt
w5
L

rn..;
A

a} Tener ciudadanfa Mexx{;gana;

t"'

b) Tener cuando menos tre:nta y cinco anos de edad;

1.

R

i

#
c) Contar con Titulo y Cedula de Licenciatura en Derecho,
con experiencia minigha de 5 afios;

i.

d) No haber sido condenada por delito doloso;

e) Someterse y acredltar en los términos de la ley, Ia
evaluaciones y certlfhcauon de confianza;
1
5,
f) Presentar y hacer ﬁﬂblica en los términos de la ley su
declaracién patrimofz:‘jjial, fiscal y de intereses;
;--'i:f;-1 .-
g) No haber desempen%do un cargo de eleccidn popular, o
cargo de direccion dequn Partido Politico, un afio previo.

‘

e

6. Elperfildelao eEFiscaI General sera de una persona
honorable, con conociientos y experiencia en el ambito
juridico y de procuracién de justicia, capacidad de
administracion y direccion institucional, disefio vy
ejecucion de politicas publicas, independiente en su
actuacidn, con una visién de respeto y proteccion a los
derechos humanos, atencién a las victimas y perspectiva

de género.




a) (Se deroga)

B. Competencia

%=

1. " La Fiscalfa General de Justicia tendra las siguientes
atribuciones:

yhi
BTy
s o,

.u_*;

b) Establecer una politica de persecucxon criminal que le

c) (Se deroga)
d) (Se deroga)

e) (Se deroga)

f)

g) (Se deroga)

h) (Se deroga)

k)

1)

permita gestionar, de manera estrateglca los delitos del
fuero comun; aquellos en los queP por disposicién de las
leyes generales, exista competenua concurrente, asi
como federales cuando lo dete"‘:'mme la ley. Para tales

efectos tendrd bajo su mando mmedlato a la policia de

investigacién; :i}’

AT

T
S

T,
o e b R L

e

)

(Se deroga)

i BT A

Crear una unidad interna de est-z_‘idl’stica y transparencia
que garantice la publicacién oportina de informacién;

Crear una unidad interna de comb3te a la corrupcién y la
infiltracién de la delincuencia orgamzada

Expedir reglas para la admlnlstraqon eficiente de los
recursos materiales y humanos de la iiistitucién;

)
Instituir mecanismos de asistencia con’ as instituciones de
seguridad ciudadana, en las formas yx‘[nodaltdades que
establezca la ley para la colaboracién ¥ ¥; autorizacién de
Sus actuaciones; "g

3

3
* m)Establecer un servicio profesional de carrera, con reglas

para la seleccién, ingreso, formauon,\\promoaon y
permanencia de las personas servidoras publicas;
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,15*‘
n) Solicitar el apoyo de las 1nst:tuc10nes de seguridad
ciudadana, en las formas y modahdades que establezca la
ley para la colaboracién vy antOFIZBCIOI‘\ de sus

actuaciones; }’
".

o) (Se deroga) f’ﬁ
p) Fungir como representante so‘cxal y de la Ciudad, cuando

la ley lo disponga; ef

F“
q) Participar en las instancias reIaCIonadas con los sistemas
local, regional y nacional de£segur|dad
f'z
r) Establecer vinculos de coordmamon interinstitucional con
las alcaldias y demas dep?endenaas del gobierno para el
mejor desempefio de sus func10nes, y

,‘r\

]
s) Las demds que determinef“la ley en la materia.

2. La o el Fiscal General deberd presentar un plan de
politica criminal cada arlo al Congreso, el primer dia del
segundo periodo de sessirones Dicho plan consistird en un
diagndstico de la crlmm;galldad y la calidad del trabajo del
Ministerio Publico; crltenos sobre los delitos que se
atenderan de manera p.clorltana, y metas de desempefio
para el siguiente afio. %

L"‘"’ ‘"1‘4’-‘51. CPey

,i‘ﬁi.
B
b

C. Fiscalias espeCIallzadas y unidades de atencidén
temprana

e

AL

.@;m%ffﬁ’@
AT

1. El Ministerio Publico tendr4 fiscalias especializadas
para la investigacion de dégitos complejos y contardn con
personal multidisciplinari& capacitado especificamente
para cumplir su objeto. Sus "gltulares seradn designados por
mayorifa calificada del Congteso, de conformidad con lo
que establezcala ley. t%

2. Se estableceran unidades de atencién temprana
due brindardn asesoria y orientacion legal a las y los
denunciantes. Tendrdn como objetivo recibir de forma
inmediata las denuncias de [as personas y canalizarlas a la




instancia competente de acuerdo a la natiraleza del acto
denunciado, de conformidad con la ley éf la materia.”

“TRIGESIMO. - Las normas del Estatuto de Gobierno del
Distrito Federal y los ordenamientos:legales aplicables a
la entidad federativa que se encuentren vigentes a la
entrada en vigor de esta Constltuaon continuaran
aplicdindose hasta que inicie la wg’enaa de aquellos que

los sustituyan, siempre que fno contravengan lo
establecido en ésta”.

‘5‘-
‘e

“TRIGESIMO PRIMERO. - Las Instltucmnes y autoridades
de la Ciudad de México conservaran sus denominaciones,
atribuciones y estructura hastaf en tanto no entrén en
vigor las leyes respectivas, ‘%de conformidad con lo
previsto por esta Constltuoon":2 i

b

"t

iﬁa

LEY DE SEGURIDAD PUBLICAFDEL DISTRITO FEDERAL.
“ARTICULO 56.- En contra de Iés resoluciones del Consejo
de Honor y Justicia, se podratinterponer el recurso de
revision ante el Procurador oPel Secretario, seglin sea el

caso, dentro de los tres dtas habiles siguientes a la

notificacion de la resolucién. ,%1

h*.
‘{x

En el escrito correspondiente, e.l recurrente expresara los
agravios que estime pertlnentgs y aportard las pruebas
que procedan

5{3.
Interpuesto el recurso de rewsmn dentro del plazo
sefialado, el Procurador o el § ecretarlo lo resolvera
dentro de los diez dias habiles SIguientes.

",

Las resoluciones del Secretario o'%:lel Procurador, segin
sea el caso, se agregaran al expediénte u hoja de servicio
correspondiente.” §~

ﬁ

LEY ORGANICA DE LA PROCURADUBIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

“Articulo 21. (Autoridad jerdrquica det la*Procuradurla) El
Procurador General de Justicia del DIStI‘It? Federal, titular
de Ia institucién del Ministerio Publlco, €jercera autoridad
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jerdrquica sobre todo el personal de la Institucidn.
!

Para el despacho de los asuntos qf:ie competen a la
institucion, y de conformidad con eI presupuesto que se
le asigne, la Procuraduria contara con las unidades
administrativas y los servidores publlcos siguientes:

(...)

_tu
V. Subprocuraduria Juridica, de P]aneac10n, Coordinacién
Interinstitucional y def Derechos Humanos;

ﬁs.-
a) Direccién General J rldlCO Consultiva y de
Implementacion del Slstema";,de Justicia Penal;

.‘i":—
g

ity
(...)” &
ees ) A
0
it

i

¢
3
!;"'r

i
REGLAMENTO DE LA LEY ORGANICA DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO

§EDERAL

Ib\

“Articulo 2.- La Procurqdurla, para el ejercicio integral de
las atribuciones, funuones y despacho de los asuntos de
su competencia, se; integrara con las unidades
administrativas SIgUIentes

»ii

() | "

V. Subprocuraduria Jurldtca, de Planeacién, Coordinacion
Interinstitucional y de Derechos Humanos;

‘.
!3’

a) Direccién Generalﬁ Juridico Consultiva y de
Implementacién del Slstema de Justicia Penal;

?

(Y é@
5

“Articulo 71.- Al frente de la Direccion General Juridico
Consuitiva y de Implementacién del Sistema de Justicia
Penal, habrd un Director General, quien ejercera por sio a
través de los servidores publicos que le estén adscritos,
las atribuciones siguientes:

U



C..)

XX. Resolver los recursos de revrsmn que se promuevan
en contra de las resoluciones emltldas por el Consejo de
HonoryJustICIa de la Policia de lnvestlgauon,

(..

[N
"r

IA’
4

“Articulo 130.- Durante las ause'nc1as temporales de los
titulares de la Jefatura Gehljeral de la Policfa de
Investigacion, de Ia V|51tadur|a Ministerial, de la
Coordinacién General de Seépvicios Periciales, de la

Coordinacién General del .k,nstrtuto de Formacién

Profesional, de la Coordmacm"‘wde Agentes del Ministerio

Publico Auxiliares del Procura_;""‘or de las Fiscalfas para la
Investigacion de los dehtos?fcometldos por Servidores
Puablicos, Centrales de lnvesttgacmn, Desconcentradas de
Investigacidn, de Procesos, de ;supervision, de Revisién y
de Mandamientos Judlc1ale§° y de las Direcciones
Generales, seran suplidos por] los servidores ptblicos de la

jerarqufa inmediata inferior qlie al efecto designen con el
acuerdo del superior mmedlato’«”

i
" 5

i
i
b
K;r

DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY ORGANICA DE
LA FISCALIA GENERAL DE J USTICIA DE LA CIUDAD DE

“TERCERO. (...)

Las normas aplicables de Ia ':Ley Orgédnica de Ia
Procuradurfa General de Justicia ﬁél Distrito Federal, el
Reglamento de la misma, asf como los acuerdos,
protocolos,  lineamientos, mahuales y demas
instrumentos normativos contlnuaran’ en vigor, hasta en

tanto se expidan, publiquen y adqmeran vigencia las
disposiciones juridicas que los sustxtuyan

Las autoridades y unidades administiativas de Ia
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México
conservaran sus denominaciones, atribuciones y
estructura hasta en tanto no entren en vigor las normas

P
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juridicas y estructuras administrativas qlﬁ'e los supriman o

Tribunal de Justicla sustituyan. &
Administrativa A
de [a &
Ciudad de México (...)". &

De la inteleccién efectuada en su conjunto a los preceptos legales
. ¥
. c1tados en lineas que preceden, se tiene que la primera

Y -normatlwdad, regula lo relaﬁvo a diversos derechos

fundamentales; el segundo ordenamlento juridico, establece lo

concermente al tema de la procuraaon de justicia desplegada por
.1‘{\ o
3 % laFiscalia General de Justicia Capltalma, su competencia, el tipo de
NI .
%F “  Fiscalias previstas y el angblto de aplicacion; la tercera

normatividad, dispone lo con%ﬂcente a la interposicién del recurso
de revision en contra de las re}%oluciones emitidas por el Consejo de
Honor y Justicia de la Policia ée Investigacidn ante el Procurador o
el Secretario, segtn sea el caso, y la forma en que se sustanciard y
resolverd, el cuarto ordenamlento organico, prevé que para el
despacho de los asuntos que‘,gcompeten a la entonces Procuraduria
General de Justicia de est%; Ciudad, ésta contard con diversas
unidades administrativas y s%rvidores publicos, entre los cuales se
encuentra la Direccidn General Juridico Consultiva y de
Implementacion del Ststerr{a de Justicia Penal; la quinta
normatividad reglamentaria, regula que la citada Direccién General
‘, contard con un Director Genera!, quien ejercera por si 0 a través de
los servidores publicos que Ié estén adscritos, la atribucidon
consistente en la resolucién de los recursos de revision que se
promuevan en contra de las resolin}uones emitidas por tal Organo

Disciplinario, y que durante las *’?usenqas temporales de los

titulares de las Direcciones Generales (entre otras unidades

administrativas) , éstos seran suplidos por los servidores publicos




de la jerarquia inmediata inferior que al efecto designen con el

acuerdo del superior inmediato. i

Por ultimo, el sexto ordenamieﬁto juridico, en el Articulo
Transitorio Tercero, dispone que [55 normas aplicables de la Ley
Organica de la Procuradurfa Genera‘?ls de Justicia del Distrito Federal,
su Reglamento, asf como los acﬁ“grdos, protocolos, lineamientes,
manuales y demds instrumentos"';ﬁ;'ormativos continuaran en vigor,
hasta en tanto se expidan, pubhquen y adquieran vigencia las

disposiciones juridicas que los sustltuyan, y que las autorldades y

k 'F-
unidades administrativas de la Procuradurla indicada conservararrg
C
sus denominaciones, atnbucnones y estructura hasta en tanto n "?”"Ll
U ) - .
entren en vigor las normas ]UI’IdICElS y estructuras administrativas '

=t =t

5 -t

-’ i'

que los supriman o sustituyan. 7
1 J

H
g
f;.‘.:
1%
;

Asl las cosas, como resultado .:’ﬁc?le la interpretaciéon metdédica al
contenido de todos los artlculos que contemplan las normas
legales recién invocadas, en los~que el referido Director de lo
Contencioso funda su competencna para emitir la resolucién recaida
al recurso de revisiéon lmpugnada, en suplencia de la Directora
General Juridico, Consultiva y de ln%plementauon del Sistema de
Justicia Penal de la Fiscalia en comento es de colegirse que
ninguno de éstos lo facultan espec1ﬂcamente para tal efecto.

E

Pues si bien es verdad que de dtcha normatlva se aprecia que la
Directora General Juridico, Consultiva y de Implementacién del
Sistema de Justicia Penal de la nombrada F:scaha, si es competente
para resolver los recursos de revisién que se promuevan en contra
de las resoluciones emitidas por el Consejo de H'bnor y Justicia de la

Policia de Investigacién; y que durante las ausencias temporales de
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los titulares de las Direcciones Generales, como es la Direccidn

General Juridico, Consultiva y de Implementacién del Sistema de

Justicia Penal de tal Fiscalfa, pueden ser s_-L-’J'pIidos por los servidores

publicos de la jerarquia inmediata infejrfi'or que se designen con el

acuerdo del superior inmediato; mas vé"rdad resulta que ninguno de
los preceptos juridicos copiados con antelacién, conllevan a
determinar que el Director de lo Contencnoso, sea la autoridad de
jerarqufa inmediata inferior de la primera autoridad referida, para
suplirlo en sus ausencias temporajés.
.

Coligado a lo que antecede, ngfjfpasa desapercibido para esta Sala
de Alzada que el citado Director de lo Contencioso al emitir en

suplencia la resolucion de métito, apoyo ese actuar ademds de los

articulos y normatividades:!arriba transcritos, en el Manual

Administrativo de la Procﬁradurl’a General de Justicia de la

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

Ciudad de México y en el “ACUERDO 5o Ao 1 AR POR EL

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX™—

QUE SE DECLARA EL INICIO DE FUNCIONES DE LA NUEVA
ESTRUCTURA DE LA FlscALiA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO Y SE AVISA DE LA CESACION, AS{ COMO DE LA
CREACION, MODIFICACION DE DENOMINACION Y READSCRIPCION
DE_DISTINTAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS”, publicado en la

Gaceta Oficial Local el pasadd‘ 22 (veintidds) de abril del 2020 (dos

mil veinte), los cuales, invocd de manera generalizada.

o

Empero, en primer término, dlChO Dlrector de lo Contencioso no

especificé la parte conducente de ése Manual que es aplicable para

ese caso; en segundo lugar, éste es un ordenamiento interno que

(entre otras cuestiones) regula funciones y establece la estructura

organica de diversas Unidades Administrativas y Subalternas que

Yy



integran al aludido Organismo Constitu’donal Auténomo Local, sin
que constituya fuente para la, creaciSn de autoridades
administrativas al no haberse hecho de acuerdo a las formalidades
que legalmente exigen los ordenamientos jurfdicos vigentes para
esos efectos; y respectd al Acuerd'é). aludido, de su lectura integra
practicada, tampoco se desprende la facultad del multicitado
Director de lo Contencioso para emitir en suplencia de la autoridad

demandada la resolucién recaida al recurso de revision

controvertida.

Bajo ese supuesto, si en el c'aso en particular, dentro de }lrzTaT‘!"
s
fundamentacién que expone el Director de lo Contencioso paﬁé-
justificar la emision la aludida resolucién base de Ia accion, no se
citd de manera precisa y exacta ei artfculo y ordenamiento juridico
que le atribuya esa facultad; que‘da de manifiesto que con ello, se
dej6 en estado de indefensién a la-parte accionante, al no otorgarle
la oportunidad de conocer Io‘s;-; elementos esenciales que le
permitieran examinar que la actuacién de su contraria, se
encuentra dentro del &mbito compé;tencial respectivo.
Asi es, el ya nombrado Director dé'-:_lo Contencioso, al dictar Ia
resolucién recaida al recurso de revisién a litigio, estuvo obligado a
citar con toda exactitud los articulos, sefialando el inciso,
subincisos y fracciones que en su casd,__. establecieran la facultad
que ejercité al emitir el mismo en suplencia de la autoridad
enjuiciada, para asf no violar la garantia de fundamentacidn
consagrada en el artfculo 16 Constitucional, %n la que lleva implicita
la idea de exactitud y precision en la citacién de los cuerpos legales,
preceptos, incisos subincisos y fracciones de los mismos que se

estan aplicando al gobernado en el caso especifico, sin que ésta

e
= Tan..
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garantfa permita alguna clase de omisién, ambigliedad, o
imprecisién. De tal manera, que si dicha autoridad incumplié con tal
deber, esa resolucién a debate carece de eficacia y validez, y por

I
;

tanto, es ilegal.

i
J!

Sirve de sustento a lo anterior, la Tesis fidmero S.S./69, emitida por

la “Sala Superior del entonces 'I'-;r-fbunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federa],._‘:Tlcorrespondiente a la Tercera
Epoca, publicada en la Gaceta féficial del Distrito Federal el
diecinueve de mayo de dos mil dieciocho, misma que se cita a

continuacion:

“COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD EMISORA DEL ACTO
O RESOLUCION IMPUGNADA, FUNDAMENTACION DE LA.
Las garantfas de fundamentacién y motivacién previstas
en el articulo 16 de la Constrtuaon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos que; se ven reflejadas en diversas
disposiciones secundarias del Distrito Federal, implican
que en el acto o resoluaon de autoridad de que se trate,
se invoquen de manera exacta y precisa el o los preceptos
juridicos, acuerdo o decreto que faculten a la autoridad
para su emisién, y en‘el caso de que estas normas
incluyan diversos supuéstos, deberan citar el apartado,
fraccién o fracciones, InCISOS y subincisos en que apoyan
su actuacién, de no ser asf, se deja al gobernado en
estado de indefensién al:no conocer el fundamento legal
que faculta a la autoridad,para emitir el acto o resolucién,
ni el cardcter con que lo emite y, en consecuencia si estd o
no ajustado a derecho.” %,

i
.,
#
)

Bajo esos términos, resulta evidénte que la resolucion recaida al
recuso de revision controvertida ‘deviene ilegal, al carecer de los
requisitos de la debida fundamentacién y motivacion que deben

prevalecer en todo acto de autoridad.

Y7



Ahora bien, a fin de cumplir con los ptji-.m;i:ipios de congruencia y
exhaustividad que toda sentencia debe;contener asf como con el
objeto de impartir una justicia completa conforme al articulo 17
Constitucional, esta Sala de segunda, mstanCIa procede a analizar
las alegaciones tendientes a controvertn' el fondo del asunto
respecto a la resolucién recafda al recurso de revisién mpugnada,

al haber esgrimido aquélla argumentos que la controvierten en ese

sentido. ;g

Sirve de apoyo a lo anterior, el crlterto jurisprudencial 2a./J. 66/20%3{
z _

(10a.), con ndmero de Registro dlgital 2003882, sustentada por Ia AE

Segunda Sala de nuestro MaxnmogTrlbunaI atinente a la DeCIma

i
Epoca en Materias Administrativajyisible en el Semanario Judicial -
§LJ

de la Federacidn y su Gaceta, lero XXl, Junio de 2013, Tomo 1,

h‘r
pagina 1073, la cual se transcribe a %ontmuauon en su literalidad:

ri}

‘L
“PROCEDIMIENTO CONTENCIQSO ADMINISTRATIVO. EL
51, PENULTIMO PARRAFO, :%DE LA LEY FEDERAL
RELATIVA, OBLIGA AL ESTUDI? DE LOS CONCEPTOS DE
IMPUGNACION TENDENTES A CONTROVERTIR EL FONDO
DEL ASUNTO, AUN CUANDO-*:?EL ACTO IMPUGNADO
ADOLEZCA DE UNA INDEBIDA FIfJNDAMENTACION DE LA
COMPETENCIA DE LA AUTOR]I{QD DEMANDADA. Del
citado precepto, adicionado mediante decreto publicado
en el Diario Oficial de Ia Federacmr}ﬁde 10 de diciembre de
2010, deriva que cuando la i lncomp genqa de la autoridad
resulte fundada y ademas existan agrawos encaminados a
controvertir el fondo del asunto, Iés Salas del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal vy Admm[stratlva deberan
analizarlos, y si alguno de éstos resultaa‘undado con base
en el principio de mayor beneficio, pro§ederan a resolver
el fondo de Ia cuestién efectivamente planteada por el
actor. Por su parte, el principio de mayor beneficio
implica que debe privilegiarse el estudio de los
argumentos que, de resultar fundados, generen la
consecuencia de eliminar totalmente los efectos del acto

USRS L 3

T
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impugnado; por tanto, atento al articulo 53" pentltimo
'& 14 L . -'- . .
Tribunai de Justicla parrafo, de la Ley Federal de Procedimientd-Contencioso
Cludad de México indicado, las Salas referidas deben examinar la totalidad

de los conceptos de anulacién tendente§ a controvertir el

fondo del asunto, aun cuando se determlne que el acto

impugnado adolece de una mdeblda’;i‘undamentadon de
-~ :la competencia de la autoridad demandada obligacion
:  que, ademds, debe acatarse en todas las resoluciones |
- emitidas por ese Tribunal a partms”del 11 de diciembre de ‘
2010, fecha en que entrd en vngcbr la adicion al sefialado

b precepto legal, sin reallzar dlstlnaones respecto de los

- Adminktrativa Administrativo que expresamente alude al principio

»»»»»

RERRY A).- Previa valoracién de las probanzas ofrecidas por las partes, en

términos de lo que establece elfarticulo 98, fraccién I, de Ley de

Justicia Administrativa de Ila: Ciudad de México, este Pleno

} l

Jurisdiccional por regla y practlca juridica, procede al analisis

‘N?a
conjunto de las mamfestacnones expuestas en el escrito inicial en
donde la accionante bajo protesta de decir verdad sefialé que no
tuvo acceso al expediente admmlstratlvo de forma personal, con
los conceptos de nulidad pr:mero (en su parte restante) y segundo

a,_

ahf hechos valer, dada Ia Intima;relaC|on que guardan entre si.

’ 4

¥
fﬁ,a

alega que: b

a) Le causa agravio la notiﬁca‘cién de la resolucion recaida al

recurso de revisién en el exped:ente administrativo numero

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCL
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC

s on i idel 20 (veinte) de enero del 2021 (dos mil veintiuno)

porque trasgrede su esfera }undfca y viola flagrantemente el

articulo 31 de la Ley Orgdnica dél Tribunal de lo Contencioso

Administrativo (sic), y los diversos numerales 6, 7, 24 y 25 de la




b)

Ley de Procedimiento Administratjvo del Distrito Federal, por

no cumplir con los requisitos ahf sefialados.

-
o3
5

i

Bajo protesta de decir verdad,.;lizl actora se presentd el pasado

12 (doce) de marzo del 2021 (dos mil veintiuno) en el domicilio
'h
ubicado en la Calle Gabriel Hernandez nimero 56, quinto piso,

Colonla Doctores, en la Alcaldla Cuauhtémoc, Cédigo postal
f'l
06720, de esta C;udad,“para consultar el expediente

administrativo porque n‘é‘cesr‘taba verificar si  existian
H"
constancias relacionadas con la Averiguacién Previa con base

en la cual inicié el proced;m;ento administrativo mcoado en su
Uw

contra, pero se le mamfesto que lo tnico con lo que contaban
"ﬂ

era con lda resolucion reca:dq*al recurso de revision impugnada y

que dicho expediente no segfzstaba en esa ubicacién, por lo que

aquélla acudié al Consejo c}e Honor y Justicia (sic) donde le
ﬁe
comunicaron que ahf tampoco éste se encontraba, pero que

ingresara un escrito para su locahzac:on

| T 54

Por escrito ingresado el 15 d :.mdrzo de 2021, la enjuiciante

solicité copias del expediente %? sin que tenga la certeza de
L

donde se encuentre el mismo, "f{i que como se advierte de la

resolucién de mérito y su notn‘:cac:on tampoco se le
proporcioné esa informacién par;.gu consulta, ni se advierte
que le hicieren saber el derecho ﬁge tiene para interponer
algtin recurso contra los mismos, asi éomo el término para tal
efecto, lo que le causa agravio y, por tc?h;o, debe declarase su
nulidad. ‘.!“-.,h

d) Ante la ilegalidad de todo lo actuado en el expediente

administrativo y el recurso de revisién referido, mediante el

cual se procedid a calificar el procedimiento administrativo que

ua’
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se le inco6 a la parte actorq, es que todos; s actos emanados

"?

de dicha resolucién, como lo es la imposicion de la sancién, son

ilegales.

Por su lado, las autoridades demapdadas en su oficio de

o

..--contestacién, defendieron la legalidad c{‘e los actos controvertidos.

Una vez analizados los argumentosareuen resumidos, este Pleno
revisor considera que los mismos son en parte, INFUNDADOS, y en

otra, FUNDADOS PERO INSUFICIENTES ello, acorde a las

}

consideraciones juridicas que ensegmda se exponen,

<'h.
l,{

Primeramente, se dice que no le asiste la razén a la parte
accionante, puesto que no se puede considerar que la notificacion
de la resolucion recaida al recurso de revision resulte ilegal por

violentar diversos numerales contenidos en [a .Ley de

? B

Procedimiento Administrativq;.del Distrito Federal, ahora Ciudad de
México, debido a que los act\os impugnados en el presente juicio

son meramente de caracter o’haturaleza disciplinaria.

‘..:

Administrativo para la Cludad.:*-de México, dentro de su marco de
aplicacién  excluye a |Ia materla de responsabilidades

administrativas de los serwdores publicos, estableciendo lo que
i

ey

continuacién se transcribe:
""-a% 3
“Articulo 10.- Las disposiciones de la presente Ley son de
orden e interés publicos y tienen por objeto regular los
actos y procedimientos de la Administracion Publica de la
Ciudad de México. En el caso de la Administracién Publica

L




r. ,\,‘

oy
x

q
E

Paraestatal, sélo ser4 aplicable la presente Ley, cuando se
trate de actos de autoridad provementes de organismos

descentralizados que afecten la “esfera juridica de los
particulares.

Quedan excluidos de la aplicacién de esta Ley los actos y
procedimientos administrativos relacionados con las
materias de cardcter flnanqer,‘&i iscal, en lo relativo a la
actuacién del Ministerio Publlco en ejercicio de sus
funciones constitucionales y iégales, seguridad publica,
electoral, participacién CIudadana, del notariado, asf
como de justicia civica en ia Ciudad de México; las
actuaciones de la Secretarfa de la Contralorfa General, en
lo relativo a la determmac:on de responsablhdades de
los servidores piblicos; y de la Comisién de Derechos.
Humanos de la Ciudad de Me§<|co en cuanto a las quejas

"ﬂ'

de que conozcay recomenda Jelle

En relacién a los créditos flseales, no se excluyen de Ia L'

aplicacion de esta Ley I@ relativo a las multas
administrativas, derivadas ° %de las infracciones por

violaciones a las dlsposmlon g de orden administrativo
n
local”. ;f{j

'. 1‘-.—
Conforme a la parte de interéds par r§| presente asunto del numeral
recién transcrito, se desprende una@regla general, en la que queda

15-"
excluida de la aplicacién de esa Ley Io;elaqonado con la materia de

responsabilidades de los servidores puthos
*;

Ahora bien, teniendo en cuenta que dld@wa normatividad es precisa
en exceptuar de su aplicacién a los actos relacionados con la
materia de responsabilidades de los servndores ptiblicos y siendo
que en el expediente de origen, los actos Ci!ya nulidad se pretende
son la resolucién recaida al recurso de rewsmn de fecha 20
(veinte) de enero del 2021 (dos mil vemtluno), por la que se
confirmé la diversa resolucién del 10 (diez) de enero del 2020 (dos

mil veinte), dictada por el Consejo de Honor y Justicia de a Policia

- de Investigacion de la Fiscalia General de Justicia Capitalina, en la
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que se sanciond a la actora con una suspension ‘de caracter

correctivo disciplinario de 03 (tres) dias naturalesiéen su cargo de
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX de la_-.-;‘:~l‘:iscal|'a referida;

entonces, es evidente que de ningln modo es aplicable tal

normatividad meramente administrativa.

Maxime que, en el caso en particular, de Ia revision efectuada a los
autos que conforman el expediente desorlgen, se evidencia que a
foja 24 (veinticuatro), obra el Acta c{e Notificacion por la que la
autoridad enjuiciada notificé a la acﬁira la resolucién impugnada

recaida al recurso de revisién de fecﬁ"% 20 (veinte) de enero del 2021

DATO r’ERSONAL ART. 186 LTAIPRCCI

(dos mil veintiuno), con ntmero:::- 2% o misma que se llevé a

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCI

cabo el 25 (veinticinco) de febrei'o del 2021 (dos mil veintiuno);

fecha ésta que coincide con Ia*hmann‘estada por aquélla en su
&
demanda en la que se hizo conoeedora de tal resolucién, de moedo

gue no le ocasiond perijuicio alguno al manifestarse sabedor de ese
acto a notificar, como sucedid én el caso en particular, por lo que
sin prejuzgar sobre la Iegahdad de dicha notificacién, surtié sus

efectos como si hubiera sido Ieg_almente practicada.

.:‘
‘t

3:
Sirve de apoyo al anterior razonamlento la Tesis de Jurisprudencia

namero 347, publicada en el Apendlce al Semanario Judicial de Ia

Federacnon, de mil noveuentos'é noventa y cinco, emitida por la
}f

Suprema Corte de Justicia de la N?aon
g
“NOTIFICACIONES IRREGUIEARES. Si la persona
notificada indebidamente, $e manifestare en juicio
sabedora de la providencia, la notificacién surtird desde
entonces sus efectos como si estuviera legalmente
hecha.”



En consecuencia, si la accionante precisamente en el Apartado
intitulado “VII. LA MANIFESTACION B',;E\"JO PROTESTA DE DECIR
VERDAD DE LA FECHA EN QUE !;'UE NOTIFICADO O TUVO
CONOCIMIENTO DEL O DE LOS ACTO,S_‘:.'ADMIN!STRATIVOS QUE SE

IMPUGNAN”, reconoce que el dia gﬂveinticinco) de febrero del
2021 (dos mil veintiuno) tuvo co@écimiento de la mencionada
resolucién impugnada y esa data céincide con la asentada en la
citada Acta de Notificacién; entonces es suficiente If)ara
considerarse que tal notlﬁcacmnnsurtlo sus efectos como si

estuviera legalmente practicada ante su convalidacién, de ahi que

no le cause perijuicio tal notlflcaaon *:
Continuando con el estudio del presente asunto, tampoco le asiste

la verdad legal a la parte demandante en lo atinente que

'\Ia

desconoce e! expediente admlnlstrat[vo disciplinario nimero

ATO PERSONAL ART. 186 L
DATO PEP%O?\AL ART. 186 L7

secien iy que-debe declararse |a nuhdad de fa resolucién recaida al
DATO PERSONAL ART. 186 L f

:‘;

ubicado en la Calle Gabriel Hernénd:;éz narnero 56, quinto piso,
Colonia Doctores, en la Alcaldia Cuauh;'f;-‘émoc, Cddigo postal 06720,
de esta Ciudad, para consultar el .expedlente administrativo
conformado con motivo al proced[mlen°to disciplinario que le fue
incoado, y que éste le fue negado y,. no le proporcionaron
“informacién alguna para su local[zaaon,*generando en aquélla

incertidumbre en ese sentido respecto a tales actos.
Efectivamente, tales alegaciones resultan mfundadas, en virtud de
que la parte actora pretende sustentar su alegac10n Yy justificar que

llevé a cabo gestiones para consultar el expediente de mérito

oy

PRSI

bt s e,
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respecto del que manifesté que desconocﬂe’-;"y en hechos que
presuntamente se suscitaron de forma pos’g&ior al dictado de las
dos resoluciones que se demandan en este’asunto y que no probd
fehacientemente, ademas de que quedo Hcreditado en el j juicio en
que se actla, que a aquella si se le puSo a la vista el expediente
original dentro del procedimiento admlnlstratlvo disciplinario que
se le inici6 por la irregularidad que se"Ie imputa.
*‘

Esto, derivado a que en prlmer ‘término, [a fecha en que
supUestamenté la enjuiciante m_fg'}liﬁesta que acudié a la direccidon
anteriormente sefialada, a fin dé&ener conocimiento y tener acceso
al expediente sancionador ? conformado c¢on motivo del
procedimiento de responsabilj;dad que le fue incoado; es posterior
a la fecha a la notificacién tari';éo de la resolucién primigenia, como
de la resolucién recaida al ‘r’ecurso de revisién interpuesto por
aquélla misma, esto es, el 25 (velntlcmco) de febrero del 2021 (dos
mil veintiuno), por lo que sus argumentos encaminados a
evidenciar la posible |mp051blhdad de tener acceso al mismo, son
insuficientes para desvirtuar Ia legahdad de las mismas.

En segundo término, la enjuig_iante durante la substanciacién del
presente asunto, no probd la :\%/?.eracidad de dicha asercién, por lo
que no resulta juridicamente pr‘ﬂé{cedente que se declare la nulidad
de esas resoluciones. Cierto, la accnonante no acredlto la veracidad
de su asercidon con los medios convxctlcos que ofrecid, ni de las
constancias que conforman el ]UIGLO original se constata alguna

evidencia de los hechos en alusién,:por lo que en consecuencia

dichos actos no resultan ilegales, ni mucho menos todo lo actuado

)



i

en el expediente disciplinario POr esas causas de las que se duele la

demandante.

;

:
Sirve de apoyo a lo anterior, por analogfa la tesis jurisprudencial
numero 215,051, sustentada por e,l}’Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito.,'j_;-. correspondiente a la Octava
Epoca, visible en el Semanario Judi‘éﬁial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo Xll, septiembre de mil nogecientos noventa y tres, pdagina
291, cuyo rubro y contenido es el 'sjguiente:
;

i
B

“PRUEBA CARGA DE LA. I‘{a incumbe a quien de una
afirmacién pretende hacer derivar consecuencias para él
favorables, ya que justo es cije quien quiere obtener una

A b . . N
ventaja, soporte la carga probatoria. En consecuencia, el

actor debe justificar el hecl@i‘o jurfdico del que deriva su
derecho. Asf, la actora debe :éicreditar la existencia de una
relacién obligatoria. En el supuesto de que se justifiquen
los hechos generadores del fd_,erecho que se pretende, la
demandada tiene |Ia cargd de la prueba de Ias
circunstancias que han imp""é'édido el surgimiento o la
subsistencia del derecho del g&tqr, puesto que las causas
de extincién de una obligaciédzdében probarse por el que
o

pretende sacar ventajas de ellas?.

Y en tercer término, de las constanc?%s que obran agregadas en el
juicio principal, se advierte que a tra“:};és del Acuerdo de Inicio de
Procedimiento Administrativo del 17 (Ejigcisiete) de marzo del 2017
(dos mil diecisiete), en el capl’tulo%;.intitulado “DERECHO A
CONOCER EL INICIO Y LA NATURALEZA %CAUSA DEL EXPEDIENTE
Y A SER NOTIFICADO DEL PRESENTE ACU%EDO”, se le hizo saber a
la accionante el inicio, la naturaleza a?‘;’y causa del mismo,

g2
8. . . .
dministrativo niimero

Poniéndosele_a_la vista e] expediente a
SONAL ART. 186 L™ )

b :
DATO PERSONAL ART. 186 L'a

sooih L Instaurado en su contra, para que se 'i{ppusiera de todas y

, %
cada una de las constancias que ahf obraban, ademds de que se le

hizo saber que éste lo podia_consultar en las oficinas del Consejo
q 20dia_consuitar en las oficinas del Conse

wh

P

e
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P

de Honor y Justicia de la Policia_de lnvqéifigacién del Distrito

Tribunal de Justicia
© Administrativa

dela
Ciudad de México de su parte conducente que a continuacién se digitaliza para mayor

Federal, previa identificaciéon que exhibiera., tal y como se aprecia

»

comprensién:

[ (‘ .. )
ﬁ{':};_- ------- DERECHO A CONOCER EL INICIO Y LA NATURALEZA Y CAUSA DEL
gf b3 EXP@DIENTE Y A SER NOTIFICADO DEL PRESENTE/AC JERDO: Con fundamento
5 en ek arficulo 55 de la Ley de Seguridad Pablica del Dgfitrit¥ Federal; se le hace saber
}r 2 los INGOADIQS >0 o0 A o0 e DG PeRaONAL ART 12 LTAipRcCOX y SRSFERRAA

BAO Pepson At 1a2 anrcconel inicio, la naturdleza y causgfdeldnismo que queds precisada
A cn el cuerpo de'la presente diligencia, .pongasele afh vista ¢l oripinal del expediente
Ei{ oo en que se acttia, numero 70 L a efecto de fue de impongan de todas y cada
2 nrnd 8 una de las constancias que obran en el mismgy eli cual puede consultar en las
1§~ d oficinas de este Consejo de Honor y Jiisticia de o}iéia de Investigacitn del Distrito

Federal'ptovitfRentificacitn que exhiban.

(...)".

¥
.Bajo esa tesiturg, se tiene %fbtonces que fue con el propio Acuerdo
de Inicio de Procedimienté Administrativo en alusién, notificado
personalmente a la accion;énte por Cédula de Notificacién del o7
(siete) de abril del 2017 (dog mil diecisiete), cuando formalmente se
le dio el derecho de conocer el mismo, la naturaleza y la causa del

M
5\-

. . s . 1 . P
expediente administrativo,lesto es, se le hizo de su conocimiento la

b

imputacion en su actuary, como elemento de la Policia de

Investigacion de esta Capital, se precisaron los hechos y los

elementos probatorios que sustentaron la irregularidad atribuida,

asi como el derecho (entre o"’gros) de alegar lo que a sus intereses

conviniera para desvirtuar ésta, en el que ademas se establecié que
:

se le hacia del conocimiento y se le ponia a la vista el total de las

constancias que integran el expediente administrativo niimero

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIF

DATGEERSONALATT. I L1a . ope

s -entre las que se encuentra la copia certificada de la
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIF



. . N P DATO PERSONAL ART. igg t¥ﬁ:EESSBM§ .
ERSONAL ART.
AverlguaCIon Pre‘"a numero Bﬁ$8 EERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX a fln de que

estuviera en posibilidad de imponerse de las mismas y que
estaban a su disposicién para consulta en las instalaciones del
Consejo de Honor y Justicia de la Policia de Investigacién de Ja

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.

De ahi que, sea evidente que la parte enjuiciada al aportar al juicio
e€n que se actla via contestacion de demanda Ios medios
probatorios consistentes en el Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo de mérito, asi éomo su Constancia de Notificacién
personal respectiva, si acredité?ii:[ue le hizo saber a su contraparte
que podia consultar el multiref%érido expediente en el que obraba
esa Averiguacién Previa; en co}}secuencia, no se puede considerar
que se vulneraron los derechos;l;de la parte accionante, ni se le dejé
en estado de indefensién, asi coino tampoco se causd perjuicio a su
esfera juridica o transgredié en su perjuicio la garantfa de legalidad
M

consagrada en el articulo 16 de I3 Constitucién Federal.
If

Con el objeto de lograr una mejor. claridad en la presente decisién
jurisdiccional, es oportuno informar el.contenido del articulo 55 de

la Ley de Seguridad Publica del Disf?;ito Federal, que prevé:

g
“ARTICULO 55.- En todo asunto. que deba conocer el
Consejo de Honor y Justicia, se é;g)rira' un expediente con
las constancias que existan sobre el particular y se

sujetara al siguiente procedimienté}

4
l- Desde luego se hara saber alelemento sujeto al
procedimiento, la naturaleza y causa"':‘?giel mismo, a fin de
que conozca los hechos que se lelimputan y pueda
defenderse por si o por persona digna-de su confianza o,
en su defecto, se le nombrard un defensor de oficio,
concediendole diez dias habiles para ‘que ofrezca las
pruebas pertinentes y sefialdndole lugar, dia y hora para

[ F3

i e Ve

Phomd o ey

e
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la celebracién de la audiencia de pruebas y alegatos.
Seran admisibles toda clase de pruehds, excepto la
confesional de la autoridad y las que fueren en contra del
derecho, la moral y las buenas costumgfés;

Il- En dicha audiencia se desahﬂégarén las pruebas
ofrecidas y el interesado podrd presentar, en forma
verbal o por escrito, los alegatos que a su derecho
convengan. El Consejo dictara su resolucién debidamente
fundada y motivada, dentro de los diez dias siguientes y Ia
notificard personalmente al interesado;

lll.- La resolucion tomarda en consideracién la falta
cometida, la jerarquia y los antecedentes del elemento
sujeto a procedimiento, -asf como las pruebas
desahogadas; 5

IV.- De todo lo actuado se levantard constancia por
escrito; y & '

V.- Las resoluciones del Consejo de Honor y Justicia que
recaigan sobre el recurso de rectificacion, serdn
definitivas.

Las resoluciones del Consejo de Honor y Justicia se
agregaran a los expedientes u hojas de servicio de los
elementos de los Cuerpos de Seguridad Publica.”

i)

De la parte de interés del disp6§itivo jurfdico recién transcrito, se
desprende que en todo asunto.que deba conocer el Consejo de

Honor y Justicia en cada uno de‘:;,ilos Cuerpos de Seguridad Piblica

faaa

existan sobre el caso de que se trate constriiéndose al
procedimiento conducente, el ‘ cual, inicia haciéndole del
conocimiento al elemento presuqio responsable, la naturaleza y
causa del mismo, a fin de que conozca los hechos que se e imputan
y pueda defenderse por si o por persona de su confianza o, en su

defecto, se le nombraré un defensor de oficio, concediéndosele 10

2/



5

4
i

(diez dias) habiles para que ofrezcé:‘ los medios probatorios
pertinentes y sefialdndosele lugar, d|a>y hora para la celebracion de
la audiencia de pruebas y alegatos,;len la que se desahogaran las
mismas y examinaran éstos, deblendose dictar resolucién
debidamente fundamentada y motlvada en la que se tomen en
cuenta los elementos para su ir];dividualizacién dentro de los 10

7
(diez) dfas siguientes y se notiﬁca‘%‘é personalmente.

Asi, de lo anterior se puede conclmr que la parte actora al haber
sido notificada personalmente del Acuerdo de Inicio de
Procedimiento Administrativo correspondlente estuvo enterada

concretamente de que ex1st1eron las condlcmnes de consultar el
‘9

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIF

original del expediente admlnlstratlvo numeros:: i4iipara que

ATO PERSONAL ART. 186 LTAIF
D/\To PERSONAL ART. 186 LTAIF

de asi estimarlo oportuno, se trr‘%pumera de todas y cada una de las

constancias ahi glosadas, entre ellas, la Averiguacién Previa

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
numero DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX que constltuye uno de |

]'_4
elementos de prueba en que sé&’sustenta la conducta imputada a

*
Yy

aquella dentro del procedimient'%o administrativo disciplinario que
‘3

se le inco6 en su contra y que dio origen a las resoluciones

’eﬁ
combatidas. \)g

Finalmente, las alegaciones que; resultan fundadas pero
¥

0s

. . . . '-i sk _m
insuficientes en el caso en parttculag, son donde la enjuiciante

aduce que la resolucién recaida al recuﬁijso de revisién de fecha 20
(veinte) de enero del 2021 (dos mil "@eintiuno) y su Acta de
Notificacién respectiva son contrarias a"’ti]erecho porque en esa
resoluc10n no se sefialé el derecho que \iaasuste a aquélla para

Ay
interponer algin medio de defensa en su contra, asi como término

legal para tal efecto. \i

...:l

f.__—-f;._ .,...L,‘n‘_.. Saie S
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£

¢
Pues como se aprecia de la revision practicdda a la resolucién
A

recaida al recurso de revisién a combate,jefectivamente no se
g
advierte que la autoridad emisora de dichg acto indicara el medio

: rg'l . s r
de defesa que procedfa en su caso en contra de esa resolucidn, asi
s
8
l'efecto.

A

En esa linea argumentativa, es eviden!

parte demandante, la autoridad demandada fue omisa en sefalar

e que tal y como lo precisa [a

cudl era el medio de defensa que resultaba procedente en contra
. T

g P ,
de la resolucion recaida al recursp de revisién impugnada, de ahi lo

:d

NS
edE

fundado del agravio en estudio; empero, pese a que ello, es
il
i .

insuficiente para declarar su nulidad, dado que adin y cuando no se

hubiese establecido el meéjo de defensa procedente para

e ,
impugnar la misma, lo cierto €5 que tal cuestién no dejé én estado -

oo
de indefensién a la enjuiciante desde el momento mismo de que
s

aquella interpuso el presente juicio en el que impugnd tanto Ia
resolucion sancionatoria, como la que resuelve dicho recurso de
g2

revision.

B).- Continuando con el est(:'[ﬁdio del presente asunto, este Pleno
Jurisdiccional procede a estudiar el agravio tercero aducido por la

% . ‘.
parte demandante en su escrito inicial, en el que alega

b

sustancialmente que:

Ny

a) Es ilegal e inconstitucional Ja resolucién recaida al recurso de
revision por la que se confirma la resolucién sancionadora
primigenia (sic), ya que ésta titima viola los preceptos legales

(sic) en perjuicio de la actora, ya que aquélla siempre ha

51



b)

d)

cumplido con el Protocolo de Detencfé’i’i, asi como lo previsto

DNO PLRSON/\L ART 156 LTAIPRC(

en los articulos 2°, fraccién I y Ii, del Acuerdo

La parte actora al encontrarse. fn la Agencia Investigadora
‘5‘r
donde acontecieron los hechos,: nfue llamada por la Ministerio

,.,-I

Publico de la adscripcién, porq'ue unds personds se estaban

f }

agrediendo y, al acercarse patd separarlas, se trataba de la
&

denunciante que unas horas agtes habia iniciado una carpeta
i

de investigacion por agreSIone ‘por parte de la persona que en

ese momento la estaba agrecl:éndo huevamente, por lo gue la

]DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDNIX
1
accionante le hizo saber a la C IDATO PERSONAL ART.

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDquue fue

llamada por la Agente del M“Lkmsterlo Pubhco por los ataques
que en ese momento estaba}%‘realizando dentro de la Agencia
por parte de la ciudadana quéépuevamente estaba agrediendo,
manifestdndole la agresora a;% enjuiciante que querfa saber de

. - . oy
que se trataba dicha carpeta. %

%%
i
La parte accionante no tuvoiacceso d dicha Averiguacion

R
i

Previa, ni hasta la fecha, por lo éLye desconoce si la denunciante
7,

amplié la misma al momento\%ﬁen que la volvié agredir la

nombrada ciudadana por la tarde el dia 9 de junio del 2014,

cuando la actora la separé para que. &la dejara de agredir.

‘é

La actora en todo momento ha cum%{ido con el Protocolo de

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDM
¥ A
detencion del Acuerdo: ' i 7 especialmente en lo
DATO PERSONAL ART. 186 LTAlPRCCDMt

sefialado en el articulo 2, fracc:‘ones H“y ll, del Procurador

General de Justicia del Distrito Federal y c)ue protegié en todo

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

m m DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
rr I S DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

o en 0 OS erec Os u anos e 4, a e DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

<+ DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC(
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC(
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC(

nein i iverespetando el dispositivo legal antes citado.
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Sobre tal concepto de nulidad, la parte demanda*"da sefiald que es

inoperante, porque su contraria omite expof'ser razonamientos
13:

légico jurfdicos por los que precise la manergia en que las pruebas
debteron ser valoradas por el Organo C@ieglado asi como los
extremos acreditados con los mismos y éhue si detalld, analizd y
valor¢ las probanzas con las que llegé 'c?@!a conviccion de tener por
acreditada la responsabilidad admlnlst;?atlva que se Ie imputa. Y
que la Averiguacion Previa correfspondlente fue analizada,
llegandose a la conclusién de que Ia actora fue omisa en cumplir
con el Protocolo de detencién prev!sto en el articulo 2, fracciones |

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCC

y 11, del Acuerdoisisi i géﬁﬁiééiéemltldo por el Procurador General de

Justicia del Distrito Federal. g‘

ool
Tﬁ%}“ £
e a}

-r-‘-.._.
s

ke

Al respecto, esta Sala de Alza@fa tras examinar el concepto de
nuhdad antedicho, colige que;. el mismo es INFUNDADO, en
A

términos de Ias conSIderaq@;nes legales que enseguida se

P

exteriorizan.

:y:“

e,
g

URER

Se dice que es infundado tal co’hcepto de nulidad, porque a pesar
de que la accionante afirme que; en todo momento cumpllo con el

Protocolo de Detencién respectlvo, y con el articulo 2° fracciones |

A
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCL Jt
O PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCL

y Il, del Acuerdo’® " © iggggggggademas de que -a su dicho- en todo

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

momento respeto los derechos humanos de la C.oasremeu A i rreca
\P DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCC

somnon e derivado a que la detenc1on de [a nombrada mujer se

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCI

originé con motivo de que la actora fue llamada por la Ministerio
i

Publico de la adscripcidn ante Ia agrésidn de dos mujeres dentro de

la Agencia, entre ellas, la denunciante y = " o cierto es que

aquélla no acredita su dicho en ese sentido.

)



5

En ese sentido, para logar una maﬁor claridad en el estudio del
ot

o

. & . ~
presente caso, es pertinente hacer I"-a siguiente breve resefia:

¢

‘&

De la lectura efectuada a la res@ ,,ucién primigenia impugnada de

]

j»z’

fecha 10 (diez) de enero del 2036 (dos mil veinte), dictada por el
i i

ﬁ:?

Consejo de Honor y Justicia de

,la Policia de Investigacién de la
Fiscalia General de Justicia de 5esta Capital, se desprende que’ ‘Ia

parte actora fue sancionada i fon una suspension de caracter

& 1

correctivo disciplinario de 03 ( res} dias naturales en el cargo de

Agente de la Policia de lnvestlgaloon del antes Distrito Federal, por

\

su conducta infractora conSIStente en:

" { DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
A[ desempenarse Como__ { DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX TH

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

SHiSEERaN 18 AR o CUT“P"O;COH diligencia las drdenes
recibidas en razén de sus lfunc:ones al llevar a cabo la
detencién de la C. om0 EEE%SNQt ART. 166 LTAIPRCCDVX @] pasado 09
(nueve) de junio del 2014 (dos mil catorce), en la Agencia
Investigadora del Mlnlsteno. Piblico en Xochimilco-o1,

DATO PERSONAL ART. 186 L

DATO PERSONAL QE"F igg l[
con motivo de la Avenguac;gn Previa nimero’: '\ |
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX DATO PERSONAL Al
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX lncumpllendﬂh con IOS reql"S[tOS legales
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX s ;{x{

TO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCC

y constitucionales, inobseryando et!mopgﬂ'@%%ﬁlp de
Detencion a que se refiere el;Acuerdo’ S L en su
articulo 2, fracciéon 1 y II, emltldo por el Procurador
General de Justicia del Distrito’ Federal y dejando de velar
y proteger los derechos humanos de la persona
detenida, tal y como se desprende del acta procedente
del 10 (diez) de septiembre del 5014 (dos mil catorce),
suscrita por la Agente del Mlnlsterlo Piblico Visitador y
de la Oficio Secretario Visitador (SIC), en el que se hizo
constar que “especificamente por “lo que hace a los
Agentes de la Policia de lnvest:gac:on, de la Coordinacién
Territorial de Seguridad Ptblica y Procuracron de Justicia

DATO PERSONAL ART
DATO PERSONAL ART

. i1 de la Policia de Investigacién de sesf:a Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federa ?}_ql conocer de los
hechos y derivado de la orden de mvéstlgacmn de los
hechos girada por el Agente del Mrmsteno Publico
Ludovico Aquino Santiago, a cargo de la mvest:gacron en
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- L l:}
fecha 09 nueve de junio de 2014, motivo por el cual el
personal de la Policia de Investigacién r'c#fue nos ocupad, en
su cumplimiento de esta ordenj entrevista a la
denunciante, quien sefala que en lg sala de espera de
dicha agencia se encuentra la probable responsable
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX i’g
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX Soficitando sea presentada
ante la autoridad que conoce de los hechos, por tal motivo’
es que el Policia de lnvest:gac:on pone a disposicion de la
- Representacion Social a la pmbable responsable antes
mencionada.” Lo anterior, =epesar de que no existia
flagrancia, en razon de que los hechos denunciados por
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX tuvleron}‘,lugar el dla 09 (nueve) de
junio del 2014 (dos mil catoﬂrce) aproximadamente a las
09:00 (nueve) horas, em el domicilio ubicado en

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX  siendo  asegurada
aproximadamente a las i3 33 (trece horas con treinta y
tres minutos) de ese mlsrno dia cuando se encontraba en
la sala de espera de la/A ;f; gencia Investigadora citada, a
pesar de que en el informe de investigacién sefialaron
que al entrevistar a la dénunciante, aquélla les manifesté
que los hechos habifantenido lugar ese mismo dia a las
09:00 .(nueve) horas, eﬁ un lugar distinto en donde fue
asegurada, siendo el ca o que por acuerdo dictado por el
Agente del Ministerio Pubhco, quien actud en unién con
el Oficial Secretario del;qmlsmo, determinaron el perm

ONAL ART. 186 LTA\PR’CCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

retirarse a la probableﬂresponsable, la C, igmmsou o imenccon:
DATO PERSONAL ART. 136 LTAIRCC DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC!

.= 51 porlo quei¢on tal conducta la parte actora
ueicon tal conducta la_

contravino los numerales 21y 123, Apartado B) fraccién

Xlll, de la Constitucién Féderal, 40, fracciones | y XXVI, de

la Ley General del S;"stema Nacional de__Seguridad
Publica; y 16, 17, fracaonés Ly XVII, y 52, fraccion lll, de la
Ley de Seguridad Publlcagdel Distrito Federal.

’i
*
&
, fue que en el caso enf particular el Organo Disciplinario
— < %
enjuiciado en la resolucién primigenia a litigio, sancioné a la parte
¢
actora al encontrarla administrativamente responsable de dicha

conducta, considerando que aquella infringié lo dispuesto en los

numerales 21 y 123, Apartado B), fraccién Xlll, de la Constitucion

By



Federal; 40, fracciones | y XXvl, de la Ley General del Sistema
' Nacional de Seguridad Publica; y 16, 17, fracaones l'y XVII, y 52,
fraccion Ill, de la Ley de Seguridad Pubhca del Distrito Federal, e
inobservando el Protocolo de Detencién a que se refiere el Acuerdo
A/005/2012 en su articulo 2, fraccién 1y l_a!.'i emitido por el Procurador
General de Justicia del entonces Distri’c‘:’é;zh Federal, los cuales, fueron

invocados por la parte demandada en los SIgu1entes términos:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEX]CAN?S

L
¥

&
“Articulo 21. La investigacién dé los delitos corresponde
al Ministerio Publico y a las poIICIas las cuales actuardn

bajo la conduccién y mando de;_? aquél en el ejercicio de

esta funcidn. 1‘{

4

®
El ejercicio de Ila accién pe’f’%ial ante los tribunales
corresponde al Ministerio Pbliéo. La ley determinard los
casos en que los particulares ‘podran ejercer la accién
penal ante la autoridad judicial. Zé
%

La imposicién de las penas, su "i‘nodlflcacmn y duracién
son propias y exclusivas de la autoridad judicial.

mﬁ

e
Compete a la autoridad adminis"iﬁ‘rativa la aplicacién de

sanciones por las mfraccmnes« de los reglamentos
gubernativos y de policia, las que X.Lnlcamente consistiran
en multa, arresto hasta por trein ta y seis horas o en
trabajo a favor de la comunidad; pero si el infractor no
pagare la multa que se le hubiese lmpuesto, se permutara
esta por el arresto correspondlente, due no excedera en
ningun caso de treinta y seis horas. '§,
%}

St el infractor de los reglamentos gubernativos y de
policia fuese jornalero, obrero o trabajador, no podra ser

sancionado con multa mayor del 1mporte de su jornal o
salario de un dfa. ;Jx‘;

Tratandose de trabajadores no asalarlados Ia multa que

se imponga por infraccién de los mglamentos
gubernativos y de policia, no excederd del equivalente a

SRR CL P

L e
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un dia de su ingreso.

El Ministerio Publico podrd considerar criterios de
oportunidad para el ejercicio de lasaccién penal, en los
supuestos y condiciones que fije Ia Iey
yea

El Ejecutivo Federal podrd, con Ia*aprobaaon del Senado
en cada caso, reconocer la ]urlsdlcaon de la Corte Penal
Internacional. 5{{

&

La seguridad pudblica es una fuﬁ%cic’)n del Estado a cargo de
la Federacion, las entidades ﬂederatlvas y los Municipios,
cuyos fines son salvaguardar la vida, las libertades, la
integridad y <l patnmomof’de las personas, asf como
contribuir a la generac:org y preservacién del orden
publico y la paz social, de conformidad con lo previsto en
esta Constitucion vy las Ieyes en la materia. La seguridad
publica comprende Ia ﬁprevenaon investigacion y
persecucion de los delit@s, asi como la sancién de las
infracciones admlmstrat:vas en los términos de la ley, en
las respectivas competenCIas que esta Constitucion
sefiala. La actuacién de,_, las instituciones de seguridad
publica se regira pon los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, ¢ profesionalismo, honradez vy
respeto a los derechosg’;humanos reconocidos en esta
Constitucién. g
-
Las instituciones de se?gurldad publica, incluyendo la
Guardia Nacional, seran"de caracter civil, disciplinado y
profesional. El mesterﬁo Pablico y las instituciones
policiales de los tres érdenes de gobierno deberin
coordinarse entre sf para- _(.:umpllr los fines de la seguridad
publica y conformaran el ;;%istema Nacional de Seguridad
Publica, que estara sujeto glas siguientes bases minimas:
.1‘ .

a) La regulacién de la Selecaon, ingreso, formacion,
permanencia, evaluacién, reconoc1m|ento y certificacién
de los integrantes de las 1nst:tuc1ones de seguridad
publica. La operacion y desarrollo de estas acciones serd
competencia de la Federacién, las entidades federativas y
los Municipios en el ambito de sus respectivas
atribuciones.

5T




0

j}l-'.-.‘
b) El establecimiento de un sistema nacional de
informacién en seguridad pubhca a cargo de Ia
Federacién al que ésta, las entidades federativas y los
Municipios, a través de las dependeﬁuas responsables de
[a seguridad publica, proporcmona’Fan la informacion de
que dispongan en la materia, conforme ala ley. El sistema
contendrd también las bases de datos criminalisticos y de
personal para las |nst1tuc10ne§* de seguridad publica.
Ninguna persona podr3 1ngresar a las instituciones de
seguridad publica si no ha sido debidamente certificada y

registrada en el sistema. f’ :
‘-E"-‘
L’**’
c) La formulacién de pohttcas publicas tendientes a

i

prevenir [a comisién de dehtosif“”

A4
)
d) Se determinara la par%iopaqon de la comunidad
que coadyuvard, entre otres, en los procesos de
evaluacién de las politicas d%«: prevencién del delito asi
como de las instituciones de segurldad publica.

-
e) Los fondos de ayuda “federal para la seguridad
publica, a nivel nacional serang{aportados a las entidades

federativas vy mumcnplos*‘ﬁ;i para ser destinados
exclusivamente a estos fines. ‘fﬁ’?

\'als
La Federacién contard con q@a institucién policial de

caracter civil denominada Guar ia Nacional, cuyos fines
son los sefialados en el parrafo poveno de este articulo, la
coordinacién y colaboracién con las entidades federativas

y Municipios, asi como la salvaguarda de los bienes y
recursos de la Nacién. %

— S
La ley determinard la estructura ‘drganica y de direccién
de la Guardia Nacional, que estara'j;adscrlta a la secretaria
del ramo de seguridad pubhcaé’ que formulard Ia
Estrategia Nacional de Seguridad Pubhca los respectivos
programas, politicas y acciones. “éd

La formacién y el desempefio de los integrantes de la
Guardia Nacional y de las demds instituc‘?:ones policiales se
regiran por una doctrina policial fundada en el servicio a
la sociedad, la disciplina, el respeto a los derechos

humanos, al imperio de la ley, al mando superior, y en lo
conducente a la perspectiva de género.”

L .

]

e
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“Articulo 123. Toda persona tiene derecho al trabajo
digno y socialmente (til; al efecto,/se promoveran la
creacion de empleos y la organlzaaén social de trabajo,
conforme a laley. Fe

El Congreso de la Unidn, sin contravenlr a las bases
siguientes debera expedir Ieyes sobre el trabajo, las
cuales regiran: 4.‘:

hi
.

() ;

B. Entre los Poderes de la lggi?;ién y sus trabajadores:

i
XIIL. Los militares, marinoﬁ, personal del servicio exterior,
agentes del Ministerio Publico, peritos y los miembros de
las instituciones pOllCIa es, se regiran por sus propias
leyes. ,5

.. )"

T

vﬂ\
*f‘*"i‘:ﬂ‘::q e

LEY GENERAL DEL SiSTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD
;4, PUBLICA.

'?ﬁ?
“Articulo 40.- Con eliobjeto de garantizar el cumplimiento
de los principios“ constitucionales de legalidad,
objetividad, eﬁcuencra profesionalismo, honradez vy
respeto a los derechos humanos, los integrantes de las
Instituciones de Segurldad Publica se sujetaran a las
siguientes obllgaCIon%s

l. Conducirse srempré con dedicacién y disciplina, asi
como con apego al orden juridico y respeto a las garantias
individuales vy derech?&s humanos reconocidos en la
constitucién; E:

C...) )‘1

XXVI. Abstenerse de realizar conductas que desacrediten
su persona o la imagen de las instituciones, dentro o
fuera del servicio.

PR




..y
LEY DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ISISTRITO FEDERAL.

“Articulo 16.- El servicio a la comunidad y fa disciplina, asi
como el respeto a los derechos humanos y a la legalidad,
son principios normativos que 18s cuerpos de seguridad

publica deben observar invariablemente en su
actuacién.” g

“Articulo 17.- Los elementos de los cuerpos de seguridad
publica del Distrito Federal, mdependlentemente de las
obligaciones que establece; la Ley Federal de

Responsabilidades de los Serv1dores Publicos y otras
leyes especiales, deberan: g:.

a- "3:-*

l. Actuar dentro del orden ]urldICO respetando en todo
momento la Constitucién Polltlca de los Estados Unidos
Mexicanos y las leyes que de ella emanen.

2
W

¢
XVIL, Observar las normas dlsposmlones reglamentarias y
administrativas internas de cada uno de los de disciplina y

orden que establezcan los cuerpos de seguridad publica.”

;‘.
:.L

““Articulo 52.- Los elementos de""dos Cuerpos de Seguridad
Publica podran ser destituidos por las siguientes causas:

%
() 1;
lll.- Por falta grave a los principioﬁ“:de actuacién previstos
en los articulos 16 y 17 de la presente ley y a las normas de

disciplina que se establezcan en ca‘Eﬂa uno de los Cuerpos
de Seguridad Publica. %

(...)". i
%
A
ACUERDO | "~ DEL PROCURADOR GENERAL DE
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL, POR" ‘EL QUE SE EMITE

EL PROTOCOLO DE DETENCION PARA’ LA POLICIA DE
INVESTIGACION. 3,

. ':'f'-{'

h ‘l‘::.

o
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b}

'
o
v
X "

“Articulo 2. La Policla de Investlgacmn realizara la
detencion de cualquier persona, ajustdndose a los
supuestos del articulo 16 CQ,nstttuaonaI y los tratados
internacionales reconocidosf"y ratificados por el Estado

Mexicano, con apego irrestficto a los Derechos Humanos.
i

. Solo se podra detener a ugia persona en caso de:

. Flagrancia. La Policfa’ de Investigacién sdlo puede
detener a una personasin tener una orden escrita por la
autoridad ministerial o “judicial, si acontece una de las
siguientes condtc:Iones

of i;

=

a) La persona sea sorprendlda en el momento en que esté
cometiendo un delt’cd1

4
f;i.

b) Sea perseguida rrj;;iterial e inmediatamente después de
haberlo cometido. Y

;

i
Il. Ordenes Mlmsterlales La Policia de Investigacion sélo

podra detener a una persona en los supuestos siguientes:
“'if

a) Orden de detencién por caso urgente, siempre y

cuando: G

! r'f’.‘

I,._

1. Exista una averiguacion previa;

2. Se trate de un dellto que la ley considere como grave;

3. Exista riesgo fundado de que el indiciado se sustraiga a
la accién de [a justicid; y

4. Que el Ministerio Pubhco no pueda acudir ante un Juez
por razon de la hora, Iugar u otra circunstancia.

b) Orden de Presentauon La Policfa de Investigacién sélo
podra restringir [a hbertad de transito de una persona por
el tiempo estrlctamente necesario para su traslado y
presentacion, previo oﬂch que debera contener:

1. Ndmero de averlguacmnlprewa,
2. Delito;
3. Nombre completo, allas o sobrenombre, de la persona
a presentar;

4. Domicilio o lugar de localizacidn;

i T

)1




5. Diligencia que se practicar3;

6. Sefialamiento para que se presente acompafado de
abogado o persona de confianza; "

7. Lugar donde se desarrollard la: dlllgenCIa y

8. Nombre, firma y cargo del Serv;dor Piblico, que emite
la orden. W

.
ﬂ‘ )%J

De [a inteleccion efectuada en su con]unto a los preceptos legales

ri

citados en lineas que preceden se tiene que la primera
normatividad, regula lo relativo a Ia investigacion de los delitos ag
cargo del Ministerio Publico y, Pohcnas, a la accién pena] la
imposicién de penas, su modlflcaCIon duracién y la sancién y a la

funcion estatal de seguridad pubhca, asi como que (entre otros) Ios
hﬂ

Agentes del Ministerio Publico se regiran por sus propias leyes; el

segundo ordenamiento ]urldlco,\.establece que los integrantes de
G
i

las Instituciones de Segurldad,, Publica, a fin de garantizar el

1\

cumplimiento .de los prmqples constitucionales de legalidad,
ﬂi
objetividad, eficiencia, profes:onallsmo, honradez y respeto a los

derechos humanos, se sujetaratiza las obligaciones de conducirse
g

siempre con dedicacién y d:saplma, asi como con apego al orden

juridico y respeto a las garantlas.mdlwduales y derechos humanos

b
. Arile .
reconocidos en el Texto Fundana:vental y abstenerse de realizar

conductas que desacrediten- su‘-{persona o la imagen de las
instituciones, dentro o fuera del se;;wqo y, por ultimo, la tercera
normatividad, dispone que los el%ﬂrjnentos de los cuerpos de
seguridad publica, deberan actuar deptro del orden juridico y a
observar [as normas disposiciones reglamentarlas y administrativas
internas de cada uno de los de dlsc1pl|na y orden que establezcan
los mismos, y que una de las causas. por las que podran ser
f
destituidos es por falta grave a los pl‘IﬂClpl(;ES de actuacion previstos

en los articulos 16 y 17 de la Ley de Segurldad Pdblica del Distrito

L,

- T
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Federal y a las normas de disciplina que se establezcan en cada uno

4
“"n“

de los cuerpos en alusién. &

Finalmente, el citado Protocolo seﬁala que la Policia de

;L,
Investigacién detendrd a cualquierfpersona, ajustdndose a los

supuestos del articulo 16 Cop@;stitucional y los Tratados

A
3h
Internacionales reconocidos y ratificados por el Estado Mexicano,

i

. . ';.‘,w.,‘ . '
con apego irrestricto a los Derec-k;os Humanos, y se podra llevar a

cabo esa detencién, sélo en los casos de flagrancia y cuando medie

1"

orden ministerial bajo los supue§-tos descritos ahi mismo.
te ;

Asi las cosas, en el caso ep: particular, teniendo en cuenta la
. "|3:} «r egs _»

conducta imputada a la acuonante en esa resolucién a litigio y Ia

normatividad antes citada, es que debe considerarse que ésta es

legal, en virtud de que la parte demandada en tal resolucién sf

-” n

establecié y describié de m-anera clara la misma, exponiendo las

razones del porqué en el caso en particular, se desprendié que

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
aquella en su cardcter de DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX el dia

nueve de junio del dos mil catorce llevd a cabo la detencién de la

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
C DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX  an Ia AgenCIa [nvestlgadora del

DATO PERSO,

Ministerio Publico en Xochtn“g,llcomﬁggggsln que esa detencion hubiera
atendido a hechos ﬂagrantes dejando de cumplir con los

requisitos legales y constltuuonales e inobservando el Protocolo

’1
’ DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCD

de Detencion contenido en el Acuerdog‘glégggéégﬁgzéi . en su articulo

2°, fracciones | y II; cuya lrregularldad fue sustentada con los
elementos probatorios que se1 enhstaron en la resoluciéon en

comento.

u‘.-'ﬁ\b

L

Siendo que en el caso, la accionante en contra de la resolucidon de

mérito, sélo se limitd a aseverar que ese acto es ilegal porque siempre

40
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1“51
. . N .

ha cumplido con el protocolo de detencién y el_gg"?:uerdo de mérito, pero gue en
. s

. . .
el caso al encontrarse en la Agencia Investigad@ra donde acontecid el hecho que
e

4

le imputan, fue llamada por la Ministerio Pu%ﬁco de la adscripcidén debido a que
)

unas personas se estaban agrediendo y queise les acercd para separadrlas, siendo
B L

DATO PERS'E)HII\.]AL ART. 186 LTAIPRCCDMX

que se trataban de la denunciante SIS PERSOMIART 120 IARRCCON g quien unas horas

antes le habia iniciado una carpeta de fn\/;‘gstigacién por las agresiones por parte

de la persona que en ese momento estakiféf realizando dentro de la Agencia; esto

es, pretende justificar su actu?r de poner a disposicién a lag-

nombrada mujer, con motivo;;i.‘"de una supuesta llamada (sin

I%
especificar de que tipo) de uné Ministerio Pdblico en la misma

#

i RSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
denunciante y Bar8 FERSONAT ART a8 LT AbRCCOM que supuestamente

dieron lugar a tal detencién, sinique su asercién esté acreditada en
el caso.

En efecto, tal afirmacién que vertié la parte actora, no se

encuentra acreditada con algyh medio probatorioc que hubiera

S

. AL, - - .
ofrecido durante la substancigcion del juicio en que se actda,

resultando entonces insuficienﬁj_’ para probar la veracidad de la

&
misma. ‘ %
. [

"“}
. 3
. ted . P

Pues por el contrario, con los elementos probatorios que sirvieron

5

A

2
para tener por acreditada la cond%ta atribuida a la actora dentro

del procedimiento administrativo diSciplinario que se le inicié en su

1
contra y que la parte demandada tomo en consideracion para tal

= ¢ g ONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
efecto, como son la Indagatoria nlime&;oBATa FERSoNAr ART 168 LTARRCCOM:

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
la Puesta a Disposicién de fecha g (nﬁt"jﬁeve) de junio del 2014 (dos

mil catorce), quedé demostrado que®ja accionante ese dia se

present6 en el Interior de la Agencia d&] Ministerio Publico

&
conjuntamente con otro elemento de la P’g%licfa de Investigacidn, y

pusieron a disposicién de esa representacién social a Ia probable

ATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX _
responsable de nombre DATO PERSONAL ART, 186 LTAIPRCCDNIX Sin que del

~
A
w (1]

t
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Informe de la misma fecha que rindié la en]u1c1ante al poner a

Tribunal de Justcia
Admtlini?trativa disposicion a aquella, se desprenda que Ia detenuon de mérito, se
cla
Cludsd de México  debig al hecho que refiere y con el quvs:r pretende evidenciar la

«ﬁ
ifegalidad de la resolucién sancnonatorlaglmpugnada

ﬁ
edios convicticos que ofrecié

_ Deahi que, sila accionante con los ,~_{
Ry R A
o % en este asunto, no demostrd su aﬁrmauon, ni de ninguna de las

; constancias que conforman los auf:os del juicio original se constata
alguna evidencia con la que sé pruebe el hecho con el que
A
pretende sustentar la llegalldgd de la resolucién primigenia a

litigio, no es procedente declaréglr su nulidad.
i

.- |l - f_i'-

En consecuencia, dado Iog infundados de los argumentos
3":

contenidos en el concepto de nulidad de mérito, y al no haber mas
alegaciones por exammarse en contra de los actos controvertidos,
esta Ad Quem colige que no Ie asiste la razon a la enjuiciante y, por
ende, lo procedente en el caso en concreto, es reconocer la validez
de la resolucién prlmlgemz}j ;impugnada de fecha 10 (diez) de enero
del 2020 (dos mil vemte), dictada por el Consejo de Honor y
Justicia de la Policia de l{westlgacmn de la Fiscalia General de

Justicia de la Cludad de Mexlco, en el expediente administrativo

'.‘m
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC

disciplinario nimero:: % 7 ello, con fundamento en lo
N R
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC

establecido el articulo 102, fraccién I, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad %t;;le México.

S
Por otro Iado, debldo a que en el Considerando IX de esta
sentencia, se senala;on los rr;otlvos y fundamentos por los que es
ilegal la resolucién c0ntrovert1da recaida al recurso de revisidn,
este Pleno revisor en termmos de lo dispuesto por los articulos 100,

fracciones | y I, y 102, fracciones | y Ill, de la Ley de Justicia




Administrativa de la Ciudad de México, DECLARA LA NULIDAD de Ia

resolucién emitida en el recurso de re\gsmn de fecha 20 (veinte)

de enero del 2021 (dos mil velntlung), dentro del expediente

DATO PERSONAL ART. 122 \ﬂﬁ}gsg?g‘:\%
administrativo ndmero’: 7 por el Director de lo
DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
5\-*

Contencioso de la Fiscalia General Lde Justicia de la Ciudad de
México, en suplencia de la DlrectoraﬁGeneral Juridico, Consultiva y

de Implementacién del Slstema?;(de Justicia Penal de dicha

(g,j." & *

Institucion, quedando obligada laa arte enjuiciada a restituir a la

actora en el pleno goce de sus derechos indebidamente afectados,

que en el caso concreto se hace onsistir en dejar sin efectos el

f:‘.a

acto de autoridad declarado nulo Eara que de conformidad con lo.

determinado en la presente santenaa, se emita una nueva

v

resolucidon donde se funde debtda ente la competencia, o en su

caso, dicho medio de defensa lo rgsuelva la autoridad competente
_Ew‘!
para ello. =

i

Por lo expuesto, de acuerdo con I&% articulos 1y 15, fraccién VI, de

la Ley Orgénica del Tribunal de‘;‘sJustICIa Administrativa y los
._‘%s»

numerales 116, 117, 118 y demds i%latlvos de la Ley de Justicia

Administrativa, ambas normatividadé}é de la Ciudad de México, se:

PRIMERO.- El| tnico concepto de agra% hecho valer por la
autoridad recurrente en el recurso de agelacién nimeroc RAJ.
54808/2023, resultd FUNDADO PARA REV%CAR LA SENTENC]A

APELADA, atento a lo.establecido en el Consﬁderando Il de este
fallo.
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T’Eﬂﬂﬁ;ﬂ{g&fﬁ;‘“ SEGUNDO.- Se REVOCA [a sentencia pronﬁnaada el veintitrés de

e
Ciudad de México mayo de dos mil veintitrés, por la Terdera Sala Ordinaria de este

Organo Jurisdiccional, en el ]UICIO !ﬁde nulidad ndmero TJ/III-

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

T - 9209/2021, promovido por la C.oA3 ERONAL A1 122 LARACEN por propio

_derecho.

. 4 .
W 1 "¢ TERCERO.- Se DECLARA LA NUL“IDAD de la resolucién impugnada

recaida al recurso de revisién de fecha 20 (veinte) de enero del 2021
.1;

(dos mil veintiuno), emltlda; en el expediente administrativo

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX h
O PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DAT! &f(
nUMero Jigr o v = ey para@ los efectos preasados en el

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

Considerando final de |a pres&%nte sentencia.
;
CUARTO.- Se RECONOCE LA‘%VALIDEZ de la resolucién primigenia

combatida de fecha 10 (dlez)-tde enero del 2020 (dos mil veinte), en

ERSONAL ART. 186 LT.

el expediente admlnlstratlvo%disc:phnarlo nimero’ . 01 | atento

s DATO PERSONAL ART 1BF LT

e Ei .
a las consideraciones jurldlcq§ expuesta en el Considerando IX de

e

esta sentencia. @
4

A
iﬁ

QUINTO.- Se les hace sabeﬁ*{a las partes que en contra de la
presente resolucién podran %nterponer los medios de defensa

previstos en la Ley de Amparo

SEXTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes podran acudir
ante el Magistrado Ponente, para que se le explique el contenido y

los alcances de la presente resolucidn.



(ﬁ
lﬂl

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONAiMENTE y, devuélvase a la Sala

de Origen el expediente del. ]u1c10 de referencia, con copia

autorizada de esta resolucidn; y eg su oportunidad archivense los
¥

autos del recurso de apelacién numero RAJ. 54808/2023.

1 -\

£
ASf POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LO% MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JT]STICIA ADMINISTRATIVA DE [A CIUDAD DE
MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA QUINQg DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES,
.INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DO JTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA
DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAH ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA
ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN &‘EMAN MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA
PENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BI:'I';l\NZG)“2 DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA,

DOCT ORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ-}@TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL
AGUILERA MARTINEZ.

A
1%,

i
FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACI@L}] LA C. MAGISTRADA MAESTRA REBECA GOMEZ
MARTINEZ

‘*1
LO ANTERICR, CON FUNDAMENTO EN LO DISP‘%gEST POR LGS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VIL, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANIGA DEL TRIBU DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO AST COMO EL ARTECU 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISERATIVA DE JUDAD DE MEXICO, 116 Y 117

DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE Lﬁ UDAD DE| MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIEE?

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS!] TEGRANTEp DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRES E DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES [JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPE OR Y| DE JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO GENE ?'L DE AGUERPOS “I", QUIEN DA FE.-=---mn--=--

PRESID ':hTA






