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ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

PONENCIA TRECE DE LA QUINTA SALA /
@RIENARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

/

Dev ero a Usted, &l exped:ente del juicio de nulidad ndmero TJ/V-4013/2023, en
51 Ja's'l utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacron
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTICINCO DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTITRES, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid
resolucion- en el mismo, .la cual fue notificada a la autoridad demandada el
DIECISEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES y a la parte actora el
DIECISIETE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES, v toda vez gue ha
. transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de defensa

: a'l;ﬁ'f]"‘\ﬁ%':‘i’(;ﬁilnparo 0 Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su
publicacién, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV del Regiamento Interior vigente a
partir del once de junio de dos mil diecinueve, se-certifica que en coptfa de la

resolucién del VEXNTICINCO DE OCTUBRE DWSOS MIL VEINTITRES, dictada en
. el recurso de apelacién RAJ.64606/2023, 10 se observa a la fecha en los registros
de la Secretarfa General de Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio de
defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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Acuerdo del Pleno Junsdtcaonahdel Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, correspbndlente a la sesién del VEINTICINCO DE

OCTUBRE DE DQOS MIL VEINTITF%ES
i
ﬁfx
RESOLUCION AL RECURSO DE?APELACION NUMERO RAJ. 64606/2023,
ﬁ
mterpuesto ante este Tribunal, Zéel ocho de agosto de dos mil veintitrés,
por Ia DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA FISCALIA
GENERAL DE JUSTICIA DE MgCIUDAD DE MEXICO en contra de la
sentencia de fecha ocho de ma%o de dos mil veintitrés, pronunciada por

la Quinta Sala Ordinaria de esie Tribunal, en el juicio nimero TJ/V-

4013/2023.

ANTECGEDENTES

1.- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXpor su propio derecho, mediante
Eild .

escrito presentado en Oficialia de P%}rtes de este Tribunal, el dieciocho

5]
"
&

de enero de dos mil veintitrés, promovié demanda, siendo el acto

impugnado:
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“LA EMISION DEL RECIBO DE PAGO EXPEDIDO POR LA FISCALIA
GENERAL DE JUSTIC!A DE LA CIUDAD DE MEXICO del que se
desprende el concepto de Aguinaldo; que es materia de

-impugnacién y que se ofrece como prueﬁa. Recibos de los que se
desprende que la cantidad calculada Qﬁra el pago aguinaldo del
afio 2022 fue indebida, ya que Ia gf'j:emandada fue omisa en
considerar el cumulo de prestaciones recibidas, como se sefialara
en el capitulo de hechos respectivos”’

]
- - ﬂ; a .
(El actor sefiala como acto impugnado el incorrecto célculo y

pago del concepto aguinaldo,.respe._‘:c'to al afio dos mil veintidds.)

s T

3
<N

At
Y

2.- Por acuerdo de fecha veinte de éfiero de dos mil veintitrés, el
Magistrado [nstructor de [a Quinta S§la Ordinaria de este Tribunal,
admitié la demanda, ordenando em;’:ﬁézar a la autoridad para que
emitiera su contestacion, carga procé’;al que fue cumplimentada en
tiempo y forma, mediante oficio ingrégado el veintiuno de febrero de

dos mil veintitrés.

-

-5
§

et B

3.- En proveido de fecha seis de mar'z;-é de dos mil veintitrés, se dicté
conclusién de substanciacién, para quéi?f;en el plazo de cinco dfas habiles,
las partes formularan alegatos en fOrm;f‘.E:gxpresa, conforme al articulo 94
de la Ley de Justicia Administrativa A% la Ciudad de México, con el
apercibimiento de que, cumplida o no é%a carga procesal, se procederi’a

s s . PO .
a dictar la sentencia respectiva en térmifios del numeral 96 de la citada
&
‘ %
Ley. ‘

4.- El ocho de mayo de dos mil veintitrés"'f;‘ la Quinta Sala Ordinaria de
"

e
. . e . PO .
este Tribunal, dictd sentencia, con los siguientes puntos resolutivos:

“PRIMERO.- No se sobresee el Presente asunto por los

. ) .
razonamientos y fundamentos expuestos en el Considerandos Il
de este fallo.

SEGUNDO.- Se declara la -nulidad del pago por concepto de
aguinaldo correspondiente al ejercicio 2022, quedando obligada la
autoridad demandada en los términos y para los efectos indicados
en el Considerado IV de la presente sentencia.

oy
.
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TERCERO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente
¢ sentencia pueden interponer el recurso de apgl%cién dentro de los

diez dias siguientes al que surta efectos la nofificacién.

;

CUARTO.- A efecto de garantizar debidaméﬁte el derecho humano

de acceso a [a justicia, en caso de duda,ﬁfas partes pueden acudir

ante la Magistrada Instructora, para qué les explique el contenido

y los alcances de la presente resoluciénf

i
QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONAL[ff}IENTE y en su oportunidad
archivese el presente expediente coﬁﬁo asunto concluido”.
7

(La Sala Primigenia declaré la nL;‘ﬁidad del acto impugnado en
virtud de que el cdlculo del concé’pto de aguinaldo se encuentra
indebidamente fundado y moti\){ado por lo que transgrede lo
establecido en el articulo 16 Co'?'nstitucional, toda vez que dicho
cdlculo no fue realizado de conf@rmidad con el salario tabular que
percibe el hoy actor, tal como I prevé el articulo 42 Bis de la Ley
Federal de los Trabajadores al S-ﬁgrvicio del Estado.)

i
5.- La sentencia antes referida, fue n_btificada a la autoridad demandada

el siete de julio de dos mil veintitéés y a la parte actora el doce del

6.- Inconforme con esta senterdcia [a DIRECTORA GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS DE LA F|SC?\L|'A GENERAL DE JUSTICIA DE LA

mismo mes y afo.

s

CIUDAD DE MEXICO, por oficio preé'_ientado el ocho de agosto de dos mil
veintitrés, interpuso Recurso de Ap%lacién en contra de la sentencia ya

referida.

P

7.- La Magistrada Presidente de este T?gjbunal y de su Pleno Jurisdiccional,
por acuerdo de fecha veinticinco de 2eptiembre de dos mil veintitrés,
admitié y radicé el Recurso de Apelacién, designando Magistrado
Ponente al Licenciado José Rall Armid3 Reyes, quien recibié los autos
originales del Recurso de Apelacion y Jui‘icio de Nulidad el dia once de

octubre de dos mil veintitrés. De este récurso, se corrié traslado a la

. contraparte para que manifestara [o que a su derecho conviniera.
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CONSIDERANDO |

h

L.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Just:,i,éc'ia Administrativa de la

Ciudad de México, es competente para conocér y resolver el recurso de
32

apelacién interpuesto, conforme a lo dispuegto en los articulos 10, 116,
W '

117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa ;He la Ciudad de México y 15

fraccién Vil de la Ley Orgénica del Tribunal ,}k?:'i"e Justicia Administrativa de

la Ciudad de México, publicadas en la Gacéta Oficial de esta Ciudad de

México el primero de septiembre del dos n‘ijl diecisiete.

f?}

- . . . 's: » . .
Este Cuerpo Colegiado estima innecésaria la transcripcion de los
‘l

agravios que se exponen en el Recurso de Apelacién que se analiza, en

razén de que no existe obligacién forma}!‘{dispuesta en los articulos 98,

&
117 y 118 de la Ley de Justicia Administratjva de la Ciudad de México, ya

o
que el tinico deber que se tiene es el dé cumplir con los principios de

¢
congruencia y exhaustividad, dando solucion a la litis que se plantea y

h , )
valorando las pruebas de autos. Es, aplicable por analogfa Ia

jurisprudencia sustentada por la Segundz{jSala de fa Suprema Corte de

Justicia de la Nacidn, que a la letra dice; .

&

"CONCEPTOS DE VIOLACION &;AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONd'\BUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AM&ARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceﬁ_tps integrantes del capftulo
X "De las sentencias", del titulo ﬁf(imero "Reglas generales”,
del libro primero "Del amparo $én general", de la Ley de
Amparo, no se advierte como o(l;:iligacién para el juzgador
que transcriba los conceptos de \{iplacién 0, en su caso, los
agravios, para cumplir con los pri"r';cipios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, ﬁues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puritos sujetos a debate,
derivados de la demanda de am";ﬁaro 0 del escrito de
expresion de agravios, [os estudia y l‘gs da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos
de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
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prohibicién para hacer tal transcripcién, quedando al

. prudente arbitrio del juzgador realizarla'o no, atendiendo a
Tribunal de Justicla * las caracteristicas especiales del casoj'sin demérito de que
Admc'l’;'?"“ﬂ"a para satisfacer los principios Jde exhaustividad y
Ciudad de México congruencia se estudien los planteémlentos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectlv?mente se hayan hecho

valer. ;

&
¥

2a. /). 58/2010 f‘?

b Contradiccidn de tesis 50/201C£ Entre las sustentadas por los
v U ' Tribunales Colegiados Seglindo del Noveno Circuito,
' i Primero en Materias Civil y éle Trabajo del Décimo Séptimo
Circuito y Segundo en MatEnas Penal y Administrativa del
Vigeésimo Primer Circuito. 2f de abril de 2010. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Marganta Beatriz Luna Ramos.

E 3 TIORS

T o o8 Ponente: Sergio Salvaddf Aguirre Anguiano. Secretario:
Retkncee Arnulfo Moreno Flores. ¥

W GEITERAL !(

RIS ’

Tesis de jurisprudencia §f8/201o. Aprobada por la Segunda
Sala de este Alto Triburfal, en sesién privada del doce de
mayo de dos mil diez. ¥

y.

a
1

."i".
lll.- Este Pleno Jurisdiccional, previo &l andlisis de los agravios considera

procedente establecer los motivos Que la Sala del Conocimiento tuvo

para concluir lo siguiente: 4

“|.- Esta Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad che México, es COMPETENTE para
conocer del presente JUICIO‘:; DE NULIDAD, en términos del
artfculo 40, numerales 1y 2 de Ia Constitucion Politica de la Ciudad
de México, 1, 3, 5 fraccion I, 30 31, y demas aplicables de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justlc% Administrativa de la Ciudad de
México, asf como 94 y 96, y demés aplicables de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méktco

IL.- Previo al estudio del fondo deI{\gsunto procede resolver sobre
las causales de improcedencia, yaisea que las partes las hagan
valer o aun de oficio, en términos de lo dispuesto por el numeral
92, de la Ley de Justicia Admlmstrat:va de la Ciudad de México, por
tratarse de cuestiones de orden pubhco y de estudio preferente.

Il.1. Como PRIMERA y SEGUNDA causales de improcedencia, que
se actualiza lo contenida en el articulo 92, fracciones V1 y Xll, y 93
fraccidn [l, en relacién con el articulo 37, incisos a) y ¢); de la Ley
en cita, asf como 3 y 31 de la Ley Orgénica de este Tribunal, al
sefialar por una parte, que la Fiscalia General de Justicia de la
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{.‘
Ciudad de México es un Organismo Constitucional Auténomo que
cuenta con autonomfa y dejé de formar parté de la Administracién
Plblica Centralizada y Paraestatal de la Ciydad de México, por lo
que resulta ser la vfa improcedente y éor otra parte, que la
Direccién General de Recursos Humanos én el 4mbito de su esfera

de competencia, no realiza el calculo d}él pago por concepto de
aguinaldo. :

i
Ahora bien, por estar relacionadas ent;f’e sf, esta Sala procede a su
andlisis de manera conjunta. Al respecto, esta Sala estima que las
causales en estudio son INFUISEE)ADAS para decretar el
sobreseimiento del juicio, dado que contrario a lo manifestado por
la autoridad, el acto impugnado ses'.‘.;ﬁ_frata de un acto de autoridad
susceptible de impugnarse en esté Tribunal, toda vez que fue
emitido por una autoridad de lajjAdministracién Pudblica de Ia
Ciudad de México, pues es claro qla(é lo planteado por la autoridad
en relacion a que los recibos de pdgo exhibidos por el accionante
no son actos impugnables anteibste Organo Jurisdiccional, es
incorrecto, ya que como se advilj]é('c’) del andlisis anterior, la parte
actora no impugné los recibos déipago de los referidos periodos,
sino que lo que en realidad;.?ix-'controvirtié, fue la indebida
cuantificacién de los montos qué‘se le pagaron por concepto de
AGUINALDO, es decir, se incd(' formé en contra del célculo
realizado por la autoridad por.t’%i:licho concepto, y por ello es
factible la procedencia del juicigtacorde a lo establecido por el

articulo 31 de la Ley Orgéli.-ﬂca del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mé}kico .

Por otra parte, el articulo 84, fracfl;&'jones 11, V, XI, XIV, XV y XX del
Reglamento de la Ley Orgénica‘;::*de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, vigen’fgie, establece que al frente de I3
Direccion General de Recursos -gi;lumanos, habrd un Director
General, que tiene entre otras, Ié% atribuciones de organizar y
controlar las prestaciones, presenft:ar informes al Gobierno del
Distrito Federal, ahora Ciudad de‘g“iMéxico, vigilar el pago de
remuneraciones y liquidaciones f'-Hal personal, determinar y
controlar en coordinacién con [as‘_i.{ instancias competentes la
plantilla de personal, los tabuladores; de sueldos y el Catalogo de

Puestos de la Procuradurfa; tal yycomo se advierte de su
contenido, que sefiala: i

“Articulo 84.- Al frente de la Dir¢ %;ccic'm General de Recursos
Humanos habrd un Director Gen !T[;al, quien ejercerd por sf o
a través de los servidores pliblic;é?s que le estén adscritos,
las atribuciones siguientes: N

(...) '

. Aplicar. las politicas Yy procedimientos para el
reclutamiento, seleccién y designacion del personal
administrativo que requieran las diversas areas de la

P—
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Procuraduria, asi como para llevar ;/’cabo el andlisis de
. puestos, definicién y aplicacién de tgbuladores de sueldos,
Tribunal de Justicia - de conformidad con las disposicioneg correspondientes;
Administrativa (...) {
de Ia - 1 .. . - - ‘;.:! - -
Ciudad de México V. Coordinar y dirigir la aplicacién e las normas, requisitos y

demds disposiciones establecilas por el Gobierno del
Distritc  Federal, -para égperar eficazmente los
nombramientos, contratacion-‘fp'"'s, reubicaciones, bajas, pago
de remuneraciones, tabulfidores y la aplicacion de

descuentos al personal;

() § |
& J Xl. Organizar y controlar '[?as prestaciones, las actividades
culturales, deportivas yf}i'ecreativas para los servidores
‘ publicos de Ia Insﬁtucién y a sus familiares
i derechohabientes, asf cymo otras prestaciones y servicios
de cardcter social estabfécidos por la normatividad en vigor
N 2/ Ik;var a cabo su difusimr"i;

XIV. Coordinar, efectug’ar y controlar los movimientos del
personal, asf como Ig; expedicion de hojas de servicios,
credenciales, constaficias, diplomas y todos aquellos
documentos laboraleg!que requieran los servidores ptblicos
de la Procuradurfa yipresentar informes al Gobierno del
Distrito Federal;

XV. Conducir y vigilar el pago de remuneraciones y
liquidaciones al per;'onal, la aplicacion de descuentos y
retenciones procedeites, distribucién de cheques y en su
caso, la tramitacion § pago de salarios caidos y otros que
ordene la autoridadicompetente, previa consulta con la
Direccién General Juff; dico Consultiva y de Implementacion
del Sistema de Justicia Penal, y de conformidad a las

disposiciones emitidaé‘épor el Gobierno del Distrito Federal;

(...) i

XX. Determinar y é%gntrolar en coordinacion con las
instancias competeniﬁ"ﬁgs la plantilla de personal, los
tabuladores de sueldgg'. y el Catilogo de Puestos de la
Procuraduria; E

(...)" 1‘1

Por consiguiente, el Director G%neral de Recursos Humanos de la
ahora Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, no
puede vélidamente sostener qug no intervino en la emisién del
comprobante de liquidacion de pago, donde se contiene el
concepto “AGUINALDO”, ya,qué es su facultad hacerlo, puesto
que estd a su cargo el realizar la liquidacién y pago de
remuneraciones al personal de la Fiscalia General de Justicia de [a

Ciudad de México, sin que pueda desconocer el célculo.

lll. La controversia en el presente asunto, consiste en resolver
sobre la legalidad o ilegalidad del acto impugnado consistente en:
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la cuantificacién del pago por concepto de' aguinaldo  del
ejercicio 2022, identificado bgé:thﬁ/ll )%oncepto de'fEZE a favor de la
Dato Personal Art. 186 LTAIPR (foja 19y 70 de autos).

b

IV.- Precisado lo anterior, procede a hacefse el andlisis de los
argumentos vertidos por las partes, en esjte orden de ideas, la
parte actora en su UNICO concepto de nuliﬁad, indica que le causa
. agravio el actuar de la autoridad respo;fﬁsable respecto de no
haber calculado y pagado el concepto dg:;aguinaldo acorde con el
articulo 42 bis de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del
Estado respecto del cdlculo del importé de la contraprestacion
con base en las percepciones consignadas como salario base en
los tabuladores de sueldos autorizados%_;i/ vigentes en el momento
de pago, lo cierto es que la ley federal €stablece que el aguinaldo
sera calculado conforme al salario tabqg?ar (foja 8 de autos).

Por su parte, la Directora General A'E:le Recursos Humanos de
Fiscalia General de Justicia de la Ciuda;jéi de México, en su oficio de
contestacion a la demanda, inditGa medularmente que se
impugnan recibos de pago, los cualés no constituyen actos de
molestia que deban cumplir congﬁlos principios de debida
fundamentacién y motivacidn, y poﬁt;fptra parte que el pago por

dicho concepto se realizé de manei‘-}é correcta (foja 35 y 36 de
autos) s

Ahora bien, se procede a resolver coii-‘Forme a las constancias que
obran agregadas en autos, consisteﬁfes en: impresién digital del
recibo comprobante de liquidacién d?’é,‘ pago, respecto el periodo
del primero al quince de diciembre fé'l dos mil veintidds (foja 17
autos), asf como comprobantes de liqiidacidn de pago dirigidos a
]aDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX resﬁf‘écto al concepto Aguinaldo
2022 y Aguinaldo 2022 2da Parte (fo]aéj‘gg y 20 de autos); mismas
que al tratarse de documentales publichs y si bien la autoridad las
objeta en cuanto a su alcance y valor pkobatorio, también es que
al no ser tildadas de apdcrifas, se les{g;otorga valor probatorio
pleno, en términos de lo dispuesto por ld*s} articulos 91, fraccién 1 y

98, fraccién I, de la Ley de Justicia Admir%istrativa de la Ciudad de
México. Y.

33
ik

¥
Por lo anterior, esta Sala Juzgadora cc'i'ipsidera FUNDADO el
concepto de nulidad efectuado por Ia part';{é actora en su escrito
inicial de demanda respecto a la cuantifiEgcién del pago por

concepto de aguinaldo del ejercicio 2022,$identificad|% Rbca(i:% '\e/lag(
concepto de 5528 a favor de Ja Dato Personal Art. 186 LTA 7

conforme a las siguientes consideraciones juridicas:

Al respecto, el artfculo 42 BIS, de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, establece:
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“Articulo 42 BIS.- Los trabajadores tgnldrén derecho a un
aguinaldo anual que estard comprendido en el Presupuesto
de Egresos, el cual deberd pagarse en un 50% antes del 15 de
diciembre y el otro 50% a mas tardar el 15 de enero, y que
serd equivalente a 4o dfas del sé’iario, cuando menos, sin
deduccion alguna. El Ejecutivo federal dictara las normas
conducentes para fijar las propobrciones y el procedimiento
para los pagos en caso ds%{ que el trabajador hubiere
. prestado sus servicios menog' e un ano.

Como se advierte, del precepto Iggal en cita, los trabajadores al

servicio de estado, percibirdn un a‘{'-iguinaldo‘ equivalente a cuarenta

dias del salario que percibe, el c-(ﬁal sera pagado en un 50% antes
de quince diciembre y el otro 50% a mas tardar el quince de enero,
sin deduccién alguna, como €5 el caso de la parte actora, al
desempefiarse como AGENTE éE MINISTERIO PUBLICO, como se
advierte de los comprobanteside liquidacion de pago, asi como
tomando en consideracién elgésalario que integra, es decir todo
aquello que habitualmente s¢ sume a la cuota diaria estipulada
como consecuencia inmediatgi del servicio prestado, ya sea que
derive del contrato individualjde trabajo, del contrato colectivo o
de cualquier otra convenciéi’, e incluso, de la costumbre, en
términos de la Tesis Jurisprud%ncial que se transcribe:

Epoca: Novena Epoca §
Registro: 186854 ¥
Instancia: Segunda Sal%f
Tipo de Tesis: Jurisprquencia

Fuente: Semanario Juditial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XV, Mayo de 2003

Materia(s): Laboral ~ {
Tesis: 2a./). 33/2002 &
Pagina: 269 i

SALARIO. EL AGUINALDO. ES PARTE INTEGRANTE DEL
MISMO. b,

De lo dispuesto en el articulo 84 de la Ley Federal del
Trabajo, se desprende qtige el salario se integra con los
pagos hechos en efectivo por cuota diaria, gratificaciones,
percepciones, habitacién, ptjimas, comisiones, prestaciones
en especie y cualquiera otraicantidad o prestacién que se
entregue al trabajador por su ‘trabajo de manera ordinaria y
permanente, es decir, todo aguello que habitualmente se
sume a la cuota diaria estiﬁ"'ylada como consecuencia
inmediata del servicio prestadd, ya sea que derive del
contrato individual de trabajo, del contrato colectivo o de
.cualquier otra convencidn e, incluso, de la costumbre.
Ahora bien, si se toma en consideracién que, por un lado,
ante la necesidad de los trabajadores de hacer frente a los
gastos de fin de afio, en el articulo 87 de la ley citada se
consagro el derecho de los trabajadores a percibir el

n
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aguinaldo anual o su parte proporcional, y se fijaron las
condiciones minimas para su otorgamiento, esto es, que se
pague antes del veinte de diciem}E')'re de cada afio una
cantidad equivalente cuando menbs a quince dfas de
salario, la cual puede ser mayor si a51 lo acuerdan las partes
Y, por otro, que al ser una prest:éjéién creada por la ley y
susceptible de ser aumentada er-j_‘{;ibs contratos, su pago es
un derecho de los trabajadores que, como tal, es
irrenunciable, en términos de 105 articulos 123, apartado A,
fraccién XXVII, inciso h), de Iaﬁi'cfonstitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos yf5o., fraccién Xiil, de la Ley
Federal del Trabajo, se con?%f’uy.e que el pago de esta
percepcién forma parte def?ll:és gratificaciones a que se
refiere el articulo primeramejite invocado y, por tanto, es

computable para la integreifc-:i_i'dn del salario para efectos
. . . . Ei . :
indemnizatorios provement}ég de un reajuste de personal

cuando existe convenio entﬁé las partes. En consecuencia,
las clausulas de los conveqiids individuales o colectivos de
trabajo que no respeten fé;éte derecho o cualquier otro
beneficio que como ml’nimf%? establezca la Ley Federal del
Trabajo en favor de Ios'“";gtrabajadores, se entenderan
sustituidas por lo previsto ‘efa este ordenamiento legal, por
asi disponerlo el primer ;i%_'érrafo de su articulo tercero
transitorio, y sélo quedafiﬁﬂ;n vigentes las cldusulas que
superen esos minimos, en tgrminos del segundo pérrafo de
ese numeral. ?g.

Contradiccidn de tesis 94/25’“@1—55. Entre las sustentadas por

los Tribunales Colegiados S&gundo en ‘Materia de Trabajo
del Tercer Circuito, Segundbg del Octavo Circuito, Segundo
del Décimo Séptimo Circuito‘l’i‘( Segundo del Vigésimo Primer
Circuito. 19 de abril de 2002.%Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Sergio Salvador I%é‘aguirre Anguiano. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Angujaho; en su ausencia hizo suyo

el asunto Juan Diaz Romeréi, Secretario: Eduardo Ferrer
Mac Gregor Poisot.

Tesis de jurisprudencia 33/20023%‘ Aprobada por la Segunda

Sala de este Alto Tribunal, eni“esién privada del tres de
mayo de dos mil dos. ;

W
Maxime que la Jurisprudencia con n iero de registro 181808,
consultable en el Semanario Judicial de I‘% Federacidn y su Gaceta,
Tomo XIX, Abril de 2004, pagina 425, estirﬁula que el aguinaldo de
los trabajadores al servicio del Estado se ?;Jlfebe pagar conforme al
salario tabular, donde se compactaron fel salario nominal, el
sobresueldo y las "compensaciones adicionales por servicios
especiales", taly como seve de la siguiente reproduccion:

AGUINALDO DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
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ESTADO. SE CALCULA CON BASE EN EL SALARIO TABULAR.
De los articulos 32, 33, 35, 36 (actf’falmente derogado) y 42
bis de la Ley Federal de los Traba]adores al Servicio del
Estado, se desprende que el salano base para calcular el
aguinaldo anual que debe pagarse en dos exhibiciones a los
burdcratas en un monto deﬁtuarenta dias de salario es el
tabular, donde se compactaron el salario nominal, el
sobresueldo y las "co Nipensaciones adicionales por
servicios especiales" que éran otorgadas discrecionalmente
por el Estado, pues a partir de la reforma de 1984 a dicha ley
se redujeron las prestacrones que integran el salario o
sueldo de los burocrat"‘s, que antes comprendfa cualquier
prestacién entregada £on motivo del servicio prestado. En
consecuencia, si el rgferldo articulo 42 bis no sefiala un
salario distinto para e[f!célculo del aguinaldo, debe estarse al
que la propia ley de. !’a materia define en el articulo 32, que
es el tabular, conforme al Catdlogo General de Puestos del
Gobierno Federal,@aconSIderado en el Presupuesto de

Egresos. ’}E

Luego entonces, del reméo de pago correspondiente a la primera
quincena de diciembre dél dos mil veintidés, visibles de fojas 17 del
expediente en que s& actda, se advierten los conceptos
consistentes en:

- SALARIO BASE IM
- QUINQUENIO #
- DESPENSA -

- AYUDA SERVICIO
- COMPENSACION:DE MERCADO MP

; COMPENSACION':?E RIESGO MP

- PREVISION SOCIAL MULTIPLE

- ASIGNACION ADI&IONAL MP

- APOYO SEGURO c?“ASTos FUNERARIOS CDMX

El sueldo integro percibido por la actora en la quincena
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

mencionada fue por la"?écant_idad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ésta
multiplicada por dos, a fin ‘He tener el sueldo fntegro mensual, da
la cantidad de. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMX sin que la autorldad hubiese

demostrado lo contrarlo én su oficio de contestacidn a la
demanda. . \}

En ese sentido, LA CANTIDAD POR C(;.)NCEPTO DE AGUINALDO

nal Art. 186 LTAIPRCCL

QUE DEBE RECIBIR LA ACTORA ASCIENDE A =:rsiyisines
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI\/IX

Dato Personal Art. 1!
Dato Personal Ar
Dato P | Al

“4%imonto que se obtuvo de la siguiente forma:

/L
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N
Ira
an

i
* La parte actora percibia como sueldo menéual, [a cantidad

de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

I Art. 186 LTAIPRCCDMX ,, . ., . ..
B:{g Egggggl A{t. 186 LTAIPRCCOMX dividido entre tremj:a (operacmn que

se efecttia para obtener la cuota diaria cdnforme al artfculo
NOVENO, segundo parrafo de los lineamientos por medio
de los cuales se otorga el pago del cq‘}ﬁfcepto de aguinaldo
para el personal técnico operativo} base y confianza,
correspondiente al ejercicio fiscal 2022); da como resultado

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

* La cantidad anterior, se multiplicgpor los cuarenta, en
virtud de que el pago del aguinald&j‘seré equivalente a 40
(cuarenta) dias de salario, sin dedu¢cién alguna, lo que da
como resultado la cantidad deDaf6 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX. .,

* Advirtiéndose ‘que el pago efectu'ﬁjﬂo por la autoridad hoy

demandada por el concepto de aghinaldo a la parte actora

fue de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

SEHEENENEE (cantidad obteniddfde los recibos de pago
que se advierten a fojas 19 y 20 "ael expediente en que se
actla, por lo que al realizar ‘sﬂa operacidn aritmética
correspondiente, se aprecia unatdiferencia de iy e

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCL

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

De ahi que en el presente juicio la auté}éidad no acredité que el
aguinaldo que se pagé a favor de la afgcionante en relacién al
primera y segunda parte del 2022, se.hayéicalculado con base en el
salario integro, conformado por Ia_é_,{ prestaciones que la
accionante recibié diaria y normalmente{-‘ j cambio de su servicio,
por lo que tal situacién deja en evidé‘f-icia que la respectiva
cuantificacion de los pagos impugnados no se realizé conforme a
derecho, precisamente, porque no se ciSmprobc’J que se haya
calculado con base en las reglas establecidﬁ‘g:is en el articulo 42, BIS
de la Ley Federal de los Trabajadores al S'érvicio del Estado, por
ende es fundado del concepto de nulidad a%studio lo que a todas
luces coloca al actor en estado de indeferision e incertidumbre
. FT) ﬁ
juridica. ¥
Por lo que con fundamento en lo dispuesto 'i;zor los articulos 98,
fraccidn IV, en relacién con el 102, fraccion I %ie la Ley en cita, se
declara la nulidad del pago por concepto de agtiinaldo del ejercicio
2021, quedando obligada la autoridad demandada Directora
General de Recursos Humanos de [a Fiscalia General de Justicia de
la Ciudad de México, a restituir al actorl en el derecho
indebidamente afectado, lo que en el caso concreto se hace
consistir en determinar procedente el pago de la diferencia del

- concepto de aguinaldo del ejercicio del 2022 por la cantidad de



RECURSO DE APELACION: RAJ. 64606/2023 — J.N. TJ/V-4013{2023
!

. 13- |
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Per:
Dato Per:

maommcn. conforme se precisé en el presente Considerando;

Tribunal de Justicta * a51m|smo, para el pago de dicho concepto en los afios
Ad“‘é‘;'ﬁ’a“"a . subsecuentes, la autoridad deberd tomar como base para su
Ciudad de México calculo, el salario integro que reciba elﬁserwdor publico, esto de

conformidad a lo establecido en el lartlculo 42, BIS de la Ley
Federal de los Trabajadores al Ser(nuo del Estado, en tanto
subsista la relacién laboral entre laDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
y la ahora Fiscalia General de Justché de la Ciudad de México.
j!’
En mérito de lo expuesto y con fUndamento en lo dispuesto por
T los articulos 1% 3; 27; 31; 32, fraccmdn VIIl; y demds aplicables de la
e Ley Orgénica del Tribunal de Juﬁtn:la Administrativa de la Ciudad
; de México, asf como 1% 98; 102 ,ffracc:on I1l; y demas relativos de Ia
Ley de Justicia Admmtstratlva( de la Ciudad de México, es de
resolverse y se:”. fh

g

1
o,

A eyt IV.- La autoridad recurrente en el pf‘i’mer agravio expuesto en el recurso
o de apelacién RAJ. 64606/2023 sd;stiene que, los recibos de némina
correspondientes al mes de dicierﬁbre de dos mil veintidés y enero de
dos mil veintitrés, mismos que fueron sefialados como actos
impugnados en el presente juici.i‘),‘no son actos de autoridad para
efectos del juicio de nulidad al no{‘éontener acto alguno de molestia que

deba cumplir con los requisitos de_fundamentacién y motivacién.
X

A consideracion de este Pleno J:t'ilrisdiccional el agravio a estudio es
infundado, en virtud que de la Iecitura al escrito inicial de demanda se
advierte que el enjuiciante no impiigna propiamente el recibo de pago,
sino “... EL ILEGAL E INCORI%’NECTO PAGO POR CONCEPTO DE
AGUINALDO...” lo que implica una :%fectacién a su esfera de derechos
que le legitima para ejercitar la acaén ante este Organo Jurisdiccional en
términos del articulo 3 fraccién | de\ la Ley Orgdnica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad‘{&de México, relacionado con el
artfculo 2 fraccién | de la Ley de Pro%edimiento Administrativo de la

Ciudad de México, preceptos que se trar{scriben a continuacion:
E
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México
“Articulo 3. El Tribunal conocerd de los juicios que se promuevan

contra las resoluciones definitivas, actos administrativos vy
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procedimientos que se indican a continuacién: i

I. De los juicios en contra de actos administrativos qgié'las autoridades
de la Administracién Pdblica de la Ciudad de México, las alcaldfas
dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutdr, en agravio de
personas fisicas o morales;

("- )u B

Ley de Procedimiento Administrativo de la :Cfﬂiiidad de México

“Articulo 2°.- Para los efectos de la presente Liéy, se entendera por:
Wy
l.Acto Administrativo: Deciaracidn unilateréff:*’" de voluntad, externa,
concreta y ejecutiva, emanada de la Adnff_histracic')n Pdblica de la
Ciudad de México, en el ejercicio de lag' facultades que le son
conferidas por los ordenamientos juridicds, que tiene por objeto
crear, transmitir, modificar, reconocer q';?';iextinguir una situacién
juridica concreta, cuya finalidad es la satisfaffcf"'cién del interés general.

.y i

4

4
En otra parte del agravio sefial$ [a recurrente gue la A quo ha resuelto

. [
Cuestiones que se encuentran fuera de la _:‘,:r_LItIS, toda vez que lo

i

, . . . )
Impugnado es el cdlculo aritmético del monto por concepto del
aguinaldo cuando la tinica forma de conocer dic}_;}‘jo calculo es mediante e]

oo
recibo de pago correspondiente, perdiendo de Vista asi que la actora no

k)
acreditd su dicho. oo

115
B
A consideracién de este Pleno Jurisdiccional e"lj%agravio a estudio es

infundado, toda vez que contrario a lo seﬁaiﬁ_do por la autoridad
recurrente, la parte actora acredité que la deni%;?dada fue omisa en
tomar en consideracién el salario que se encuenf\!j;ﬁa consignado en los
Tabuladores de Sueldos y Catélogos de Puestos, m%mo en el que debe
estar compactado el salario nominal, ei'a s%bresueldo y las
compensaciones adicionales por servicios esh'écia:i;es, es decir toda
N
aquella remuneracién que reciba el trabajador pd’r_ lgf_%prestacién de su
servicio, por lo que la autoridad demandada del:iie de tomar en

LS|
consideracién todas aquellas cantidades que reciba elitrabajador como

sueldo.
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Lo anterior se dice asi, porque la parte actora exhib'-ic’) como prueba el
recibo de ndmina correspondiente a la pnmera qumcena del mes de
diciembre de dos mil veintidés (documental que ‘obra a foja diecisiete de
autos del expediente principal), de donde se d sprende cudles fueron las
percepciones pagadas a la hoy actora que s'on los conceptos siguientes
“SALARIO BASE IMPORTE, QUINQUENIO, J{;DESPENSA AYUDA SERVICO,
COMPENSACION DE MERCADO MP, CO;I%/IPENSACION DE RIESGO MP,
PREVISION SOCIAL MULTIPLE, AS:GNAGON ADICIONAL MP, Y APOYO
SEGURO GASTOS FUNERARIOS”; asnm|5mo, presento los recibos de los
cuales se advierte las cantidades qug fueron pagadas por concepto de
aguinaldo primera parte, y agumaldfﬂ segunda parte (que obran a fojas

diecinueve y veinte del juicio de nuhé!ad).

3

b

AT e

Por lo tanto, tal como lo resolvfgﬁ la Sala Primigenia [a autoridad no
acredité que haya pagado el co%r-?cepto de aguinaldo del afio dos mil
veintidds, tomando en cuentaé‘; el salario tabular, ya que de las
operaciones realizadas en la sent%ncia apelada que son de conformidad
con lo previsto en el articulo 42 biis de la Ley Federal de los Trabajadores
al Servicio del Estado, se advierte?@ue existen diferencias.
i,

En la dltima parte del primer agra?jio refirié la apelante que, es ilegal que
la actora alegue en su favor deé%onocimiento de la manera en la que
llevé a cabo el cdlculo pro concept§o de aguinaldo, toda vez que en fecha
catorce de enero de dos mil velﬁtldds promovié el Juicio de Amparo
numero 011/2022, ante el juzgado fqmo Séptimo de Distrito en Materia
Administrativa de la Ciudad de México, mismo en que sefiald como acto
reclamado los lineamientos dos mill veintiuno que emite la autoridad
demandada como Organo Constituctonal Autonomo, por lo que conoce
perfectamente la logistica aplicada p;'ara llevar a cabo el calculo de dicha

“\_ }

prestacidn.

A consideracién de este Pleno Jurisdiccional el argumento a estudio es

de desestimarse, en virtud de que la accionante en ningin momento

17
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sefiald desconocifniento de la forma en que habf%_éido realizado el
célculo por concepto de aguinaldo, sino por el cgﬁtrario, alega en el
presente juicio que le causa agravio el actuar de la autoridad demandada
al no haber calculado y pagado el concepto de agt}fnaldo en términos del
articulo 42 BIS de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del
Estado, es decir, sobre el salario percibido de n]"a"nera ordinaria donde se
compactaron el salario nominal, el sobresueldo y las compensaciones

adicionales por servicios especiales, por lo que dicho acto resulta ser

totalmente ilegal.

o

'
J,
\

Motivo por el cual la Sala Primigenia declard la nulidad del acto
impugnado, en virtud de que el calculo dei'-concepto de aguinaldo se
encuentra indebidamente fundado y motivaéﬁio, por lo que transgrede lo
establecido en el articulo 16 Constitucional,;.toda vez que dicho célculo
no fue realizado de conformidad con el salal_':i;o tabular que percibe el hoy

actor, tal como lo prevé el articulo 42 B%1 de [a Ley Federal de los

Trabajadores al Servicio del Estado i

Sin que en ningin momento refiriera la Sala P}jmigenia que la nulidad se

hubiera determinado porque la actora descohocia la manera en la que
%

realiza el célculo por concepto de aguinaldo, por ello, que deba

desestimarse dicho argumento. Sirve de apo o?}_a lo anterior la siguiente
pOyo:;
%,

At

Jurisprudencia: 4

4

Epoca: Segunda Epoca ia
1
3

Instancia: Sala Superior TCADF

Ndm. Tesis: S.S./J.10 -y

AGRAVIOS EN LA REVISION, DESESTIMACION%DE LOS. Si la parte
recurrente hace valer como agravios antel: la Sala Superior
cuestiones que no fueron alegadas como motivo de anufacién o
que no se expusieron en el escrito de contestacion de Ia demanda,
deben desestimarse por no haber formado parte de la litis;
igualmente, aquellos que no combaten los fundamentos y motivos
legales en los que la Sala Ordinaria sustentd Ia sentencia recurrida
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La autoridad apelante en el segundo agravio refirid que, respecto al
correcto pago de aguinaldo de los periodos sucesivos a dos mil
veintidds, la Sala de conocimiento perdié de vi;sfé que para que pueda
pronunciarse al respecto, o sea procedente el /Féclamo se debe actualizar
la condicidn a la que estd sujeta la accién 'f‘;tentada, es decir, que sea
exigible la obligacién y que ademés ex1sta/u)na afectacién real inmediata
a la esfera juridica del promovente, ya efue en la especie tal reclamo a
futuro solo constituye una expectativ{‘ de derechos sobre la cual los
Tribunales no pueden pronunciarse; eg‘féno hasta en tanto el derecho se

encuentre cqnsolidado a saber. g
i
1,

A consideracion de este Pleno Jur&Zdlcqonal el argumento a estudio es
infundado, en virtud de que el hecﬁlo de que se condene a la autoridad a
realizar el célculo de aguinaldo gbmando como base el salario tabular
que percibe al actor respecto a fOS afios subsecuentes, no se trata de
que se estén considerando acciorﬁes futuras ilegales, toda vez que lo que
se pretende con dicho pronunC|a iento es que la autoridad después del
juicio realice los pagos de prest%aones al accionante de conformidad
con lo establecido en la Ley Fedéral de los Trabajadores al Servicio del
Estado, esto es, que el pago pon concepto de aguinaldo sea calculado
tomando en cuenta el salario tabular que percibia en ese momento el
enjuiciante, y no salario diverso. tl

4

Como consecuencia del analisis an%erior, al no mediar algun otro agravio
tendiente a desvirtuar la Iegalidad‘del fallo emitido por la Quinta Sala
Ordinaria de este Tribunal, el dia ocho de mayo de dos mil veintitrés, en
el juicio de nulidad TJ/v-4013/2023, résulta procedente confirmarlo, con
fundamento en el articulo 117 de la ﬁey de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.

Con fundamento en los articulos 6, 9, 15 fraccién Vil de la Ley Orgénica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y 98 de Ia

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es de resolver y se
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RESUELVE:

PRIMERO.- La primera parte del primer agravio y el sggundo agravio son
infundados, y la segunda parte del primer agravio es de desestimarse,
por los motivos y fundamentos legales que se exponen en el

Considerando 1V de este fallo.

]
.y

o

2

SEGUNDO.- Se confirma la sentencia dictada por fa Quinta Sala Ordinaria

de este Tribunal, el dia ocho de mayo de dos mil'ireintitrés, en el juicio de

nulidad TJfv-4013/2023. ;

P

3
TERCERO.- Se le hace saber a las partes que ren contra de la presente
resolucién podrén interponer los medios de d:éfensa previstos en la Ley
de Amparo. L
: | |
CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las parﬁ}gs pueden acudir ante el

i
Magistrado Ponente, para que se e explique ell contenido y los alcances

de la presente resolucién. ,

i

. QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y coin copia autorizada de la
présente resolucién devuélvase a Ia Sala de orig“é'n el expediente citado

Y, en su oportunidad, archivese el recurso de ai“igelacién nimero RAJ.

64606/2023. o . i

) S
Asf POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDI’ZE‘;CIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SE§I(3N CELEBRADA EL DIA
VEINTICINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES, INEEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIB!JNAI.,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ,

POCATERRA, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES
ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO LICENCIADO JOSE RAUL
ARMIDA REYES.
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v
LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LQSiARTiCULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE | A LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULQ 15 FB?’\CCIONES I'Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CI PAP DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. g .

v
POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS II}E:%NTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN

SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DE’DDS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA ,fj:UE ES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SA SUPERIOR |Y\ DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARI( GENERAL DE ACUERDOS “I”, QUIEN DA FE.----—-------
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L MAESTR ACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO\GENERAL DE ACUERDOS “I" DEL
TRIBUNAL BF JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUBAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA
PRESENTE FOJA ES PARTE INTEGRANTE DE LA‘\%ES LL(J.I ION\DICTADA EN EL RECURSO DE
APELACION: RAJ. 64606/2023 DERIVADO EL _JUICIO\NUMERO: TJ/V-4013/2023,
PRONUNCIADA POR EL PLENO JURISfi_ICCIONAL DE BSTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA
EL DIA VEINTICINCO DE OCTUBﬁ_.E DE DOS MIL VEINTITRES, CUYOS PUNTOS
RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONﬁ:fINUACION: "PRIMERO.S La primera parte del primer
agravio y el segundo agravio son in _Eldados, y la segupda parte del primer agravio es de
desestimarse, por los motivos y fundaméf;,tos legales que s%fexpone. en el Considerando IV de
este fallo. SEGUNDO.- Se confirma la éﬁntencia dictada por\la Quinta Sala Ordinaria de este
Tribunal, el dia ocho de mayo de ;Hos mil veintitrés, en el juicio de nulidad T/v-
4013/2023.TERCERO.- Se e hace saber;la las partes que en contra de fa presente resolucidn
podran interponer los medios de defensa brevistos en la Ley de Amparo. CUARTO.- A efecto d

garantizar debidamente el derecho human® de acceso a la justicla, en caso de duda, las partés
pueden acudir ante el Magistrado Ponente,ipara que se le explique el contenido y los alcances
la presente resolucién.QUINTQ.- NOTIFIél_JESE PERSONALMENTE, y con copia autorizad
la presente resolucién devuéivase a la Sala’;fde origen el expediente citado y, en su /op uni}j
archivese el recurso de apelacion m’rmerd,é‘RAJ. 64606/2023.”




L]
-
v
LS
LY
~
-
v’





