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Ciudad de México Ciudad de México, a 12 de septiembre de 2023."
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION,
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ yd

MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA OCHO DE
LA TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Dev%r(oa Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero T3/1I1- 308/2022 en '.
108 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelaCIon ‘
senalado al rubro, y en razén de que con fecha OCHO DE MARZO DE DOS MIL |
VEINTITRES el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en el‘ |
mlsmo la cual fue notificada a la autoridad demandada el DIEZ DE ABRIL DE "‘"f ”
DOS MIL VEINTITRES, al tercero interesado TRECE DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTITRES y a la parte actora el NUEVE DE AGOSTO DE DOS MIL

VEINTITRES, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las .

partes mterpusneran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Rev15|on), con |
fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de
Mex1co, wgente al dia siguiente de su publicacién, el primero de septlembre de dos~.
mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccidn XIV
del"Re;giahﬁento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueVe 'se/
certifica que en contra de la resolucién del OCHO DE MARZO/DE DOS MIL
VEINTITRES dictada en el recurso de apelacién RAJ.74803/2022, no se observa

f‘gls"t‘"és de la Secretaria General de Acuerdos I que se haya

2dio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya
lugar
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RECURSO DE APELACION: R.A.J.
74803/2022

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I1I-
308/2022

ACTOhA' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:
GERENTE GENERAL DE LA CAJA
DE PREVISION DE LA POLICIA
PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE
Ml’sx:co

APELANTE Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

TERCERO  INTERESADA:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

MAGISTRADO LICENCIADO
JOSE ARTURO DE LA ROSA

PENA

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: LICENCIADA MARTHA
MARGARITA PEREZ
HERNANDEZ

Acuerdo del Pleno Jurisd‘iccional de la Sala Superior del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México, correspondiente ala sesion plenaria del dia oco
DE MARZO DE DOS MIL VEINTITRES. -E.L‘*z !&t‘*&!ﬁ%ﬁ!ﬁ!&%ﬁiﬁ“%-!.%-;M%&%-ﬂ&%g

RESOLUCION AL REE:URso DE APELACION
NUMERO R.A.J. 74803/2«022 interpuesto ante este
Tribunal de Justicia Admlnlstratlva de la Ciudad de
México, el dia veintisiete de septiembre de dos mil

veintidds, por [Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  parte

actora, en contra de la sentencia de fecha treinta y uno




PN

de agosto de dos mil veintidés, dictada por la Tercera
Sala Ordinaria de este érgano Jurisdiccional, en el juicio
de nulidad nimero TJ/III-308/2022.

RESULTANDO

1.- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI\/IX, por su

propio derecho, presenté éscrito ante este Tribunal, el
dia siete de enero de dos mil veintidos, demandando la
nulidad de:

"Reclamo de la Gerente General de la caja de Previsién de la
Policia Preventiva de la Cjudad de México, LIC. ERENDIRA
CORRAL  ZAVALA, el NUMERO DE ACUERDO:
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX . EXPEDIENTE:: s 5 por el cual “"'.‘111{
"SE SUSPENDEN LOS EFECTOS JURIDICOS AL DICTAMEN DE
PENSION POR  CAUSA DE MUERTE NUMERO 13,';_»,, e

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX CAUS ANTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXy

Dato At %86 LTAIPRCCDM, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Bal Ferra ot 108 TAPRCCRM R.F.C.: DatPersonal A 186 trarrccomx . PENSIONADO: A
de fecha 10 de septiembre de 2021 (sic), mismo que me fue
notificado de manera personal el 13 DE DICIEMBRE DE 2021

(sic), para los efectos Iegaleé conducentes”.
:‘*

(Pretende la pare actora sé‘ declare la nulidad del acto
combatido, en el que se order%?o dejar suspendida la pensidn
que se le habia concedido poricausa de muerte del decujus,
en virtud de que la tercera Enteresada D persral % 18 LTAEECoMS
senmmy =i demostro haber contran@o nupcias con el pensionado
y, por otro lado, el que la actora?v,no demostrd haber disuelto
el vinculo que tenia con un ligrcero antes de contraer

matrimonio con el de cujus.) ’f»;;

2.- Por acuerdo del tres dé febrero de dos mil
veintidés, la Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal,
admitié la demanda de referencié, ordenando correr
traslado y emplazar a la parte enjuiciada, a efecto de que

diera contestacion a la misma, carga procesal que se

cumplimenté en tiempo y legal forma.
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resolutivos son los siguientes:

"PRIMERO.- Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
competente para conocer y resolver el presente asunto,
conforme a lo precisado en el primer considerando de este

fallo.

SEGUNDO.- No sobresee el presente juicio, por los motivos
sefialados en el Considerando segundo, de la presente

sentencia.

CUARTO.- Se hace saber a las partes, que en contra de la
presente sentencia, pueden interponer dentro de los diez dias
habiles siguientes al en que surte efectos la notificacién
correspondiente, el recurso de apelacidn previsto en el
articulo 116, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México.

-2-
Tribunal de Justicia - 3.~ Mediante proveido del veintidds de junio de dos
Adm'.fl';slgat“’a mil veintidés, se concedi6 término a la parte actora para

efectos de que ampliara su demanda: por lo que, con
fecha once de agosto del mismo afo, se declaré precluido

el derecho de la parte actora para ampliar su demanda.

4.- En fecha once de agdsto de dos mil veintidds, se
G “V""‘fgorgé un plazo de cinco dias a la parte actora y a la
dgmandada para que presentaran por escrito sus
alegatos, los cuales no fuéron formulados por ninguna
de las partes; por lo que al haber quedado cerrada la

r.4nstruccion resulta procedente resolver el asunto que nos

- 5.- Con fecha treinta y uno de agosto de dos mil

veintidés, se pronuncid la sentencia CUyos puntos

| TERCERO.- Se reconoce la validez, del acto controvertido.

i 4



QUINTO.- Asimismo, se hace saber a las partes que en tanto
el expediente se encuentre en el dmbito de esta Sala
Ordinaria, a efecto de garantizar el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, pueden acudir ante el
Magistrado Ponente, para que les explique el contenido y los
alcances de la presente resolucién.

SEXTO.- NOTIFiQUESE PERSONALMENTE, y en su
oportunidad archivese el presente como asunto concluido.”.

(Se reconoce la validez del acto controvertido, en virtud de
que en el caso se actualizan los supuestos en contra de la
demandante, previstos en los articulos 133 de la ley del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado y 14, fraccién I, del Reglamento de
la Ley de la Caja de Previsién de la Policia Preventiva del
Distrito Federal -corresponde la pensién a quien demuestre
que subsiste el vinculo. matrimonial al momento del
fallecimiento-.) )

6.- La sentencia de referencia fue notificada tanto a
la autoridad demandada, ‘f‘;fa la parte accionante y al
Tercer Interesado el ocho:g_‘ de septiembre de dos mil
veintidods, tal y como consta’;_én los autos del expediente

principal.

i)

7.- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX parte

actora, interpuso ante este Tril.“?);;unal recurso de apelacion
en contra de la sentencia de"ﬁ"”l%‘ifecha treinta y uno de
agosto de dos mil veintidds, de conformidad con lo
previsto en el articulo 116 d"yey la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méi(ico.

8.- La Magistrada Presidente dé;{este Tribunal y de
su Sala Superior, mediante acuerdo ‘d‘el veinticuatro de
enero de dos mil veintitrés, ADMITfO Y RADICO el
recurso de apelacion, designando al I:i{cenciado JOSE
ARTURO DE LA ROSA PEﬁA, como Magistrado

Ponente, quien recibié el citado recurso de apelacion con

g pad
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Tribunal de Justicia fecha trece de febrero de dos mil velﬂ_ntltres, y se ordend

Administrativa  correr traslado a la parte contraria con las copias simples

Ciudad de México  qo| mismo para que manifestara /lo que a su derecho

conviniera.

CONSIDER%NDO

I Este Pleno JUI‘ISdICCIOI‘\al de la Sala Superior del
,propio Tribunal, es competénte para conocer del
presente recurso de apelécic’m conforme a las
_dlsp05|C|ones de los articulos 1° y 15 fraccién VII de la
YA ':Ley’*Organlca del Tribunal de Justicia Administrativa de
o “Ié Ciudad de México, y numeral 116 de la Ley de Justicia

Admmlstratlva de la Ciudad de México.

IL.- Se estima mnecesana la transcripciéon del

agravio que se expone, en razén de que no existe

obligacidn formal dispuesta en los articulos 98, 116y 117

< de la Ley que norma a este Tribunal, ya que el Unico
| deber que se tiene es el de cumpllr con los principios de
congruencia y exhaustividad a que se refiere el sefialado

dispositivo legal 98, dando svolucién a la litis que se

plantea y valorando las pruebas de autos.

Sirve de apoyo a lo anterior aplicado por analogia, el
criterio sustentado por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacibn, en la tesis de
jurisprudencia 2a./]. 58/2010, visible en la pagina 830,
del tomo XXXI, Mayo de 2010, del Semanario Judicial de




la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, emitida al
resolver la Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las
sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo
del Deécimo Séptimo Circuito y Segundo en Materias
Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, con
nimero de registro 164618, que dice:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo
primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacién para el juzgador due transcriba los conceptos de

violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con los

principios de congruencia y ekhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados d& la demanda de amparo o del
escrito de expresién de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o} constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a 16s que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos
de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.” :

III.- Con la finalidad de conocer los motivos y
fundamentos legales en los que la Sala de Origen se
apoyd para reconocer la validez la resolucion impUgnada
en el juicio de nulidad sujeto a revisién, se procede a
transcribir la parte de interés del fallo apelado, siendo
éste el siguiente:

“I1.- Toda vez que ello constituye una cuestién de orden
publico y estudio preferente, esta Juzgadora procede al
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estudio de las causales de improcedencia y/o sobreseimiento

de este juicio ya sea que las hagan valer las partes, o bien de
oficio (como en el caso).

Al respecto, el Apoderado Legal de la Caja de Prevision de la
Policia Preventiva de la Ciudad de México, en representacion
de la autoridad demandada, asi como la Tercero Interesada,
refieren en su Unica causal de improcedencia que se debe
sobreseer el juicio, ya que los argumentos que la actora
pretende hacer valer, son improcedentes, debido a que el
acto, fue emitido por una autoridad competente debidamente
fundado y motivado, y que resultd procedente suspender los
efectos juridicos del Dictamen de Pensidn por causa de
muerte numero Dato Personal Art. 186 LTAlPRCCDMXde fecha
veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno, por encontrarse
en el supuesto de los articulos 14, fraccidn I, del Reglamento
de la Ley de la Caja de Previsidn de la Policia Preventiva del
Distrito Federal (ahora Ciudad de México), y 33 de la Ley del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, de aplicacion supletoria en términos
del articulo 2 del referido Réglamento; pues la actora no

puede tener el cardcter dé esposa de una persona vy
concubina de otra.

Esta Sala Juzgadora considera que la causal precisada, la
autoridad advierte sustancialmente que el acto impugnado si
se emitié conforme a derecho, y la Tercero Interesada reitera
el argumento, por lo que debe desestimarse la referida
causal de improcedencia, pues el estudio relacionado con la
legalidad o ilegalidad del acto impugnado corresponde al
estudio de fondo del presente asunto, no asi al resolverse la
causal de improcedencia y sobreseimiento del juicio.

Sustenta lo anterior la Jurisprudencia sustentada por la Sala
Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, que es del tenor literal siguiente: “CAUSAL
DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO SE
HACEN VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE LA.”

Resultando aplicable al caso por analogia, la tesis de
jurisprudencia nimero 135/2001, sustentada por el Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que textualmente
manifiesta lo siguiente: “IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA

EL ESTUDIO DEL FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE.” ’

Es también aplicable por analogia al caso que nos ocupa, la
tesis de jurisprudencia nimero 92/99, sustentada por la



Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que textualmente
sefala: :

“"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL SI SE HACE
VALER UNA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA QUE
INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO, DEBERA
DESESTIMARSE.- En reiteradas tesis este Alto tribunal
ha sostenido que las causales de improcedencia
propuestas en los juicios de amparo deben ser claras e
inobjetables, de lo que se desprende que si en una
controversia constitucional se hace valer una causal
donde se involucra una argumentacion en intima relacién
con el fondo del negocio, debe desestimarse y declararse

- la procedencia y, si no se surte otro motivo de
improcedencia hacer el estudio de los conceptos de
invalidez relativos a las cuestiones constitucionales
propuestas.”

(Instancia: Pleno, Fuente: Sémanario Judicial de la ‘
Federacion y su Gaceta, Epoca Novena Epoca Tomo X,
Septiembre de 1999, Tesis: P./J. 92/99 Pagina: 710.
Tesis de Jurisprudencia). g

En atencién a lo anterior, y al no advertirse oficiosamente la
existencia de algin impedimento para que se realice el
analisis del fondo del asunto, no se. sobresee el presente
juicio. \

II1.- De conformidad con lo establecndo en el articulo 98,
fraccibn I, hipétesis primera, de  la Ley de Justicia
Admlmstratlva de la Ciudad de Mexico,_ la controversia en el
presente asunto consiste en determinar la legalidad o
ilegalidad del acto debidamente sefialado en el primer
resultando de este fallo; lo que traerd como consecuencia en
el primer caso que se reconozca su vahdez 0 en el segundo,
gue se declare su nulidad.

IV.- Despues de analizar los argumentos expuestos por las
partes en el escrito de demanda y, en el oficio de contestacidn
a la demanda y, efectuada la valoracién, de las pruebas
ofrecidas por las mismas, otorgando pleno valor probatorio a
las documentales publicas que obran “en autos, de
conformidad con lo establecido en la fraccidn I .del articulo 91,
de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de Mexuco
se resuelve el juicio de la manera siguiente: *

Se precisa que la parte actora en su concepto de nulidad
refiere que Dictamen de Pensién por causa de muerte,
numero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha velntlcuatro de
marzo de dos mil veintiuno, le otorgo una pensidn a la que
tienen derecho ella y su hijo, que si cumplié con los requisitos
dispuestos por la ley y que suspender su pensién viola las
garantias individuales contenidas en los articulos 1, 16 y 17
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de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
toda vez que hubo exceso de tiempo para cumplimentar
materialmente el dictamen en cuestién, detallando que
transcurri6 del veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno al
veinticinco de mayo de dos mil veintiuno, Ultima fecha que
fue notificada de manera personal, DOS MESES Y UN DIA, y
a la fecha en la que “diversa persona” presentd la solicitud de
transmisidn de pensién, de fecha dieciocho de agosto de dos
mil veintiuno, transcurrieron CUATRO MESES Y SEIS DIAS a
la fecha del Dictamen, y DOS MESES Y SEIS DIAS, para su
notificacion, permitiendo se actualizara la hipbtesis normativa
contemplada por el articulo 17 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, siendo ilegal se suspenda su

pension s6lo porque se apersond la hoy Tercero Interesada
ante la autoridad.

Por su parte, al momento de' producir su contestacién a la
demanda la Apoderada Legal de la autoridad demandada
argumentd que no le asiste la razén a la parte accionante, ya
que se atendié a la peticion de la hoy Tercero Interesada

~conforme a derecho, debido a que el acto impugnado fue

emitido por una autoridad competente debidamente fundado
y motivado, y que resulté procedente suspender los efectos

juridicos del Dictamen de Pensidn por causa de muerte
numero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha velntlcuatro de

marzo de dos mil velnt|uno menC|onando que es innegable
que fue satisfecha la pretens~|on de la Tercero Interesada y
que la parte actora no desacredlto las manifestaciones
vertidas por dicha persona, en el sentido de que la actora se
encuentra casada con persona diversa al hoy fallecido policia.

Por su parte, la Tercero Interésada sefiala que no se puede
continuar con el pago de pensmn a la actora, pues ésta se

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

encuentra casada con una persona de nombre 5k e LARRCER

s qocqe of DATO PERSONAL ART 186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL'ART®186 - LTAIPRCCDMX

BATS reRsovAL aaT-1ae tarRecoMY €l hecho de que exhiba acta de matrimonio
con el de cujus, DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

no implica que ello se legal, mientras que ella si cuenta con
una aCtF?s%% REaAth n286n|?T%?QR%ICc[I)eM )C(UJUS DATO PERSONAL ART-186 - LTAIPRGCOMX
DATO PE ° .

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX PO lo que es a ella a quien
le corresponde la pension.

b
i

‘Esta Sala considera, que asiste la razén a la autoridad

demandada y a la Tercero Interesada, en virtud de lo
siguiente:

De las documentales que obran en el presente juicio, respecto
de las pruebas ofrecidas por la apoderada legal de la
autoridad demandada, exhibié la Cedula de Notificaciéon del

/7




Dictamen de Pensién de fecha de treinta Y uno de marzo de
dos mil veintiuno, que se digitaliza a continuacién:

e 37 R

ny e o
B PR RRN A THRDaA(0 Personal
FH RIS O P rrsTS N Dato Personal s
PN, T N VL e e -

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART-106 - LTAIPRCCDMX ~ DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX DATO PERSONAL ART®?186 - LTAIPRCCDMX
———DATO PERSONAL ART-186 - LTAIPRCCDMX DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
#DATO PERSONAL ART 186 - DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART*186 - LTAIPRCGDMX ~ DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

e

{00 BENENTT Z2OLA1A40

g

De que se lee, que se aprob6 su solicitud de pensién. No 5
obstante, Tc%g@nte Dictamen ndmero! ¥

| Art. 186 LTAIP i . . \
Dats Pereonal Art. 186 LTAIPRGCDMX d€ fecha veinticuatro de marzo de
dos mil veintiuno, se suspendié la pensién a la actora, dicha

determinacion se emitié en los términos siguientes:

¥ FEMCO TEROL) T ILAN
¥ 4 BEFEEILOE D RRETIRG

4 HﬁMEﬁq ng‘muzuuo; Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
’ EXPEDENTE;Dato Pers
ASUNTO: SE SUSPENDEN LOS EFECTOS JURIDICUS

AL DICTAMEN DE PENSION POR CAUSA OE MUERTE
NonﬁldD“afufe!s?na\ Art. 186 LTAIPRCCDA

CAUBANTRDA Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
f R.E..1Dalo Personal Art. 186 LTAI" """ 7T T
pATOPERSON ~ PENSIOMABD: ,..m-:‘
DATO PERSON s H
; . . DATO PERSON. R .
St tiemw ol wista el axpadiente meraTo PERSONIEgrade oFt a Cala de Presinitn de by Policls Preventiva de
19 Ciucad de tédico ([CAPREPOL], cor et Broposito de resolver sobre 13 inidhn e pensidn por cmise de
aerte de facha 18 de agosto de 221, conforme o los siguterites: :

(L OQLIOE) Z282/VB/EHZTLEALT

ANTECEDENTES
1. Con fecha 1 de marzs di 021, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX gerbntanduse come conyuge supdrsite,
o - {DATO PERSONAL ART N _ o Dato Pers i i f
presenta ANIpATO PERSONAL ART: Iicitudt ¢on mrmera di falinDato Persp ey ko 18l prrss pw
iy dy £rngDATO PERSONAL ART . i

¢

Derivado de dicha solicitind, se emitid vl dictemen de transmisén’de pensige por causa de muerte nimens
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC g, goetyn 24 et Iadran g 2021, a SawgrDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
» g 3

L Lo fohs 58 she agosto de 2024, dhversa persons proserid aate lo CAPREPQL, la solluitod para sbesne by
transmisidn de pensidn por caysa de mgerts, & ! :
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Blenestar Social de fa COPREFOL ramitid 2 13 Coordinecds Jurigica % Hormatva de esta Entidad, <f
expedionde. di sedotad e pensidnDao Persinteprada pars Ia consecuents aiision dot PrOSRIRE acte
afministrativa, 24 térvinos de o establecide en et sumeral 2 det procedimiento denominads *Elaboraridn
de dictamen pars el olorgamiemtn de pensitn o lbilacda®, ¢ ido er ul Marual Admin i e pgle
Srganismo Pubiics Descénteaiizade. E d

4. Para hater efactiva el dererho a iz transmizlén de pensidn por cousede musrte solictads por pRIsona
diversa, corezn ugrigados ol expediente de solicitud, los sigulsntes SOl : -

R} Copig cortiliceda dgd acta dle ratimonio con ndmere de fofigPao 'P?'S“”Fa‘ expedida of 13 do juils de
2621, pa la Divenvidn General del Registrs Civil ded Sobiarno dr ta Cludad de séwicn, de iz que e 3
desprende que Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . contraigron

mitrimonin of 3% de tebrorn da 2045 isin 2notackin marginal), 5

Coplo tartificada del atta de matrimonia con nlmemde (Vo SEESOD ), Expedicha of 43 e julie g

20:2%, de ia que s desprands Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | m""-?.ﬁfii matrimionia gog DA Person
; . N g

Dato Personal At 181y sig tsctukipe e TOGA {sin anptacion marginal). : !
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-

i 1 .
€] Copiff edgtifidads dél acta de miatrionanio sepedida ot 24 de junto de 26235 de Ty qle se despreade
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e enero 46 1986 {sin anotacién marginall,
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Distrite Federal do apl:cac in su;aletona 2 adezte e 18
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- olropara la Gerencla de Prestaciones y Blenestir Social deesta Entitad, von ¢) propésite de que se agregue
&l respectivo expediente de Solicitud de Pensio " :

CRIOAD D HEXILO

LG
%;g’i, FAERHERNG DE LA

Cuarto, Chmplase por ba Gerencia de Prestacilines y Hienestar Social de ls Caju de Prevision de la Polleis

Freventiva de 1a Cludad de Mbco esta rq'ﬁb'!gcién administrativa, en Wrilngs de lo precisado on ¢l
apartado "ACUERDO", que antecede, 4 ‘

e

'Qm“‘m' Noﬁﬁques‘a parsonalmente .Dato Personal Art, 186 LTAIIPRCCDMX{m términos de lo dispuesm en los
&eticulos T8 feacefn |, 79, 80, 81 y B2 de lu ey de Brocedimiznto Administrative do ta Cludad de Méxieo, en
I Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

fPato Personal At. 186 LTAIPRCCOMX gy wicilin quﬁ”.fue proplrcionado porla peticicnaria en la Solicitud de Pensién
tugobraen el expediente respectivo, {

Sexnto, Entase de tnconformidad, > Toroon™ AT 180 LTAIPRCCOMX it com wis ivmioe de 15 dfas hibiiles a

parliy del dia sigulente de la focha en o surta efectos by notificacidn de 1y presente rasolucibn, para
Iriptignana ante el Tribunal de Justic Administrativa ‘e la Ciudad de México, de conformidad con to
disipuesto e los articulos 56 de la Ley g dusticia Administrativa de'la Clurled de Méxica y 13 de la Ley dels
“Caja de Previghin de (& Policis Praventiva del Distrito Federd),

Con fundamento en el articulo & fraccidn V del Roglanveny ey de la Caja de Previsién de-la
Policla Praventiva del Distrity Federal, firavatal) sadiea dorral Zavala, Gerente Ganeral da
ta Cals de Previsién de lx Polica Preventiva ¢ México, w fos 10 dias def mes de
septiembre de 2021, - ’
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Ahora bien, del estudio de los argumentos de nulidad
planteados por la parte actora, se desprende que dichos
argumentos se encuentran *@ncaminados a controvertir la
legalidad del acto emitido en su contra, por no haber
cumplimentado materialmente los requisitos para la emision
del dictamen suspendido dentro del plazo apegado a derecho

y que es ilegal se le suspenda la pensién a apersonarse
alguien mas.

L OGIATH) ZZAZAVE-EEYE 1 LE3E)




Argumentos que resultan inoperantes para declarar la nulidad
del acto impugnado, ya que ‘el mismo se encuentra
encaminado a sefialar que en Su momento si cumplié los
requisitos para que se le concegfi"era una pension.

Dejando de observar que el ;écto impugnado no encuentra
sustento en que la actora hubijgra realizado trémites diversos,
sino en que la actora fue onjisa para acreditar la disolucién
Conyugal con e Dato Personal Art. .}86 LTAIPRCCDMXJ con quien Contrajo
matrimonio, tal y como se lge en el Acta de Matrimonio con
fecha de registro quince éje octubre de mil novecientos
noventa y tres, acta nimefp&5EEE emitida ante el Juzgado
Primero de la Ciudad ded# €xico, misma que no denota
antecedentes donde se deg
vinculo, siendo evidente I‘fﬁ falta de certeza juridica, en el
sentido de que la partéj@} actora no puede encontrarse
vinculada a matrimonio corffﬁ%dos personas.

.

Por lo tanto, dado que el ct ncepto de nulidad planteado por
la parte actora resulté infurfidado para demostrar la ilegalidad
del acto combatido, no ¥esulta procedente declarar su
nulidad, ya que no demogtré que el acto impugnado se
hubiera emitido contrario # derecho, que alguno de los
numerales invocados no fudira aplicable al caso concreto ni
que se vulnere su garantia d“ seguridad juridica, maxime que
esta Sala le brindd la opottunidad de exhibir su acta de
divorcio con e|] Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXCon quien contrajo
matrimonio previo a contraer%g con el de cujus, y siendo este
el motivo de la suspensién ge la pension a su favor hoy
impugnada, maxime que gomo lo refirid al Tercero
Interesada, la accionante no |jede legalmente contar con el
caracter de concubina y esp,a de personas distintas, es
decir, no desacredité el actuar de la autoridad.

Por lo expuesto, y con funda,nto en lo dispuesto en el
articulo 102, fraccién I, de la Leyide Justica Administrativa de

la Ciudad de México, esta S’la Juzgadora procede a

reconocer la validez del actof‘mpugnado; el precepto
legal citado dispone: f

IV.- Manifiesta la parte actora, Jy recurrente, en
parte de su primer agravio, que le %ﬁa‘sa afectacion lo
resuelto en el fallo que se revisa, debiélo_’“a que se le dejo
en un plano de desigualdad procesal, en virtud de que se

resolvio el presente asunto, sin contar con la informacién

%riba que se haya disuelto dicho
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Tribunal de Justicia 9€! JUzgado Décimo noveno de Iq& Familiar del Tribunal
Administrativa

de I Superior de Justicia de la Cludad de México, sin que la

suscrita pudiese demostrar con*\c icha probanzas que el

vinculo de la tercera mteresadé con el de Cujus, ya se
habia disuelto. '

De igual modo, sefiala Iffié"inconforme que la sala de

'orugen omite entrar al estudlo su menor hijo procreado

Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
Con el de cujus, de nombre Dato Personal Art. 186 LTAIPRGGDMX

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
rsona\

Lk BN ya que, si bien no se desvirtuo su relacién con

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

RCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIP 'tamblen lo es que quedo

,mostrada la exnstencna ‘de su menor hijo con el

mm/me TOeY
VAT TR, b

"

2nsionado, lo que es del ~conocimiento de la tercera

interesada, violando en per]umo del menor, lo dispuesto
en el articulo 1 constltUC|onal

En el caso, la sala de origen, le da valor probatorio
pleno al acta e~matr|mon|o de la sefiora B Feom At 1os LTAPRGCDIX

W
Dato Per: 186 LTAIF

[Dl 0 Per:

Dato Per:

Dato Per:

rt. 186 LTAIF

252 con el de cujus,;: sm que exista informe alguno
por parte del Juzgado Deamonoveno de lo familiar del
Tribunal Superior de Justlgla de la Ciudad de México, en

%
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

el Expediente sipezma ﬁzﬂﬁ:ssgggm Secretaria “A”; pues con

independencia de que no se precisa de manera clara en
el fallo apelado, si la tercera interesada es a quien le
corresponde la pensmn controvertida, genera
incertidumbre juridica a la, suscrlta por la poca claridad
que se hace al respecto, aunado a que, como ya se dijo,

a la existencia de la desigualdad procesal con la que se

s




vino actuando a largo del presehte juicio en primera

instancia.

Asi, independientemente -}1de que no se haya
decretado la nulidad del acto _;‘i?npugnado, manifiesta la
recurrente que apela par_éi que se reponga el
procedimiento para que existfé igualdad procesal de las
partes, solicitandole al Juez de lo Familiar las probanzas
ofrecidas y que no obran enfi'?autos, para que la suscrita
esté en aptitud de hacer la denuncia correspondiente
ante la autoridad que compéta o0 en su defecto, que la
A’quo sefiale con precisién Ios términos de la sentencia,
debido a la disolucién del vinculo de la tercero interesada

con el de cujus.

Efectivamente, le asiste la razén legal a la parte
actora, hoy recurrente, ya que de la revision integral de
las constancias que obran en"‘f‘autos, se advierte que la
Sala del conocimiento al admitir a trdmite la demanda,
le requirié al Juez Décimo Noveno de lo Familiar del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
remitirle copia certificada de la slentencia dictada en el

Dat | Art. 186 LTAIPRCCDMX
al

to Personal o .
H T~ f Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX H J H A\Y 144
juicio numero gk B tramitado en la Secretaria “A”,

al

relacionado con la disolucién del v‘i;nkculo matrimonial de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
(tercera interesada en este asuntol)i,y,gpara el efecto de
demostrar que ya NO existe vinculo"ﬁmatrimonial entre
ambos. ”*‘

Posteriormente, después de varios requerimientos a
dicha autoridad, éste contestd solicitando una prérroga
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de cinco dias, debido a que el expediente ya se
encontraba en el archivo judicial, estando en tramite su
devolucion al juzgado de referencia.

Prérroga que le fue concedida a dicha autoridad por
parte de la sala del conocimiento, mediante Auto del

ocho de junio de dos mil veintidds, mismo que le fue

*, notificado a través de oficio el dieciséis de junio del dos

mil veintidés; en el que adujo la sala de origen al
respecto que “era para mejor proveer en el juicio de
nulidad citado al rubro, con fundamento en lo

establecidos en los art[cUlos 25y 81 de la Ley de Justicia

‘Administrativa de la Ciudad de México”,

A pesar de lo ariterior, y toda vez que la sala de
origen sefialé que diCha prueba la requeria para mejor
proveer, lo cierto es que con fecha once de agosto de dos
mil veintidds, dictd auto en el que se otorg6 plazo a las
partes para formular sus alegatos y se sefialé que con o
sin ellos se procederia a emitir la sentencia que conforme

a derecho'procediera, quedando cerrada la instruccién y

~si hacer pronunciamiento alguno en torno a dicha

documental publica. Motivos por los cuales, el dia treinta
y uno de agosto de dos mil veintidés se emitié la

sentencia definitiva, en la que se reconocio la validez del

acto combatido.

Lo que pone en evidencia que la A’quo sin motivo ni
razon alguna, ya no requiri6 al Juez Décimo Noveno, la



copia certificada de la sentencia dictada en el expediente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Bt D relativa a la disolucién del vinculo entre la
tercero interesada y el de cqus y a pesar de que dicha
autoridad solicito proérroga q,ara exhibir el documento de
referencia, la A'quo ya no-!f"é hizo requerimiento alguno
posteriormente; probanza Eﬁ'ue resulta necesaria contar
con ella, pues en el caso a estudio, la sala del origen
resuelve en el fallo ape'l‘ado que quien tiene mejor
derecho para que se le eritregue la pensién del de cujus

lo es g Dato Personal Art. 186 LTA!PRCCDMX no obstante, de que ¢

“aparentemente ésta ya esta divorciada de la persona

fallecida, lo que implica qKUe tampoco tendria el mejor
derecho para obtener la pensién que se reclama, de ser
cierta dicha afirmacioén; mé’iXime que, como lo apunta la
parte actora, existe de por medio el menor hijo tanto de
la parte actora como del de cujus, cuestién que dice
qued6é debidamente demostrada ante la autoridad
demandada y sin que se hubiese hecho pronunciamiento
alguno respecto de dicho mehor con la pension que se

impugna, en el acto combatido.

Con lo que se demuestra dé_“manera fehaciente que
no se resolvid el presente asunto de manera legal,
imparcial, completa y con equidad procesal, como lo
aduce la inconforme actora. Para demostrarlo, es
menester traer a colacidon la parte de interés de los
numerales 4, fraccién VII, inciso b, 21 y 31, de la Ley de
la Caja de Previsién de la Policia Preventiva de la Ciudad
de México, de los que se desprende que aquellas personas

que tienen la calidad de derechohab/entes tendran
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derecho a recibir la pension del servidor publico, en caso

Administrativa

Ciudad de México

de su fallecimiento, en el orden siguiente:

“Articulo 4.- Para los efectos _de esta Ley se entiende:
I.- Por Departamento, al Depaftamento del Distrito Federal;

I1.- Por Caja, a la Caja de Previsién de la Policia Preventiva del
Distrito Federal;

III.- Por Consejo Directivo;.al Consejo Directivo de la Caja de
Previsién de la Policia Preventiva del Distrito Federal;

IV.- Por Policia Preventiva;del Distrito Federal, a los cuerpos
policiales comprendidos en el Reglamento respectivo;

V.- Por elementos, a los miembros de la Policia Preventiva del
Distrito Federal, incluyendo al personal policial que por
necesidades del servicio cubra temporalmente las d&reas
administrativas de la Policia Preventiva;

VI.- Por pensionista, a todo elemento al que esta Ley le
reconozca tal caracter;

VIIL.- Por familiares d_‘“erechohabientes a:

a).- La esposa o a falta de ésta, la mujer con quien el elemento
0 pensionista haya vivido como si fuera su cényuge durante
los 5 afios anteriores, ¢ con la que tuviera hijos, siempre que
ambos hayan permanecido libres de matrimonio. Si el
elemento o pensionista tuviera varias concubinas, ninguna de

ellas tendra derecho a recibir las prestaciones y servicios que
establece esta Ley; :

b).- Los hijos menores de 18 afios del elemento o
pensionista que dependan econdmicamente de él;

(...)

VIII.- Por actos del servij‘cfio, los que ejecuten los elementos en
forma aislada o en grupg, en cumplimiento de 6rdenes que

¥

reciban de sus superiores jerdrquicos o en el desempefio de
las funciones que les competen.”
&

Generalidades

Articulo 21.- Las pensiones que sefala esta Ley se otorgaran
a los elementos y sus familiares derechohabientes que se
encuentren en los supuestos que la misma sefiala.



Seccién Quinta
Pensién por Causa de Muerte

Articulo 31.- Los familiares' derechohabientes del
elemento o del pensmmsta ‘que falleciere tendran
derecho a la pensién que le hubiere correspondido a
éste por jubilacién, edad y tiempo de servicios o de cesantia
en edad avanzada a la fecha de su fallecimiento, en el orden
sefialado en el Articulo 4°, fraccién VII de esta Ley.”

Dispositivos legales de Ios(qf'ue se obtiene que, en un
momento dado, no sdlo la cénYuge supérstite o concubina
tiene derecho a recibir la penS|on del elemento pohaacog;
en caso de muerte, sino tamb|en los hijos menores de

edad que dependen econémicamente de él.

En ese tenor, es dable revocar la sentencia de que se

trata, y ordenar REPONER EL PROCEDIMIENTO para el ..

efecto de que la Sala de origen recabe las pruebas
conducentes e idéneas del Expediente Bfei Brmcas
substanciada en el Tribunal Suberior de Justicia de la
Ciudad de México, y resolver si. en efecto la tercera
interesada ya esta divorciada del’ decujus o no y, por
tanto, si tiene derecho a recibir la. pen5|on que por esta

via se impugna. H%

Sin perder de vista que, en la es‘p‘ecie, demostrar si
la tercera interesada esta todavia casada con el servidor

publico fallecido es de vital relevancia, debido a que este

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
6 LTAIPRCCDMX
86 LTAIPRCCDMX

ultimo tuvo un hijo con la aqui parte actora,§§E”f“iggseumpm

86 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRGGDMX ~ IMenor  de edad

el que de
conformidad con lo dispuesto en el inciso b de la fraccion

II del articulo 4 de la Ley de la Caja de Previsién de la
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Policia Preventiva de la Ciudad de México, tiene también
la calidad de derechohabiente, lo que le concede el
derecho de recibir la pension que«ifnos ocupa, como lo
disponen los diversos 21 y 31 de la ley citada.

Consecuentemente, lo procédente es REPONER EL
PROCEDIMIENTO para el efecto de que el Magistrado

Instructor del juicio, deje sin éfecto legal el proveido de

~ alegatos y cierre de instruccién de fecha once de agosto

de dos mil veintidés. Emita uno nuevo en el que le
requiera al Juzgado Décimo Noveno del Tribunal Superior
de Justicias de la Ciudadyfde México, el expediente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

s resn A IR ARG €N el que se contiene la sentencia definitiva
que diSO|Vié el vinculo entré la Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

y el finado Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con los

apercibimientos de ley. De ser necesario también, se
requieran aquellas documéfintales con las que se acredite
la paternidad del de cujus con su menor hijo, Bk
lDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXI ‘:‘:‘iif‘efecto de darle solucidén ala
litis efectivamente planteada en el presente asunto. Y,
una vez substanciado el jui;;jo en todas sus fases, dictar

la resolucion que conforme’a derecho proceda.

i ,
Por lo expuesto, de acx“if;:‘grdo con los articulos 1y 15,
fraccién VII, de la Ley Orgé’aéﬂ;ica del Tribunal de lusticia

Administrativa y los numera es 116, 117, 118 y demas

relativos de la Ley de Justicia Administrativa, ambas
normatividades de la Ciudad de México, se;



o

RESUELV-‘E

PRIMERO.- Fue paraalmente fundado el Unico
agravio formulado por la parte actora hoy recurrente,
quedando sin materia las ;;\demas manifestaciones
planteadas en el mismo, de a,éuerdo a lo establecido en
el Considerando IV de este faﬁl{io.

SEGUNDO.- Se revoca Ia sentencia pronunciada el
treinta y uno de agosto de dos mil veintidds, por la
Tercera Sala Ordinaria dea»este Tribunal en el juicio

namero TJ/III-308/2022, promowdo por Bzzgszrzg:z:::::ﬁzgﬁﬁsgggmi@

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX *
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, POT ; su propio derecho.

)

3
TERCERO.- Se ordena la reposicion del

k&”
procedimiento el juicio contencnoso administrativo
nimero TJ/III- 308/20225, de conformidad a los

fundamentos y motivos estableados en el Considerando

3 mg

ultimo de esta resolucién y para los efectos precisados
en la final del mismo. ;

CUARTO.- Se les hace saber a las partes que en
contra de la presente resolucié‘fjp podran interponer los
medios de defensa previstos en IF Ley de Amparo.

QUINTO.- A efecto de garal@tlzar debidamente el

derecho humano de acceso a la _]USti:‘v ia, en caso de duda,

las partes podran acudir ante el

Miagistrado Ponente,
para que se le explique el contenido ylos alcances de la

presente resolucion.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE v,
devuélvase a la Sala de Origen el expediente del juicio
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Tribunal de Justicia de referencia, con copia autorizada de esta resolucién; y
Administoat _ )
Mera " en su oportunidad archivense los autos del recurso de

Ciudad de México 4 lacidn ndmero R.A.]. 74803/2022.

ASf POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOL\/I(') EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE

JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA OCHO DE
MARZO DE DOS MIL VEINTITRES, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA
ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL
ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN,
MAESTRO JOSE ARTURQ DE LA ROSA’ PENA, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO,
LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POQCATERRA,

DOCTORA X(')Cl-,IITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL
AGUILERA MARTINEZ. :

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACI(')N EL C. MAGISTRADO MAESTRO JOSE ARTURO DE
LA ROSA PENA.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPYESTQ POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VI, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY OR NICA DEL{TWRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASi COMO EL/ ARTICULO Y5\FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA AQOMINISTRATI E LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117

DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD PE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS f’IAGIST DOS INTEG ES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS:DE DICIEMBRE DE DAs/MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA\ FUENYES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE

ORGANO JURISDICCIONAL, DE (LA SALA\ SUPERJOR DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SE¢REFARIO ENERA UERDOS 1", QUIEN DA FE.-----~------









