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ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ,

AUTORIDAD DEMANDADA:

® COORDINADOR GENERAL DEL SISTEMA
DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

MAGISTRADO INSTRUCTOR:
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ.

SECRETARIA DE ACUERDOS:

MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO.

= SENTENCIA ===

Ciudad de’f‘México, a diecisi te de enero de dos mil veinticuatro.- VISTOS los

autos del juicio que al rubro se indica, en virtud de no existir cuestiones de previo y

especial pronunciamiento pendie ".'e_s de resolucidon, ni pruebas pendientes por

desahogar, y encontrandose debida te integrado el expediente en que se actua,

por el MAGISTRADO INSTRUCTOR EN Ek PRESENTE JUICIO, MAESTRO ARTURO

GONZALEZJIMENEZ; ante la Secretaria de Acuerdos MAESTRA NANCY FERNANDA
GUTIERREZ TRUJILLO, quien da fe; con fundaméﬁto en el articulo 27 parrafo tercero
y 32, fraccion Xl, de la Ley Orgéanica del Tr|bunal de Justlua Administrativa de Ia
Ciudad de México, en relacion con el articulo 150 de Ia Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente asunto conforme a los

8 siguientes puntos considerativos y resolutivos:

RESULTANDOS:

e
£202/80Ev6-NrL

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX nor sy propio derecho interpuso demanda de
nulidad en contra de la autoridad demandada citada al rubro, mediante escrito que
ingreso en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia veintiuno de noviembre de

dos mil veintitrés, y en el que sefialé como actos impugnados, los siguientes: ----------
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N ACTO IMPUGNADO:
Los créditos;ﬁ“scakes por concepto de Derechos por el Suministro de Agua, contenidos
en fas bok etas de cobra; emitidas supuestamente, por el Director General de Servicios
a Usuanos det Srstemz de Aguas de la Ciudad de México, por jos bimestres b ar:
B2 2:;:‘;2::%%53%@3@@ a toma de agua instalada en calle Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

“I..1

2.- Mediante auto de fecha velntldos de noviembre de dos mil veintitrés, se

admitié a tramite la demandar de nulidad y, se emplazé a juicio a la autoridad

sefialada como demandad

av efecto de que emitieran su oficio de contestacion
dentro del término que par; tél efecto prevé el articulo 143 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudadiide México. Asimismo, se admitieron las pruebas
ofrecidas por la actora, seﬁaj das en su escrito de demanda. Y se concedié la

suspension, para el efecto deiguého se ejecutara el cobro de la cantidad contenida

en el acto impugnado.

3.- En auto del quince de dlclembre de dos mil veintitrés, se tuvo por cumplida la
carga procesal de contestaaon de demanda en tiempo y forma por el demandado,

sosteniendo la legalidad de los actos |mpugnados haciendo valer causales de

improcedencia y sobreseimiento, asimismo, ofrec;endo pruebas. -

4.- Atento lo anterior, tomando en conSIderaaon que ha concluido la sustanciacion
del juicio; y toda vez que no existe ninguna prueba pendlente por desahogar que

amerite necesarlam_ente la celebracion de una audiencia, ni cuestion pendiente que

impida su resolucion; el quince de diciembre de dos mil veintitrés se dicté
acuerdo en el que se hizo del conocimiento de las partes, el plazo para que las

mismas formularan alegatos por escrito, plazo que trascurrié del diez al dieciséis

de enero de dos mil veinticuatro.

5.- Trascurrido el plazo sefialado para formular alegatos, ninguna de las partes
ejercié su derecho para ello, por lo que de conformidad con el articulo 94 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el dieciséis de enero de dos mil
veinticuatro quedd cerrada la instruccion del juicio, y a partir del dia siguiente

empieza a computarse el plazo previsto en el articulo 149 de la citada ley para

pronunciar la sentencia.

n
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CONSIDERANDO:

I.- Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, tiene competencia para conocer del presente asunto, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos los articulos 122, Apartado A, Base
VIIl, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 40 de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; asimismo 3 fraccion II, 5 fraccion Hli, 25

fraccion |, 26, 27, 30, 31 fraccién Ill, 32 y demas aplicables de la Ley Organica del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Il.- Previo al estudio del fondo del asunto, esta Juzgadora analiza y resuelve las
causales de improcedencia y sobreseimiento que hagan valer las demandadas y DE
OFICIO, las que pudieran configurarse, de conformidad con el Articulo 92 de la Ley

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de

cuestiones de orden publico y estudio preferente. e

Al respecto, el Coordinador General del Sistema de Aguas de la Ciudad de México,
indica que se d(\eﬁ‘be sobreseer el presente juicio de conformidad con los articulos 92
fracciones Vi y,-’.XHl, y 93 fraccién I, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, en virtud, de que con la emision de las Boletas de Agua que se pretenden
impugnar, no se le causa perjuicio alguno a la parte actora, al no constituir una
resolucién definitiva que pueda ser controvertida mediante juicio de nulidad en
términos del articulo 31 de Ié Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México.

A consideracién de la Sala del conocimiento, la Unica causal en estudio, es

infundada, toda vez que contrario a lo que féfiere la demandada, las Boletas por
Derechos por el Suministro de Agua en cuestié‘n, son actos gque provocan un
agravio en materia fiscal al hoy actor, dado que en este se le sefiala un importe
bimestral que como gobernada debe cubrir, por el consumo de agua.------=----==---=---
Actos que si le generan perjuicio al actor, mismos que pueden ser impugnados
desde este momento ante este Tribunal, de conformidad con el articulo 3 fraccién

lll, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia de la Ciudad de México, que a la letra

dispone:
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“Articulo 3. El Tribunal conocera de los juicios que se promuevan en contra
de las resoluciones definitivas, actos administrativos y procedimientos que
se indican a continuacién:

“[.7 : -~
lll. Las dictadas por’ autoridades fiscales locales y organismos fiscales
auténomos de la Ciudad de México, en que se determine la existencia de
una obligacién fiscal, se fije en cantidad liquida o se den las bases para su
liquidacion;

II[. “]II

De tal forma, se actualiza la hipétesis de procedencia del presente juicio, a la luz del a

precepto legal en comento.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente jurisprudencia:

“Epoca: Cuarta '

Instancia: Sala Superior, TCADF

Tesis:S. S. 6

BOLETA PARA EL PAGQf DE LOS DERECHOS POR EL SUMINISTRO DE

AGUA, AL CONTENER LA DETERMINACION DE LOS DERECHOS A PAGAR

EFECTUADA POR LA AUTORIDAD FISCAL, CONSTITUYE UNA

RESOLUCION DEFINITIVA Y POR ENDE IMPUGNABLE ANTE EL TRIBUNAL

DE LO CONTENCIOSd ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL. La

boleta para el pago de los derechos por el suministro de agua, constituye

una resolucién deﬂmtwa porque en ella la autoridad fiscal sefiala, entre

otros datos, los metr@s cubicos de consumo a través de las lecturas que

practica en cada uno: de los medidores, fija su costo y la fecha limite para su _

pago, por lo que ta|ES determinaciones corresponden al cumplimiento de T R

obligaciones que tlg_:ne la autoridad de determinar los derechos a pagar de

conformidad con I;d"dispuesto en el articulo 174 fraccion | del Codigo Fiscal

del Distrito Federg’I a excepcién de lo previsto en el parrafo tercero de la

fraccion | del cxtado articulo, habida cuenta-que el contribuyente puede

optar por determlnar el consumo de agua, declararlo y pagarlo; con la

salvedad anterlor es la autoridad quien determina el consumo y la

cantidad -a ‘pagar por el suministro de agua, lo que conlleva a considerar

que la- boleta para el pago de los derechos por el suministro de agua

constituye una resolucién definitiva que actualiza la hipotesis prevista en la

fraccion Il del articulo 31 de la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Distrito Federal, por lo que resulta impugnable ante las
C

Salas del mencionado Organo Jurisdiccional.

Aprobada por el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, en sesién del
diez de noviembre de dos mil once.”

T.{/I[t{?4308/2023

Maxime, que de conformidad con el articulo 174, fraccién | del Codigo Fiscal de la

Ciudad de México, que textualmente sefiala:

“ARTICULO 174. La determinacion de los derechos por el suministro de
agua potable, residual y residual tratada, se realizara por periodos
bimestrales y el pago se deberd efectuar dentro del mes siguiente al

(LR
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bimestre que se declara en las fechas limites que al efecto establezca el
SIStEMA @ AGUAS. --mmmmmmmmmm e

I. Tratandose de las tomas a que se refieren los articulos 172y 173 de
este Codigo, la determinacion de los derechos a pagar sera efectuada
por la autoridad fiscal del Distrito Federal, de acuerdo a las
disposiciones establecidas en esta Seccion y se hara constar en las boletas
que para tal efecto se emiten. Dichas boletas seran enviadas mediante
correo ordinariofu otro medio idéneo al domicilio en que se encuentre
ubicada la toma o al que sefalen los contribuyentes. Los contribuyentes
gue no reciban las boletas a que se refiere esta fraccion, deberan dar aviso
oportuno y por escrito en las oficinas del Sistema de Aguas, debiendo
solicitarlas en ‘el acto, ya que la falta de recepcién de las mismas no los
libera de la obligacién de efectuar el pago dentro del plazo establecido.------

Como excepcibn a lo previsto en el parrafo anterior, los
contribuyentes podran optar por determinar el consumo de agua,
declararlo y pagar el monto del derecho que corresponda a cada toma
general o individual, para lo cual durante los primeros tres meses del afio
deberan solicitarlo y registrarse ante la oficina del Sistema de Aguas
que corresponda a su domicilio, y declarar y pagar la contribucién en
las formas oficiales aprobadas.----------ceroe e

Para determinar el derecho que corresponda por cada bimestre, los
propios contribuyentes efectuaran la lectura de los medidores de las tomas
de agua el mismo dia cada bimestre de acuerdo a lo establecido en el
articulo 172 de este Cédigo, anotandolo en el formato que al efecto se
establezca, mismo que se presentara con el de autodeterminacion de
derechos al efectuar el pago ante las oficinas del Sistema de Aguas de la
Ciudad de MEXICO.---===mmmmm= e e

Cuando los contribuyentes que hayan optado por determinar sus
consumos, omitan la determinacion y declaracion del derecho
correspondiente a su consumo,‘fo bien, declaren consumos menores a los
determinados por la autoridad competente, ésta en el ejercicio de sus
facultades de comprobacién, identificard, determinard y liquidarad los
derechos omitidos con los recargosy sanciones que correspondan. -----------

La autoridad demandada es quien determina el’l‘?.vconsumo de agua a los
contribuyentes, siendo una excepciéon a dicha hipotesis normativa gue los usuarios
se encuentren en posibilidad de auto determinarse, siempre y cuando lo soliciten y
se registren ante la Oficina del Sistema de Aguas de la Ciud'ad, de México que
corresponda a su domicilio, lo que en el caso en concreto no sucedid, ya que en
autos no existe constancia alguna que acredite fehacientemente que la actora
realiz6 dicha solicitud al organismo desconcentrado en cita, y que es un ente
susceptible de auto determinar el derecho por suministro de agua de su domicilio,
por lo que se reitera, las boletas de agua que se combaten si son actos
impugnables, pues se tratan de determinaciones de créditos fiscales por concepto

de derechos de agua.-----------mmmmmmme e --

¥20Z-9¥ 1 700V
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Toda vez, que no existe causal de improcedencia y sobreseimiento pendiente de
estudio, ni de la lectura a las consEancias aue integran el expediente del juicio citado

al rubro, no se advierte alguna otfa que déba analizarse de oficio; en consecuencia

es procedente entrar al estudio dé,: fondo de la presente sentencia. --

lll.- La controversia en el preser')'te asunto radica en determinar la legalidad o
ilegalidad de los actos impugnados, conéistentes en las BOLETAS POR CONCEPTO
DE DERECHOS POR EL SUMINISTRQ‘DI@;ﬁAGUA emitidas por el Sistema de Aguas de
la Ciudad de México, correspondientei»a los bimestres Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX'
Bkt ik Elativa al nimero de cuenta Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  respecto de la toma
de agua instaladaen Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

lo que traerd como consecuencia Qn el prlmer supuesto, gue se reconozca su

validez, o en el segundo, que se declare su nulldad

&
4

IV.- Del analisis y valoracion de Iqé constancias que obran en autos, mismas que

hacen prueba plena de conformi?%d con lo dispuesto por la fraccién |, del articulo
98 de la Ley de Justicia Admingétrativa de la Ciudad de México, esta Sala del

conocimiento, considera que le as:ste larazén ala parte actora, de acuerdo a las

consideraciones juridicas S|gwer+tes -

Esta Sala analiza los conceptos ‘de nulidad que hace valer la parte actora, a través de
su escrito de demanda, sm que sea necesaria su transcripcién y sin que esto

implique afectar su defens;a, pues el mismo obra en autos. Sirve de apoyo aplicada

por analogia la jurisprudg’hcia que a continuacién se cita:

"CONC'_E?TOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. --------
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general",
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador
que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad  efectivamente  planteados en el  pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicidon para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a
las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
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satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.
Registro No. 164618 Localizacion: Novena Epoca Instancia: Segunda Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXXI, Mayo de
2010 Pagina: 830 Tesis: 2a./). 58/2010 Jurisprudencia Materia(s): Comun.”

La parte actora a través de su escrito de demanda, en su primer concepto de
nulidad, aduce medularmente que, los actos impugnados deben ser declarados
nulos, dado que devienen de ilegales, siendo violatorios de los articulos 14 y 16
Constitucionales, ya que cohéidera que la conducta desplegada por la autoridad es
irregular y contraria a derecho, puesto que se le afectaron sus derechos de manera
indebida, toda vez que en las boletas controvertidas no aparece el nombre y firma

de la autoridad que la emite, por tanto no puede considerarse de legal, pues es la

firma la que concede autenticidad de la autoridad competente.-

En refutacion, la auto'fidad demandada expuso que lo argumentado por la parte
actora es inoperante,-ya qué las boletas de agua impugnadas no constituyen un acto
que deba fundarse y motivarse, de acuerdo al articulo 101 del Codigo Fiscal de la
Ciudad de México, en relacion con su numeral 174; por tanto, toda Boleta de Agua,
queda exenta de cumplir con los requisitos de validez sefialados en el precepto legal

101 en cita, por lo que, de ningun modo se puede declarar su nulidad por no

cumplirlos.

Efectivamente, tal y como se puede constatar en las fojas cinco y seis de las
presentes actuaciones, donde obran las resoluciones sujetas a debate y del examen
que se haga a las mismas, se advertira que fueron emitidas por el Sistema de Aguas
de la Ciudad de México, sin precisar qué autoridad es la que lo dicta, ni su firma

autégrafa, violando con ello la garantia de seguridad juridica de la parte actora.-----

Bajo ese tenor, la Sala del conocimiento considera que se viola en perjuicio de la

parte actora lo dispuesto por la fraccion IV, del articulo 101, del Coédigo Fiscal de la

Ciudad de México vigente, misma que a la letra dispone: ----------------- --

“ARTICULO 101.- Los actos administrativos que deben ser notificados
deberan contener por lo menos los siguientes requisitos:” ---—-----------emu-zmm-

“L.]' ]

w1
£20Z/80EvB-1NIiTL

UEE o

$20Z-9tLv00-v



TJ11-94308/2023
LENTECIA

AL R

A-004146-2024

TJ/111-94308/2023

-8-

IV. Ostentar la firma autografa del servidor publico competente que lo

mite y, en su caso, el nombre o nombres de las personas a las que vaya
dmgldo Cuando se ignore el nombre de la persona a la que va dirigido, se
sefialaran los datos suficientes que permitan su identificacién. En el caso de
actos administrativos que consten en documentos digitales, deberén
contener la firma electrénica avanzada, la que tendra el mismo valor que la
firma autégrafa.”

(lo resaltado es nuestro)

Lo anterior es asi, ya que de los actos squetos a controversia contiene
determinaciones de derechos por el suministro, de agua, referentes a la toma 8
ubicada en "y personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX -
careciendo de la denominacion de Ié_ -autoridad résponsable que la emite y de su
firma, lo que ocasiona que se deje en estado de indefensidn al promovente, porque
no se tiene la certeza de que la autoridad demandada haya efectivamente emitido

los actos en cuestién.,

En este sentido, es evidente que la autoridad demandada no cumplié con los
elementos de validez del acto adminiStta,tivo, que son el que se sefiale qué

autoridad lo emite y que éste se encuentre firmado por la misma. Sirve de apoyo

para llegar a esta determinacion el cozﬁienido de la tesis nimero XXI.10.13 K, visible

en la pagina novecientos cuarenta yms‘Seis, tomo Ill, marzo de mil novecientos noventa

y seis, sustentada por los Magistra‘dos integrantes, del Primer Tribunal Colegiado del

Vigésimo Primer Circuito, que a g_fﬁntinuacién se transcribe: -

P

“FIRMA AUTOGRA’FA EL MANDAMIENTO DE AUTORIDAD DEBE
CONTENERLA. En términos del articulo 16 de la’ Constitucion Politica de los
Estados Unidos*Mexicanos, nadie puede ser molestado en su propiedad y
posesion sin'mandamiento escrito de autoridad competente que funde y
motive adecuadamente la causa legal del procedlmlento en tal virtud, si
todo acto de autoridad debe constar por escrlto,.;‘ello presupone la
necesidad inexcusable de que se encuentre firmado “por el funcionario
emisor, ya que dicha firma sera la circunstancia idonea para autentificarlo, 8
es decir, para establecer la obligatoriedad de los actos:juridicos que

requieren de forma escrita.” . -

Toda vez que las manifestaciones expuestas en el concepto de nulidad en estudio
planteados por el accionante, resultaron fundadas y suficientes para declarar la
nulidad del acto combatido y la satisfaccion de la pretension deducida, es
innecesario el estudio de los restantes conceptos de nulidad planteados, porque en

nada variaria el resultado del presente fallo. Resultando aplicable la tesis de
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jurisprudencia nimero S.S./). 13 sustentada por la Sala Superior de este Tribunal en
sesion plenaria del veinticinco de noviembre de mil novecientos noventa y nueve y

publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal con fecha dos de diciembre del

afio en cita, gue dispone: ;

“Epoca: Tercera--------
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: S.5./). 13-
‘CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO DE LOS
'CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS
DEMAS.- En los casos en que el actor haga valer varias causales de nulidad
en la demanda, y al estudiarlas, la Sala del conocimiento considere que una
es fundada y ‘suficiente para declarar la nulidad de la resolucién o acto
irﬁ?pugnado, y para satisfacer la pretension del demandante, no esta
obligada a analizar en el juicio las demas causales.---

Por lo anteriorh%g;ﬁe expuesto y con fundamento en la fraccion IV del articulo 100
de la Ley deJustié‘i‘;‘aiAdministrativa de la Ciudad de México, y articulo 102 fraccion i
de la Ley en C|ta SE DECLARA LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADOS,
guedando oblféada Ié*-autoridad demandada COORDINADOR GENERAL DEL
SISTEMA DE KGUAS DE LA\CIUDAD DE MEXICO, a restituir a la parte actora en el
goce de Ios.“aerechos que le fueron indebidamente afectados; es decir, a dejar sin
efectos Iegéles las BOLETAS POR“CONCEPTO DE DERECHOS POR EL SUMINISTRO
DE AGUA ‘émitidas por el Sistema de: Aguas de la Ciudad de México, correspondiente
a |0 B Fersl A% 18 TABREERena o 1sbmrdzprsonal Art. 186 LT}IPRCCDMX relativa al numero de cuenta sk
Dato Personal Art. 186 L TAIPRCCDMX

Do personal an 158 Labnechvk » respecto de la toma de agua instalada en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX!

B P IS FEKShal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' debiendo“emitir un nuevo acto debidamente

fundado y motivado.- L

A fin de que este en posibilidad de dar cumplimientd-al presente fallo, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 98 fraccion IV de la Ley Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se concede a la autoridad un término de

QUINCE DIiAS HABILES, que empezara a correr a partir de que quede firme el

presente fallo. -

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 10, 15, 31, 37, 39, 96, 97, 98, 143,

144, 149, 150, 151 y demas relativos aplicables de la Ley de justicia Administrativa de

la Ciudad de México se: -

—
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RESUELVE:

PRIMERO. - Este juzgador tiene competencia para resolver el presente asunto, en

m;k‘a

atencion a lo indicado en el consnderando ! del presente fallo. - e

SEGUNDO. -No se sobresee el presente leCIO en atencion a lo expuesto en el

Considerando It del presente fallo

,2.

TERCERO. - La parte actora aé?edité los extréfnos de su accion.

CUARTO.- SE DECLARA LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, consistente en
las BOLETAS DE COBRO DEQLOS DERECHOS POR EL SUMINISTRO DE AGUA, con
todas sus consecuencias legales quedando obligada la responsable a dar

cumplimiento al fallo dentro del termmo indicado en la parte final de su

considerando IV. \‘

F

P
el
'?I"vi

QUINTO.- Se hace saber a las? ,Qarte - que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 151 de la Ley de Justicia A
la presente sentencia NO PROCE OE

116 de la citada ley.

SEXTO. -A efecto de garantlzar debldamente el derecho humano de acceso a la

justicia, en caso de duda, las partes pueden agudlr ante la Magistrada Ponente, para

que le explique el contenldoy los alcances de Iagp,resente sentencia.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES y en su oportunidad

archivese el presente asunto como total y deflmtlvamente concIundo. ---------------------

Asi o resuelve y firma el MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA'PONENCIA OCHO DE

LA TERCERA SALA

ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA AD\;‘M‘INISTRATIVA DE

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ
MAGISTRADO INSTRUCTOR Y PONENTE
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AGJ)/NFGT/MRH E SECRETARI

La Secretaria de Acuerdos,' Maestra Nancy Fernanda Gutiérrez Trujillo, certifica que
la presente foja es parte integrante de la gentencia de fecha diecisiete de enero de
dos mil veintigua‘t'ro, qictada en el juicio/numero TJ/111-94308/2023, promovido por
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por su propio derecho; lo que se hace constar para los
efectos legdles § que’haya lugar. Doy fe.
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TERCERA SALA ORDINARIA
PONENCIA OCHO
JUICIO NUMERO: TJ/111-94308/2023

ACTO R: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dat P nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

Ciudad de México, a doce de febrero de dos mil veinticuatro. El suscrito
Secretario de Acuerdos adscrito a la Ponencia Ocho de esta Tercera Sala
Ordinaria, Licenciado Eduardo Ortiz Lépez, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 56, fraccion VIl del Reglamento Interior del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.---------=-----------
CERTIFICA

Que la sentencia de fecha DIECISIETE DE ENERO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, recaida a los autos del juicio de nulidad citado al rubro,
fue notificada a la parte actora el dia veintitrés de enero de dos mil
veinticuatro, y las autoridades demandadas en el presente juicio el dia
veintidés de enero de dos mil veinticuatro; sin que a esta fecha las partes
hayan interpuesto medio de defensa alguno; haciéndose constar que

entre el dia siguiente a aquél en que surtidé efectos la notifigacion de la

Ciudad de México, ocho de febrero
certificacion que antecede, y tomando en consideracién que ninguna de
las partes hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio, SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
SE HACE CONSTAR QUE LA SENTENCIA DICTADA CON FECHA
DIECISIETE DE ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO, HA CAUSADO
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, por no haberse interpuesto
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recurso alguno, no obstante el fallo fue debidamente notificado en los
términos de Ley.- NOTIFIQUESE POR LISTA.- Asi lo acordé y firma el

MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA PONENCIA OCHO DE LA TERCERA
SALA ORDINARIA DEL TRIBUNA

JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
DNZALEZ JIMENEZ; ante el

/

, la

(ebrero de dos mil

<

| dia quince
veinticuatro Surtid sus efectos legales

L;

osadahara Mendoza Salto
la Tercera Sala Ordinaria

Actuafia
N/

presente
Lic. M

% mil
%Sn por

El dia catorce de febrero de

veinticuatro, se realizé la publi
estrados del presente Acuerd

alto

oza S
rdinaria

Lic. Ma Yosadahara Me
Actuaria de la Tercera S

D
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