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CAUSA ESTADO SENTENCIA

Ciudad de México, a trece de junio del dos mil veinticinco. VISTO el estado procesal que
guardan los autos en el presente juicio y las constancias que integran el mismo, SE
ACUERDA: En virtud de que, en contra de la sentencia de dos de mayo del dos mil
veinticinco, no procede recurso alguno, de conformidad con en el articulo 151 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; atento que se tramito via sumarfa y
toda vez que las partes no ha interpuesto algtin medio de defensa previsto en la Ley de
Amparo, transcurriendo en exceso el término para ello; en consecuencia, de conformidad
con el articulo 104 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, causa
estado la sentencia de DOS DE MAYO DEL DOS MIL VEINTICINCO, dictada en el
presente juicio. NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA QUE SE FIJE EN LOS

ESTRADOS DE ESTA PONENCIA. Asi lo provee y firma la DOCTORA MIRIAM
LISBETH

EJIA, Magistrada Titular de la Ponencia Diecisiete del Tribunal de

Justicia Administratiya de la Ciugad de Méxigo, e Instructora en el presente juicio, ante el

Secretario de Aelierdos Maestro Franciscd Carlos de la Torre‘_ Lopez, quien d_a..f,g,xf'-'-'"?
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Administrativa
de la

Ciudad de México AUTORIDAD DEMANDADA:

e SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
LA CIUDAD DE MEXICO.

MAGISTRADA INSTRUCTORA: _ ,
DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA

SECRETARIO DE ACUERDOS:
MAESTRO FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE
LOPEZ.

SENTENCIA

Ciudad de México, a dos de mayo del dos mil veinticinco. VISTOS para resolver en

initi SMinte el : Dato P | Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
definitiva los autos del juicio indicado, promovida por 22 e A

RESRE USRS por su propio derecho, en contra del SECRETARIO DE SEGURIDAD

CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, la Instructora en el presente juicio
DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA, Magistrada Titular de la Ponencia
Diecisiete de la Primera Sala Ordinaria Especializada de este Tribunal; quien actda ante
el Secretario de Acuerdos MAESTRO FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE LOPEZ,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 98 y 150 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y, 27 pérrafo tercero y 32 fraccion Xl de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, procede a emitir

sentencia; y

RESULTANDO
1. Por escrito presentado ante este Tribunal el seis de marzo del dos mil veinticinco,

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX por su propio derecho, entablg demanda

en contra de las holetas de sancion con nimeros de folip D&t bersonal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX respecto del

ato onal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
ato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
ato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDIVX s m e s o o i i s i
ato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
al Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

vehiculo con placas de circulacion
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2. Por auto de fecha diez de marzo del dos mil veinticinco, se admitio a tramite la
demanda, ordenando emplazar a juicio a la autoridad para que emitiera su contestacion;
carga procesal que cumplié en tiempo y forma, quien se refirio a los actos impugnados. a

los hechos de la demanda, objetd los conceptos de nulidad, interpuso causales de

improcedencia y ofrecio pruebas. e e e oo

3. Mediante acuerdo de veintitrés de abril del dos mil veinticinco, se otorgd plazo para
formular alegatos, de conformidad con los articulos 94 y 148 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, sin gue alguna de las partes haya formulado sus
alegatos por escrito antes del cierre de INSLrUCCION, ==-==x=mmsermmeeemm e

CONSIDERANDO
l. Esta Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, tiene competencia para
conocer del presente asunto, de conformidad con lo previsto por los articulos 108, 109,
fracciones Ill y IV, 113 daltimo parrafo, 122, Apartado A, fraccion VIII, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en lo establecido en los articulos 40
punto 2 fraccion Il y 64 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 5 fraccion
1, 25, fraccion II, 33, y 34, apartado B), fraccion Il de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México; asi como los articulos 1, 88, 150 de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de MEXIC0. =-=--==-m-mmmsemmmrmmemmenem e

Il. Previo al estudio del fondo del asunto, esta Juzgadora procede a analizar las causales
de improcedencia opuestas por la autoridad demandada, por ser cuestién de orden

plblico y, por lo tanto, de estudio preferente, --=--===s==se e e e e

La autoridad demandada formulé una causal de improcedencia, mediante la cual

argumento que resulta improcedente el presente juicio, ya que el actor fue omiso en

acreditar su INterés [egitimo. ==-=-===-sememmmmeem e
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Esta Juzgadora considera infundada la tnica causal de improcedencia, toda vez que,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, “Sélo podran intervenir en el juicio, las personas que tengan interés

legitimo en el mismo”, en este entendido, el enjuiciante Unicamente se encuentra

~ " obligado a acreditar el referido interés legitimo con cualquier documento legal o cualguier

elemento idoneo que compruebe fehacientemente que se trata del afectado con el acto
de autoridad, por lo que, en el caso concreto, el actor acreditd su interés legitimo con el

original de la Constancia de Tramite de Control Vehicular para Servicio Particular a

nombre de Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX documental visible a fojas

catorce de autos; con lo cual queda plenamente acreditado el interés legitimo del

accionante para acudir ante este Tribunal.

Refuerza las consideraciones juridicas anteriormente expuestas, la jurisprudencia de la
Tercera Epoca, establecida por la Sala Superior de este Tribunal Administrativo,
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el ocho de diciembre de mil

novecientos noventa y siete, misma que a continuacion se transcribe: ----

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un acio de autoridad
afecta directa o indirectamente los derechos de una persona fisica 0 moral, causandole
agravio, y la ley la faculta para impugnario, se configura e/ interés legitimo, que podrd
acreditarse ante este Tribunal con cualquier documento legal o cualquier elemento idéneo
que compruebe fehacientemente que se trata de Ja agraviada.”

En virtud de que la autoridad demandada no hizo valer alguna otra causal de

improcedencia, ni esta Juzgadora advierte alguna otra de oficio, se procede a estudiar el

fondo del asunto.

e

lll. La controversia en el presente asunto se constrifie a resolver sobre la legalidad o

llegalidad de los actos impugnados precisados en el primer resultando de esta

resolucion.

IV. Después de analizar los argumentos expuestos por las partes en el escrito de
demanda y en el oficio de contestacidn, y efectuada la valoracion de las pruebas

ofrecidas por las mismas (admitidas respectivamente en el auto admisorio y en los autos
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de contestacion), otorgando pleno valor probatorio a las documentales publicas que
obran en autos en original o copia certificada, de conformidad con lo establecido en la
fraccion | del articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi
como suplidas las deficiencias de la demanda, en términos de lo previsto en el primar
parrafo del articulo 97 de la ley antes citada, esta Juzgadora, estima gue le asiste la

razon legal al actor, en atencion a las siguientes Consideraciongs: =-------===ss=s=ssssszsnze- e

Esta Juzgadora, considera fundado lo aducido por el actor en su tnico concepto de

nulidad, en el cual manifiesta que las resoluciones impugnadas se encuentran

indebidamente fundadas y MOtVAOAS. -=--=--=--mssms e

Al respecto, el Secretario de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, en la parte
conducente del capitulo de su contestacion a la demanda, manifestd que las boletas de

sancion impugnadas se encuentran debidamente fundadas y motivadas, defendiendo asi

la validez de 1as MISMAS. =-=r==smmmmrmm e e e e

Ahora bien, esta Juzgadora procede al estudio de las boletas de sancion con nimeros de

folio Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato P | Art. 186 - LTAIPRDCCDMX .
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDGGDMXJ0! 10 que manera de antecedentes, se precisa en

contenido de los articulos 60 fraccidn Il, 100 fracciones Il y Ill, ambos de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México; -=---==--===n=sun-

"Articulo 60. Cuando se alegue que el acto administrativo no fue notificado o que lo fue
ilegalmente, siempre que se trate de los impugnables en el juicio contencioso administrativo, se
estard a las reglas siguientes. ereerenemeseam s

I. Si el particular afirma conocer el acto administrativo, la impugnacidn contra su notificacion se
haré valer en la demanca, en la que manifestaré la fecha en que lo conocid. ---- -
En caso de que también impugne el acto administrativo, los conceptos de nulidad se expresaran
en la demanda, conjuntamente con los que se formulen contra la NOLFICACION; -==-==<==-smmsssssmmsuuzes
II. Si el particular manifiesta que no conoce el acto administrativo que pretende impugnar, asi o
expresard en su demanda, serialando la autoridad a quien atribuye el acto, su notificacicn o
gejecucion. En este caso, al coniestar la demanda, la autoridad acompanara constancia def acto
administrativo y de su natificacion, mismos que el actor podrd combatir mediante ampliacidn de la
demanda.------- o e

Articulo 100.- Se declarara que una resolucion administrativa es nula cuando se demuestre
alguna de las siguientes causas: -

II. Omisidn de Ios requisitos formales exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de la resolucion impugnada, inclusive la ausencia de
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fundamentacion o motivacion, en su caso.

lll. Vicios del procedimiento siempre que afecten las defensas del particular y trasciendan al
sentido de la resolucion impugnada.”

Del precepto anteriormente citado, se advierte que si la parte actora manifiesta en su
demanda desconocer el acto administrativo impugnado, es obligacién de la autoridad
demandada exhibir las constancias de su existencia y de su notificacién al momento de

la contestacion de la demanda, con la intencion de que aquélla pueda controvertirlas a

través de la ampliacion correspondiente.
Ahara bien, las hipdtesis sefialadas con los incisos 11 y 11l del numeral 100 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México antes transcritos establecen vicios
formales contrarios al principio de legalidad; es decir, la fraccidn Il se refiere a la omisidn
de formalidades en la resolucién administrativa impugnada, inclusive la ausencia de
fundamentacién y motivacién en su caso; y la fraccién Il contempla los vicios en el
consentimiento del cual derivé dicha resolucidn, vicios que pueden implicar también la
omisién de formalidades establecidas en las leyes, violatorias de la garantia de legalidad,

pero que se actualizaron en el procedimiento; esto es, en los antecedentes o

presupuestos de la resolucidn impugnada, =—----------seeeeeeemm e

En el asunto que nos ocupa, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 97 de la Ley
de la materia, y supliendo las deficiencias de la demanda, esta Juzgadora considera que
en efecto, le asiste la razon legal al actor, ya que del estudio integral que se realiza a las
constancias gue obran en el expediente en el que se actia, e advierte que la accionante

manifestd que tuvo conocimiento de las holetas de infraccién con ndmeros de folio

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Bl Fema i 8- ARSE8I @l momentto de realizar una consulta en la pagina web de la Secretaria

de Seguridad Ciudadana; es decir, que no se le dio a conocer dicha infraccion,
actualizandose en la especie la fraccion Il del articulo 60 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, razén por la cual era obligacion de la autoridad

demandada exhibir junto con su oficio de contestacion a la demanda, las constancias
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que acreditaran la existencia de las boletas de infraccién que se combaten por la

‘ribunal de Justicia

inistrativa 2 : . .,
Ad“’&';‘?;r presente via, circunstancia que en el caso concreto no acontecid, toda vez que el

Ciudad de México
Secretario de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, fues omiso: en aportar

elementos de prueba alguno con el que acreditara la existen{;ia:i'_@g'_:la_s _b'__'_o'letas de
infraccin ya antes citada, en tales circunstancias, debe decretarse sunuﬁdad 'f’fé:a yllana
por falta de fundamentacién y motivacion, con fundamento en la fraccidn Il del articulo
100 de la ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de MEXIC0, -=----=--rsssmeemeemmene
Esto es asi pues al no acreditarse la existencia de las boletas de infraccion antes
descritas, se debe considerar que esta no obra por escrito y, por tanto, que carece de
toda fundamentacion y motivacion lo que incide directamente en la validez del acto
administrativo mismo, pues se afecta la esfera juridica del particular sin que se hubiere
tenido acceso a los elementos necesarios e imprescindibles para calificar la legalidad del
acto, en tanto un acto o resolucién cuya existencia por escrito no ha sido acreditada,
debe estimarse carente de toda fundamentacién y motivacion por lo que no puede
producir efecto alguno en la esfera juridica del gobernado, pues dicha omisién conlleva,

por sf, la declaratoria de nulidad lisa y llana de la resolucién impugnada por incumplir lo

dispuesto en el articulo 16 constitucional.- e
Bajo estos supuestos, la inexistencia juridica de las boletas de infraccién ya antes
descritas, debe equipararse a una ausencia de fundamentacién y motivacion y, por tanto,
conforme a la fraccion Il del articulo 100 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México en relacidn con la fraccién Il del articulo 102 del mismo ordenamiento, debe

decretarse su nulidad lisa y llana pues se ha impedido que esta Juzgadora pueda

TM-2451712026
APH TR

siquiera pronunciarse respecto a los efectos o consecuencias juridicas que dicho acto

pudiera tener sobre el particular, obligdndolo a declarar la nulidad del acto o resolucion

en su integridad. ---------- —

Cabe precisar que si bien la nulidad en caso de la fraccion Il del articulo 100 de

U HLON OGO

AT PERR-PURE

referencia, por falta de fundamentacién y motivacién, tendria que declararse para
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efectos, esto es, para que la autoridad fiscal o administrativa dicte una nueva resolucion
subsanando la omision en la cita de los fundamentos de su competencia, debe
declararse de manera lisa y llana, toda vez gue nos encontramos en un supuesto en el
cual la violacion formal cometida no resulta, por regla general, subsanable, por tanto, en
los casos en los que no se acredite la existencia de las resoluciones impugnadas en el
juicio de nulidad es un caso de excepcion en el que ésta debe decretarse en forma lisa y

llana. Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia por Contradiccion de

Tesis; ---

Décima Epoca

Registro: 160591

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Libro Ill, Diciembre de 2011, Tomo 4

Materia(s). Administrativa

Tesis: 2a./J. 173/2011 (9a.)

Pagina: 2645

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. CUANDO NO SE ACREDITA EN EL JUICIO
RESPECTIVO LA EXISTENCIA DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS IMPUGNADAS DEBE
DECLARARSE SU NULIDAD LISA Y LLANA. Ha sido criterio de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacién que si en el juicio contencioso administrativo federal el actor manifiesta en su demanda
desconocer el acto adminisirativo impugnado, es obligacion de la autoridad demandada exhibir
constancia de su existencia y de su notificacion al momento de contestarla, con la finalidad de que
aquél pueda controvertirlas a través de la ampliacin correspondiente; por tanto, si la autoridad omite
anexar los documentos respectivos en el momento procesal oportune, es indudable gue no se acredita
Su existencia, omision que conlleva, por si, la declaratoria de nulidad lisa y llana de las resoluciones

impugnadas por carecer de los requisitos de fundamentacién y motivacicn a que se refiere el articulo 16
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En este contexto resulta incuestionable que la autoridad demandada en el juicio citado al
rubro, trasgredio lo dispuesto en el inciso a) y b) del numeral 60 del Reglamento de
Transito de la Ciudad de México, al emitir las boletas de sancién impugnadas sin la
adecuada fundamentacién y motivacion, por lo que, en la especie se actualiza la causal
de nulidad prevista en la fraccién Il y IV del articulo 100 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y por ende procede declarar su nulidad. =------------
En virtud de los anteriores razonamientos, y con fundamento en lo previsto en las
fracciones Il y IV del articulo 100 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, procede declarar, con apoyo en lo dispuesto en la fraccion Il del numeral 102 de

la ley en cita, la nulidad lisa y llana de las boletas de sancion con nimeros de folio
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Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

paopesena it 1io-Laroceow juedando obligada la autoridad demandada, a restituir al actor. en el
goce de los derechos que indebidamente le fueron afectados, por lo que, el
SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, debera
realizar los tramites correspondientes, para que no aparezcan en el Sistema de
Infracciones del Gobierno de la Ciudad de México, asf como Ia restitucion de puntos que
hubiesen sido restados en razon de las boletas impugnadas en la licencia a nombre de

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX Para 10 cual se les otorga un plazo improrrogable de DIEZ

DIAS contados a partir de que quede firme la presente SENtenCia, -----------xeseeseeees -
En mérito de lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 3, 31, 32
fraccion Xl de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico 1, 37, 56, 98, 100 fracciones Il y IV, 102 fraccion |1, 141 y demds relativos de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y se: «--------m----
RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracidn, del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, es competente para conocer, substanciar y

resolver el presente juicio de nulidad, con fundamento en lo expuesto en el Considerando

| de la presente SENtENCIa, ===-----=-mr=mremmremmcmmcemncammeane e T .

SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio, en atencion a lo expuesto en el .

considerando primero del presente fallo, ----- T —

TERCERO. El actor acreditd los extremos de su accién y, en consecuencia, se declara la
nulidad del acto impugnado, precisado en el resultando primero de este fallo, con todas
sus consecuencias legales, quedando obligada la autoridad demandada a cumplir con

esta sentencia en los términos expuestos en la parte final de su considerando cuarto.-----
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CUARTO. Se hace saber a las partes, que en términos de lo dispuesto por el articulo
151 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en contra de la presente

sentencia no procede el recurso de apelacion. S S————

QUINTO. Asimismo, se hace saber a las partes, que para mayor comprension de lo
resuelto, el expediente se encuentra a su disposicién en esta Ponencia a fin de que lo

puedan consultar y si asf lo solicitan, serdn atendidos por los Secretarios de Acuerdos o

la Magistrada Instructora.
SEXTO. Se les hace saber a las partes el derecho que les asiste para recoger los
documentos personales que obren en el expediente, en un plazo no mayor de seis
meses contados a partir de que se ordend el archivo definitivo del asunto, apercibidos

que de no hacerlo en el tiempo sefialado, se le tendrd por renunciado a ello y podran ser

sujetos al proceso de depuracion.

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad archivese el

presente como asunto concluido. ‘ -
Asi lo proveyd y firma la DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJiA, Magistrada
Titular de la Ponencia Diecisiete de la Primera Sala Ordinaria Especializada de este

Tribunal, e Instructora en el presente juicio: quien actla ante el Secretario de Acuerdos

/-~ )
JAESTRD FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE LOPEZ, quien da fe,----r--r-se--emenx
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DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA
MAGISTRADA INSTRUCTORA

Wseo CARLOS DE LA TORRE LOPEZ
7l SECRETARIO DE ACUERDOS
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