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-.;‘ AUTO IRIDADES DEMANDADAS:
_'-:,- » CRETARlO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE

CIUDAD DE MEXICO
-:«'-f'“
VMAGISTRADO INSTRUCTOR:

« ESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ.

% .'-_,. ECRETARIA DE ACUERDOS:

%  FMAESTRA NANCY FERNANDA  GUTIERREZ
l| ‘-'_
® ¥ TRuILLO

% SENTENCIA

Ciudad de México, a &F DE MAYO DE DOS MIL VEINTICINCO.- En virtud de
no existir cuest|one de brevio y especial pronunciamiento pendientes de
resolucion, ni prueb pend .I‘_"- tes por desahogar, el MAGISTRADO PRESIDENTE
E INSTRUCTOR DE PONEN GIA OCHO DE LA TERCERA SALA ORDINARIA DEL
TRIBUNAL DE JU, ICIA AD .'.,, ISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y
PONENTE EN El.'-'i' RESENTE JUI , MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ;
ante la Secretal fla de Acuerdos .'; AESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO, qwen dafe;y, adwrtiendo : ' de autos que se encuentra debidamente
integrado el expediente al rubro L‘r----- con fundamento en el articulo 27
parrafo tercero y 32, fraccion XI, de la L" y Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en -'”1‘- i6n con el articulo 150 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de %MCO, se procede a resolver el

R
presente asunto conforme a los siguientes pu ntOSLdanIderatlvos y resolutivos:

RESULTANDOS:
1. Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX hor su propio derecho interpuso demanda

de nulidad en contra de las autoridades demandadas citadas al rubro, mediante
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o
escrito que ingreso en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia diecinueve
de marzo de dos mil veinticinco, y en?g I que s alo como actos impugnados,

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
las Boletas de Sancién con numera& de folio Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMXmed.ame 56 cisles

se le impusieron las multas contenldﬁs en las Boletg'_" de Sancién que exhibe.----

e

'_'d con . équenmlento y, se emplazé a
dakhé a efecto de que emitiera su

oficio de contestacién dentro del término ‘para tal efecto prevé el articulo

143 de la Ley de Justicia Administrativa de l@:Ciudad de México. Asimismo, se

admitieron las pruebas ofrecidas por el r, sefaladas en su escrito de

demanda.

3.- En auto del veintiocho de abril de dos mil y finticinco, se tuvo por

?
cumplida la carga procesal de contesta;jon de demand en tiempo y forma por

el demandado, sosteniendo la Iegalls;fad del acto |mpugr1§do haciendo valer

causales de improcedencia y sobresgfmlento asi como, ofrecrendo pruebas. -----

f ‘e.
2, TN
;f- EeloVy

4- Atento lo anterior, tomahdo en consideracién que ha "co'hcluido la

sustanciacién del juicio; y tgfla vez que no existe ninguna prueba pendléﬂte por
desahogar que amerlﬁ”"necesanamente la celebracion de una audlend‘a ni

cuestion pendiente que impida su resolucién el veintiocho de abril de dos m__l_l

veinticinco se dict6 acuerdo en el que se hizo del conocimiento de las partes, el

plazo para que las mismas formularan alegatos por escrito.

5.- Con fundamento en el articulo 94 y 149 de la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México, se tiene por cerrada la instruccidn del juicio; por lo que

estando dentro del término que regula el articulo 150 de la citada ley, se

procede a dictar la sentencia que en derecho corresponde; y.
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f CONSIDERANDO:
l.- Este Tribunal -: Justicia Adminiggétiva de la Ciudad de México, es
COMPETENTE pe__i_f conocer del pre:g,énte asunto, de conformidad con lo

Il.- La existencig de los actos #fnpugnados, se acredita con las resoluciones
: ] Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCL

contenidas en'fas boletas dersancion con numeros de folio Bizamma:iee: tammsest

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX por las
cuales se impusie -‘-,", las miultas, en relacion al vehiculo con nimero de placas
sermAiEtal y como : el articulo 91 fraccién | cuya existencia reconoce la
demandada; en -’-' secuencia al quedar plenamente acreditada su
pleno valor probatorio en atencién a lo previsto por

el articulo 91, fraccién_.. 98 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la

]

A) Al respecto, se hace constar, que el APOﬂEgﬁDO GENERAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DE LA SECRETARIA DE SEGU&ibﬁD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, en representacion del SECRE&RIO DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO manifiesta en su PRIMERA causal
de improcedencia, que la parte actora presento su demanda de forma
extemporanea, por lo que la demanda se instaur6 fuera del término legal

previsto.
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A consideracion de la Sala del conocimiento, la causal en estudio, es

infundada, toda vez que la autoridad no anexa a su contestacion,

documental alguna de la que se desprenda que efectivamente se notifico a
il
s
la parte actora respecto de los actos mpugr;ados en la fecha de su emision,

por lo tanto, se toma como fechaée conomm;ento de los actos impugnados

Al

,.K
la sefialada por la parte actora en%u escrito |n|§|al de demanda bajo protesta

|‘f‘"

de decir verdad.

i - Dato Personal Art.
= Dato Personal Art. 18
o cion Dato Personal Art. 18

respecto de las placas de circ
APROBACION DE VERIFICACION' gg‘i..la tarjeta de circulacién

expedida por la Secretaria de

jo B
+ 7]
{1
(o]
w
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coinciden con el numerade placa que se exhibe en las multas de sal"?’ﬂ N que se

le impusieron algﬁr'énante

En tal guisa, esta Juzgadora considera que las documentales de mérito que
exhibi6 la accionante en su escrito inicial de demanda si son demostrativas de
que detenta el interés legitimo que hace valer al impugnar los actos
controvertidos, toda vez que en dichas documentales adminiculadas entre si,

demuestran que existe una relacién sucinta de que el actor es duefio del
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vehiculo infraccionado p_ que su pIaca circulaciéon se encuentra en dichas

..,."-

infracciones como ya ﬁs,g‘;menaonaba co

nterioridad, por lo tanto las mismas si

ica de derechos,

le ocasionan un perj icio a su esferaj__

..

En esos términos,en inconcuso gtie la parte actora si cuenta con el interés
legitimo, para 'a"ar en el pre"nte juicio. Sirve de apoyo a lo anterior, la
jurisprudencia =a ero dos de fa Sala Superior de este Tribunal, de la Tercera

Epoca, publlcad en la GacetaiOficial del Distrito Federal, el ocho de diciembre

de mil noveuent 5 y siete, q g a la letra dice:

i

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un acto de
autoridad aféeta difecta o indirectamente los derechos de una persona fisica
o moral, cau§gnd®le agravio, y la ley la faculta para  impugnarlo, se
configura el Sjnterés legitimo, que podrd acreditarse ante este Tribunal
con cualquier d¢ Fumento legal o cualquier elemento idéneo que compruebe
fehacientement@®ue se trata de la agraviada.”

Asimismo, sirve de @poyo'fa Jurisprudencia publicada en el Semanario Judicial

de la Federacion W su Gacefa, que sefala:

“Epoca: JNovena Epocats
Registrof 185376 3

Instancia: Segunda Sala -----=5 Tipo
de Tesls: Jurisprudencia - Fuente:
Semahario Judicial de la Federag n y su Gacetq -------------=----- Tomo XVi,
D;c.'gmbre de 2002 Materia(s):
Administrativa : ".-_._ Tesis:  2a./].
142/2002 -

Pdgina: 242 .Y

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA A PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con los artrcuf&'sdd y 72, fraccién V, de la
Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del. Distrito Federal, para
la procedencia del juicio administrativo basta con que el acto de autoridad
impugnado afecte la esfera juridica del actor, para que le asista un interés
legitimo para demandar la nulidad de ese acto, resultando intrascendente,
para este proposito, que sea, o no, titular del respectivo derecho subjetivo,
pues el interés que debe justificar el accionante no es el relativo a acreditar
su pretension, sino el que le asiste para iniciar la accién. En efecto, tales
preceptos aluden a la procedencia o improcedencia del juicio
administrativo, a los presupuestos de admisibilidad de la accién ante el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo; asi, lo que se plantea en dichos
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preceptos es una cuestion de legitimacion para ejercer la accién, mas no el
deber del actor de acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto
dltimo es una cuestion que atafie al fondo del asunto. De esta forma
resulta procedente el juicio que intenten los particulares no sélo contra
actos de !a aurondad admmrsrrattva que afecten sus derechos sub;etrvos

consecuencia, es procedente entrar dio de fondo de la presente
sentencia
Ill.- La controversia en el presente asunt ica en determinar la legalidad o

ilegalidad del acto impugnado, conS|stte ‘las Boletas de Sancién, con

nimero de folio Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX.

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX |0 q

traerd como consecUgncia en el primer

supuesto, que se reconozca su 'Iidez, o en el segundo, q

nulidad.

sse declare su

manifiesta sustancialmente que las Boletas de Sancion impugnadas deben ser
declaradas nulas, dado que devienen de ilegales, siendo del articulo 16 de
nuestra Carta Magna, ya que considera que la conducta desplegada por las
autoridades es irregular y contraria a derecho ya que se le afectaron sus

derechos de manera indebida, toda vez que las boletas controvertidas no se
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imposicién de las mismas.=& -

44
R~ .3

" l

Por su parte, el APOD RADO GENE L PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA
SECRETARIA DE SEGU DAD <:|u {DANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
representacion del SE li TARIO D EGURIDAD CIUDADANA en su objecién al
capitulo de conceptos r- nullda aduce sustancialmente que son infundados

los conceptos de --'-r- hech valer por el demandante, ya que los actos

impugnados estan debl men undados y motivados.
: #

Ry

Establecido lo anterior, e gadora considera, que, a pesar de lo manifestado
por la demandada, le asist .;_ razon a la parte actora, al afirmar en el capitulo
conceptos de nulidad g ‘ boletas de sancion emitidas por la autoridad
demandada no se encuefitra .ebidamente fundadas ni motivadas, al no contar

con una descripcion cléra y c@mpleta de los hechos y circunstancias por las

cuales se le impusiergfi dichas sagciones.

Esta Sala Juzgador@ considera ciertagnente que el actor no conocié los alcances

e

legales que la a foridad demandada dyo en consideracion para la emision de la
mismas, pues g8 de explorado derechoj#l articulo 14 de la Constitucién Politica
de los Estad@s Unidos Mexicanos argusencialmente que nadie podra ser
privado y’ la libertad o de sus propiees posesiones o derechos, sino
medianté juicio seguido ante los tribunales p tamente establecidos, en el que
se cumplan las formalidades esenciales del ‘ edimiento y conforme a las
Leyes expedidas con anterioridad al hecho articulo 16 del mismo
ordenamiento legal citado, es tajante al exigir para la validez de todo acto de
molestia, que el mismo esté debidamente fundado y m'Kado. Se entiende por
fundamentacién la cita exacta de los preceptos que le sirvén de apoyo para su
actuar, y por motivacion la manifestacién de los razonamientos que llevaron a la

autoridad a la conclusion de que el acto de que se trate, encuadra en la

hipétesis prevista en dicho precepto.
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Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién combatida, con niimero de folio

al Art. 186 - LTAIPRDCCD|

Do o 10 Uarectie puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacion: “..SE
PROHIBE ESTACIONAR CULAQUIER VEHICULO: EN LAS VIAS PRIMARIAS...” y como

supuesto normativo infringido: “.. articylo, 30, fraccién II, pérrafo 4, del

Reglamento de Trdnsito de la Ciudad de ." ", P8 Jy lo cual, impuso al infractor,

la multa de diez veces la Unidad de Me a yActua zacion vigente por la boleta
f._.

impugnada.

T

S Sy
Fasas

F

‘15‘.-'-‘ ek

Ahora bien, del andlisis de la Boleta de “i uon co at|da con numero de folio

sl it - Arctse puede apreciar que la tor:da eﬁalé como motivacion:

VEHICULO USO PARTICULAR - LOS CO UCT S DE VEHICULOS DEBERAN
RESPETAR LOS LIMITES DE VELOCIDAD EST EC OS EN LA SENALIZACION VIAL.
A FALTA DE SENALAMIENTO RESTRICTH " "ESPECIFICO, LOS LIMITES DE
VELOCIDAD SE ESTABLECERAN DE ACUERDO. l' SIGUIENTE: EN VIAS PRIMARIAS

LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE 50 KILOMETROS POR HORA...” y como supuesto

normativo infringido: “... articulo 9, fracc."én_i, Ii(rafo (‘PRIMERQ’) del Reglamento

de Trdnsito de la Ciudad de México...", por n ual puso al infractor, la multa de

diez veces la Unidad de Medida y Actualiz_ ion vigente por la boleta impugnada.
Ahora bien, del andlisis de la Boleta de ancién comBatida, con ntimero de folio

Dam Pe so al An 186 - LTAIPRDCCL

BFA i WEse puede apreciar que |8 autoridad sef

vschuw USO PARTICULAR - LOS [CONDUCTORES DE
RESPETAR LOS LIMITES DE VELOCIDAP ESTABLECIDOS EN LJ

é como motivacién: “..
VEHICULOS DEBERAN
ENALIZACION VIAL.
.0S LIMITES DE
//AS PRIMARIAS

A FALTA DE SENALAMIENTO RESTRICTIVO ESPECIFIC
VELOCIDAD SE ESTABLECERAN DE } ACUERDO A LO SIGUIENTE: El
LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE'50 KILOMETROS POR HORA..."” y'@@mo supuesto

normativo infringido: “... art' tlo 9, fraccmn 2, parrafo (RENGLON) 't‘ / ERO? del

Reglamento de Transi

impugnada.

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancién combatida, con nimero de folio

Dato Personal Ar. 186 - LTAIPRDCC
0 Per:

i rccse puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacion: “..

D ( Pe rson al Art. 186 - LTAIPRDCC
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Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCC

VEHICULO USO PARTICULAR
RESPETAR LOS LIMITES DE VE
A FALTA DE SENALAMIENT

80 CIDAD ESTABLECIDOS EN LA SENALIZACION VIAL,
8. RESTRICTIVO ESPECIFICO, LOS LIMITES DE
EACUERDO A LO SIGUIENTE: EN VIAS PRIMARIAS

MAXIMA SANCION CUAng se Rl
40% DE LA VELOCIDAD AUTORIZAD "'-'-;?'-_,_
CAPTADA POR SISTEMA TECNOLOGICO... 7
.. articulo 9, fraccion 2, pdrrafo (RENGLON}
de la Ciudad de’México...”, por lo cual, impu%g‘l infractor, la multa de veinte
veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigent jgor la boleta impugnada.------
B,

Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién comba:?éfi,{fon numero de folio
Bre % LARse puede apreciar que la autoridad sefialé comtia, motivacion: “...
VEHICULO USO PARTICULAR - LOS CONDUCTORES DE VEHICULOS DEBERAN
RESPETAR LOS LIMITES DE VELOCIDAD ESTABLECIDOS EN LA SENALIZACION VIAL.
A FALTA DE SENALAMIENTO RESTRICTIVO ESPECIFICO, LOS LIMITES DE
VELOCIDAD SE ESTABLECERAN DE ACUERDO A LO SIGUIENTE: EN VIAS PRIMARIAS

LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE 50 KILOMETROS POR HORA...” Yy como supuesto
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normativo infringido: “... articulo 9, fraccién 2, pérrafo (‘PRIMERQ’) del Reglamento
de Transito de la Ciudad de México...", por lo cual, impuso al infractor, la multa de
veinte veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente por la boleta

impugnada.

o,
Wtr;.‘
ek

Ahora bien, del anélisis de la Boleta_'-e Sancién corﬁﬁatida con nimero de folio
i Psona a1 188 RSCSS e puede apreciar q ie la autoridad s Ralé como motivacién: “..
VEHICULO USO PARTICULAR - LOS CONDUCTORE ' DE VEHICULOS DEBERAN
RESPETAR LOS LIMITES DE VELOCID \D ESTABLECID n } EN LA SENALIZACION VIAL.
A FALTA DE SENALAMIENTO R TRJCT!VO E ECJF!CO LOS LIMITES DE
VELOCIDAD SE ESTABLECERAN DEA ERDO A l.O GUIENTE EN VIAS PRIMARIAS
LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE 50 Kil OMETRO POR HORA...” y como supuesto
normativo infringido: “... articulo 9, fr .fon 2, g rrafo (‘PRIMERQ’) del Reglamento
de Transito de la Ciudad de México...”, l'j.‘__l 0cC ?’ , impuso al infractor, la multa de

3
(2]

veinte veces la Unidad de Medida ualizacion vigente por la boleta

impugnada.

Ahora bien, del analisis de la Boleta de € nc1o ombatlda con numero de folio

rt. 186 - LTAIPRDCC

Bk i 1 LRSS se puede apreciar que |d autoriddg sefialé como motivacién: “

.‘l

VEHICULO USO PARTICULAR - LOS ONDUCTOR DE VEHICULOS DEBERAN
RESPETAR LOS LIMITES DE VELOCIDAB ESTABLEC!DOS A LA SENALIZACION VIAL.

LOS LIMITES DE

Ciudad de México...”, por lo cual, impuso al infractor, la multa de veinte vece“s Ia

Unidad de Medida y Actualizacién vigente por la boleta |mpugnada.m-——-—--------'--"',.,

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sanciéon combatida, con nimero de folio

nal Art. 186 - LTAIPRDCCDM

0 Per: . ~ 4 - .
Delspamonian 88 LAPROCEO & puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacion: “..

D l P IAn 186 LTAIPRDCCDM
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A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO

0
e

;,_BRE UN AREA DE ESPERA PARA

VEHICULO USO PARTICULAR - SE'P

DE VAHICULOS: DETENER s" 4
BICICLETAS O MOTOCICLET " , A MENOS a__ﬁ E SE TRATE DEL USUARIO PARA EL

CUAL ESTA DESTINADO... ". / como supuesﬁe normativo infringido: ... articulo 11,

fraccion I, parrafo ('T REC Ef 9 del Reg:‘ame o de Trdnsito de la Ciudad de México...”,

m‘ ‘
por lo cual, impuso ai | actor la mult ‘*

e treinta veces la Unidad de Medida y

Actualizacion vigente p ol la boleta smp nada.

_,‘_' e
i1 N
'( i

Ahora bien, del anali de la Bolet u Sancion combatida, con numero de folio

s pue apreC|ar due la autoridad sefialé como motivacion:
LOS CONDUCTORES “» VEHI'LOS DEBERAN RESPETAR LOS LIMITES DE

VELOCIDAD ESTABLECIDOS EN LA SENALIZACION VIAL. A FALTA DE

.»

'vr

SENALAMIENTO REST nv ESPECfFlCO LOS LIMITES DE VELOCIDAD SE
ESTABLECERAN DE ACUI : D A LO SIGUIENTE: EN LOS CARRILES CENTRALES DE

LAS VIAS DE ACCESO "-._ /TROLADO LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE 80

KILOMETROS POR HORA... &)/ como supuesto normativo infringido: “... articulo 9,
fraccién I, parrafo (‘PR!ME RO%0 ydel Reglamento de Trdnsito de la Ciudad de México.."

por lo cual, impuso al r ra , la multa de diez veces la Unidad de Medida y

Actualizacién vigente p !a o' a impugnada.

0 {x8
s oL
N .l'

o ¢ f
Al )
i s

o L
Ahora bien, del analigis de la Boleta¥le Sancién combatida, con numero de folio

o L 3
Datc Pe so a\A( 186 - LTAIPRDC ‘*:r'

i e se pdede apreciar qu'_autoridad sefialé como motivacion: “..

D(P

VEHICULO USO PARTICULAR - LOS ucronfs DE VEHICULOS DEBERAN
RESPETAR LOS LIMITES DE VELOCIDAD ESTH " LECIDOS EN LA SENALIZACION VIAL.

A FALTA DE. SENALAMIENTO RESTRICTI 'a &,Espscfnco LOS LIMITES DE
VELOCIDAD SE ESTABLECERAN DE ACUERDO A L JGUJENTE EN VIAS PRIMARIAS
LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE 50 KILOMETROS F Q HORA...” y como supuesto

normativo infringido: “... articulo 9, fraccién 2, parrafo ?RENGLON) ('PRIMERO)) del
Reglamento de Trdnsito de la Ciudad de México...”, por lo cua! tmpuso al infractor,
la multa de veinte veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente por la

boleta impugnada.
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Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién combatida, con numero de folio

al Art. 186 - LTAIPRDCC
Da(u Perscnal Art. 186 - LTAIPRDCC

Bao pesona A 13- Liaroce S€ puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacién: “..
VEHICULO USO PARTICULAR - SE PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO
DE VAHICULOS: DETENER SU VEHico SOBRE UN AREA DE ESPERA PARA
BICICLETAS O MOTOCICLETAS, A M ENOS QUE SE TRATE DEL USUARIO PARA EL

CUAL ESTA DESTINADO...” y com@ supuesto “‘rmativo infringido: “... articulo 11,

fraccién 11, pérrafo (TERCERO) ) del Reglamefito de Trdnsito de la Ciudad de

Meéxico...”, por lo cual, impuso ‘."' fractor, lam 'ta de treinta veces la Unidad de

Medida y Actualizacién vigente ‘_E, la boleta i gnada.

Ahora bien, del analisis de la Bolgta de Sancio combatida, con nimero de folio

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCC
rsonal Art. 186 - LTAIPRDCC

B REEAR R se puede apreciar -: la autoridd sefialé como motivacién: “..SE
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE{TODO TIPQ DE VEHICULOS: EN LAS VIAS CON

CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE BUBLICO: CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRA

PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VIA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULO | CUENTEN CON LA AUTORIZACIGN
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CO ‘.f A co~ UNA SENAL LUMINOSA DE

COLOR AMBAR...” y como supuesto nor t:vo rmgldo “... articulo 11, fraccién

10, Inciso A, pdrrafo (RENGLON) ("QUI Y. {6) ") de lamento de Trdnsito de la

Ciudad de México...", por lo cual, impusatal infractor, ulta de cincuenta veces

Ahora bien, del analisis de la Bo a de Sancién combatida, con nt de folio

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCt

panfeonal o 12 LIACRSC S@ puede apre ;. que la autoridad sefial6 como motivac 'n. Y SE

PROHIBE A LOS CONDUGFE ES DE TODO TIPO DE VEHICULOS: EN LAS V?E%CON

\._"_-1-

CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE PUBLICO: CIRCULAR SOBRE

CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VIA|,
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION

RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE

COLOR AMBAR...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo 11, fraccién
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10, Inciso A, pdrrafo (RENGLON) ("QUINTO ) del Reglamento de Trdnsito de la

Ciudad de México...”, por la.c aI in Ruso al infractor, la multa de sesenta veces la

Unidad de Medida yA"’_-'"ahzacmn v gente por la boleta impugnada.------=-=-=--=-----

Ahora bien, del an T |s de la Bol a de Sancién combatida, con nimero de folio

DP;A ég Hﬁ:ﬁﬁ;gégse -,; de apreCla que la autoridad sefialé como motivacién “..SE
PROHIBE A LOS DUCTORE DE TODO TIPO DE VEHICULOS: EN LAS VIAS CON
CARRILES EXCLUSIVOS DE JTRANSPORTE PUBLICO: CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIYOS PARAJEL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VIA
0 EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION
RESPECTIVA PARARUTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTER " ENEENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR...” ,

10, Inciso A, pdrra ENGLON) ("QUINTO ) del Reglamento de Trdnsito de la

§0 supuesto normativo infringido: “... articulo 11, fraccién

Ciudad de México...”, @r lo cual, impuso al infractor, la multa de sesenta veces la

Unidad de Medida s yalizacion vigente por la boleta impugnada.----------======---

r)
B b

Ahora bien, del a ai|5|s de l oleta de Sancién combatida, con numero de folio

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCC '!

§§§§E§::§:§i§5§§§t§§i§§§§§ s puede apre ar que la autoridad sefial6 como motivacion
VEHICULO US )'PARTICULAR - S PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO
DE VEH!CUL 05: DETENER SU VEH ILO INVADIENDO LOS CRUCES PEATONALES

MARCADQ_ EN EL PAVIMENTO, AS ""-.-,‘ DENTRO DE LA INTERSECCION DE

"
.

VIAS...”y como supuesto normativo

gido: “... articulo 11, fraccion |, pdrrafo
(‘PRIMERQ’) del Reglamento de Transito d' _ Cmdad de Meéxico...", por lo cual,

impuso al infractor, la multa de tremta 'ges la Unidad de Medida y

Actualizacion vigente por la boleta impugnada, - =
Ny

Ahora bien, del anélisis de la Boleta de Sancién combatida, con nimero de folio
B P ot 1 AECE g0 puede apreciar que la autoridad sefialé6 como motivacién: “..
VEHICULO USO PARTICULAR - SE PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO

DE VAHICULOS: DETENER SU VEHICULO SOBRE UN AREA DE ESPERA PARA

STOZT-LOTSELY
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N
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BICICLETAS O MOTOCICLETAS, A MENOS QUE SE TRATE DEL USUARIO PARA EL
CUAL ESTA DESTINADO...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo 11,
fraccién 1, pdrrafo (TERCERQ') del Reglamento de Trénsito de la Ciudad de México...”,
por lo cual, impuso al infractor, la multa de treinta veces la Unidad de Medida y

Actualizacién vigente por la boleta impugnada.
e f»h"'!‘l:%h

L
A
i

; A
Ahora bien, del anélisis de la B feta de Sanc?oh combatida, con nimero de folio

BaoPe At 6 ARS8 se puede apreu 1 que la autorlo%:d sefialé como motivacion: “..
VEHICULO USO PARTICULAR - ‘ PROH!BE A L 0  CONDUCTORES DE TODO TIFO
DE VAHICULOS: DETENER su chum SOB IE UN AREA DE ESPERA PARA
BICICLETAS O MOTOCICLETAS, /
CUAL ESTA DESTINADO y como

fraccion I, pdrrafo (TERCERO) del Re glamento d rdnsito de la Ciudad de México...”,

!__\ENOS QUE SE TRATE DEL USUARIO PARA EL

puesto no_r ativo infringido: “... articulo 11,

i,

r‘.l! I' "I- . 3 .
por lo cual, impuso al infractor, la n I.ta de trginta veces la Unidad de Medida y
f 1Y
‘*.. AT}

Actualizacion vigente por la boleta i gna c,;,{

) 3

Ahora bien, del analisis de la Boleta de S&
Bbrw At e AR se puede apreciar que la ._
VEHICULO USO PARTICULAR - LOS !' D I~ RES DE VEHICULOS DEBERAN
RESPETAR LOS LIMITES DE VELOCIDAD ESTABLECHD 05 EN LA SERALIZACION VIAL.
A FALTA DE SENALAMIENTO REST ICTWO ESPE cﬂ-’:co LOS LIMITES DE
VELOCIDAD SE ESTABLECERAN DE AC RDO ALO SIG f EN

LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE sa Lomsmos POR

TE: EN VIAS PRIMARIAS

" y como supuesto
normativo infringido: “. art.'cu!09 acc:on Il, parrafo (* PRI Vi " )dei Reglamento

de Trdnsito de la Ciudad de Mex.rc .. , por lo cual, impuso ai inféactor, la multa de

veinte veces la Unidad de ‘ ledida y Actualizacion vigente™por la boleta

/

impugnada. -

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancién combatida, con nimero deiﬁ{lig

Biora i 1% AeSse puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacion: %fa
% A

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCD

VEHICULO USO PARTICULAR - LOS CONDUCTORES DE VEHICULOS DEBERAN%'

]

RESPETAR LOS LIMITES DE VELOCIDAD ESTABLECIDOS EN LA SENALIZACION VIAL.
A FALTA DE SENALAMIENTO RESTRICTIVO ESPECIFICO, LOS LIMITES DE
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VELOCIDAD SE ESTABLEC JAN'DE ACUERDO A LO SIGUIENTE: EN VIAS PRIMARIAS
LA VELOCIDAD MAXI SERA DE 0 KILOMETROS POR HORA...” y como supuesto
normativo infringidog™. amculo 9, racc,'on Il, pdrrafo ("PRIMERO °) del Reglamento
de Transito de la a ad de Mex.tc.", por lo cual, impuso al infractor, la multa de

veinte veces la 'nidad de ; dida y Actualizaciéon vigente por la boleta

3

impugnada.--—----s g

r

g 3

Ahora bien, dei'nélisis de Ia oleta de Sancién combatida, con nimero de folio
EREIEAE Drcsdibuede ap, iar que la autoridad sefialé como motivacién: “..SE
PROHIBE ESTA ONAR CUALQUIER VEHICULO: EN VIAS CICLISTAS, COMO
CICLOVIAS Y CI q O CARR:‘ * S, CON EXCEPCION DE VEHICULOS NO MOTORIZADOS
PARA LOS CUA ESTAN DESTINADOS ESTOS ESPACIOS... " y como supuesto
normativo infrin do m-"-_;_" articulo 30, fraccion XIX, pdrrafo ('QUINTO’) del
Reglamento de .'-_ la Ciudad de México...”, por lo cual, impuso al infractor,

la multa de :':_'. ,, la Unidad de Medida y Actualizacién vigente por la

boleta impugnada.-#st

Por lo tanto esta v: dora estima que las boletas de sancién cuentan con
ciertas deficienciaqu 0 permiten conocer como se fundaron los actos
impugnados por a d autoridad, dado que no sefialé en que momentos
cometié las infracd clones, la ra en que sucedieron los hechos, |la descripcién de
la actuacion md bida del p {1 cular y de qué manera constaté que hubiera
cometido las cohductas sefialath &s en las boletas de infraccién, ademas de que
no exhibierol.‘:, ninguna docu tal que fundara las boletas sefaladas,
mencionaqdéiue las sanciones se itieron conforme a derecho.—--—----==-seee-

P

En relacién con las anteriores conside e y pretendiendo de ese modo
cumplir con el requisito de fundament:'n exigido por al articulo 16
Constitucional, esta Juzgadora considera qu*ﬁigtg(gg_actos impugnados no
cumplen con el requisito de debida motivacién, es decir, en el presente caso a
estudio resulta patente la carencia de debida motivacion de los actos
controvertidos en la presente via, puesto que en el cuerpo de aquellos, la

demandada se concreta a sefialar en forma por demds escueta que las

SZOZ-LOZSEL-Y
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violaciones cometidas por el particular se encuentran sefialadas en el mismo
articulo en el que pretende hacer valer sus fundamentaciones y motivaciones,
SIN HABER MENCIONADO DE MANERA TACITA SUS RAZONAMIENTOS
LOGICOS Y JURIDICOS QUE PUDIERAN SER ELEMENTOS CONCRETOS PARA
QUE ESTA SALA JUZGADORA SE ALLEGARA DE ELLOS. Por consiguiente y en

razén de que esta omisidg de manera concreta el articulo 16

conductas; siendo co "cuentemente la nulldad de las boletas de sancién con

nimeros de folio Déto Personal Artf 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186
Dato Personal Art. 186
Dato Personal Art. 186
Dato Personal Art. 186
Dato Personal Art 186

i \

Sustentando los razonam;entos 3

LTAIPRDCCDMX
LTAIPRDCCDMX
LTAIPRDCCDMX

LTAIPRDCCDMX

tes expmestos resulta aplicable al caso a

!'l

oderjudlual de la Federacion, que al pie

estudio, el criterio sustentado por &

de la letra se reproduce:

“Séptima Epoca . .
Instancia: Tribunales Colegiados de%fé‘.'rcu _
Fuente: Semanario Judicial de la Féderacron &
Tomo: 145-150 Sexta Parte f
Pdgina: 284 i
”TRANS;‘TO MULTAS DE. Pq

normativa y que se dé con absoluta precisién el articulo, y ,".' accion e inciso,
en sus casos, que tipifican la conducta sancionadora. Y seria i cbpst.'ruc;onaf
mermar o anular la garantfa del articulo 16 constitucional por* rqzones de
aptitud o comodidades burocrdticas, permitiendo la imposicién de sanciones
con motivaciones imprecisas y como en clave interna administrativa, o fnn la
mencién de varios preceptos, o de varias fracciones, o de varios incisos, 0'en
reenvio a un grupo de infracciones, sin precisar con toda exactitud cudl fue la
conducta realizada y cudl fue la disposicion legal aplicada.”

LTAIPRDCCDMX.

— R |
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7
PRIMER TQ;B@NAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO/

Amp;y_;;o directo 84/79. Jos€

de votos. Ponente: Guillerm
o

ubén Aguirre. 11 de junio de 981. Unanimidad
Guzman Orozco.”

encia:

Asimisn'_t’_?f’,' la siguiente jurispru

g ?
'Octava Epoca. ;
instancia: Tribunales C& egmdos de Circuito.
'f uente Gaceta del Se nonario Judicial de la Federacion.
omo 64, Abril de 199
esis: VI, 2. J/248. o8
Phging 43,

NDAMENTACI A YMOTJVACIGN DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. De
ac rdo con el an iculo 16 constitucional, todo acto de aqutoridad debe
estd . suficientemefite fundado y motivado, entendiéndose por lo primero
que Rg de expresagse con precision el precepto legal aplicable al caso y por lo
seguri_ que también debe sefialarse con precision, las circunstancias
especiales, razongs particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consider8gion p@ra la emision del acto, siendo necesario ademds, que exista
adecuaciofgentre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que
en el caso g ’rero se configuren las hipdtesis normativas. Esto es, que
cuando el pr epto en comento previene que nadie puede ser molestado en
su persona, grojedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito
de autoridad: co lRete que funde y motive la causa legal del procedimiento,
estd exigieng jo a tOgos las autoridades que se apeguen sus actos a la ley,
expresando;de que A se trata y los preceptos de ella que sirvan de apoyo al
mandamiento re!atfv .En materia administrativa, especificamente, para
poder c@ﬁsrderar un deo oautoritario como correctamente fundado, es
necesario que en €l se citeryg).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, s decir, los supuestos normativos en que se
encuadra la conducta del gob8nado para que esté obligado al pago, que
serdn sefialados con toda exachigud, precisdndose los incisos, subincisos,

“fracciones y preceptos aplicables, y¥).- Los cuerpos legales, y preceptos que
otorgan competencia o facultades a s autoridades para emitir el acto en
agravio del gobernado.” e

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO."

Es necesario aclarar que a pesar de haber invocad?‘lq autoridad demandada
articulos y lugares, los mismos no se ajustaron adecuadamente como se sefialé
anteriormente; esto es, una indebida fundamentacién y motivacién que da
como resultado la nulidad, pues lo contrario permitiria a la autoridad

demandada que tuviera dos o més posibilidades de fundar y motivar sus actos,

SEOZ-LOZSELY
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mejorando sus resoluciones; sirviendo de apoyo a lo anterior, la siguiente Tesis

Aislada, sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO
SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS PARA
EFECTOS. La Suprema Corte"de, Justicia de la Nacién ha establecido de
manera reiterada que engre las g&rantms de legalidad y seguridad juridica
previstas en el articulo 16 const:tuc:anal se encuentra la relativa a que nadie
puede ser molestado en§$u persona, posesiones o documentos, sino a virtud
de mandamiento escr.*tg de aurondad competente que funde y motive la
causa legal del proced{fmenro y dfeha obligacién se satisface cuando se
expresan las normas Iegg;'es aphcables y las razones que hacen que el caso
particular encuadre en :‘gﬂh:pores:s de la norma legal aplicada. Ahora bien, el
incumplimiento a lo o -.nado por. &l precepto constitucional anterior se
puede dar de dos formas,ia saber:‘que en el acto de autoridad exista una
indebida fundamentac:o:'xy mot.'vaé:én o bien, que se dé una falta de
fundamentacién y motivaclgn del ars.to La indebida fundamentacién implica
que en el acto si se citan preg 3 ptos f@‘a;‘es pero éstos son inaplicables al caso
particular; por su parte, la ingebid jnot.'vac:on consiste en que en el acto de

: égros no se ajustan a los presupuestos de la

-;anto aplicable al asunto. En este orden de
Sie indebida fundamentacién y motivacién

IEia se ubica en el supuesto previsto en la
0 Fiscal de la Federacién y, por tanto, la
! contrario permitiria a la autoridad
ibilidades de fundar y motivar su acto
r;'o a lo dispuesto en la fraccién Il

del articulo 239 del Cdd,'go F?gca.’ de I F
woiac.-on alas garantras de fegd{tdad y seg {_.e ad ;und;ca consagradas en :‘os

preceptos legales que lo justif quen esta om;s:o_l ebe ser total, consistente
en la carencia de cita de inormas juridicas; par.su parte, la falta de
motivacion consiste en la ¢arencia total de exprp_ de razonamientos.
Ahora bien, cuando se actugliza la hipdtesis de fa!ra‘_'_ fundamentacion y
motivacion del acto reclanfado, tal circunstancia se ul fca_en el supuesto
previsto en la fraccién Il def articulo 238 del Cédigo Fiscal de é{g Federacion y,
por tanto, la nulidad debejser para efectos, en términos de 10'dis dis puesto en el

pdrrafo final del numeral 239 del propio cédigo.”

En esta tesitura, y toda ve# que las Boletas de Sancién con numero d I_r,foho

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX 5 ) . P
Baipesona A 18- LTAPRECEBWSON - contrarias a derecho por los razonamientos juridicos

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDM:
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
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W.
previamente expuestgé',f entonces déﬁen ser consideradas ilegales; por
consecuencia, todos\',f(;s actos impugnad{):s derivados de la misma como son el
cobro de las mult_a;y los puntos de penalizacién correspondientes a la licencia

del actor, ello ep virtud de que son actos administrativos nulos de pleno

derecho, al deri\éﬁr de actos viciados de origen.

-

Sostiene el ant_"_' jor criterio la qufi'sprudencia numero S.S./). 7, sustentada por la

) 5
Sala Superior dg este Tribunal"?fcorrespondiente a la tercera época, consultable

en la Gaceta ficial del trito Federal de cuatro de noviembre de mil

procedente declarar 'n ULIDAD LISA Y LLANA de |a Boletas de Sancién con
nimero de foli__ Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Porsonal Art. 186 - LTAIPRDGCDMXCOI: @poyo en la causal prevista por la fraccion I

del articulo 100 de la Ley de la ateria, y acorde con el articulo 102 fraccién Il

del ordenamiento legal en cita, se it ,sin efectos el acto impugnado, quedando
obligéda la demandada a restituir a.}' arte actora en el pleno goce de sus
derechos indebidamente afectados, deb.i Q{O el SECRETARIO DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO cancelar las Boletas de Sancién
combatidas del registro correspondiente asi como abstenerse de aplicar los

puntos de penalizacién derivados de dichos actos, dado que sus origenes se

encuentran viciados.

A fin de que esté en posibilidad de dar cumplimiento al presente fallo, con

fundamento en lo dispuesto por el articulo 98 fraccién IV y 102 pendiltimo
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parrafo de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se le
concede a la autoridad responsable un término de QUINCE DIiAS HABILES, que
empezara a correr a partir del dia siguiente a aquél en que quede firme el

presente fallo.

Por lo expuesto y con fi ento en los articulos, 3 fraccién VII, 25 fraccioén |,
27, 31 fracciéon |, 32, 98%0 ya rde con el articulo 102 fraccién Il Ley deJusttha

Administrativa de la Ciu

ad de M :uco es de resolverse y se:

'}
%

ﬁﬁsuuvs-

_; Sala d’dmarla es COMPETENTE para conocer del

"‘i‘?i‘

SEGUNDO. - NO SE SO qurés EL PRESENTE JUICIO, atento a las

manifestaciones expuestas ‘@ li‘f’:largo del Considerando Il de la presente

sentencia.

TERCERO. - La parte actora acr"* oS extremos de su accion.
¥'..f
yﬁ'

CUARTO. - SE DECLARA

QUINTO. - A efecto de garanti
o
la justicia, en caso de dufla,

Ponente, para que le ezsblique el contenido y los al€anc

) £‘l -._. .
sentencia. 7 %
| ot g
- L
. ) ?a._;;.
SEXTO. - Se hace saber a las partes, que de conformidad con lo dlspu'“es,gg en el

articulo 151 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de MéxiEﬁ;_en

contra de la presente sentencia NO PROCEDE el recurso de apelacion, previsto

en el articulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.-----
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CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

S |
Ciudad de México, a veinticinco dejunlo dt- dos mil veinticinco. La suscrita
Secretaria de Acuerdos adscrita a }‘a Ponencua Ocho de esta Tercera Sala
Ordinaria, Maestra Nancy Fernanr.;’a Gutlerrez Trujillo, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 56, ’r}accTon VIII del Reglamento Interior del
Tribunal de Justicia Admlnlstratlv}: de la Ciudad de México.---------=sssreeeeeav
_f
CERTIFICA
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Que la sentencia de fecha ;réc{'e de mayo de dos mil veinticinco, recaida

]
a los autos del juicio de nulidad citado al rubro, fue notificada a la parte

i
actora el dieciséis de mayo ‘de dos mil veinticinco y a la autoridad
demandada el dia dieciséis de;* mayo de dos mil veinticinco, mientras la

!
aclaracién de sentencia del veintisiete de mayo de dos mil veinticinco se
notificé a la parte actora el tres de junio de dos mil veinticinco y ala
autoridad demandada el cuatro de junio, sin que a esta fecha se tenga
conocimiento de que las partes hayan interpuesto medio de defensa
alguno; haciéndosg constar que entfé el dia siguiente a aquél en que
surtié efectos la notificaclén de 1a sentencia de mérito y al dia de la fecha,

.I.l'" P /

ha transcurridofen excgso el término para interponer el medio de
defensa correjpondlenf para todos los efectos legales a que haya

lugar.- Doy fe/-- A -

L

STOZ-9vH96L-Y

4T

A
SEOZBOOEEALTL

L |



TJHI-32008/2025
AT LT

TR AT

A-196046-2025

Ciudad de México, veinticinco de junio de dos mil _?veinticinco.- Vista la
certificacion que antecede, y tomando en consideracion que ninguna de
las partes hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio, SE ACUERDA: Con fu_ndamento en lo dispuesto por
el articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
SE HACE CONSTAR QUE LA SENTENCIA DICTADA CON FECHA TRECE DE
MAYO DE DOS MIL VEINTICINCO, HA CAUSADO EJECUTORIA POR
MINISTERIO DE LEY, por no haberse interpuesto recurso alguno, no
obstante el fallo fue debidamente n_é)tiﬁcado en los términos de Ley.-
IQUESE POR LISTA.- As{ lo écordé y firpma el MAGISTRADO
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INSTRUCTOR/EN E“L PRESENTE JUICIO,

1

(-/./

El dia veintisiete de junio-dé dos mil veinticinco,

surtié sus efectos Iega&é‘s’, la-presente publicacidn.

Lic. Ma Yosadahara Mendoza Salto

Actuaria de la Ter;/e,ra"éala Ordinaria. Doy Fe

El dia veintiséis de junio de -dos

mil |-

s

se realizd la publicacion

estrados del presente Acuerdo.

veinticinco,

Actuaria de la Tercera Sala Ordinaria< Doy Fe

Lic. Ma Yosadahara Mendoza Salto -~






