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SENTENCIA

Ciudad de México, a N 'DE MAYO DEL DOS MIL VEINTICINCO.- En virtud

de no existir cuestighes de@revio y especial pronunciamiento pendientes de

resolucién, ni prugbas pendier? '.” por desahogar, el MAGISTRADO PRESIDENTE

E INSTRUCTOR : JE LA PONENCIAIOCHO DE LA TERCERA SALA ORDINARIA DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMIN \, DE LA CIUDAD DE MEXICO Y
PONENTE £N EL PRESENTE jUICIOL ,\; AESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ;
ante la ASecretaria de Acuerdos ‘ NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUNLLO, quien da fe; y, advirtiéndose -'.'s'_,'_--? que se encuentra debidamente
integrado el expediente al rubro sefialado, c-"lf__undamento en el articulo 27
parrafo tercero y 32, fraccion XI, de la Ley Or pica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en relacién con el articulo 150 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se procede a resolver el

presente asunto conforme a los siguientes puntos considerativos y resolutivos:

RESULTANDOS:

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
1.- Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCOMX por sy propio derecho interpuso demanda de

nulidad en contra de la autoridad demandada citada al rubro, mediante escrito
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que ingreso en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia veintisiete de
marzo de dos mil veinticinco, y en el que sefialé como acto impugnado, la

. . , Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX .
Boleta de Sancién con nimero de foliopato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMXMediante la

cual se le impuso las multas contenidas en las Boletas de Sancién que exhibe.---

'1“

2.- Mediante auto de fecha treint € marzo de dos mil veinticinco, se
admitié a trdmite la demanda de
la autoridad sefalada como de

contestacion dentro del término fecto prevé el articulo 143 de la

Ley de Justicia Administrativa de | éxico. Asimismo, se admitieron

las pruebas ofrecidas por el acto su escrito de demanda.------------

3.- En auto del siete de mayo de d@ inticinco, se tuvo por cumplida las

cargas procesales de contestacion 2manda en tiempo y forma por el
demandado, sosteniendo la legalidad®@el acto impugnado, haciendo valer

causales de improcedencia y sobreseimi@o, asi como, ofreciendo pruebas. -----

plazo para que las mismas fo ;fJIarén alegatos por escrito. - ---------------------

v i
iy
s

[

5.- Con fundamento en e 'rtl’cuko 94y 149 de la Ley de Justicia Ad

. Lt

la Ciudad de México,

estando dentro del término que regula el articulo 150 de la citada

procede a dictar la sentencia que en derecho corresponde; y.

CONSIDERANDO:
l.- Este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
COMPETENTE para conocer del presente asunto, de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 1, 3 fraccién VII, 25 fraccion |, 27, 31 fraccion |, 32, y
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demas relativos de la Ley Organiga’del Tribunal deJusticia Administrativa de la

Ciudad de México. -

Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

Il.- La existencia de los

contenida en las boleta
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCI

. Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCI por Ia Cua

Dato Personal Art. 181

impugnados, s& acreditan con la resolucion
sancion con m@imero de folio SR & AFRE
e impuso las g _'as, en relacion al vehiculo con
numero de placas serssitiie-fal y como lo pFevé el articulo 91 fraccion | cuya
existencia reconoce la de dada; en cof cuencia al quedar plenamente
acreditada su existencia, § Ies otorga pleno valor probatorio en atencion a
lo previsto por el articulo 9%, fraccié 98 fraccion | de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad d@sMéxico &

=i

ll.- Previo al estudio del fond@deli@sunto, esta Juzgadora analiza y resuelve las

causales de improcedencia y & Feseimiento que haga valer la demandada y DE

B/ OFICIO, las que pudieran configlirarse, de conformidad con el Articulo 92 de la
. Ley de Justicia Administrati\g -'3;__ 8 Ciudad de México, en virtud de tratarse de
%‘.&" 1 cuestiones de orden public@y estilio preferente.
!

A) Al respecto, sei hace constar e el APODERADO GENERAL PARA LA

b i DEFENSA JURIDICA DE LA SECREBARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
- ; A ” 5 LA CIUDAD" DE MEXICO, en presentacion del SECRETARIO DE
&ou“‘. SEGURIDAP CIUDADANA DE LA CIBRAD DE MEXICO que conforme a
o . lo dispugsto en los articulos 56, 92%kaccion VI y 93 fraccién |l de la
&, - A ley qugfrige a este H. Tribunal, adu su primera causal, que se

la vez que la demanda
anera extemporanea,
| trece y catorce de
emuestra que la
“término legal

debe sobreseer el presente juici
interpuesta por la accionante se realizd
pues las boleta aqui referidas, se emitie
agosto de dos mil veinticuatro, por lo que™§g
demanda con toda claridad se instaur6 fuera
previsto.

A consideracién de la Sala del conocimiento, la causal en estudio,
es infundada, toda vez que la autoridad no anexa a su

contestacion, documental alguna de la que se desprenda que

.
SENZBOZTICrL

efectivamente se notificé a la parte actora respecto de los actos
impugnados en la fecha de su emisién, por lo tanto, se toma como

fecha de conocimiento de los actos impugnados la sefialada por la
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parte actora en su escrito inicial de demanda bajo protesta de decir

verdad.

J MAPODERADO GENERAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DE LA SE _._' TARIA RE SEGURIDAD CIUDADANA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, gn represeftacion del SECRETARIO DE
SEGURIDAD CIUDADANA DELA CIUDADIDE MEXICO manifiesta en su

B) Al respecto, se hace constar,

"L Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
€ Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX CUYd

Ciudad de México “TAXI",

Documento del cual se leen datos d@l actor, nombre y4@

unidad vehicular, asi como la plagd de circulacién del a8k

¥

que detenta el interés legitimo que hace valer al impugnar el acto controverti'

toda vez que en dichas documentales adminiculadas entre sf, demuestran que ™%

TMI-36208/2025

SOaTERCle

existe una relacion sucinta de que el actor es duefio del vehiculo infraccionado
porque su placa de circulaciéon se encuentra en dicha infraccion como ya se
mencionaba con anterioridad, por lo tanto la misma si le ocasiona un perjuicio a

su esfera juridica de derechos.
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Aunado a lo anterior, de conf‘ nidad con lo ':'f_' isto por el articulo 37 parrafo
séptimo del Cédigo Fiscal :____-" Ciudad de Mé quien pague créditos fiscales

- o M L . .
adora el recibo @ficial correspondiente, siendo que

¥

recibird de la oficina reca
esos documentos son ‘Iedido“s,' y , olados, exclusivamente, por las
autoridades de la de Finanza_él Gobierno de la Ciudad de México,
causandole un perjuicio, @®r lo tanto ng f configura la causal de improcedencia
y sobreseimiento planf ada I por representante de la autoridad fiscal
demandada; en consecu -Ia, no = de sobreseerse ni se sobresee el presente

-l I|
juicio. &

En esos términos, en incorl ?"‘-';'_‘j'o que la parte actora si cuenta con el interés

legitimo, para actuar en el ‘esente juicio. Sirve de apoyo a lo anterior, la

jurisprudencia nimero dogi :_"'_ Sala Superior de este Tribunal, de la Tercera

Epoca, publicada en la -;-:.4 ( "51_ del Distrito Federal, el ocho de diciembre

de mil novecientos y siet& que a lafgtra dice:
._. - I' "..

“INTERES LEGITIMO Y FORMAWBE ACREDITARLO.- Cuando un acto de
autoridad -: directa o indirectdiiente los derechos de una persona fisica
0 moral, cadsdndole agravio, y la I la faculta para  impugnarlo,  se
configura &l interés legitimo, que’§odrd acreditarse ante este Tribunal
con cualqyiler documento legal o cualqui@g:elemento idéneo que compruebe
fehacien@mente que se trata de la agraviode,”

Asimismo, sirve de apoyo la Jurisprudencia public @ en el Semanario Judicial

.

de la Federacién y su Gaceta, que sefiala:

n-
) s b:! -.
“Epoca: Novena Epoca i
Registro; 185376

Instancia: Segunda Sala Tipo
de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su GAcetq -—-----------—- Tomo Xvi,
Diciembre de 2002 Materia(s):
Administrativa Tesis:  2a./].
142/2002

Pdgina: 242

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con los articulos 34 ¥ 72, fraccion V, de la
Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para
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la procedencia del juicio administrativo basta con que el acto de autoridad
impugnado afecte la esfera jurfdica del actor, para que le asista un interés
legitimo para demandar la nulidad de ese acto, resultando intrascendente,
para este propdsito, que sea, o no, titular del respectivo derecho subjetivo,
pues el interés que debe justificar el accionante no es el relativo a acreditar
su pretension, sino el que le asiste pag@iciar la accién. En efecto, tales
preceptos aluden a [a procede improcedencia del juicio
administrativo, a los presupuestos de admisibilidad de la accién ante el

deber del actor de acred.-tar el der ho que afe e que le as.-ste pues esto
del asunto. De esta forma

actos de la autoridad administrati -;._; que afecten sus derechos subjetivos
(interés juridico), sino también Y\l -
violaciones que no lesionen propia _
una lesién objetiva a la esfera juridi -f ila persona fisica o moral
derivada de su peculiar situacion que { enl 5-( ‘ef orden jundrca de donde
se sigue que los preceptos de la Ie
legitimo como presupuesto de adm.'s.'bf
también comprende por mayoria de raZ8 -?,‘"o, referido interés juridico, al
resultar aquél de mayores alcances que ést@ie:----

AR T
Toda vez, que no existe causal de improceden iy sofiFeseimiento pendiente de

estudio, ni de la lectura a las constancias quajintegrami@l.expediente del juicio

citado al rubro, no se advierte alguna otragque deba andlizarse de oficio; en

4 ',_‘!

consecuencia, es procedente entrar al @tudio de "«x la presente

A I

sentencia. = .

en el primer supuesto, que se féconozca su validez, o en el segundo, que se =

declare su nulidad.

IV.- Esta Sala Ordinaria, de conformidad con lo previsto por los articulos 97 y 98
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se adentra
al estudio del concepto primero y unico de nulidad, en el que la parte actora
manifiesta sustancialmente que la Boleta de Sancién impugnada debe ser
declarada nula, dado que deviene de ilegal, siendo del articulo 16 de nuestra

Carta Magna, ya que considera que la conducta desplegada por las autoridades
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es irregular y contraria a degécho ya :'-'; le afectaron sus derechos de

manera indebida, toda v' que la bol * controvertida no se encuentra

debidamente fundada y 0 tlvada debld T que la autoridad demanda omiten
Tribunal de Justicia Dy
Ad“‘;‘;‘ﬁ""“ describir con exactitud -_' motivos y/o '.:-.";r es de la imposicién de las mismas.-
Ciudad de México o B g

Establecido lo anterio festa Juzgado ons:dera, que, a pesar de lo manifestado

por la demandada, Ie 3siste la ra A a la parte actora, al afirmar en el capitulo

o

conceptos de nulsda que Ias etas de sancién emitidas por la autoridad

demandada no se en lentran _|damente fundadas ni motivadas, al no contar

con una descripcion - ara ygeompleta de los hechos y circunstancias por las

cuales se le impusieron@lichés sanciones.

g
s %
i 1l

: -':i. Esta Sala Juzgadora con & ciertamente que el actor no conocié los alcances

: ' legales que la autorld 3 de dada tuvo en consideracién para la emisién de la

!5_ g mismas, pues es de. _j_..._,o recho el articulo 14 de la Constitucién Politica

de los Estados U ps Mexma arguye esencialmente que nadie podra ser

» privado de la I| ad o de su ~ {opledades, posesiones o derechos, sino

24 s ' mediante juiciq uido ante los tri -.‘."'G, ales previamente establecidos, en el que

*” > ’ se cumplan I "ormalidades esencid .- del procedimiento y conforme a las

& ol Leyes expe -. con anterioridad alf echo y el articulo 16 del mismo
» B ol

ordenamle to Iegal citado, es tajante al & |r para la validez de todo acto de
molestia, g le eI mismo esté debidamente fu g:io y motivado. Se entiende por
fundamentacion la cita exacta de los preceptos¥ie le sirvan de apoyo para su

actuar, y por motivacion la manifestacién de los raZ@@amientos que llevaron a la

autoridad a la conclusién de que los actos de que (ate, encuadra en la
hipétesis prevista en dicho precepto. : “ o =
B
Ahora bien, del anélisis de la Boleta de Sancién combatida, con nimero de folio :g
B P % UAPESE se puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacion: “. "
VEHICULO USO PARTICULAR - SE PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO E
DE VEHICULOS: DETENER SU VEHICULO SOBRE UN AREA DE ESPERA PARA E
BICICLETAS O MOTOCICLETAS, A MENOS QUE SE TRATE DEL USUARIO PARA EL E
CUAL ESTA DESTINADO...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo 11, ;E
is
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fraccion I, pérrafo 3 del Reglamento de Transito de la Ciudad de México...”, por lo
cual, impuso al infractor, la multa de veinticinco veces la Unidad de Medida y

Actualizacién vigente por la boleta impugnada.

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancién &

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCD! ”

Saio persoal v 156 - Liproeee se puede apreciar que la autor'j 3

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDI ; ] "E i
VEHICULO USO PARTICULAR - SE PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO
DE VEHICULOS: DETENER SU VEHICULO SOBRE J

BICICLETAS O MOTOCICLETAS, A MENOS QUE i

e

fraccién 1l, pdrrafo 3 del Reglamento de Transito ' "

ST

cual, impuso al infractor, la multa de veinticinco vege:

Actualizacion vigente por la boleta impugnada.

Por lo tanto esta Juzgadora estima que las bole
i

ciertas deficiencias que no permiten conocer céfno se:

no exhibieron ninguna documental que gfundara las boletas.l

mencionando que las sanciones se emitierogiconforme a derecho,------sintszse—----

. . 4 , R

En relacién con las anteriores considegdciones y pretendiendo de ese *_,

cumplir con el requisito de fundamentaciéon exigido por al articulo 167
; bt

Constitucional, esta Juzgadora copSidera que dichos actos impugnados no =&

L

b )
cumplen con el requisito de debida motivacién, es decir, en el presente caso a f
‘I‘

estudio resulta patente la carencia de debida motivacion de los actos
controvertidos en la presente via, puesto que en el cuerpo de aquellos, la
demandada se concreta a sefialar en forma por demas escueta que las
violaciones cometidas por el particular se encuentran sefialadas en el mismo
articulo en el que pretende hacer valer sus fundamentaciones y motivaciones,

SIN HABER MENCIONADO DE MANERA TACITA SUS RAZONAMIENTOS
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LOGICOS Y JURIDICOS QUE PUI L ELEMENTOS CONCRETOS PARA
A SE ALLEGARA DE ELLOS. Por consiguiente y en

8i6n viola de manera concreta el articulo 16
;&“

razén de que esta omi
-_ razon para de"’@rar que los mismos se acreditaron

Tribunal de Justicia
Administrativa constitucional, es que noj

de la
d de Méxi ; ;
Sl et o pretende hacerivaler la autoridad maxima que, no

. N . Sy ; :
. existe una debida dg&Scripcion de Ia_s&ctrcunstanqas especiales, razones

forma precisada y dedflué manera

conductas; siendo cor$ecuentemen -"“‘ta nulidad de las boletas de sanci6n con

. . Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
numeros de folio paio personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

4 ’ a de la letra se reproduce:
: L

-
. s
,2 o “Séptima Epoca
' Instancia: Tribunales § gdos de Circuito
Fuente: Semanario J, cicialgl la Federacién
ol PRRNPTS Tomo: 145-150 Sexta
=7 "'-. Pdgina: 284 .
T kol “TRANSITO, MULTAS DE. Pardigue una multa por infraccién al Reglamento
dv 4 - - de Transito estédebidamente fuli@lada y motivada, se requiere que se haga la
b e o el 4 descripcion cl@ira y completa defla conducta que satisface la hipdtesis

normativa y qlie se dé con absolutd
en sus casosjque tipifican la conduc
mermar o @nular la garantia del a 16 constitucional por razones de
aptitud o' comodidades burocrdticas, p tiendo /a imposicion de sanciones
con motivaciones imprecisas y como en clave interna administrativa, o con la
mencidn de varios preceptos, o de varias fra¢ti@nes, o de varios incisos, o en
reenvio a un grupo de infracciones, sin precisar toda exactitud cudl fue la

sion el articulo, y la fraccién e inciso,
ncionadora. Y seria inconstitucional

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA .DEL PRIMER
CIRCUITO,

Amparo directo 84/79. José Rubén Aguirre. 11 de junio de 981. Unanimidad
de votos. Ponente: Guillermo Guzmdn Orozco.”

Asimismo, la siguiente jurisprudencia:

“Octava Epoca.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

SEOLROTICATL
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Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Tomo 64, Abril de 1993.

Tesis: VI, 2. J/248.

Pdgina 43.

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. De
acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de autoridad debe
estar suficientemente fundado y mot. tiytthg, entendiéndose por lo primero
que ha de expresarse con precisién e (8, /egal aplicable al caso y por lo
segundo, que también debe seriald fse co Sprecision, las circunstancias
especiales, razones particulares o caus ‘ ams que se hayan temdo en
consideracion para la emision del @ )
adecuacion entre los motivos aduc
en el caso concreto se conf.fgure

cuando el precepto en comento pf adie
su persona, propiedades o derecho! ,;" 1., iid de mandamiento escrito
de autoridad compete que funde y moti ) i legal del procedimiento,
estd exigiendo a todas las autoridal des '

expresando de que ley se trata y los '
mandamiento relativo. En materia agmi

" ,s aplicables, es decir, que
“normativas. Esto es, que
puede ser molestado en

g rrectamente fundado es
necesario que en él se citen: a).- Los cuer 0 " y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, es decir, fos | gestos normativos en que se
encuadra la conducta del gobernado para qUgbesté obligado al pago, que
serdn sefialados con toda exactitud, precisango e los incisos, subincisos,
fracciones y preceptos aplicables, y bi- Los 1?‘ egafes y preceptos que
otorgan competencia o facultades a las autoridades para emitir el acto en

\

agravio del gobernado.” - e
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTOJ EIRCUITO. "Bkt ettt

J-. e

L -4 TII. I‘Il‘ |"I
¥ + . . Y
Es necesario aclarar que a pesar de haber i '\! pcado la autoridad --a‘éﬁa‘g andada

articulos y lugares, los mismos no se ajustaran h adecuadamente co "-:45 enalo
\ ol

anteriormente; esto es, una indebida fu damentacién y motivacio 1:!{ ‘d

como resultado la nulidad, pues lo ntrano permitiria a la -'-'

mejorando sus. resolucmngs sirviegdlo de apoyo a lo anterior, la siguiente Tes:s

Aislada, sustentada por IosT bunales Colegiados de Circuito:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO
SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS PARA
EFECTOS. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido de
manera reiterada que entre las garantias de legalidad y seguridad juridica
previstas en el articulo 16 constitucional, se encuentra la relativa a que nadie
puede ser molestado en su persona, posesiones o documentos, sino a virtud
de mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la
causa legal del procedimiento, y dicha obligacién se satisface cuando se



Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

TJ/111-36208/2025

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

TR -

;L 1 3

expresan las normas Jegales apt‘rcab!es YJas razones que hacen que el caso
particular encuadre g -».J hipatesis de la orma legal aplicada. Ahora bien, el
incumplimiento a =1 ordenado por el recepto constitucional anterior se
puede dar de dos: r} mas, a saber: o en el acto de autoridad exista una
, 0 bien, que se dé una falta de

indebida fundamentacion y motiva

fundamentac.fdn‘ {‘motivacion del a ' La indebida fundamentacién implica
que en el acto sis&citan preceptos lég@les, pero éstos son inaplicables al caso
particular; por séparte, la indebida aotivacion consiste en que en el acto de
autoridad si se a 7 7 motivos, pero €l *1- no se ajustan a los presupuestos de la
norma legal citadk ‘como fundamento aplicable al asunto. En este orden de
ideas, al actualiz@se la hipétesf e indebida fundamentacién y motivacién
del acto reclamad; tal circunstan icia se ubica en el supuesto previsto en la
fraccién IV del artl J’o 238 del €@digo Fiscal de la Federacion y, por tanto, la
nulidad debe ser B8a y llana, 4, es lo contrario permitiria a la autoridad
demandada que tuvigga dos odnds posibilidades de fundar y motivar su acto
mejorando su resolugion, lo § Wal es contrario a lo dispuesto en la fraccion Il
del articulo 239 del Bdigat Fiscal de la Federacién, lo que implica una
violacién a las garantidigde $€galidad y seguridad juridica consagradas en los
articulos 14 y 16 consthlegionales. En cambio, la falta de fundamentacién
consiste en la omisién. deSitar en el acto de molestia o de privacion el o los
preceptos legales que lo fifBifiquen; esta omisién debe ser total, consistente
en la carencia de citaitieormas juridicas; por su parte, la falta de
motivacion consiste endla calgncia total de expresién de razonamientos.
Ahora bien, cuando sefctuali@da hipétesis de falta de fundamentacién y
motivacién del acto rgclamado, W circunstancia se ubica en el supuesto
previsto en la fracc;o Il del articulOfg 8 del Cédigo Fiscal de la Federacion y,
por tanto, la nulidad@ebe ser para ef@tos, en términos de lo dispuesto en el
pdrrafo final del nu raf 239 del propiggodigo.”

En‘esta tesitura, y tod ez que las Boletas d&%ancién con nimero de folio

Dato P al Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dgtg nggﬂal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX SON contrarias a der o por los razonamientos

juridicos previamente@xpuestos, entonces deben ser c@Rsideradas ilegales; por

consecuencia, todosffos actos impugnados derivados de f@misma como son el

-
cobro de las mult los puntos de penalizacién correspondiiptes a la licencia

del actor, ello en virtud de que son actos administrativos Milos de pleno

derecho, al derivar de actos viciados de origen. e

Sostiene el anterior criterio la jurisprudencia nimero S.S.J). 7, sustentada por la
Sala Superior de este Tribunal, correspondiente a la tercera época, consultable

en la Gaceta Oficial del Distrito Federal de cuatro de noviembre de mil

novecientos noventa y seis, que a la letra dice:

K
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o
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“ACTOS O RESOLUCIONES DERIVADOS DE ACTOS VICIADOS. SON
ILEGALES LOS.- Son ilegales los actos o resoluciones de las autoridades
administrativas derivados de actos o diligencias viciados; en consecuencia,
carecen de validez y procede declarar su nulidad.”

En atencién a todo lo expuesto con antelacién, esta Juzgadora estima

procedente declarar la NULIDAD LISA Y LLANA gdégs Boletas de Sancién con

- Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX i
nUmMero de paio personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX CON A

fraccion Il del ordenamiento legal en cita,§ise

impugnados, quedando obligada la demanda daiz ituira la parte actora en el

DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD D | cancelar las Boletas de
Sancién combatidas del registro correspondientg abstenerse de aplicar

los puntos de penalizacién derivados de dicho & do que sus origenes se

encuentran viciados.

A fin de que esté en posibilidad de dar cum al presente fallo, con

fundamento en lo dispuesto por el articulo A IV y 102 penultimo

parrafo de la Ley de Justicia Administrati d de México, se le

concede a la autoridad responsable un térmjfio de QUI E.DIAS HABILES, que
'\\ b ".

empezaré a correr a partir del dia siguiefite a aquél en'gue quede firmé®el

presente fallo.

27, 31 fraccion |, 32, 98 100 y acordgicon el articulo 102 fraccion Il Le

Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y se:
|
RESUELVE:

PRIMERO. - Esta Tercera Sala Ordinaria es COMPETENTE para conocer de

presente asunto, en términos de lo expuesto en el Considerando | de este fallo.- s
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SEGUNDO. - NO SE' SOBRESEE 'EL PRESENTE JUICIO, atento a las
manifestaciones e)g'; stas a lo Iar' del Considerando Il de la presente

} 2
sentencia. s

&

| d
TERCERO. - La part@ actora acredit6 logextremos de su accion.

£ 3

CUARTO. - SE DEELARA LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, en

términos del Considerando IV de g8ta Sentencia.

i

b o

QUINTO. - A efecto @ garan iZ8r debidamente el derecho humano de acceso a

la justicia, en caso e dudd las partes pueden acudir ante el Magistrado
Ponente, para que Iexplique el contenido y los alcances de la presente
sentencia. -

SEXTO. - Se hace sabef'a (8§ partes, que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 151 de la Lef de Jd8ticia Administrativa de la Ciudad de México, en
contra de la present entenci@INO PROCEDE el recurso de apelacién, previsto
en el articulo 116 de _’3 Ley de Jusliia Administrativa de la Ciudad de México.-----
‘ @
SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSONALM BNTE.

Asf lo resg vi6 y firma £ Magistrado Titular‘d' @Bonencia Ocho e Instructor del
juicio, A1 D GONZALEZ JIMENEZ, qUf@l actua ante la Secretaria
ANCY FERNANDA GUTIERREZ TRIJILLO, que da fe.

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ
MAGISTRADO INSTRUCTOR

SECRETARIA DE ACUERDOS

SE0Z-LEESYL-Y
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SEOLBOTIEAITL
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lo dispuesto por fculo 56, fraccién VIII del Reglamento Interior del

Tribunal de Justiciag@iministrativa de la Ciudad de MéXic.-------=----s=-m---
_CERTIFICA

Que la_u;éentencia de fecha veinte de mayo de dos mil veinticinco,

fecha se tenga conommlento de que I‘_I'hpartes hayan interpuesto

medio de defensa algun0° hacuer,y:lose cons&%r ‘que entre el dia siguiente

STOI-TSERRL-Y
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Ciudad de México, diecinueve de junio de dos mil veinticinco.- Vista la
certificacién que antecede, y tomando en consideracién que ninguna de
las partes hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio, SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 105 de la Ley deJus’t'i—c-i;M{ninistrativa de la Ciudad de México,
SE HACE CONSTAR QUE !..A SENTEN@A DICTADA CON FECHA VEINTE
DE MAYO DE DOS MIL-.@I'EINTICINCOEHA CAUSADO EJECUTORIA POR

MINISTERIO DE LEY, f{{r no haberséf-interpuesto recurso alguno, no

obstante el falleyfue debidamente n@ﬁcado en los términos de Ley.-
NOTIFIQUESE POR LISTA.- Asi lo ac
TITULAR DE LA PONENCIA OCHO E INS

MAESTRO ARTURQ/ GONZALEZ JIMEN
MAESTR ‘,Ajn ICYRER NANDA GUTIEF
t Ir::: I o

-8 ok
f."r ; ?

U=

/EI dia veintitrés de

=~
L~

intiéinco;

El dia veinte de junio de dos mil vei

se realizd la publicacion por estrad

presente Acuerdo.
Lic. Ma Yosadahara Mendoze_:

Actuaria de la Tercera Sala Or






