PRIMERA SALA ORDINARIA
ESPECIALIZADA° EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
Y DERECHO A LA BUENA

ADMINISTRACION.
Tribunal de Justicia PONENCIA DIECISIETE
Administrativa
A JUICIO: TJ/1-45517/2024

ACTOR: Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

SE RECIBE EXPEDIENTE DE SALA SUPERIOR CON AGUERDO AL

RECURSO DE APELACION Y CERTIFICACION
CAUSA ESTADO

En la Ciudad de México, a diecinueve de mayo de dos mil veinticinco. POR
RECIBIDO el oficio TJAISGA2493/1/(7)2412/2025, turnado por el Maestro
Joacim Barrientos Zamudio, Sedretario General de Acuerdos | de este
Tribunal, mediante el cual dévueive los autos del expediente del juicio de
nulidad citado al rubro a esta Sala Ordinaria Especializada y copia de la
Resolucion al Recurso de Apelaciéon RAJ 107402/2024, correspondiente a la
Sesion Plenaria del dia diecinueve de febrero de dos mil veinticinco,

mediante el cual, REVOCA la sentencia de fecha treinta de septiembre de

dos mil veinticuatro, dictada en este juicio.

~ Alrespecto SE ACUERDA: Agréguense a sus autos el oficio de cuenta y anexo,
asf como la carpeta; provisional elaborada con motivo del recurso de apelacién

referido, teniéndose conocimiento de la resolucion emitida en dicho recurso de

apelacion.

Ahora bien, de autos se desprende que, en contra de la resolucién antes

mencionada no se ha interpuesto medio de defensa alguno v, toda vez que,
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ha trascurrido en exceso el término para ello; con fundamento en el segundo
parrafo del articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, se advierte que, la sentencia pronunciada por esta Sala Especializada,

ha CAUSADO ESTADO POR MINISTERIO DE LEY.

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA QUE SE FIJE EN LOS

ESTRADOS DE ESTA PONENCIA.

Asi lo provee y firma la DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA,
Magistrada Titular de la Ponencia Diecisiete de la Primera Sala Ordinaria
Especializada en Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena

Administracion del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

el presente asuptd, quien adtua ante el Secretario de Acuerdos

MAESTRO FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE LQ_PEZ, quien da fe. /
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de [a
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION: RAJ. 107402/2024

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-45517/2024

ACTOR:Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

PARTE DEMANDADA:

* GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO

APELANTE:
» Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX por conducto de

1 Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
SU GUTOHZOdO 'Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

MAGISTRADO PONENTE:
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
MAESTRO ALEJANDRO ISRAEL CUELLAR SANCHEZ

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente g

la sesion plenaria del dig diecinueve de febrero de dos mil
veinticinco.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ. 107402/2024,
interpuesto ante este Pleno Jurisdiccional, el dia cinco de

noviembre de dos mil veinficuatro, por Ig parte actora en

el presente asunfo, Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX oor

! i Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
conducts Qe su QUTOHZOGO’ Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX @

contra de la sentencia de fecha treinta ge sepfiembre de
dos mil veinticuatro, pronunciada por la Primera Salg

Ordinaria Especializadg en Materia de Responsabilidades

Administrativas y Derecho a la Buena Administracian de
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este Tribunal, en el juicio de nulidad TJ/1-45517/2024, en

CUyos puntos resolutivos se defermind:

"PRIMERO. Esta Primera Sala Ordinaria Especializada en
mcteria de Responsabilidades Administrativas y Derecho o
la Buena Administracion, es competente para resolver e
presente asunto, en atencidn a lo indicado en el
considerando | del presente fallo.

SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio, en atencién a
lo expuesio en el Considerando Il de esta sentencia.

TERCERO. El actor no acreditd los exfremos de su accién, vy
en consecuencia, se reconoce lo validez del acto
impugnado en el presente juicio.

CUARTO. Se hace saber a las partes, que en contra de:la
presente sentencia, pueden interponer denfro de les diez
dias hébiles siguientes al en que surte efectos«la
notificaciéon correspondiente, el recurso de opéh;_.,ci_én
previsto en el articulo 116 de la Ley de Justicia, =
Administrativa de la Ciudad de México. LT

QUINTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho .
humano de acceso a la justicia, en caso de dudey/ds’
partes pueden acudir ante lo Magistrada Instructora, oard

que le explique el contenido y los alcances de lc prefente 1)

senfencia.

SEXTO. Se les hace saber alas partes el dereche que les
asiste para recoger los documentos personales que obren
en el expediente, en un plazo no mayor de seis meses
contados o partir de gue se ordend el archivo definitivo del
asunto, apercibidos que de nc hacerle en el fiempo
sefalado, se le fendrd por renunciado a ello y podrdn ser
sujetos al proceso de depuracion.

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE vy en su
oportunidad archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido.”

(La Sala de primer arden reconccio lo validez del acto
impugnado, al considerar que ninguno de [os argumentos
de nulidad hechos valer por el dctor, logrd desvirtuor Ia
presuncién de legalidad del misma.)
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ANTECEDENTES

1. Por escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este

Hibunal, el dos de agosto de dos mil veinticuatro e & s

ersonal Art. 186 - LTAIPRDCCD
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX DrOmO\v’leﬂdO por DFODIO dereChO,
presentd demanda de nulidad, sefialando como acto
impugnado:

*1.- Dictamen de Pensidn por Invalidez por Riesgo de
Trobajo con nimero Expediente Pensionariog s -

Dato P nal Art. 186 - LT/
Dato Personal Art. 186 - LT/

celebrade enfre la Caojo de Previsidn de la Policia

Preventiva de la Ciudad de México (antes Distrito Federal)
y el noy suscrito.

2- El ilegal procedimiento administrativo instaurado en mi
contra, substanciado por la citada autoridad.”

(Se frata del dictomen de pensién de invalidez por riesgo

de frabejo, que fijé und cuote mensual inicial en favor gel
demandonte por la canfidad e DeoRersonal At 185 -LTAIPRDCCONX

Dato Personal Art. 186 - LTAPRDECHMX

2. Mediante acuerdo de fecha siete de agosfo de dos mil
veinticuatro, se admitid o trdmite la demandag y se ordend

emplozar a la autoridad enjuiciada para que produjera su

confestacion @ la misma, carga procesal que fue

cumplimentada en tiempo y forma.

3. Substanciado e| Procedimiento respectivo en todas sus

fases, mediante auto de trece de septiembre de dos mil

veinticuatro, se seRald plazo para que las partes formularan

alegatos, en lg infeligencia de que g fenecer el mismo
quedaria cerrada la instruccién del juicio.
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4, Con fecha treinta de septiembre de dos mil veinficuatro,
la Primera Sala Ordinaria Especializada dictd sentencia, |a
cual fue notificada o la demandada el dieciséis de octubre
de dos mil veinficuatro y al actor el dia dieciocho del mismo
mes y ano, tal como se advierte de Jas constancias que

obran agregadas al expediente principal.

5. Inconforme con las determinaciones sefaladas en el

fallo primigenio, con fecha cinco de noviembre de dos il

veinticuatro, el actor, a través de su autorizada, promo‘\jic’s

recurso de apelacion, conforme:a lo dispuesto por rras <
arficulos 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Adminisrativa ™
de la Ciudad de México.

=
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4. Por acuerdo de fecha nuevé de enero de dos mili"a}
veinticinco, la Magistrada PresiidenTe del Tribunal de
Justicia Administrafiva de lo Ciuddfc}j de México y de su Sala
Superior, admitid y radicod el -;’};;ecurso de apelacién,
designando como ponente ol MAGISTRADO DOCTOR JESUs
ANLEN ALEMAN vy se ordend correr TEbsIOdo ala confraparte
del recurrente con copia simple .i;':-__dei mismo, para que

manifestara lo que a su derecho cohviniera.

consmemuéo
%5;
I. Este Pleno Jurisdiccional es compeTié_nTe para conocer
del recurso de apelacién interpuesto en el juicio de nulidad
citado al rubro, conforme a lo dispuesto por el arficulo 15,

fraccion VIl de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
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Administrativa de la Ciudad de México, en relacién con lo
establecido en los numerales 116, 117 y 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Il. La parte inconforme, ol interooner el recurso de
apelacién, planted argumentos en contra de la sentencia
de primera instancia, los cuales no se franscriben por

economia procesal, sin que con ello se fransgredan los

~_principios de exhaustividad Y congruencia que deben regir

en foda sentencia: lo anterior, en términos de Iqg

jurisprudencia de la Novena Epoca, emitida por la
'Segundo Sala de la Suprema Corte de Justicia de I Naciéon
y ubicada en el Semanario Judicial de Iqg Federacion vy su

Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de dos mil diez, cuyo rubro vy
fexto son los siguientes:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo
X "De las sentencias”, del fitulo primero "Reglas generales”,
del libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador
que franscriba los conceptos de violacidn o, en su Ccaso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresidon de agravios, los estudia yles darespuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos
de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos o los que conforman la litis. Sin embargo,
no existe prohibicién para hacer tal franscripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador redlizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
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demerito de que para satisfacer los principics de
exnaustividad y  congruencia se  estudien  |os
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

lll. La sentencia de primera instancia se apoyd en los
motivos y fundamentos que a continuacidn se transcriben

en su parte conducente:
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“lll. La confroversia en el presente asunto, consiste en
resolver sobre la legalidad o llegalidad del acto
impugnado, consistente en el Dictamen de pensnon por

Dato Personal Art. 1€

invalidez emitido en el expediente nUmeros:ies o favor
oe Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

IV. Esta Sala Juzgodora analiza los conceptos de nulided
que hace valer el dctor en su escrito inicial, asi como la =
refutacion que realiza la autoridad demandada en su

oficic de contestacion, haciendo una fijacién clare defos:t

puntfos controvertides en cada uno de ellos y valorando las
censtancias de autas, asi como las pruebas ofrecidasiear
las partes, precisadas, desahogadas y odmiticas, de
cenformidad con el arliculo 98 fraccién de la Ley de
Justicia Administrativa de 1& Ciudad de México, lo anterior,
cenforme alo dispuesto por el arliculo 91 de la Ley en cita;
destacdndose que este Organo Colegiodo no se
encuentra constrenido antranscribir los conceptos de
nulidad que en confra del dcto impugnado se hagan valer
ni, par consiguiente, la refutdcién que realice la autoridad
demandada en conlra de 165 mismos, circunstancias éstas
dltimas gue no implican Ofefgljor las defensas de las partes
pues los mismos ya obran en, avtos, apoydndose para fal
efecto, por analogio, en el criterio sustentado por la
Suprema Corte de Justicia deija Nacién siguiente:

Epoca: Cuarta
Fnsfcmcrcf SGIO Superior, TJACDMX

Tesis S.8.

Pancodc: enlaG.O.D.F def 25 de marzo de 2015
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y  EXHAUSTIVIDAD EN  LAS
RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCIC)N.

De los articulos que integran el Capitulo X de! Titulo
Segundo de la Ley Orgdnica del! Tribunal de o
Contenciosco  Administrativo  del Distritc  Federal,
denominado " De las Sentencias”, y en particular el
diverso 126 se advierte que las sentencias gue emitan
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las Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la
cual se hace innecesaria |a franscripcion de los
agravios hechos valer por el apelante, sin embargo,
tal situacién no exime de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para ello
hacer una fijacién clara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen y valoracion de
las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo
limitar a los puntos cuestionados y a la solucidn de la
Litis planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley
Orgdnica del Tribunal de o Confencioso
Administrativo del Distrito Federal.

Registro No. 196477
Loccn'izacjén:
Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su
Gaceta

VI, Abril de 1998

Pdgina: 599

Tesis: VI.20. J/129

Jurisprudencia

Materia(s): Comin

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

El hecho de que el Juez Federql no franscriba en su
fallo los conceptos de violacién expresados en Ig
demanda,  no implica que haya infringido
disposiciones de laLley de Amparo, ala cual sujeta su
actuacién, pues no hay precepto alguno que
establezca lo obligacién de llevar a cabo tal
franscripcién; ademds de que dicha omisidn no deja
en estado de indefensidn al quejoso, dado que no se
le priva de Ia oportunidad para recurrir la resolucién y

alegarilo que estime. pertinente para demostrar, en su
caso, la ilegalidad de Ia misma.

Esta Juzgadora, por técnica juridica, procede al estudio
conjunto de los conceptos de nulidad formulados por el
actor en el presente juicio, toda vez que en ellos se hace
valer la misma cuestion, esto es, que la autoridad
demandada emiti¢ e Dictamen de Pensidn impugnado
sin fomar en cuenta Ig totalidad de los conceptos que

percibid durante el Ultimo trienio en que prestd sus
servicios.
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Al respecto, las autoridades demandadas en su oficio de
contestacion a la demanda manifiesta, en sintesis, el acto
impugnado se encuenfra debidamente infundado vy
motivado, defendiendo asi la validez del mismo.

Después de analizar los argumentos expuestos por |as
partes en el escrito de demanda y en el oficio de
contfestacion vy, efectuada la'valoracién de las pruebas
ofrecidas por las mismas (admitidas respectivamente en el
auto admisorio y en el auto de contestacion), otorgando
pleno valor probatorio a las documentales pUblicas que
obran en autos en original o copia certificada, de
conformidad con lo establecido en la fraccién | del
arficulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México; esta Sala, considera infundados los conceptos
de nulidad hechos valer por el actor en su demanda; lo
anterior, toda vez que la autoridad demandada, para
determinar como improcedente su solicitud de ajuste de
pension porinvalides, fue omisa en fomar en consideracion
diversos conceptos que m’regroboh el sueldo bdsico que
percibia.

Esta Sala, considera que no le asisfe la razén al actor,'enel.. -
sentido que la misma resulta; ilegal, atento fa’las . .

consideraciones juridicas siguien’rés:

Al respecto, los articulos 15, 16, 18 y 28 de la Ley de la Caja!

de Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal,
vigente en dos mil dos, esTobIeceh lo siguiente:

“Arficulo 15. El sueldo bas;co gue se tomard en
cuenta para los efectos de esta Ley, serd el sueldo o
salario uniforme y total para cgdo uho de los puestos
de los elementos, en sus diferentes niveles,
consignados en el catdlogo genero! de puestos del
Departamento y fijado en. el tabulador que
comprende al Distrito Federal, integrados los
conceptos de sueldo, V. sobresueldo y
compensaciones. i

Las aportaciones establecidas. en esta Ley, se
efectuardn sobre el sueldo bdsico, hasta por una
cantidad que no rebase diez veces el salario minimo
general diario vigente en el Distrito Federal, y serd el
propio sueldo bdsico, hasta por la suma cotizable,
que se tomard en cuenta para determinar el monto
de las pensiones y demds prestaciones a que se
refiere esta Ley.

Articulo 16. Todo e!ememo comprendido en el
articulo Primero de este Ordenamiento, debera cubrir
a la Caja, una aportacion obligatoria del seis y medio
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por ciento del sueldo bdsico de cotizacidn gue se
aplicard para cubrir Ias prestaciones y servicios
senalados en esta Ley. ]

Atticulo 18. El departamento estd obligado a:
Enfregar quincenalmente a.la Caja, el monto de las
canfidades estimadas por concepto de aportaciones
g cargo de los elementos y los del propio
Departamento, asicomo el importe de los descuentos
que la Caja ordene que se hagan a los elementos por
otfros adeudos derivados de g aplicacién de esta Ley.
Para los efectos de esta fraccion, se realizard un
cdlculo estimativo del monto de Ias enfregas
quincenales, ajustdndose las cuentas y haciendose
los pagos insolutos cada mes.

Articulo 28.- La cantidad que perciba el elemento por
conceptfo de pensién por estado de invalidez en
actos de servicio, . serd igual al porcentaje
determinado en Ia tabla de valuaciones de
incapacidades permanentes o que se refiere el
articulo 514 de la Ley Federal del Trabajo, previo el
dictamen expedido por la autoridad médica
competente. ¥

En el caso de estado de invalidez por causas ajenas
al servicio, el pago correspondiente serd el fijado en
la tabla a que se refiere el articulo 28 de g Ley.

De conformidad con los preceptos legales anteriormente
transcritos, se advierte que:

Para calcular el monto de unag pension, el sueldo bdsico
estard integrado con todas las percepciones del
tfrabajador, bajo los concepfos de sueldo, sobresueldo vy
compensaciones. ; '

Los elementos policiacos deben cubrir g Ia Cqja, una
aportacién obligatoriadel 6.5% por ciento del sueldo
bdsico de cotizacién, Jpara cubrir las prestaciones y
servicios sefialados en Ig Ley de Ia Caja de Previsidon de
la Policia Preventiva deliDistrito Federal.

Respecto de la pensién porinvalidez, la cantidad que el
elemento recibird como pensién serd calculada de

acuerdo ala tabla contenida en el articulo 514 de g Ley
Federal del Trabajo. ™«

Ahora bien, resulta procedente precisar que el
padecimiento del actor que se advierte del Dictamen de
Invalidez de quince de noviembre del dos mil dos, visible
en autos a fojas freinta y uno y freinta vy dos, consiste en
"DOLOR EN REGION LUMBAR, PARESTESIA DE MIEMBRO
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PELVICO IZQUIERDO, MARCHA CLAUDICANTE QUE IMPIDE
BIPEDESTACION Y DEAMBULACION PROLONGADA".

Respeto de dicho padecimiento, la fraccion 401 ael
articulo 154 de la Ley Federal del Trabajo vigente en dos
mil dos, preve lo siguiente:

Articulo 514. Para efectos de este Titulo, la Ley adopta
lo siguiente:

TABLA DE VALUACION DE INCAPACIDADES
PERMANENTES :

401 Saliente o depresion lozalizada, con dolores y entorpecimients de los
movimisntos  de  sscuslas  de traumatismos  con  lesién
L ] L TR e e 1 WSl S e 20% al

De acuerdo con le anterior, la pensién correspondiente al
actor deberd ser de al menos el veinte por ciento cel
sueldo que percibid el actor durante el Ultimo trignio en
que prestd sus servicios.

Le anterior implica que, el sueldo bdsico previsto en el™
articulo 15 de la Ley de la Caja de Prevision de la Policia. .
Prevenfiva del Distrito Federal (ahora Ciudad de MEXISS),

se inlegro por los conceptos de sueldo, sobresuelda e

compensaciones, consignados cn ‘el Catdlogo Genera@‘e; % S
Puestos del Gobierno local y que se encuentra fiado en el Pt
Tabulador que comprende a la Ciudad de México, sueldo ¢+t

sobre el cual el frabaojador debe ‘cotizar ante la Cajo de
Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de México
el 6.5%, lo que se rraduce en que 105 Unicos conceptos que
infegran el sueldo bdsice son: el sueldo, sobresueldo y
compensacion, percibidos por el acTor al momento de su
lesion.

En el case concreto, del c‘lcmmen 'de pension emitido en
el expediente nUmero SEEEEE visible en aufos a fojas
veintiocho y veintinueve, se CldwerTe cue el JI7 mo sueldo

| Art. 186 - LTAIP

percibido por el actor en el presonie juicio fue depersmin e e
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
porlo que se le asigno una cuota merdsual correspendiente
al veinte por ciento del mencionado sueldo, esto es, por la
cantidad Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Esto conforme a los numeroles ; premsc:c‘os cen
anterioridad, por lo gue resulta evidente que el acto
impugnado en el presente juicio fue emitido de acuerdo a
lo previsto por el arficulo 28 de la Ley de la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal, v el
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o214 de la Ley Federal del Trabgjo, ambos vigentes en dos
mil dos.

Lo anterior, todo vez que la autoridad demandada
concedié al actor una pensidn comespondiente al veinte
por ciento del Ultimo sueldo recibido O B Ferand A i LTARRGECE
(ato Personal At 186 -LTAIPRDCCOMX £510 e acuerdo a la enfermedad
padecida, consistente en “DOLOR EN REGION LUMBAR.
PARESTESIA DE MIEMBRO PELVICO IZQUIERDO, MARCHA
CLAUDICANTE  QUE  IMPIDE  BIPEDESTACION Y
DEAMBULACION PROLONGADA", de acuerdo con lo

previste por el articulo 514 de Ig Ley Federal del Trabajo.

Por ofra parte, resulta infundada la manifestacion del actor
relativa a que la autoridad demandada nc precisd los
conceptos que fuvo en considerocién para emitir un acto
impugnado, toda vez que el arficulo 28 de la Ley de la
Cdja de Prevision de |a Policia Preventiva de la Ciudad de
México, antes Distrito Federal, establece que la pensidn
ofergada serd calculada conforme  al Ultimo  sueldo
percibido por el actor, sin que resulten relevantes los
concep’os percibidos por el pensionado.

Resulta procedente precisar el articulo 281 del Cédigo de
Procedimientos  Civiles para el Distrito Federol, de
oplicacion supletoria c la Ley de la Materia establece:

“Arficulo 281.-Las partes asumirdn ia carga de g

prueba de los hechos constitutivos de  sus
pretensicnes"

De lo que se desprende que cada parte fiene |g
obligacién de demostrar las afrmaciones que en terno ¢
determinados hechos lleve a cabo cada parte, a efecto
de establecer lo fundado o Infundado de sus pretensiones.

De este modo, en el caso concreto, si el promovente
manifiestc que tiene derecho o una pension por una
canfidad mayor a la que le fue ctorgada, demostrar que
el Ultimo sueldo que percibid fue por una cantidad mayor
ala considerada por la autoridad demandada, sin que el
demandante aporfara pruebo alguna de g gue se

advierta lo anterior, por lo que resulta infundada su
manifestacion.

En las relatadas condiciones, resulta incuestionable que la
resolucién confrovertida es legal; toda vez que Iq
avtoridad fundé y motive debidamente en que conceptos
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se basd para emitir el cdleulo vy para determinar el monto
de pension concedida al hoy actor; méxime que tomd en
consideracion la fotalidad del Ultimo sueldo percibido por
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX |4 que trae ccmo

resuliado la legalidad del acto administrativo impugnaco.

Resulta aplicable al presente coso, la siguiente tesis
jurisprudencial:

Octava Epoca.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidén.
Tomo 64, Abril de 1993. Tesis: VI, 2. J/248. Pagina 43.
FUNDAMENTACION Y MOT!VAC!ON DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS.

De acuerdo con el articulo f.i_ts constitucicnal, todo
acto de autoridad debe ‘estar suficientemente
fundado v mofivado, emencﬁendose por lo primero

que ha de expresarse con pretisién el precepto ‘agof .
aplicable al caso y por lo $égundo, que tambigh..

deben sefialarse con precision, las circunstancias

especiales, razones porﬁcu!og'es 0 causas inmediatds, |
que se hayan tenido en consideracién parala eMision ., .
del acto, siendo necesarioc ademds, que gglsta’
adecuacion enfre los motivas aducidos v las normésh ™

aplicables, es decir, que en el caso concreto se
configure la hipdtesis normativa. Esto es, que cuando
el precepto en comento previene que nadie puede
ser molestado en su persona, propiedacdes o
derechos sino en virtud de mandamientfo escrito de
autoridad competente que funde y mofive la causa
legal del procedimiento, est& exigiendo a fodas las
auforidades que apeguen. sus actos a o ley,
expresando de que ley se trata vy los precepros de ella
que sirvan de apoyo al mdndamiento relativo. En
materia administrativa, especificamente, para poder
considerar un acto autoritarioicomo correctamente
fundado, es necesario que en €l se citen: a).- Los
cuerpos legales y preceptos qle se estén aplicando
al caso concreto, es decir, los supuestas normativos
en que se encuadra la conducta del gobernado
para gue este obligado al pago,.que serdn sefalados
con toda exacfitud, precisandose los incisos,
subincisos, fracciones y preceptos aplicables, v b).-
Los cuerpos legales, y preceptos que otorgan
competencia o facultades o las autoridades para
emitir el acto en agravio del gobernadoe.

En este contexto, la autoridad demandada emitid el acto
impugnodo, de acuerdo al arficulo 16 de la Constitucién
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que
consagra la garantia de legalidad, relativa a gue fodo
acto de autforidad debe contar con los requisifos de
debida fundamentacién y motivacién, entendiéndose por
fundamentacién, el que un acto de autoridad deba
basarse en una disposicién normativa general y, por
mofivacion, el sefialar con precisidn las circunstancias
especiales y razones particulares que se hayan tenido en
consideracion para la emisién del acto, haciendo ver que
dichos actos no sean caprichosos, ni arbitrarios, a efecto
de que exista una adecuacion entre los motivos aducidos
y las normas aplicables al caso concreto, para gue se
configuren los supuestos normativos establecidos en las
leyes o reglamentos gubernativos aplicables; lo que en el
Caso que nos ocupa sucedid; toda vez que la autoridad
demandada motive su  resolucién debidamente, al
considerar la totalidad del Ultimo sueldo percibido por el

YL actor,

En virtud de lo antferior, al no haber dacreditado el
demandante la ilegalidad del acto impugnado, lo
procedente es que esta Segunda Sala Ordinaria,
reconozca su validez, de conformidad con lo que dispone

el articulo 102 fraccién | de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México."

IV. Una vez que han sido precisados los fundamentos v
motivos en los que se apoyd la Sala primigenia al momento
de dictar la sentencia recurrida, procede el estudio del
Unico agravio propuesto por el actor, ahora apelante, @

fraveés de su autorizada, en el cual plantea esencialmente
lo siguiente.

e La sentencia recurrida s€.encuentra desapegada a
derecho, ya que indica, Pasd desapercibido para la
Sala de primer orden que |la cuota inicial de pensidn es
inferior ala que actualmente se conoce como pensién
minima garantizada, situacién que, precisa, genera
claras desventajas para su subsistencia, traduciéndose
en un perjuicio, esencialmente en los principios de
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progresividad y minimo vital, debiendo aplicarse el
principio de mayor beneficio, asi como un criterio mds
acorde a los derechos humanos del demandante.

A consideracion de esta Instancia revisora, los argumentos
de agravio previomente expuestos, resultan fundados v
suficientes para revocar la sentencia apelada, por las

razones juridicas que a continuacion se exponen.

Inicialmente, resulta oportuno precisar que el acter en el
presente juicio se propuso combdatir el dictamen de

pension de invalidez por riesgo de: Trabojo que TIJO una._

cuota mensual inicial a su favor por la cantidad de

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX”

En ese sentido, la Sala primigenia reconocié la validez dél
acfo Impugnade, al considerar ‘gque ninguno de |os
argumentos de nulidad hechos valer por el actfor, logrd

desvirtuar lo presuncion de legalidad del mismo.

Ahora bien, para arribar a dicha detérminocién, de forma
particular establecio que resultd oju"si_f'odo a derecho que
se oforgara una pension al accionantg, por la cantidad de

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX de su

‘Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

ultimo sueldo percibido, equivalente d Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

atendiendo a lo previsto por los articulos 28 de la Ley de la
Caja de Prevision de la Policia Preventiva del ofrora Distrito

Federaly 514 de la Ley Federal del Trabajo, vigentes en dos
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mil dos, en virtud de que el hoy actor demostré padecer
“dolor en region lumbar, parestesia de miembro pélvico
izquierdo, marcha claudicante que impide bipedestacién
y deambulacién prolongada”, acorde con el dictamen de
invalidez de quince de noviembre de dos mil dos, exhibido

como medio de conviccidn en autos del juicio de nulidad.

Determinacién que se estima se trata de un andlisis

.sesgcdo de la Sala Ordinaria, en torno a la confroversia

prohuncmmenfo en ’romo a diversos planteamientos
Hevados a cabo por el demondcn‘re en los argumentos de
nulidad de su escrito de demanda, relacionados con e
derecho que considera le asiste g recibir una pensidn que

no sea inferior a un salario minimo, respetando su derecho
al minimo vital.

Consecuentemente, resulta evidente que la Sala de origen
fransgredid flagrantemente los principios de congruencia
y exhaustividad que deben prevalecer en el dictado de
todo fallo jurisdiccional, pré.syisfos por el articulo 98 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Lo anterior, encuentra susTéj‘fh’ro en la Jurisprudencia 1a./J.
33/2005, registro 178,783, em1’r|do en la Novena Epoca por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, publlcodo en el Semanario Judicial de g
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Federaciony su Gaceta, Tomo XXI, del mes de abril del afo
dos mil cinco, pdagina 108, misma que es del tenor literal

siguiente:

"CONGRUENCIA vy EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIFIOS, Los principios de congrugncia y exhaustividad
que rigen las sentencias en Gmparqq'ft:bh’rrc: leyes y que se
desprenden de los arficulos 77 y 78 de la Ley de Amparc,
estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes
consigo mismas, sino también con Iallitis y con la cemanda
de amparo, aprecionde las pruebas conducentes v
resolviendo sin omitir nada, ni afadir cuestiones no hechas
valer, ni expresar consideraciones cenfrarias entre sl o con
los puntos resclutivos, lo gue obliga al juzgador, o
pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones
de los quejosos. ondlizando, en su  caso.is la
constituciondlidad o inconstitucionalidad de los preceptos
legales reclamados.”

En esa tesitura, con fundamento en lo dispuesto gar! U

articulo 117 de la Ley de Jusﬂc’_id Administrativa de Jg

Ciudad de México, se revoca la sehtencia de fecha treinta

de septiembre de dos mil veinticuatro, pronunciada por
Primera Sala Ordinaria Especializada de este Tribunal, en el
juicio de nulidad TJ/1-45517/2024.

Por tanto, esta Revisora reasumeijurisdiccién en el asunto

que nos ocupa y dicta una nueva senfencia en |os

siguientes términos.

V. Por escrito ingresado en la Oficialia. de Partes de este

Dx rt. 186 - LTAIPRDCC

Triounal, el dos de agosto de dos mil veinticuatro, s He
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX " \ .

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX promo\/|en do por pro pio dereChO‘
presentd demanda de nulidad, senalando como acto

impugnado:
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“1.- Dictamen de Pensién por Invalidez por Riesgo de
Trabdjo con nimero Expediente Pensionaricus e ise: i1

celebrado entre la Caja de Prevision de g Policia

Preventiva de la Ciudad de México (@ntes Distrito Federal)
y el hoy suscrito,

2.- H llegal procedimiento administrativo instaurado en mi
conira, substanciado por la citada autoridad.”

(Se trata del dictamen de pension de invalidez por rnesgo

de frabajo, que fijo una cuota mensual inicial en favor de
demandante por la canticm e Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDM

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Vlf_MedionTe acuerdo de fecha siete de agosto de dos mil

< alvBinticuatro, se admitié o tramite |a demanda vy se ordend

"i'\

AMYemplazar a la auteridad enjuiciada para que produjera su

contestacién o Ia misma, carga procesal que fue
cumplimentada en tiempao y forma.

VIl. Substanciado el procedimiento respectivo en todas sus
fases, mediante auto de trece de septiembre de dos mil
veinticuatro, se sefiald plazo para que las partes formularan

alegatos, en lo inteligencia de que al fenecer el mismo

quedaria cerrada la instruccién del juicio.

VIll. Previo al estudioc del fondo del asunto, procede g

andlisis de las causales de improcedencia del juicio, ya seq
que las haga valer la parte demandada o aln de oficio,

por fratarse de una cuestidn de orden publico y estudio
preferente.
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En la Onica causal del oficio de con’res‘rociéh de demandc,
arguye la enjuiciada que el juicib es improcedente v debe
sooreseerse, con fundamento en Io‘. dispuesto por los
articulos 56, 92, fraccién VI y 93, fraccién Il de lo Ley de
Justicia Administrativa de la Civdad de México, pues en su
concepto, el particular contaba con un plaze de quince
dics para impugnar el dictamen de pensién emitido a su'

favor el veinticinco de marzo de dos mil fres.

Causal que se considera infunc{udu, dado que lo parte
demandada pierde por compleﬁ‘o de vista que &l oc:"@r se
encuentra en apfitud de impugnar la cucta de pensién..

asignada, al considerar que g 'hﬁisma fue indebidomenie_

calculadao, resultando menor %fc:: la que iegalmen’re Le--\-_-\....

corresponde, come ocurrié en It‘a especie. O L0

Lo anterior, tomando en considéracion a que el derecho a
reclamar el incremento vy las diﬁf;erencim gue del indebido
cdlculo de la pensidén resulten, esimprescriptible, dado que

su funcidn esencial es la subsistencia de los trabajadores.

Resultan aplicables por anclogia las siguientes tesis de

jurisprudencia:

“Registro digital: 166335

Instancia: Segunda Sala

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 114/2009

Tipo: Jurisprudencia

Novena Epoca: -

Fuente: Semanario Judicial de la Federcmon v su Gaceta
Tomo XXX, Septiembre de 2009

Pagino 644 %y
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PENSIONES Y JUBILACIONES DEL ISSSTE. EL DERECHO PARA
RECLAMAR SUS INCREMENTOS Y LAS DIFERENCIAS QUE DE
ELLOS RESULTEN, ES IMPRESCRIPTIBLE. Conforme al arficulo
186 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado, vigente hasta el 31 de
marzo de 2007 (cuyo contenido sustancial reproduce el
numeral 248 de la ley relativa vigente) es imprescriptible el
derecho alajubilacion y a lg pensién, dado que su funcidn
esencial es permifir la subsistencia de los trabajadores o sus
peneficiarios. En esa virtud, fambién es imprescriptible el
derecho para reclamar los incrementos y las diferencias
que resulten de ésfos. Bajo este tenor, tal derecho no se
encuentra ubicado en ninguno de los supuestos sujetos a
prescripcion del numeral en comento, sino en la hipotesis
general de que el derecho a la jubilacién y d la pensidon es
imprescriptible, porque dichas diferencias derivan directa
e inmediatamente de esos derechos oftorgados al
pensionado y cumplen la misma funcién.

Contradiccién de fesis 170/2009. Entre las sustentadas por
los Tribunales Colegiados Quinto y Décimo Segundo,
ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 1 de

julio de 2009. Cinqo votos. Ponente: Mariano Azuelg
Guitréon. Secretario: Oscar Palomo Carrasco.

Tesis de jurisprudencia 114/2009. Aprobada por la Segunda

Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del diecinueve
de agosto de dos mil nueve.

* ok ko ok ok

Registro Digital: 2021299

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Materia(s): Laboral

Tesis: 1.60.T. J/50 (10a.),

Tipo: Jurisprudencia

Décima Epoca

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 73, Diciembre de 2019, Tomo Il, pagina 930

PENSION JUBILATORIA. EL DERECHO PARA RECLAMAR SuUsS
INCREMENTOS Y LAS DIFERENCIAS QUE DE ESTOS RESULTEN ES
IMPRESCRIPTIBLE. Conforme o la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de g Nacién, el derecho para
reclamar la pensién jubilatoria o su correcty fijacion es
imprescriptible, por tratarse de actos de fracto sucesivo
que se producen dia a dig; en consecuencia, también es
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imprescriptible el derecho para reclamar los incrementos y
las diferencias que resulten de éstos, prescribiendo, en su
caso, Unicamente las acciones para demandar el pago de
los aumentos reclamados en las pensiones de jubilacion de
los meses anteriores en mds de un aho a la fecha de
presentacién de la demanda, en términos del arficulo 516
de |la Ley Federal del Trabajo, que sen@lo el plazo genérico
de prescripcion.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MA_"FERIA DE TRABAJO DEL
PRIMER CIRCUITO. _

Amparo directo 112/2012. José Cesdreo Herndndez
Pedrosa y/o Pedrozd. 29 de marzo @je 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: Genaro R|ver@ Secretaria: Claudia
Gabriela Soto Calleja.

Amparo directo 1309/2012. Victor: Apolomo Rosales Orrega -_
22 de noviembre de 2012. Unanimidad de votos. Poneste:.
Genaro Rivera. Secretaria: Elia Adnono Bazdn CosToneda‘_\__ b

Amparo directo 190/2014. Mario #Iores Guinto. 22 de mayo

de 2014. Unanimidad de votos. Ponente: Carolina Pi c:iaard@ ™

Blake. Secretaria: Sandra lliana Reyes Carmona.
-

2 | “'r‘,)‘LI;V‘ N
g %

Amparo directo 1639/2014. Petréleos Mexicanos y otras. 30
de abril de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Marco _. .o

Antonio Bello Sdnchez. SecreTorlo Dalia Miroslava Huitron
Gonzdlez.

Amparo directo 9/2019. 28 de fet%rero de 2019. Unanimidad
de votos. Ponente: Genaro Rivera. Secretaria: Maria del
Rocio P. Posada Arevalo.

Esta tesis se publico el viernes 13 de diciembre de 2019 a las
10:25 horas en el Semanario Judicial de la Federacién y, por
ende, se considera de oplicociéri;obliga’rorio a partir del
jueves 02 de enero de 2020, para los efectos previstos en el
punto séptimo del Acuerdo Generdl Plenario 16/2019."

%

Al no existir causales de improcedencia y sobreseimiento
adicionales pendientes de analizar, se procede al estudio
del fondo del asunto.

\
IX. La controversia en este juicio, consiste en resolver sobre

la legalidad o ilegalidad del acto administrativo que ha
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quedado descrito en el Considerando V de esta

sentencia, lo anterior, a efecto de que este Pleno

Jurisdiccional reconozca su validez O declare su nulidad.

X. Previa valoracion v andlisis de |as pruebas admitidas,
conforme a lo dispuesto en el articulo 98, fraccién | de Ia
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, por

razén de método, este Pleno Jurisdiccional procede al

~estudio conjunto de los conceptos de nulidad identificados
.“'¢omo primero, segundo, tercero y cuarto en la demanda,
w1€n los que arguye esencialmente el actor que el dictamen

e pensién por invalidez impt}gnodo Carece de la debida

B R
T T i

fundamentacidn y motivacion, conforme a los artficulos 14
y 16 de la Consﬁwcién Federal, al fiiar un monto incorrecto,
lo anterior, precisa, en virtud de que las pensiones no
pueden ser inferiores a un salario minimo, en respeto al
derecho al minimo vital que permita su subsistencia, asi
como la de sus familiares, a efecto de enfrentar fenémenos
econdémicos como la inflacién, relacionada con la pérdida

del valor adquisitivo; aunado a lo anterior, precisa, |
auforidad deberd realizar e

a

'pogo de diferencias derivado
de un indebido cdiculo de g pension.

Por su parte, la autoridad enjuiciada sefald en su defensa

que el dictamen combatido se emitid conforme a las

normas que rigen. el actuar de Iq entidad, sin vulnerar

garantia alguna del accionante.

)
V.

Q
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Expuesto lo anterior, se estima que los conceptos de
nulidad planteados son fundados, lo anterior, en atencién
a las consideraciones juridicas que a contfinuccién se

expresan.

En primer lugar, es oporiuno senalar que el veinticinco de
marzo de dos mil tres, |a autoridad emitid el dictamen de

pension de invalidez por riesgo de frabajo con nimero de

cna\
\ A 186

expedienteEiaiE en favor del emwmanfe otorgando una

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

cuota de DGHSIOT". por la canfidad de ‘Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Determinacién que se estima no se encuentra upega-doa N A

derecho, en virtud de que, de la consulta efecfuado {:1 Ia."-_'»_'_

pégina de internet de lo Comision Nacional de Solcmoa." "

Mnimos, en el apartado relativo a la ‘evolucion del salariciis®

minimo, en la siguiente liga:

https://www.gob.mx/conasami/documentos/evolucion-

del-salario-minimo2idiom=es

Se aprecia que el promedio del salario minimo dicrio en dos
mil fres, se situd en Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dicha cantidad, multiplicada por ’rrem’rcj‘ dias, darroja un
monto total de Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
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En esa fesitura, si el monto pensionario en favor del actor,

s& oforgo el veinticinco de marzo de dos mil fres, por una

cantidad mensual de Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX i )
Dgtg Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX &5 |nneggb|e que el mismo no

se ajusta al menos al salorioc minimo previsto para dicha
anualidad.

Por tal motivo, esta Instancia de Alzada estima procedente

se oforgue al actor una pensién que garantice un minimo

AWVA vital que permita lo subsistencia del elemento retirado,

c
Ny

Al

1 A

IR

'Ques el mismo debe abarcar todas las medidas positivas o

A
.

&...'ﬁégoﬂvas Imprescindibles para evitar gue la persona se

-

ea Inconstitucionalmente reducida en su valor intfinseco
como ser humano, dl no contar con las condiciones

materiales que le permitan llevar una existenciq digna.

Determinacién que encuentrg sustento en la tesis de
jurisprudencia 1a. -XCVII/2007, de g Primera Sala de lg

Suprema Corte de Justicia de I Nacion, cuyo rubro v texto
son los siguientes:

“DERECHO AL MINIMO VITAL EN EL ORDEN CONSTITUCIONAL
MEXICANO. El derecho constitucional al minimo vital cobra
plena vigencic a partir de Ia interpretocién sistematica de
los  derechos fundamentales consagrados  en g
Constitucion General y particularmente de los articules 1o.,
3o..40., 60., 13, 25, 27, 31, fraccién IV, y 123. Un presupuesto
del Estado Democrdtico de Derecho es el que reguisre
que los individuos tengan como punto de partida
condiciones fales que les permitan desarrollar un plan de
vida autdnomo, a fin de faciitar que los gobernados
participen activamente en la vida democrdtfica. De esta
forma, el goce del minimo vital es un poresupuesto sin el

T
PEDE/L LGS L

TR

(U DOV OOEROIRORRE R Y

et A ATt ]



TH|-a251702024

et

I IO 0B TR RO RN T

0001217 2025

del acta formulada con metive de la Sesion Ordinaria del
H. Consejo Directivo el 04 de diciembre de 1994, respecto
del acuerdo que establece la pensidéh minima, aprobado
en lo Sesién Ordinaria del Consejo Directivo, para quedar
como sigue: Se auloriza la pension minima garantizada
(equivalente a un salario minimo mensual vigente] o
aqguellos pensionados que actualmente lienen pensiones
inferiores al salario minimo mensual, cuyo cumento serd
vdlido sin efectos refroactivos ¥y a partir de la némina
siguiente a la fecha en que se le nofifique la aprobacion
de su solicitugd. Lo anterior con fundamento en los articulos
70 fracciones | y V de la Ley Orgdnica de la Administracion
PUblica del Distrito Federal; 47 fraccion |, 49 fracciones |, Il
y Xl de la Ley de la Cdja de Prevision de la Policia Preventiva
del Distrito Federal y 6° fraccicn | de su Reglamento.”

Transcripcion de la cuol se advierte que, el Consgjo
Directive de la Caja de Prevision d{e la Policia Preventivarde
la ahora Ciudad de México, autorizé la pensidn minima

garantizada equivalente a un salario minimo  mensual 2

vigente, a aquellos pensionadosi que actualmente tienen™ %

pensiones inferiores al salario minimo mensual.

Adicionalmente, debe destacarse la obligacién a cargo
de todas las autoridades de efectuar la inferpretacion de
las normas en el senfido mas favorable, gue conduce a la
aplicacion del principio pro persona, mismo que obkliga a
maximizar la inferpretacion  conforme  en  aquellos
escenarios en los cuales, dicha inté.rpr_etocién permita Id
efectividad de los derechos fundamentales de las

personas.

Sustenta dicha consideracién la siguiente jurisprudencia:

"Regisfro digital: 2014332
Instancia; Primera Sala
Décima Epoca
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Materias(s): Constitucional

Tesis: 1a./J. 37/2017 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 42, Mayo de 2017, Tomo |, pdgina 239

Tipo: Jurisprudencia

INTERPRETACION CONFORME. NATURALEZA Y ALCANCES A
LA LUZ DEL PRINCIPIO PRO PERSONA. A juicio de esta Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion, la
supremacia normativa de la Constitucidn no se manifiesta
sélo en su aptitud de servir como pardmetro de validez de
fodas las demds normas juridicas, sino también en Ia
exigencia de que tales normas, a la hora de ser aplicadas,
se inferpreten de acuerdo con los  preceptos
constitucionales; de forma que, en caso de que existan
varias posibilidades de interpretacion de la norma en
cuestion, se elija aquella que mejor se ajuste a lo dispuesto
en la Constitucion. En- otras palabras, esa supremacia
infrinseca no sélo opera en el momento de la creacién de
las normas, cuyo contenido ha de ser compatible con Ig
Constitucion en el momento de su aprobacién, sino que se
prolonga, ahora como pardmetro interpretativo, a la fase
de aplicacién de esas normas. A su eficacia normativa
directa se aflade su eficacia como marco de referencia o
criterio dominante en la interpretacién de las restantes
normas. Este principio de interpretaciéon conforme de tfodas
los normas del ordenamiento con g Constitucion,
reiferadamente  utilizgdo por esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, es una consecuencia elemental de
la concepcién del ordenamiento como una estructura
coherente, como una unidad o confexto. Es importante
advertir que esta regla interpretativa opera con cardcter
previo al juicio de invalidez. Fs decir, que antes de
considerar a una norma juridica como constitucionalmente
invdlida, es necesario-agotar todas las posibilidades de
enconfrar en ella un significado que Ia haga compatible
con la Constitucion y que le permita, por tantfo, subsistir
dentro del ordenamiento: de manerq gue sdlo en el caso
de que exista una 'clara incompatibilidad o una
confradiccion insalvable entre la norma ordinaria y la
Constitucién, procederia declararla inconstitucional. En
esta I0gica, el intérprete debe evitar en Ig medida de lo
posible ese desenlace e interpretar las normas de tal modo
que la confradiccidn no se produzca y la norma pueda
salvarse. Asf el juez ha'de procurar, siempre que sea posible,
huir del vacio que se produce cuando se niega validez a
una norma vy, en el caso concreto, de ser posibles varias
interpretaciones, debe preferirse aguella gue salve la
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el minimo vital, efectuando el pago retroactivo de
diferencias derivado del nuevo cdlculo, Unicamente
respecto de los Ultimos cinco anos previos a la fecha de
presentacion de la demanda, acorde con lo estipulado
por el arficulo 60 de la Ley de la Caja de Prevision de lo
Policia Preventiva del otrora Distrito Federal, que en la parte
que interesa, dispone que las pensiones caidas que no se

reclamen dentro de los cinco anos siguientes a la fecha en

que fueren exigibles, prescribirdn: en favor de la cgja..--

Veamos.

“ARTICULO 60. El derecho a las pensiones gue estd Ley

establece, es imprescriptible en cuanto o su otorgamientadt

Las pensiones caidos y cualguier prestacion econdmica a”

gue tienen derecho 10s sujetos a quienes les es oplwobie

este ordenamiento y que deban ser cubiertas con cae,ahs 1

patrimonio de la Caja, que ho se reclamen deniro de lqs 5.
afos siguientes a la fecha en que fueren emg%le:,

vy AL

prescribirdn en favor de la caja.” e 3%

e liva
B 2

Asimismo deberdn cubrirse de’ manera subsecuente los ¥ °

aumenlos respectivos, en términos del Acuerdo en cila, lo
anterior, sin dejar de cubrir la pénsion que actualmente se
paga, hasta emitir uno nueva con las directrices

establecidas en el presente fallo.

Para efectos de dar cumplimiento a lo anterior, se le otorga
a la parte demandada el plazo Unico e improrrogable de
quince dias hdbiles siguienfes al en que gquede firme el

presente fallo.

Por lo expuesto y conforme a lo dispuesto en los articulos 15

de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa
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de la Ciudad de México, asi como los diversos 115, ditimo

pdrrafo, 117y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, se:

RESUELVE

“PRIMERO. El Unico agravio resultd fundado, conforme a lo

" expuesto en el Considerando IV de la presente resolucion.

+SEGUNDO. Se revoca la sentencia de fecha freinta de

Séphembre de dos mil veinticuatro, dictada por la Primera

A D Sp!c Ordinaria Especializada de este Tribunal, en el juicio de

7 nulidad numero TJ/1-45517/2024.

TERCERO. No se sobresee el juicio de conformidad con lo

establecido en el Considerando VIl de |q presente
resolucion.

CUARTO. Se declara la nulidad del dictamen de pension de
invalidez por riesgo de tfrabajo de fecha veinticinco de
marzo de dos mil fres, en los términos y para los efectos que

s& precisan en el Considerando Ulfimo de |a presente
resolucion.

QUINTO. Para garantizar el acceso a lg imparticién de
justicia, se les hace saber a las partes que en contra de Ig

presente resolucion, podrdn inferponer los medios de
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defensa que resulten procedentes y, asimismo, se les
comunica que en caso dé alguna dudda en lo referente al
contenide del presente fallo, podrdn ‘acudir ante el
Magistrado Ponente a efecto de que Ie_s‘. sea informado el

sentido v alcance de esta resolucién.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONA_LMENTE y Con copia
autorizada de esta resolucion, dewélvanse los autos del
juicio de nulidad a la Salo de origen y archivese el
expediente que corresponde al recurso de apelacion

como asunto concluido. CGMPLASE}.
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Convacatoria: C-07/2025 ORDINARIA Fecha de pleno: 19 de febrero de 2025 Ponencia: SS Ponencia 2

No. juicio: TJN-45517/2024 Magistrado: Doctor Jesias Anlén Aleman Paginas: 33

AsSl POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISD
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA DIECINUEVE DE
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS:
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MART| Z, DOC
XOGHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL A

ILERA MARTINEZ.
* FUEPONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN.

. LOANTERIOR, GON FUNDAMENTO EN LQ DISPUESTO POR LOS/ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION viI
| JORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA GIUDAD DE MEX
| BEL REGLAMENTO, INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADM|
- JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICOQ VIGENTE A

. 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
CO, Asl COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | Y X
ISTRATIVA DE|LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
ARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE,

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JU
--DE'DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESDLUCION LA
> ERESJD'ENTA_DEE'STE ORGANOQ JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUP RIOR Y DE
TCI;&ECREI'A‘_RI_O-/‘GENERAL DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE.

ISDICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL OJ'A_ DOs
AGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTE_S JIMENEZ,
JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL

PRESIDENTA

ESTELA FUENTES JI EZ

hve 7
WVITRO, 4OACIM BARRIg\IT ZAMUDIO

~
EL MAESTRO JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDO CEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES RARTE

INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
RECURSO DE APELACION: RAJ.107402/2024 DERIVADO DEL JUICIO DE NULIDAD: J/1-45517/2024, PRONUNCIADA POR EL PLENO
JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DIA DIECI

dUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PF;IMERO. El
Consi {

confo la presente‘ir’"esoluciém JUARTO. Se declara la nulidad del dictamen de pensién de
invalidez por riesgo de trabajo de fecha veinticinco de marzo de dos mil tr

S, en los términos y para los efeclos que se precisan en el Considerando
ultimo de la presente resolucién. QUINTO. Para garantizar el acceso a Ia?inpartlcién de justicia, se les hace saber a las partes que en contra de

presente resolucién, podran interponer Jos medios de defensa que resulten procedentes y, asimismo, se les comunica que en caso de algufia duda
en lo referente al contenido de| presente fallo, podrén acudir ante el Magistﬁé_do Ponente a efecto de que les seg
esta resolucién. SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y con copia autorizada de esta resolucién, devpélvanse

a la Sala de origen y archivese el expediente Que corresponde al recurso de apelacion como asunto concly do. CUy
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