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Ciudad de México, doce de agosto del dos mil veinticuatro. Vistos para resolver en

«~gefinitiva los autos del juicio indicado, promovido por Bee Fersonal ar. 186 - LTAIPRDCCOWX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX pGr SU

'hmpim derecho, en contra de la resolucién de fecha diez de julio del dos mil veintitrés,
emitida por el SUBTESORERO DE FISCALIZACION DE LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO,
encontrandose debidamente integrada la Primera Sala Ordinaria en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México por los Magistrados: Maestro Erwin
Flores Wilson, Presidente de Sala y Titular de la Ponenciza Dieciséis; Doctora Miriam
Lisbeth Mufioz Mejia, Instructora en el presente juicio; y Dactor Antonio Padierna
Luna, Integrante de Sala y Titular de la Ponencia Dieciocho, quienes actuan ante el
Secretario de Acuerdos Maestro Francisco Carlos de la Torre Lopez, que da fe; por lo
que de conformidad con los articulos 96, 97 y 98 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, asi como lo establecido en la fraccion I; se procede a emitir

sentencia en los siguientes termings; ---------- mm e

RESULTANDO
1. Por escrito presentado ante este Tribunal el veinticuatro de agosto del dos mil

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

VEintitTéS, Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX [IOF SU pfﬂpiﬂ derecho, entabld demanda en contra de

la SUBTESORERO DE FISCALIZACION DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
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Y FINANZAS DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, demandando el siguiente

ACHD IMPUGNALD: = et e e e et e

La resolucion de diez de julio del dos mil veintitres, emitida en el expediente
nimero Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
mediante el cual determind un crédito fiscal al propiertario del inmueble
ubicado en Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX nor

concepto de impuesto predial por fos biemestresPat Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

De los actos impugnados transcritos, pretende la nulidad con todas sus consecuencias
legales, apoyando su demanda en hechos y consideraciones de derecho, asi como en

pruebas admitidas en el auto de admisién de demanda, y desahogadas en la audiencia

4[] ) —

2. Mediante auto de fecha once de octubre del dos mil veintitrés, se admitio a trdmite la
demanda, se ordend emplazar a la autoridad demandadas '_al tercer intere_ség'g--gn el
presente juicio, a efecto de que emitieran su cnntestar;l}én: carga pfﬁﬁé‘éﬁj que
cumplimentaron en tiempo vy forma; quienes opusieron c:ausalles de impraéé'deéﬁéﬁé;:se
refirieron a los actos impugnados, a los hechos de la demanda, refutaron los cunceptgs
de nulidad y ofrecieron pruebas. 1'
3. Mediante acuerdo de diecinueve de junio del dos mil veinticuatro, se Dt{}rgjﬁr pla:«::ﬁ para
formular alegatos, de conformidad con el articulo 94 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México; asimismo, se declardé que una vez transcurrido el plazo
mencionado, quedarfa cerrada la instruccidn en el presente juicio, lo cual sucedié el tres
de julio del afio en curso; proveyéndose pronunciar sentencia dentro del plazo
establecido en el articulo 96 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

la que se emite de conformidad con los siguientes considerandos y puntos resolutivos. - -

CONSIDERANDO
|. Esta Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, tiene competencia para
conocer del presente asunto, de conformidad con lo previsto por los articulos 122,
Apartado A, fraccion VIII de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: el
articulo 40, numerales 1 y 2, fraccion | de la Constitucion Politica de la Ciudad de

México; asi como los preceptos 1°, 3° fraccion |, 25 fraccion || y Ultimo parrafo, 33, v 34,
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SENTENCIA

u% apartados A) y B) de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad

Administracion de este Tribunal, que aprobé la asignacion de asuntos que son

competencia de las Salas Ordinarias Jurisdiccionales a esta especializada, -------------=--—-

II. Previo al estudio del fondo del asunto, esta Juzgadora procede a analizar la causal de

improcedencia opuesta por la autoridad demandada, por ser cuestion de orden puiblico,

y, por lo tanto, de estudio preferente. =-------eessmemeeu-

La autoridad demandada, SUBTESORERO DE FISCALIZACION DE LA SECRETARIA
DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO,

“hizo valer una casual de improcedencia, en la cual esencialmente manifestd

‘medularmente que los actos impugnados no causan perjuicio al interés legitimo del actor.

L

Ahora bien, esta Juzgadora procede al estudio conjunto de la dnica causal de

improcedencia formulada, y considera infundada la misma, toda vez que la autoridad

~* demandada pierde de vista que el acto impugnado en el presente juicio es la resolucién

- de diez de julio del dos mil veintitrés, misma que se encuentra dirigida al propietario del

inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dicha titularidad fue acreditada PO Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX L) la cgpia certificada del

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Instrumento notarial NUMErO at personal art 18 - (rarroceovxde] que se advierte que adquirid el

inmueble precisado en el parrafo anterior, mediante un contrato de compraventa. ----------

De acuerdo a lo precisado con anterioridad, queda acreditado de manera fehaciente la
afectacion que el acto de autoridad impugnado ocasiona al hoy demandante, lo que
permite a este 6rgano jurisdiccional, arribar a la conclusion de que efectivamente existe

legitimacion en la causa del impetrante para promover el presente juicio contencioso

administrativo., i R

Asl, el Interés legitimo se vincula directamente a un interés personal y directo que sin ser

tutelado por la legislacién como un derecho subjetivo, si causa afectacion a la esfera de
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derechos del particular, pues la arbitrariedad del acto de autoridad, mas ald de la
llegalidad en sf misma del acto, trae consecuencias directas sobre los particulares, lo que
legitima la intervencidn del demandante en la secuela procesal, pues lo que reclama no
es en si la ilegalidad por la ilegalidad misma, sino la afectacion que de mariera directa le
ocasiona el acto de autoridad, por haberse pronunciado fuera del marco normativo
aplicable en esa clase de actos, de forma que el interés legitimo puede definirse como,
la potestad de quien ha sufride una lesidn en su persona o en su patrimonio a causa de
Lun acto de autoridad emitido por alguna dependencia o entidad de la administracién
publica en ejercicio de sus facultades emanada de fa ley y con la finalidad de que esa
persona pueda revertir fa afectacion si la misma resulta contratia al orden normativo
mediante la interposicion del recurso administrativo que en derecho proceda gg:ﬁ___'f'i‘}gyés
del ejercicio de la accidn ante el drgano jurisdiccional competente para rram:far&jjurr:m

CONLENCIOSO ATMUMISHANVO. <-srrremremsmaemse e e il

Por otro lado, la legitimacién por interés legitimo del promovente se distingue dé.la,

legitimacion a través del interés juridico, pues en el caso del interés Iegi_tir;i'{'i no existe un
derecho subjetivo nacido de una relacién juridica o de cualgtier -::-tra;. situar:id_r_w-_ de
derecho, previa a la interposicion del juicio de nulidad, simo que simplemente quien
promueve la secuela procesal contenciosa administrativa, se duele de una afectacién
ocasionada por un acto de autoridad, la cual debe ser reparada con la declaratoria de

nulidad, en caso de Ser ProCeURNtE. —mmss-ssmsss o e

Robustece lo argumentado la Jurisprudencia 2a./J. 142/2002, correspondiente a la
Novena Epoca y consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Tomo XVI de diciembre de dos mil dos, la cual se reproduce a continuacion; -—---------------

“INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO ANTE EL
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL. De
acuerdo con fos arficulos 34 y 72, fraccidn V, de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, para la procedencia del juicio administrativo basta con
que el acto de autoridad impugnado afecte fa esfera juridica del actor, para gue le asista
un interés legitimo para demandar la nulidad de ese acto, resultando infrascendente, para
este propdsito, gue sea, o no, titular del respectivo derecho subjetivo, pues el interés que
debe justificar el accionante no es el relativo a acreditar su pretension, sino el gue le asiste
para Iniciar la accion. En efecto, tales precepios aluden a la procedencia o improcedencia
del juicio administrativo, & los presupuestos de admisibilidad de fa accion ante ef Tribunal
de lo Contencioso Administrativo, asi, fo gue se plantea en dichos preceptos es una
cuestion de legitimacion para ejercer la accion, mas no el deber del actor de acreditar el
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derecho que alegue que le asiste, pues esto ultimo es una cuestion que atarie al fondo del
asunto. De esta forma resulta procedente el juicio que intenten los particulares no sdlo
contra actos de la autoridad administrativa que afecten sus derechos subjetivos (interés
juridica), sino también y de manera més amplia, frente a violaciones que no fesionen
propiamente intereses juridicos, ya que basta una lesion objetiva a la esfera juridica de fa
persona fisica o moral derivada de su peculiar situacidn que tienen en el orden juridico, de
donde se sigue que los preceptos de la ley analizada, al requerir un interés legitimo como
presupuesto de admisibilidad de fa accidn correspondiente, también comprende por
mayoria de razon al referido interés juridico, al resultar aquél de mayores alcances que
gste.”

i

Ahora bien, en el caso concreto, el interés legitimo que le asiste al impetrante &fz:4

8333
[EpEp-.

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal A gg;gﬁ:ggggggmdﬁ'riva del propio acuerdo impugnado, el cual se insiste esta dirigicic- al
inmueble del cual es titular, lo que permite a este drgano jurisdiccional determinar que
existe una afectacion en la esfera juridica del actor, la cual legalmente puede ser

combatida a través de la via contenciosa administrativa, --=--==-=------ Fioksee

Resulta aplicable la Jurisprudencia S.S.JJ. 2, pronunciada por el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
correspondiente a la Tercera Epoca y publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el ocho de diciembre de mil novecientos noventa y siete, relativa al interés legftimo v la

forma de acreditarlo en el juicio de nulidad gue se tramita ante este Tribunal, veamos: ---

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO. Cuando un acto de autoridad
afecta directa o indirectamente los derechos de una persona fisica 0 moral, causandole
agravio, y la fey la faculta para impugnarlo, se configura el interés legitimo, que podrd
acreditarse ante este Tribunal con cualquier documento legal o cualquier elemento iddneo
que compruebe fehacientemente que Se trata de | AQraviada. " ------sssm-erreemeeeneena

De la cita que antecede se advierte claramente que para que exista interés legitimo debe
existir una afectacion a la esfera juridica de una persona fisica o moral que, si bien no
guarda relacién con derecho subjetivo alguno, el mismo esté protegido por la norma
juridica, de ahf que la simple lesién subjetiva arbitraria a la esfera juridica de los

gobernados brinda legitimidad para interponer el julcio de nulidad, como se reitera,

sucede en el caso gue Nos OCUpa, =--=---=--=-x-- S ——

En virtud de que la autoridad demandada no hizo valer alguna otra causal de
improcedencia, ni esta Juzgadora advierte alguna otra de oficio, se procede a estudiar el

fondo del asuniD, sessssssmmammmmsessssmimms s
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lil. La controversia en el presente asunto, consiste en resolver sobre la legalidad o

ilegalidad del acto impugnado, consistente en la resolucién de diez de julio del dos mil

veintitrés, emitida en el expediente nimeroDato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

IV. Esta Juzgadora analiza los conceptos de nulidad que hace valer el actor en su escrito
inicial de demanda, v la refutacién que realiza la autoridad demandada en su oficio de
contestacion a la misma, haciendo una fijacion clara de los puntos controvertidos en
cada uno de ellos y valorando las constancias de autos, asi coma las pruebas ofrecidas
por las partes, precisadas, desahogadas y admitidas, de conformidad con el articulo 98
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, lo anterior,
conforme a lo dispuesto por el articulo 91 de la Ley en cita; destacdndose que este |
Organo Colegiado no se encuentra obligado a transcribir los canceptos de nulidad quep

en contra del acto impugnado se enderecen y por consiguiente la refutacion que r_ea_l_iﬁé__'__ :
la autoridad demandada en contra de los mismos, circunstancias estas ultimas, qué ng -

implican afectar las defensas de las partes, pues los mismos ya obran en autos,

apoyandose para tal efecto en la siguiente JUrisprudencia) -----------==ssr==r=rmm=ss=nmmsmmmnznnan

T G247 2023
i Ty
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Epoca: Cuarta

Instancia: Sala Superior, TCADF

Tesis 5.5, 17

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. - e e et e
De los articulos que integran el Capitulo X! del Titulo Segundo de fa Ley Organica del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado * De fas
Sentencias”, y en particular el diverso 126 se advierte que las sentencias gue emitan las
Salas no necesitan formulismo alguno. razdn por la cual se hace innecesaria la
transcripcion de los agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, tal situacion no
exime de cumplir con los principios de congruencia v exhaustividad debiendo para elio
hacer una fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen y
valoracion de las pruebas que se hubleren admitide, senalande los fundamentos legafes
en gue se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a fa solucion de Ja Litis
planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del DISHit FEHEral, ----s=rssrmrsmrmmmmr e e

Sefalado o anterior, esta Juzgadora procede al estudio del primer concepto de
nulidad formulade por el actor en su ampliacion de demanda, mediante el cual la actora
argumenta medularmente que la nofificacion del requerimiento de obligaciones omitidas

es ilegal, al haber sido omitida en contravencidn al articulo 436 del Cddigo Fiscal de la
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La autoridad demandada en su oficio de contestacién de demanda y de contestacion a la

ampliacion de demanda, argumento gue la notificacion del oficio de requerimiento de

Triblénal de Justicia
Administrat 5 . 2 5 : :
"dem '+ obligaciones fue emitida conforme a la normatividad aplicable, por lo que sostiene la
Ciudad de México

legalidad de las constancias de notificacion impugnadas, --------------- ]

Esta Juzgadora considera gue el concepto de nulidad hecho valer por la parte actora en

su escrito inicial de demanda es fundado, lo cual se afrma con base en las

consideraciones jurfdicas que a continuacién se exponen.

Del estudio de las constancias de notificacién relativas al requerimiento de obligaciones

del impuesto predial, se advierte que, en efecto, tal notificacin es ilegal, -

Lo anterior es asi, puesto que de la lectura de la documental ptiblica consistente en;------
 Citatorio de fecha dos de septiembre del dos mil veintidgs,---------<----mreeeeee--

” * Acta de notificacion de cinco de septiembre del dos mil veintidds.----------------

Se advierte que tales actuaciones fueron diligenciada por el Servidor Publico

comisionado para tal efecto, mismo que, en la primera fecha referida, se constituyd en el

domicilio del contribuyente, ubicado en Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

con el objeto de hacer entrega del requerimiento de obligaciones fiscales nimero de folio

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Asimismo, se desprende que en el cuerpo de dicho documento, se menciona que fue
realizado de conformidad con lo dispuesto en el arficulo 436 del Cddigo Fiscal de la
Ciudad de Meéxico, vigente en dos mil veintidds; sin embargo, no obstante se haya
invocado el precepto antes referido, lo cierto es que el notificador fue omiso en hacer
constar pormenorizadamente y por escrito la diligencia de notificacion en estudio,

aunado a gue no precisé la forma en que se asegurd de encontrarse en el inmueble

correcto, pues unicamente se limitd a precisar lo siguiente; - -

CITATORIO

A
e et |

ULERTHERIA BRI

FElE-AESITE-Y
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De la insercidn anterior, se advierte que el servidor publico actuante en dicha diligencia,

dejo de salvaguardar la garantia de seguridad juridica del actor, toda vez gue el texto de

la misma no consta por escrito en su totalidad. aunado a que no precisd la forma en que

se aseguré de que se encontraba en el inmueble a notificar, asi como tampoco la forma

en gue se cerciord de que el domicilio estaba cerrado, v el mative por el cual no dejo el

citaforio con alglin vecino, lo cual no permite a esta Juzgadora tener certeza respecto del

desarrollo de la mencionada actuacién ya que si bien el servidor publico pretende

circunstanciar debidamente la misma, también es cierto que al encontrarse impresa e

© . Indebidamente circunstanciada, crea incertidumbre respecto a la emisién del acto al

momento en que se realizo el citatorio precisadn. == === <=s-ememmemscmmmamema e e

Lo anterior, toda vez que resulta inverosimil que el servidor publico gque emitié el citatorio
de dos de septiembre del dos mil veintidds, al momento de realizar dicha diligencia se
encontrara en posibilidad de emitir el acto de forma diversa a escrito por su pufio y letra,
por lo que fa emision de manera impresa del citatorio precisado con anterioridad, crea

una duda a esta Jugadora respecto del momento en que fue emitido el mismo, lo que

deja en estado de indefension al ACtOr,-=—-=-r-==sesmsesssmmer oo

Maxime cuando el citatorio precisado no se encuentra debidamente circunstanciado, de

acuerdo con el articulo 436 del Codigo Fiscal de la Ciudad de MEXiCo. --=-m=smmrmmmmmrmsenan-

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de jurisprudencia correspondiente a la Tercera
Epoca, sustentada por la Sala Superior de este Tribunal, publicada el cuatro de

diciembre del dos mil seis, cuyo rubro y texto a la letra disponen: -
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NOTIFICACIONES PERSONALES EN MATERIA FISCAL. REQUISITOS FORMALES
QUE DEBEN HACERSE CONSTAR CUANDO NO SE ENCUENTRA A QUIEN SE VA A

De acuerdo con el articulo 542, segundo pérrafo, actualmente 683 del Cddigo Financiero

del Distrito Federal, las notificaciones personales se entenderdn con la persona que deba

sef nofificada o su representante legal, y a falta de ambos, el notificador dejara citaterio

con cualquier persona gque se encuentre en el domicilio para que se le espere a una hora

fja del dia siguiente, y cuando la persona a quien haya de notificarse no atendiere ef
citatorio, la notificacion se hard por conducto de cualquier persona que se encuentre en el
domicilio en que se realice fa diligencia y, de negarse ésta a recibirla, se realizard por
instructivo que se fijard en la puerta del domicilio, teniendo la obligacidn el notificador de

tomar razon por escrito de fas diligencias en gue canste la notificacion o cita. Es por ello,

que el notificador deberé hacer constar de manera circunstanciada los motivos que fe
impidieron flevar a cabo la dilgencia con la persona fisica que deba ser nofificada o
fratAndose de personas morales con su representante legal, debiendo hacer constar en el

acta cofrespondiente que se requinc su presencia, y que al no encontrarse presente se

dejo citatorio con cualguier persona que se encuentre en el domicilio, para que e fe

espere a una hora fija del dia siguiente y cuantio la persona a quien haya de notificarse no
atendiere ef citatorio, la notificacicn se haré por conducto de cualguiera gue se encuentre

en el domicilio en que se realice la difigencia, debiendo el notificadar asentar razdn por

escrito oe los hechos, ya que es necesario que existan constancias que demuestren
fehacientemente como se practico todo el procedimento de notificacion, aun v cuando de

la lectura de dicho precepto Jegal no se desprenda que asi deba ser, va que en relacion

con la garantia de seguricad juridica de no circunstanciarse debidamente, se dejaria al— .
particular en estado de indefensidn al no poder combatir hechos imprecisos ni ofrecér las: o0
pruebas conducentes para demostrar que la notificacion se hizo en forma confraria-alo
dispuesto por la ley. A S i e R S e b umen i e S B, WL

Conforme & lo anterior, al levantar dicha acta el notificador transgrede lo pievisto en-el”-

articulo 436 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, mismo que a Ia letra dispone: ——

“ARTICULO 436.- Las notificaciones personales se hardn en el ultimo domicilio que. -
la persona a guien se deba notificar, haya sefalado ante las autoridades fiscales en ef .
procedimiento administrative de que se tate, a falla de sefalamiento, o cuando
habiendose sefialado domicilio la persona a quien se deba notificar ya no Se enclgntre en ¢
el mismo y no haya dado aviso a las avtoridades fiscales, se estard a lo dispuesto por fa
fraccion IV del articulp 434 de este COtign. ——--—----ss=ss-srmmsmmersmmmnesn mnn s e e

Se entenderan con fa persona que debe ser nolificada, su represeniante legal o persona
autorizaga en términos del articulo 432 de este Codigo, a falta de los anteriores, el
notificador dejara citatorio con cualquier persona que se encuenire en el domicilio para gue

se le espere a una hota fija del dia siguiente, si la persona que se encuentre en el
domicilio se negare a recibir el citatrio, a identificarse, o a firmar ef misma, la cita se hard

por instructivo que se fijard en la puerta del domicilio o en un lugar visible del mismo y el
notificador hara constar esta situacion en el acta que al efecto se levante o por medios
electrdnicos conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este COUIGo. —-=r=nmsemmammsesaaas

Si el domicilio se encontrare cerrado, el citatoric se dejara con un vecino, y si éste

se negare a recibirlo se citard por instructivo o por medios electronicos conforme a

lo previsto en el articulo 98 TER de este COtIgo. ----smramsammmm e

S la persona a guien haya de notificarse no atendiere el citatoric, la notificacicn se le hard

por conducto de cualquier persona que se encuentre en el domicilio en que se realice fa
diligencia v, de negarse ésta a recibirla, a identificarse ¢ a firmar la misma, se realizard por
instructivo que se fijard en Ja puerta del domicilio o en un lugar visible del mismo o por
medios electronicos conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este Cédigo. Si el
domicilio se encuentra cerrado, tambien la notificacion se realizard por instructivo o por
medios electronicos conforme a lo previste en el articulo 898 TER de este Codiga, —-—---------

En el momento de la notificacion se entregard al notificado o a la persona con quien se
entienda la diligencia, el documento o capia certificada a que se refiera la notificacion. -----

De las diligencias en que conste la notificacidn o cita, el notificador tomard razon
PO BELII . -t e e e e s

Del precepto antes referido se colige gue para las notificaciones previstas en la

P FLl s
kil

disposicion anterior, tratdndose de citatorios, en caso de que el domicilio se encuentre

:
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= cerrado deberd dejarse citatorio con algin vecino, lo cual no realizé el notificador,

ademds se encuentra a circunstanciar debidamente y por escrito todas las situaciones

Tribunal d icl ; . . fiia ;
e e Jusi ocurridas, tal y como se dispone en el propio precepto en analisis, pues en caso contrario
de la
Ciudad de Mexi ; . ; —
ST 1o se tiene certeza de los hechos que motivaron el actuar del servidor public. ---s--------

Sefalado lo anterior, es claro que el notificador fue omiso en circunstanciar debidamente
los hechos suscitados durante la diligencia respectiva, pues, no es suficiente que el
notificador fiscal se limite a precisar algunas circunstancias del acta de notificacion
respectiva, pues, esta obligado a precisar todos y cada uno de los detalles por

escrito, incluyendo el motivo por el cual no entrego el citatorio a un vecino; lo cual no

sucedig,-------------

Ante tales circunstancias, se observa que los actos combatidos por esta via devienen en
actos de molestia que no siguieron las formalidades esenciales del procedimiento. Sirve
. . de apoyo a lo anterior la tesis de jurisprudencia con numero de registro digital 169934,

correspondiente a la novena epaca, emitida por la Segunda Sala, cuyo rubro y texto a la

letra disponen:---

CITATORIO PREVIO A LA NOTIFICACION PERSONAL DEL ACTO ADMINMISTRATIVO,
NO REQUIERE QUE SE CIRCUNSTANCIE LA FORMA EN QUE EL NOTIFICADOR SE
CERCIORO DEL DOMICILIO Y LLEGO A TAL CONVICCION.
De la relacion armdnica de los articulos 134, fraccion | v 137 del Cddigo Fiscal de la
Federacion, y de las jurisprudencias 2a./J. 15/2001, 2a./J. 40/2006, 2a./). 10172007 y
2a./). 156/2007, de rubros: "NOTIFICACION FISCAL DE CARACTER PERSONAL. DEBE
LEVANTARSE RAZON CIRCUNSTANCIADA DE LA DILIGENCIA (INTERPRETACION
DEL ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION).", "NOTIFICACION
PERSONAL. EL ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL
PREVER LAS FORMALIDADES PARA SU PRACTICA, NO VIOLA LA GARANTIA DE
SEGURIDAD JURIDICA.", "NOTIFICACION PERSONAL PRACTICADA EN TERMINOS
DEL ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. EN EL ACTA
RELATIVA EL NOTIFICADOR DEBE ASENTAR EN FORMA CIRCUNSTANCIADA,
COMC SE CERCIORC DE LA AUSENCIA DEL INTERESADO O DE SU
REPRESENTANTE, COMO PRESUPUESTO PARA QUE LA DILIGENCIA SE LLEVE A
CABO POR CONDUCTO DE TERCERO." y "NOTIFICACION FISCAL DE CARACTER
PERSONAL. LA RAZON CIRCUNSTANCIADA DE LA DILIGENCIA DEBE ARRCJAR LA
PLENA CONVICCION DE QUE SE PRACTICO EN EL DOMICILIO DEL
CONTRIBUYENTE (INTERPRETACION DEL ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION).", respectivamente, se advierte que la diligencia de notificacion
personal del acto administrativo, entre otros aspectos, debe proporcionar plena canviceién
de que se practico en el domicilio del contribuyente. Ahora bien, el citatorio previo a fa
notificacion personal que debe formular el notificador cuando no encuentre al visitado para
gue lo espere a una hora fija del dia siguiente o para que acuda a notificarse, constituye
una formalidad diversa a la obligacion que debe cumplirse en las acfas de
notificacion, en las que deben de asentarse todos los datos de circunstancia,
incluyendo la forma como el notificador se cercioré del doemicilio de la persona que
debe notificar y tuve conviccion de ello, de acuerdo con los diversos elementos con los
que cuente y segun el case concreto, de manera que es innecesario que el notificador
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de Justicia Administrativa de la Ciudad de MEXICO, —r-rmmrmmmee e nmmene

SEXTO. Se les hace saber a las partes el derecho que les asiste para recager los
documentos personales que obren en el expediente, en un plazo no mayor de seis
meses contados a partir de que se ordend el archivo definitive del asunto, apercibidos

gue de no hacerlo en el tiempo sefialado, se le tendra por renunciado a ello y podran ser

SUjetos al Proceso de depUraCian, - -—-essessmesems oo

SEPTIMO, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, ---seeresseessmsorermrememsnmeemeeeececeecaen

Asi, lo resuelven y firman los Integrantes de la Primera Sala Ordinaria Especializada en

Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion,

Magistrados: MAESTRO ERWIN FLORES WILSON, Presidente de esta Sala:
DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA, Instructora en el presente juicio; y
DOCTOR ANTONIO PADIERNA LUNA, Intfégrame de Sala, ante el Secretario de
Acuerdos MAESTRO FRANCI# DC.&HLQﬁ/ DE LA TORRE LOPEZ, quien da fe, ---=---

."; .f‘I
i
f .-

% DREé ILM ,\
RES|

DEMTE DE SALA |

MAESTRO ERX
MAGISTRADO
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PRIMERA SALA ORDINARIA
ESPECIALIZADA EN MATERIA BE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
Y  DERECHO A LA BUENA

ADMINISTRACION,
Tribunal de Justicia PONENCIA DIECISIETE
Administrativa
Ciu{iag Efméxim JUICIO: TJf-5244712023

.Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
J“:*tc.rol"-Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

SE RECIBE EXPEDIENTE DE SALA SUPERIOR CON ACUERDO AL

RECURSO DE APELACION Y CERTIFIGACION
CAUSA ESTADO

En la Ciudad de México, a tres de abrit de dos mil veinticinen. POR
RECIBIDG ef oficio TIASGAM{TII811/2025, tumado por el Masstro Joacim
Barrientos Zamudio, Secrefaric General de Acuerdos | de este Tribuns,
mediante el cual devuelve los autos del expediente del juicio de nulidad citado
al rubro a esta Sala Ordinaria Especializada y copia de la Resolucién al Recurso
de Apelacion RAJ 84201/2024, correspondiente a fa Sesidn Plenaria del dia
quince de enerc de dos mil veinticinco, mediante el cual, CONFIRMA (a
sentencia de fecha doce de agosto de dos mii veinticuatre, dictada en este

Juicio.

Al respecto SE ACUERDA: Agréguense a sus autos el oficio de cuenta y anexo,
asi como la carpeta provisional elaborada con motivo del recurso de apelacion
referido, teniéndose conocimiento de ia resolucién emitida en dicha recurso de

apelacion.

Ahora bien, de autos se desprende que, en contra de la resalucién antes

mencionada he se ha interpuesto medio de defensa alguno v, toda vez que,
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ha trascurrido en exceso el término para ello; con fundamento en el segundo
parrafo del articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico, se advierte que, la sentencia pronunciada por ésta Sala Especializada,

ha CAUSADO ESTADO POR MINISTERIO DE LEY.

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA QUE SE FIJE EN LOS

ESTRADOS DE ESTA PONENCIA.

Asi lo provee y firma la DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA,
Magistrada Titular de la Ponencia Diecisiete da la Primera Sala Ordinaria
Especializada en Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena

Administracidn del Tribunal de Justicia Administrativa de |la Ciudad de México,

sunto, quien actla ante el Secretario de Acuerdos

MAESTR® FRANCISCO CARLOS D LA TORRE LOPEZ, quien da fe, -~
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