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CERTIFICACION Y
SENTENCIA CAUSA ESTADO

Ciudad de México, a trece de octubre de dos mil veintitrés.- Con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 56 fraccion VI del
Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de Méxicoy 105 parrafo primero de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, la Licenciada Denis Viridiana Jara Medina, Secretaria de
Acuerdos adscrita a la Ponencia Dos de esta Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional, CERTIFICA: que la sentencia de fecha OCHO DE MAYO DE
DOS MIL VEINTIRES, dictada en los autos del juicio citado al rubro, se
notificé de la siguiente forma:

e Por notificacion personal a la parte actora, el catorce de junio de
dos mil veintitrés, como se advierte en la cédula de notificacion en
autos.

e Por notificacién personal a las autoridades demandadas, el
veintinueve de mayo de dos mil veintitrés, como se advierte en las
cédulas de notificacion en autos.

Sin que a esta fecha se haya interpuesto el medio legal de defensa

previsto en el articulo 170 de la Ley de Amparo; haciéndose constar
gue entre el dia siguiente al en que surtié efectos la notificacion de la
sentencia de mérito y al dia de la fecha, ha transcurrido el término para
interponer el medio de defensa mencionado, para todos los efectos

legales a que haya lugar.- Doy fe.

Vista la certificacién que antecede y tomando en consideracién que la
parte actora no hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia
dictada en el presente juicio, al respecto, SE ACUERDA: Con fundamento

en lo dispuesto por los articulos 104 y 105 de la Ley de Justicia
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Administrativa de la Ciudad de México, HAGASE DEL CONOCIMIENTO A
LAS PARTES QUE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TJ/I-

75702/2022, EN FECHA OCHO DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES,
MITIDA POR ESTE TRIBUNAL, CAUSA ESTADO POR DECLARACION

EMITIDA POR ESTE TRIBUNAL,

JUDICIAL.- En otro orden de ideas, hagase del conocimiento al actor, que
queda a su disposicidon para su devolucion los documentos exhibidos en
original o copia certificada en el presente juicio, previa copia certificada

que obre en autos y razén de su recepcién, por persona autorizada.

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA A LAS PARTES: Asi lo acordd y
firma el Magistrado Instructor de la Ponencia Dos de 4la Primera Sala
Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, DOCTOR BENJAMIN MARINA
MARTIN, ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos, LICENCIADA
DENIS VIRIDIANA JARA MEDINA, quien autoriza y da fe.--

Nafd

\\w&\m S

CONFORME A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 18 FRACCIONES | A IV, 19, 20 ¥ 29 DE LA LEY DE JUSTICIA
ADWMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EL__ (. x\m\C? DE
L \ﬁﬂ‘{ ( DEL DS MIL VEINTITRES. SE HACE POR LISTA AUTORIZADA LA NOTIFICACION
DEL PRE SENTE ACUERDIO. . ,
ATENTQLLO mfpﬂ EN EL ARTICULO 26 FRACTION |, DE LA LEY ANTES CITADA, EL (», Qe
4

DE (\\ \( (/ DE {05 ML VEINTITRES SURTE EFECTOS LA CITADA NOTIFICACION, DOY FE,

LIC. DENIS VIRIDIARA JARA MEDIKA
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA ORDINARIA JURISDICCIORNAL PONENCIA DOS.




N

9%

7566 PRIMERA SALA & i ORDINARIA

JURISDICCIONAL
Tribunal de Justicia i!? ‘;
Administrativa PONENCIA DOS # o8
de la ’%‘3’ Y
Ciudad de México 5 ey
JUICIO NUMERO: T}!l 757 ?2022

ACTORA: DpPato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

b A & ¥
Dato Pers Art. 186 LTAIPR! ¥y JTS‘:
’$
AUTO RIDADES@EMANﬁADAS

.....

. DIRECTOR@@‘DE REGEPERACION DE COBRO
DE LA DIR&CCIONgEJECUTIVA DE CREDITO
Y COBRG® DE kA SUBTESORERIA DE
FISCALIZA@ON
CIUDAD B&;E MEX”, :

St

DE LA S@BTESERERIA DE FISCALIZACION
DE LA;%ESOR%RIA DE LA CIUDAD DE

¥ DE DOS MIL VEINTITRES .- En
términos de los articulos 96 de la L ¥ de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México y, 27 segundo ':rrafo, de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administratt" de la Ciudad de México,
encontrandose debidamente integr ;,a la Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justic:ia :;‘/‘dministrativa de la Ciudad de

México por el Magistrado Presidente hstructor, DOCTOR BENJAMIN

MARINA MARTIN, la Magistrada Liizen?gda OFELIA PAOLA HERRERA
BELTRAN vy, la Magistrada {ntegggjnte Licenciada LUDMILA
VALENTINA ALBARRAN ACUNA; quiené?actﬂan ante la presencia del
Secretario de Acuerdos, Licenciado José Luis Verde Hernandez,

quien da fe; haciéndose constar que se encuentra debidamente
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integrado el expediente en el que se actia y por cerrada la instruccion
del presente juicio, se procede al dictado de la sentencia definitiva en

los siguientes términos:

a»‘

RESULTANDO

1.- Por escrito ingresado ante esteﬂy‘ Tribd’ﬁél el dia veinticinco de

~'Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
octubre de dos mil veintidds, suscrito por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

B besonalan 10 ARREEW en su caracter de representq,pte legal de la persona moral
accionante, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX\, promovié

demanda de nulidad sefialando como thos impugnados los siguientes:

“a) Oficio -  de’ Resolucién ndmero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX)

b) Oficio fi: de ¢ requerimiento numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o) Mandam/ento i de ejecucion numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXy nimero de

d) Todo el procedimiento administrativo llevado a cabo y que ilegalmente
llegé a la impo.s‘ic)'é/z’;::de las multas que han quedado descritas en los
incisos anteriores, asi como el requerimiento y mandamiento de
ejecucion de los cuale'é; se demanda su NULIDAD” (SIC)

B

2.- Mediante proveido de fecha veintiocho de octubre de dos mil
veintidds, fue admitida la: demanda a tramite en la VIA ORDINARIA,
por lo cual se ordené el emplazamlento de las autoridades sefialadas

como demandadas.

3.- Por acuerdo de fecha tremta de noviembre de dos mil veintidoés, la
Subprocuradora de lo Cor'};gnaoso de la Procuraduria Fiscal de la
Ciudad de México, en représ,entacién de las autoridades sefialadas
como responsables dio contestacion en tiempo y forma de ley, a la
misma. Asimismo, en dicho proveido se requirié a la autoridad

seflalada como demandada para que en el término de cinco dias

)



Tribunal de justicia Administrativa de la Ciudad de México

\\\\w hab|Ies exhibiere la prueba consistente en copias certificadas que

'&gﬁéﬁé@ i integran el expediente adm@ﬁtrativo
S justicia.  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ), ap‘erclblda de

Administrativa =
de la que, en caso de ser omisa, dicha probanza se tendria por no;ofreada
Ciudad de México : ,

4.- Mediante proveido del quince de diciembre dedos ; \iéintidés, se
tuvo por desahogado el requerimiento formulad}c;a las
” mismo, con fundamento en el articulo 62 fracao A4V de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de ‘M‘jé}xico %e ordend correr
traslado a la parte actora con copia del ofiéé y ¥ ‘anexos de cuenta,
para que en el término de quince dias habdes formulara ampliaciéon de

demanda, sin que cumpliera con dicha carga prox

5.- Substanciado el procedimiento co;“res whdiente, por acuerdo de

fecha veintitrés de marzo de d © veintitrés, se hizo del

conocimiento de las partes que conﬁ;a?an on un término de cinco dias
’ para formular alegatos por escrito. vez fenecido dicho término,
con alegatos o sin ellos, quedaria rrada la instruccion del presente
juicio sin necesidad de una decl; ona expresa, y se procederia al

dictado de la sentencia correspondig

y resolver el juicio contencioso adnh istrativo al rubro establecido, de
” conformidad con lo establecido ent{os articulos 122, Apartado A, Base
VIill de la Constitucién Politica de les Estados Unidos Mexicanos; 40,
numerales 1, 2, fracciéon |, de la Conétitucién Politica de la Ciudad de
México, 3 fraccion I, 5 fraccion IlI; 25 ngccién |y 31 fraccion | de la Ley

Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Il.- Por tratarse de una cuestion de estudio preferente, esta Sala del

Conocimiento procede al estudio de las causales de improcedencia y

uiciadas. Asi
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sobreseimiento, ya sea que las hagan valer las autoridades
demandadas o aun de oficio se advierten de autos, esto de
conformidad con lo previsto en el Gltimo péarrafo del articulo 92 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

£ 5%

Sefialan las demandadas en su SEGUNDA

'r?‘;

contenida en el oficio de contestacién de demanda que se actualiza la

v causal de improcedencia

hipétesis prevista por los numera/es 92 pr/mer parrafo, fraccién Vi

(segunda parte), en relacion con el art/c;ulo 56 primer parrafo, y 93

fraccion Il de la Ley de Justicia Administra;ffi?a de la Ciudad de México, en .-

razoén que los actos impugnados por la fj)’brte actora son de naturaleza

consentida, siendo que la multa /mpuesta a la contribuyente le fue
notificada el veintiséis de octubre de dos m// veinte, de tal forma, que sila
accionante promovid juicio de nu//dad E,Vhasta el veinticinco de dctubre de
dos mil veintidés, es que hab'('(j{ fenecfdb el plazo de quince dias hdbiles

para su valida promocion.

Causal de improcedencia que, a criterio de este pleno jurisdiccional
deviene fundada y suficieﬁté para decretar el sobreseimiento del
juicio de nulidad que nos ataifie, ello en atencién a las siguientes

consideraciones ogico juridicas.

Primeramente, es pertmente kf_enalar que la parte actora acudi6 ante la

Oficialia de Partes de este Tn:,unal en fecha veinticinco de octubre de

dos mil veintidés, a demandar la nulidad de los siguientes actos:

A) Resolucién contenida en el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha primero de
octubre de dos mil ‘veinte, signada por la Directora de
Verificaciones Fiscales @& la Tesoreria de la Ciudad de México,
mediante la cual se lmpuso a la parte actora, dos mulitas, por
haber omitido prese,,' el aviso para el dictamen de
cumplimento de sus obhgaaones fiscales por el ejercicio fiscal
de dos mil dleaochq y dos mil diecinueve.

B) Mandamiento deé Ejecucion contenido en el oficio
- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . de  fecha

-
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veinticuatro de mayo de dos mil veintidos, mediantéjéfcua/ se
requirié a la contribuyente el pago del crédito fiscal en cantidad de
Siiiicd  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX) A

Requerimiento de haber efectuado pago y .embarg;c?j emitido en
cumplimiento del referido mandamiento de ejecucior-

)

Precisado lo anterior, respecto al primer acto, cohsistente en la

Resolucion contenida en el oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, de fe¢ha primero de

octubre de dos mil veinte, es pertinente decretar ZSbbreseimiento del

juicio de nulidad, en atencién a que la autoridad: demandada ofreci6

como prueba el acuse de recibo de correo cértificado nGmero
aa e {&, Dato

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDC
[bato Personal Art. 186 - LTAIPRDC CO n
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDC
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDC

fecha de recepcion del veintiséis de octubre de dos
i i irigi wo i sesoscsan Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX
mil veinte, dirigido a iy iy Ba_tg Personal ATt 186 LTAIPRCCDNX!

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

con

S &
d Ry I- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Persona} Art, 126 LTA AL 136 LD 126 LTAIPRE At 126 LTAIPRCCDM:
m Dato Personal Art. 186 T 186 186 NTAIPRE Art. 186 LTAIPRCCDM:
0 ICI I 0 e n ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ) Dato Personal Art. 186 'i)r Wl 186 ] 186 BT Art. 186 LTAIPRCCDM;

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal At 1gﬁwmmmﬁg@bwmmmrsma\ Art. 186 LTAIPRCCDM:
Dato Personal Art. 1  1ERITRPROCOMX186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gzt i Hetsain. 186 LTAIPRCCOMX +51 1

Deto personal ATCL0S LIEPROGRMA - 186 LTAIPRCCDMX
R

se acredita de la siguiente digitalizaciégﬁj’”k

vvvvv

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCI :
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LT, CCl

Rmmm: Direccidn’  de

Verificaciones Piscaies,

DIRECCION DEL REMITENTE:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

o Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

RECIB]

FECHA: - 4
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

'

"CEDECOR Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
IMPOSICION DE MuLTA Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
IMPUESTO PREDIAL 2018 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

DESTY s
Cmmsmmz Dato Personal Art. 186 %}%‘C’:gﬂx *
DOMICILID; Dato Parssral At et TABREEH
« Dato Personal Art. 186 LT —
Dato Personal Art. 186 LT

COLON;

ALCALB A Dato Personal At 185LT .
CODIGO POSTAL; Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
OFICro: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

WS EN L R R

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

e

Ahora bien, por cuanto hace al Mandamiento de Ejecucién y su
correspondiente Requerimiento de haber efectuado pago y embargo,

la demandada exhibi6é acuse de recibo de correo certificado de fecha

diecinueve de septiembre de dos mil veintidds, dirigido a fr=m: E e,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

97
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX icili ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX’I con dOl’T]ICIlIO en P

| Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

stk viebal como se acredita de la S|gu|ente digitalizacién:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

C,_, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
;Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM X

R ﬁ 5 de m Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
L IRECCION DEL REMITENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Persona: ﬁrt %gg gﬁ:gsgggmx Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Pe'SO"a' Art. 186 LTAIPRCCDMX pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

W“m Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Ar DE MAYQ DF 2022 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DESTINAT, =
mm «Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . {‘l\’;}
Domicko: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX )
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX «31; "
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX A e
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e

F

‘:;f‘f;
S NI -

mml SENERNERNEN
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
... Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

articulo 26 y 56 de la Ley _ Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, contaba con el plazo quince dias habiles para presentar en

forma pertinente escrito de defmanda ante este Tribunal a partir del

dia siguiente al en que surti6 efectos dicha diligencia; disposiciones

juridicas que a continuacion se transcriben:
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“Articulo 26. El computo de los plazos‘s sujetara a las reglas
siguientes: i

l. Las notificaciones surtiran sus efectos al dia habil siguiente a aquél
en gue fueron practicadas. En los casos demotlflcaaones por lista se
tendré como fecha de notificacién Ia del dl" n que se hubiese fijado
en los estrados.

Il. Comenzaran a correr desde el dla sigliente al en que surta sus
efectos la notificacién; seran mprorrogab"tes y se incluiran en ellos el
dia del vencimiento; y g

LR

lil. Los plazos se contaran por dias habiles y comenzaran a correr al
dia siguiente al en que surta sus efectgs la notificacién y se incluiré en
ellos el dia del vencimiento, y IV._Seré ¥improrrogables.”

“Articulo 56. El plazo para la preseﬂtaaon de la demanda para los
particulares es de quince dias hablles contados a partir del siguiente
al que surta efectos la notlflcauon del acto que se impugne, de
conformidad con la ley que I_;"rlgg o del siguiente en que el actor
hubiere tenido conocimiento, -0 sé& hubiere ostentado sabedor del
mismo, o de su ejecucién. -

Cuando una autoridad preten a, Hmedlante el juicio de lesividad, la
nulidad de una resolucién fa able a una persona, la demanda,

debera presentarse en los té nms del articulo 3 de Ia presente Ley,

seis meses”

Es asi que, en el entendido que lg:notificacion fue efectuada el dia
diecinueve de septiembre de dos my Q_leintidés, surtiendo efectos el dia

veinte, transcurrié validamente el »p,lf“o para la promocién del juicio

los dias veintiuno, velntldos vemtltres veintiséis, veintisiete,

veintiocho, veintinueve y treinta de : e,ptlembre, ademas de los dias

tres, cuatro, cinco, seis, siete, d‘i’ez once de octubre de dos mil

veintidods.

Sin contar los dias veinticuatro y;veinticinco de septiembre, asi como
los dias uno, dos, ocho y nueve de octubre de dos mil veintidds, por

corresponder a sadbados y domingos, dias inhabiles al efecto, de

yé
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conformidad con lo dispuesto por el articulo 21 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, el cual dispone:

“Articulo 21. Son dias habiles para la pr mocién, substanciacién y
resolucién de los juicios contencioso . Anistrativos regulados por
esta Ley, todos los dias del afio, co' exgepaon de los sabados y
domingos, 1 de enero, el primer Iunes de ﬁébrero en conmemoracion
del dia 5 de febrero, el tercer Iunes‘,» le mafzo en conmemoracién del
dia 21 de marzo, 1y 5 de mayo, g’tercer‘lunes de junio establecido
como dia del empleado del Trlbun’al 16 d_, ,5sept|embre 12 de octubre,
el tercer lunes de noviembre ‘en conmemoraaon del dia 20 de
noviembre y 25 de d|C|embre»*a5| como aquélios en los que se
suspendan las labores por acuerdo de 13 Sala Superior del Tribunal o
por determinacion de otras® dlsp051<:|ones legales. Durante los
periodos vacacionales o de sus’pensnon‘de labores, se podran habilitar
estos dias.” £

Luego entonces, si la parte actara prdmowo el juicio de nulidad que

-'

nos atafe hasta el vemtlcmca de éctubre de dos mil vemtldos

resulta inconcuso que sul_ promocuon se realizo en forma

.'-'r

extemporanea, siendo proced-entei“ decretar el sobreseimiento del

proceso contencioso adm|n|st1;atlv§> que nos atafie, de conformldad

“Articulo 92. El juicio anﬁ‘ | Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México es imprifcedente:

(...)
VI. Contra actos o resoIUc;Z;hes que no afecten los intereses legitimos

del actor, que se hayan éonsumado de un modo irreparable o que
hayan 5|do consentldos é%gpresa o tacitamente, entendlendose por

“Articulo 93. Procede el solyfeseimiento en el juicio cuando:

Il. Durante el juicio aparecuere 0 sobreviniere alguna de las causas de
improcedencia a que se reflere el articulo anterior;

(..)"
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@m =0 mismo debe decirse respecto a la la Resolucxon contenida en el
SER

% oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX%de fecha primero de
octubre de dos mil veinte, siendo que la @%torldad acredité su

notificacién via correo certificado con acuse de recibo de fecha
&

veintiséis de octubre de dos mil velnte,gesultando inconcuso la

J

extemporaneidad de la demanda promomda en contra de dicha
actuacion el veinticinco de octubre de dovs mil veintidés, habiendo

transcurrido practicamente dos anos dEsde su notificacién hasta

la promocion del presentejulcmfc!e nuudad.

E
$~!‘-.~

fue omisa de formular concept 3“":de n_L}hdad alguno en contra de tales

notificaciones, lo cual se traduc enun ‘impedimento para este 6rgano

jurisdiccional de revisar los re"’wsmes de legalidad que las mismas
deben revestir de conformida: on:{{a normatividad aplicable, pues no
debe pasar inadvertido, que 0S actos administrativos gozan de la
presuncion de legalidad, de cq forﬁmdad con el articulo 79 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Cj da&de México, veamos:

“Articulo 79. Los acto\ - resoluciones de las autoridades se
presumiran legales. Sin &t nargo, dichas autoridades deberan probar
los hechos que mot|ven'1 siactos o resoluciones cuando el afectado
los niegue lisa y IIaname ée a menos que la negativa implique la
afirmacién de otro hechos

Sin que opere el principio de suplencia de la deficiencia en la demanda

contemplado en el articulo 97. ol referido ordenamiento juridico, pues
si bien, dicha maxima deb }'; ser observada por este d&rgano
jurisdiccional al resolver la cont jfversia con el objetivo de no dejar en
estado de indefensibn a éccionante completando o bien
interpretando aquellos grgui"ngﬁtos cuyo planteamiento resultare
deficiente o parcial, no obstanté dicho principio de manera alguna
implica anadir cuestiones no hechas valer por el accionante en sus

escritos de demanda y.ampliacién a la misma.
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Anterior criterio que encuentra mayor sustento en la jurisprudencia
S.5./]. 31, emitida por la Sala Superior de este Tribunal, publicada en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince de septiembre de dos mil

cuatro, cuya voz y contenido es del tenor Ilteral siguiente:

“SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA}gE A DEMANDA EN EL JUICIO
- CONTENCIOSO ADMINISTRATVO 3IDEL DISTRITO FEDERAL,
PROCEDENCIA DE LA .- De lo dispuestogpor el articulo 79 de la Ley del
Tribunal de lo Contencioso Adidinistralvo del Distrito Federal, la Sala
del conocimiento deberd su iciencias de los conceptos de
violacién, pero sélo de aquellos que se hayan expresado en la
demanda en forma deflaipte y ergmaterla fiscal cuando de los
hechos narrados se dedygca el aggavio; pero la suplencia de la
deficiencia de la demanda 50 llega al 8xtremo de resolver con base en
argumentos que no fuergn sefialagbs en la misma, sino que debe
estarse al planteamientofgue sobre gl particular haga la parte actora,
en caso contrario, se var" ria la litis én perjuicio de las demandadas.”

bz

£

&

)
nforme glo dispuesto por los artlculos 92

iR

Bajo tales consideraciones
fraccion VI 'y 93 fraccion l de la Ley de Justicia Admlmstratlva de la
Ciudad de México, se SOB;ESEE el JLéZCIO contencioso admmustratwo de

i*
mérito, por las razones exguestas e?;el presente punto considerativo.
4 J

S

-«@"k

Por lo expuesto y con;'undamgnto en los articulos 1, y 25, 31,

fracciones | de f% Ley i)rganlca del Tribunal de Justicia
=5

Administrativa, 92 fracag\ Vi, 93’ fraccion I, 98, 150, y 152, y demas

relativos y aplicables de ¥ Ley qfe Justicia Administrativa de la Ciudad

de México, es de resolvery

SEGUNDO. Se SOBRESEE Bl presente juicio de conformidad a lo

"‘ II de esta sentencia.

U
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\)\\D\()s ’/é, . Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciuday‘;de México
SN 3§ .
&
"'%_ *’&\w -~TERCERO. Con fundamento a lo previsto en los artlculos_116 y 118 de
* ., AN 5

% la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexnc_ se hace saber

::r\i%"%.

Tnbunal e Justicia @ 1as partes que, en contra de la presente sentenaa P : :tede el Recurso

Administrativa &
de la de Apelacion ante la Sala Superior de este Trlbunal éentro de los diez
Ciudad de México

dias habiles siguientes a aquél en que surta efggtos

CUARTO. A efecto de garantizar debldamente elgderecho humano de

acceso a la justicia, en caso de duda, las partesjaueden acudir ante el
Magistrado ponente e Instructor para que‘ Ies ﬁxpllque el contenido y

§
los alcances de la presente sentencia. 2

f
F}‘

I
Fo

E A LAS PARTES y, en su
i

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALME
oportunidad, archivese el presente expe@aeﬂte como asunto concluido.
Asi lo resuelven y firman las integra la Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia-Administrativa de la Ciudad de
”} México, el Magistrado Presidente e ‘fn&tructor, DOCTOR BENJAMIN
MARINA MARTIN, la Magistradg ‘Eicenciada OFELIA PAOLA
HERRERA BELTRAN y, la Magisfrada: fgrante Licenciada LUDMILA
VALENTINA ALBARRAN ACUNA; qur
Secretario de Estudio y Cuenta, ’;‘i:enciado José Luis Verde

Hernandez, quien autoriza y da fe.- 1

O \ :Q’\\.\ N NATA
e Tl o

n DOCTOR BENJAMIN M_ﬁ“ RINA MARTIN
MAGISTRADO PRESIDENTE DE LA
PRIMERA SALA ORDINARIA 1URISDICCIONAL

LICENCIADA/OFELIA PAQLA HERRERA BELTRAN
MAGISTRADA INTEGRANTE
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LICENCIADA A ALBARRAN ACUNA

Ordinaria del Tribunal de Justicia dm |n15Trat|va de la Ciudad de México, Llcengadn “y
José Luis Verde Hernandez, CE;‘HFlgA que la presente foja correspondé’ aa": :
SENTENCIA de fecha ocho de maygi e dos mil veintitrés, dictada en autos de{éjuicm A
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