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Trlbunal de ]ustncna
Admlmstratlva _

dela;

Cludad de Mexnco
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CA«ORCE

DATO PERSONAL ART.18¢

: Organlca del Trlbunal de Justncna;';; i
149 y 1580 de la Ley de Jus{%

QUINTA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL

‘ 'PONENCIA CATORCE

'VIA SUMARIA: TJ/V-80414/2022

- WWDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
7 DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX *

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX -

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

IBAD DEMANDADA: -

GENERAL DE SERVICIOS A
DEL SISTEMA DE: AGUAS DE LA
E MEXICO o

LAURA VICTORIA " TABARES

ion 1, 27, 31 y 32 fraccién Xi.de la Ley
strativa de la,Ciudad de México, 141, 142,

@?}f

% dmin‘i'strativa de la Ciudad de Meéxico, y

encontrandose debidamente mteg
MARIA EUGENIA MEZA ARCEO

Ordinaria Jurisdiccional ante

ce_nCIada 'LAURA VvI_CTORIA TABARE_S

A §
respectiva la cual se resuelve con‘ ‘e a los siguientes puntos considerativos y

ﬁiresolut!vos:

RES|
1.- Mediante escrito presentado an C|aI|a de Partes de este Tribunal con
fecha diez de noviembre dé. dos i i eintidos, el cuudadano pudi sy ART 165 LTARC Cot

DATO PERSONAL ART 1t entablé‘ju'icio de nulidad en=-':' ntra de a autoridad cntada al rubro senalando

DATO PERSONAL ART.18¢

I

N [l

- 0 . B D .
s . . b

. - Boletas por- concepto de derechos. por suministro de agua, correspondiente a
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

DATO PERSONAL AF DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

los pimestressiss: que tributa-con el nimero. de cuenta. SATa FERSONAL ART 106 LTAIPRG oM

= A o - . N . DATO PERSQNAL lART,lBG LTAIPRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 )
. DATO PERSONAL ART.186 .

"2.- Con fecha once de noviembre de. dos mil veintidos, se admitié a tramite la

demanda y se ordené émQIazar ala autoridad demandada, a efecto de que

€20Z-6Z¥ETO-V -

I

Yy

20Ty v08-AIfL

VIONINTS




TJIV-80414/2022
SENTENCIA

A-023429-2023
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SENTENCIA } o

\
o

- ACTOR:DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRC CDMX if
i
H

! ‘l

produjera su contestacnon ala misma, carga pnfcesal que cumpliment6 en tiempo y

_'--.

forma medlante el oficio; presentlf;r;{o ante este Tribunal el ocho de diciembre de dos
‘ m|I veintidés, por eI cualf contesto HI!os héchos, controvirtié los conceptos' dé nulidad y
' oftecié pruebas de su parte. L; {

e ,qf%'
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’ se dicta el dla ide la fecha o
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e Justicia Administrativa de- Ié

nocer del pre_s’ente:fJUICIO DE

6n Politica de la Ciudad de
30, 31, 32, Fraccnon Xl y

demas apllcables de IaLLey Org nica del 'IT unals e Just|C|a Admmlstratlva de la

. Ciudad de MeX|co publlcada en,l Ithaceta Of' }al d%{_

' de septlembrewde dos m|I dnecnsu’ate B

o 'ff’{f

Il.- Prevno .al estudlo del fondo de

i

MeX|co artlculos 1, 3 fracmon a\}/{ll 5 Fracp:

{Cludad de México el primero

4 B
S
!

Ias causales de mprocedencna y obreselmleni yé ea que las’ partes Ias hagan

k
“ valer o aun de oficio, por tratar
i

x

=t

preferente _ "a

é

...«,
-a-r?—“j“'

Subprocuradorka de lo Contencnoso de la Procurad Fiscal de la Ciudad de
: rocedente conforme a lo-

Admlnlstratlva de Ia Cludad de MeX|co en. virtud de. ,u

: |mpugnar la parte actora no se ]c!onsmera unal

controvertlda medlante el juicio qé

nulldad 'A' ’
C

{

) . '
A consuderac:on de esta Juzgadora dlcha causal de‘-‘umprocedenua resulta

e
)

raleza constltuye una
\{"ﬁ-;{

resolumon que encuadra en la ’}fracmon i de artlculo 3:de la Ley Organica del

‘ mfundada toda vez que el acit(g vmpugnado por su’ "na

Trlbunal de Ju;/ucna Admlmstratlva de la Cludad de Mexuco dado qué estamos en
presenma de un acto emltldo por quna autorldad fiscal de la administracién publica
! de la Ciudad de Mexnco como !9 es: la Dlrectora General de. Servicios a Usuarios

del Sistema de Aguas de'la CludaJd de Mexnco,len donde' se determina la existencia
! j ' '

| ; :
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Trlbunal de Justicia
Admlnlstratgva

de fa

Ciudad de México i
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Lo anterior se estlma asu ya que en Ia boleta i

R

JUICIO EN ViA SUMARIA: TJIV-80414/2022.
ACTOR;: DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

SENTENCIA
de una obhgacuon fiscal por Io tanto se concluye que el acto que se |mpugna es una
resolucion: defi nitiva, ello en termlnos del artlculo 3 fraccion III de la Ley Organica

que nge a este Organo Coleglado por o que no procede el sobreselmlento
solucutado

" En atenmon -a que resulté mfundada la cau improcedencia planteada por la

autoridad demandada y dado que esta Juzgad

||egahdad del acto |mpugnado
RESULTANDO 1 de esta sentencia.

sustancnalmente que en nlngun
determinar el crédito fiscal que'.a.se Y

Al respecto, el representante ‘de |

oficio de contestacnon que contran

r‘ﬂ.r
qu%”%’tal y como lo hace valer la parte

'A pugnada la autoridad demandada
en ningdn | apartado especmca que procedlmzr’

nto siguié para determinar el
consumo de agua ni baJo~que supuesto o supuestos inicié dicho procedlmlento lo

'que a todas luces resulta llegal ya que, se insiste! Ia enjuiciada no especmco cual

fue el método o procedlmlento que SIgUIO para la determmacuon de los derechos por

el sumlnlstro de agua, cuyo cobro se le exige a Ia parte actora.

De lo . antenor se- reltera que la- autondad demandada no fundo nl motivé
debldamente el acto- admmlstratlvo |mpugnado 'toda vez que se limité6 a plasmar
una serle de ordenamlentos sin adecuar nmguno de ellos al caso concreto, ni

especuflcar las razones, motlvos o circunstancias ‘especiales que tuvo para

no advierte la configuracion de -
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" TJIV-80414/2022

SENTENCIA

i

A-023429-2023

4

. considerar que encuadraba en :

. Tercera Epoca publlcada en Ia.‘ “Gaceta

' para determlnar ala actora eI

| : 1
y Ay
: I
© JUICIO EN ViA SUMARIA TIN80414/2022 |
ACTOR DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX ;

5

. SENTENCIA | i

. h - ‘

ya se |nd|co Ilneas arriba, no se ?

- Q)

uno de esos1 ordenamientos, toda ve'z que como

specuflco cual fue el procedlmlento que se siguid
adeudo por eI sumlnlstro de agua n| bajo qué
h|pote3|s del C|tado Codlgo se Ile\fo a cabo dlcha determinacion, ya que para que | la

misma se consnderara vallda Iafautondad %fblo preC|sar qué fraccion fue la que se
i
@;‘como sefialar. cnrcunstancnadamente el

foT s

aplicé para calcular dIChO consdjmo asi
procedlmlento que se. U'[I|IZO y al no hace" %rasn afecta la esfera Jur|d|ca de la parte
actora dejandola en completo estado de ndefensuon y contravmlendo lo dlspuesto

por el amculo 116 de la Constltucuon Polltl(iga’}?deﬂos Estados Unldos Mexmanos

- s b

“ .F

Sala Supenori del Tnbunal de;: Io Contencos‘

julio del afio dos mil cnnco que dlipone
" £ R ‘.
“CONSUMO DE IAGUA, ;cﬁARECE -DE ] |LA DEBIDA FUNDAMENTACION Y
OTIVACION Sl LAS IEAUTORIDAQES _FISCALES NO PRECISAN' EL
PROCEDIMIENTO QUE UTILIZARON PA@\ DETERMINAR PRESUNTIVAMENTE
EL.- Si blen es cierto que las\autorldades F “hles podréan determinar presuntivamente
el consumo de. agua cuando][se actuallza ’7 juna de las hipdtesis contenidas en el
articulo 76 (actualmente art. ;;1 0{3) del Céd/g iyanc:ero del distrito Federal, también lo
es, que para efectos de la determmac:on anter r, el consumo de agua sera calculado
.utll/zando /ndrst/ntamente c;y?lqwera de los ; ocedimientos previstos en las_tres
fracciones del art/cu/o 77 (actualmente art: 104)“ del mismo ordenamiento legal, en
© cuyo caso no resulta suf/c1entek esgrimir en f%ma genera/ que-el consumo de agua fue
ca/culado de acuerdo alo d/spuesto en el altin ‘md los preceptos menC/onados sino
gue Iaslautor/dades deberan precisar cua'lffrac g’é’ ‘se. aplicé para “calcular dicho
consumg, asi como sefialar; cg‘cunstanc:ada; ente” I/’ proced/mlento que se utilizé, ya
que de jiotro modo’se deja erﬂ' estado de ir'_rdegensr% a los /nteresados al no poder

Y

. encausar adecuadamente Sus !
da or/gen ala I/qwdac:/on de Ios derechos por efisumin o de agua en contravenc:on

- alos requ:srtos de ,fundameqtac:on Ay motrvac:or;que establece el artlculo 91, fraccion
1l (actualmente art. 123) de/.lCod/go Fmancrero é]el Dlstrlto
. ; “ { : 1 ) ; W
Resulta ’tamb?‘i‘én aplicable al presente asunto,;

i " o [

4

&—

D R L
S =t

-“Octava] Epoca.
- Instancia: Tribunales Coleg/ados de: C/rcwto
Fuente: tGaceta del Semanar/o Judicial de la
Tomo 64, Abril de 31993 ; q'f oo |

Federacion.

Tesis: VI, 2. J/248

- Pagina:{43. i
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS: ADMINISTRATIVOS De

'acuerdé con el ‘articulo 16 const:tuc:ona/ todo . acto}, de autoridad debe estar
suficientemente fundado y Jmotivado, entendléndose por lo primero que ha de
.expresalrse con precision el .lprecepto /egal aplicable- al caso y por lo segundo, que
también débe sefalarse lcon prec:s:on las circunstancjas especiales, razones
pamcul:i:res o causas mmed/atas que se hayan tenido consideracion para “la
emision del acto, s:endo necesarlo ademas que exista adecigcion entre ‘los' motivos
aducidos y las normas apllcables es decir, Jque en el caso con%e o0.se configuren las
'h/péteSIs normat/vas Esto e's, que cuando el precepto en comento previene que
nadie puede ser molestada' en su persona, prop/edades o derechos sino en virtud de
mandam/ento escrifo de autorldad compete que. funde..y motive la causa legal del
proced/m/ento esta eXIg/endo a todas las autoridades que se apeguen sus actos a la
ley, ex;gresando de que ley 'se trata y los' preceptos de ella que sirvan de apoyo al
mandamlento relatlvo Er] ‘bmater/a adm n/strat/va espec:f/camente _para. poder

c¥
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Trlbunal de Justicia
Admlmstratlva

defa .
“Ciudad de México

JUICIO ENVIA SUMARIA: TJ/V-80414/2022.
ACTOR:DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

SENTENCIA , '

considerar un acto autoritario como correctamente fundado, es necesario que en €l se
citen: a).- Los .cuerpos legales y preceptos que se estén aplicando al caso concreto,
es decir, los supuestos normativos .en que se encuadra la conducta del gobernado
para. que esté obligado al pago, que seran seﬁalados con toda -exactitud,

DATO PERSONAL ARTL i DATO PERSONAL‘ART 186 LTAIPRC COMX *
bimestre s st ::Helatlva al numero de c entaDATO PERSONAL ART.166LTAIPRC CDM><respecto de

DATO PERSONAL ART.1

la toma de agua instalada en DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDI\/IX'EJolmi%%%%%
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX ' ;:_' 5

Toda vez que las mamfestamones e%(puestas por Ia:parte actora en el segundo
concepto de nulidad planteado en si escrlto de demanda resultaron fundadas y

; Yz.
7 suﬂcnentes para declarar la nuhdad_dpl acto combatldo y la satnsfaccnon de la

preten3|on dedumda es mnecesaruo e&estudlo de Iés hechos narrados ‘porque en

nada variaria el resultado del prese te fallo, reésultando apllcable la tesis de

Jurlsprudenma numero S.S./J. 13 suste%ada por la §Sala Superlor del Trlbunal de lo

ederal ah%a de Justicia Adm|n|strat|va de

la Ciudad de México, en seS|on plenana'del dia \gmtlcmco de novuembre de mil

‘novecientos noventa y nueve pubhcad'fen la Gaceta Ofi cial del Distrito Federal

Contencmso Administrativo del Distrito &

‘*dlClembre del mismo afio, que dlspone

%

=f
R
o

(ahora Ciudad de México) con fecha dos de

“CAUSALES DE NULIDAD. Si RESULTA %ND DO UNO DE LOS CONCEPTOS
DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS gE TODOS LOS DEMAS.- En los
casos en que el actor haga valer varias caus"*l oside nulidad en la demanda, y al
estudlarlas la Sala del conocimiento considere qu: una es fundada y suf/CIente para
declararla nulidad de la resolucién o acto impugnadosy para satisfacer la pretension

del demandante, no esta obligada a analizar en el jificio Ié"‘ demas causales
N ‘ : ,,1 - . ‘.

Por la ‘conclusion alcanzada y al actualizarse en ¢ especie, Io prévisto en los
articulos 100 i‘raqciones Ity IV, y 102 fraccion Il de lajLey de Justicia Administrativa

de la Ciudad de Méx‘ico 'procede declarar la nulida de la boleta por concepto de

ATO PERSONAL AR’

" derechos por suministro de agua correspondiente al bimestresiia ﬁsxrespecto dela

toma instalada en: DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX DE ESTA CIUDAD DE

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
"acorde a

MEXICO?, la cual tributa con numero de cuenta
lo establecido por el articulo 152 de la Ley de Justicia Administrativa de,, la Cluda_d
_de México, qu~ed‘a"obligada la Coordinadora General del Sistema de A’guas de la
Ciudad de México, a DEJARLA SIN EFECTO LEGAL alguno Ia :resolucion
impugnada, lo cual debera hacer dentro del término de QUINCE DIAS HABILES,

£202-62¥E€20-V
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A-023429-2023

TJV-80414/12022

SENTENCIA

141, 142 1501 151; y demas 'e'?t"’°s~f~

-~ la cual tnbuta kcon numero de C“ ,nta

ﬁ’ del dia S|gwente a aquel en que qu jde flrmé esta sentenma que empezara a cofrer

%
<je| punto 5 de ‘los “LINEAMIENTOS PARiA "_-_;

JUICIO EN VIA SUMARIA: TJ/V- 80414/202

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
. ACTOR: A!2 0™ l

'
! ] : . !
§ : | ' ) . . !
|!'

|

|

semsuan T }

I\ i
contados a partlr del dia sngt{énte a aquel en que quede firme la presente

. 1L
!.
|

En mento de Io expuesto y conx’Llend%mento en lo dispuesto por los art|culos 1; 3;

resolucnon

i

PR

, 27, tercer parrafo 30, 31, 32 fracc'

i
Trlbunal de JuEt|C|a Admlnlstratl\‘/c

de Iaﬁ%ludad de México, asi como 1°; 100; 102;

demas apllcables de la Ley Organlca del 4'
|
i % |

SR

e o e -

Y

i

PRIMERO Se declara la nulj dgd de

?l DATO PERSONAL AR

sumlnlstro de’ agua correspong!lente al" '?blmerstre Ssraul i respecto de la toma :

O PERSONAL AR

instalada enDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX |
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

r DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRC CDMXQueda Obllgada Ia

e\

Iautorldad demandada Coordmad% General del Sistema de Aguas de la Ciudad de
% s
' México, a DEJARLA SIN EFECZO LEGAL alguno la resolucmn |mpugnada Lo -

e

i o
. cual debera hacer dentro del terrirzmao de QUINCE DIAS HABILES conhtados a partir

boI‘eta por conCepto.de derechos por

foe

M‘_

i

o !

s‘iJ'Sg efectos la notificacion de este fallo ﬁ

. Lo W e ?&% ' %‘z‘“’ﬁ%

SEGUNDO Se hace s%ber a Iaisr %ﬁaﬁg S, quS de conformldad con lo dlspuesto en el ’ §°§ ?:;g%
artlculo 151 de la Ley de Justncna Admlﬁ‘lstrativa de la Ciudad de Mexuco en contra 2 W

@%& ‘ ",téh

de la presente Fenten01a no procede rec £SO alguno

é;‘é et
7 f%-:: .
f 245

S,
% . -
~¥¢

_|
m
A
O
m
A
O
>_>
9.,
«D
0
—t
o
Q.
D
(Q
o
-3
QO
=
[=4
= Nx=
== Q.
—
Q.
o
9'
ol
o]
3
‘l
‘a
(D
-3
"D
O
=
(o]
‘=
c
3
Q0
2
(o]
(=3
@
g
0
O
®
w
o
Q0
o
et

ht ;
, justicia, en caso de duda las pat{tes puede
" para que les. expllque el contenldof|y los alcanc e

CUARTO Por otra parte se hace del con00|m|e it de las partes, lo dlspuesto en o

)E‘\LABORACION DE LOS
INVENTARIOS DE EXPEDIEN'LI'ES SUSCEPTI 3LES DE% ELIMINACIC)N E
INVENTARIO DE BAJA DOCLBJHMENTAL AF?ROBA OS POR LA JUNTA DE» . h
GOBIERNO DE ESTE TRIBUNAL EN SU SESION D? ;§FECHA 8 DE JUNIO DE A
2017” publlcado enla Gaceta Of|C|aI de la Cludad de Me;

ico el dIeCIOChO de agosto ’
de dos mil dleC|S|ete que ala Ietra dice’ “Se /es hace saber a /as partes el derecho o
|

Iu

que les as:ste para recoger ll?s documentos personales que obren en el
-
expedlente en un plazo no mayor de seis meses contados a partlr de que se

i .
ordeno el arch/vo def/n/t/vo del z;sunto apercrb/dos que de no hacer/o en el tiempo ]

i o : ; i
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Tribunal de Justicia
" Administrativa -

de fa

Ciudad de Mék‘ico
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JUICIO EN VIA SUMARIA: TJ/V-80414/2022.

ACTOR DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

SENTENCIA

sefialado, se le tendra por renunciado a ello y podran ser sujetos al proceso de

depuracion’.

QUINTO NOTIFIQUESE PERSONA g:lTE y en su oportunidad archlvese el

{7
presente expediente como asunto c; cIund.f

Asi lo resuelve y firma la C. :\,"’agi. )
ARCEO, Titular'de Ia an‘enciaécatorce‘ den
ante la LICENCIADA LAU

Acuerdos, quien da fé&, con f:"_

VIl del Reglamento Interior d'(
México. ¥

Secretaria de Acuerdos //
A DA LAURA VICTORIA TABARES ROMERO.

LVTR/JLVL
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Tribunal de Justicia
© Administrativa
de la
Ciudad de México

QUINTA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA CATORCE |

JUICIO: TJ/V-80414/2022

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
ACTORDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
. DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

CERTIFICACION IACUERDO DE SENTENCIA FIRME / DEVOLUCION DE

"~ DOCUMENTOS
JUICIO EN VIA SUMARIA

Ciudad de México, a veintisiete de abril de dos mil veintitrés.- La Licenciada
Laura Victoria Tabares Romero, Secretaria de Acuerdos de la Ponencia Catorce de
la Quinta Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Meéxico, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 56 fraccion VIl del
Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional; CERTIFICA: Que hasta el dia de
hoy no se ha recibido en esta Ponencia Catorce, medio de defensa alguno
interpuesto en contra de la sentencia dictada en los autos del juicio en gue se actua
el dia veinticuatro de febrero de dos mil veintitrés, misma que fue notificada a la
autoridad demandada. el dia veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, y a la
parte actora el dia veintisiete de marzo de dos mil veintitrés. Doy fe. _

Ciudad de México, a veintisiete de abril de dos mil veintitrés.- VISTA la
certificacién que antecede, asi como el estado procesal de.los autos del juicio al
rubro citado, al respecto SE ACUERDA .- Toda vez que el articulo 151 de la Ley del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México dispone que en contra de
las sentencias que se dicten en los juicios en via sumaria, no procedera el recurso
de apelacion sefalado en el articulo 116 de la misma Ley, y que a su vez el articulo
104 de la ley en cita establece que “CAUSAN EJECUTORIA POR MINISTERIO DE
LEY” las sentencias emitidas en dicha via sumaria, deberan estarse las partes a lo
ordenado en los numerales precisados con anterioridad respecto a la sentencia
dictada por esta Juzgadora el dia veinticuatro de febrero de dos mil veintitrés,
para los efectos legales a que haya lugar, sin perjuicio del medio extraordinario
previsto en el ambito federal.- Apoya a lo anterior por analogia, la tesis de
jurisprudenciata./J. 51/2006, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, tomo XXIV, en el mes de octubre de dos mil seis, pagina 60 que es del

tenor literal siguiente:

“COSA JUZGADA. LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA INSTANCIA EMITIDAS POR
LOS TRIBUNALES ORDINARIOS CONSERVAN ESA CALIDAD AUN CUANDO
SEAN RECLAMADAS. EN AMPARO (LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL
Y DEL ESTADO DE JALISCO). Conforme a los articulos 420, fraccién i, del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco y 426, fraccion 1l, del Cadigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, las sentencias de segunda instancia,
esto es, aquellas contra las cuales las leyes comunes que rigen en la jurisdiccion
local no conceden algun recurso ordinario por virtud del cual puedan ser
confirmadas, modificadas o revocadas, causan estado o ejecutoria poryministerio de
ley y produceén los efectos de cosa juzgada. Ahora bien, lo anterior debe entenderse
en el sentido de que dichas sentencias no admiten medios de defensa:establecidos
en la legislacion ordinaria y no asi un medio extraordinario como el juicio de amparo,
toda vez que en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la Ley
de Amparo, o en los referidos Cédigos procedimentales, no existe disposicion alguna
de la que se advierta que tales resoluciones no.causan ejecutoria o que desaparece
la autoridad de la cosa juzgada cuando se promueva el juicio constitucional en su
contra, Esto es, al existir disposicién legal que les otorga esa calidad y no haber
norma de la que se desprenda que la pierden cuando se interponga en; su contra un
medio de defensa extraordinario, es inconcuso que la resolucién reclamada -con su
calidad de cosa juzgada- Gnicamente deja de existir juridicamente cuando en el juicio
de garantias se dicta sentencia firme en la que se concede la proteccion federal,
declarando que aquélla transgredié derechos publicos subjetivos del gobernado
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