Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

"7, h
{303 PRIMERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA DOS

JuIClO NUMERO: TJ/1-85802/2022
- ACTOR:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

CERTIFICACION Y
SENTENCIA CAUSA ESTADO

Ciudad de México, a veinticinco de agosto de dos mil veintitrés.- Con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 56 fraccién Vil del
Reglamento Interior del Tribunal de justicia Administrativa de la Ciudad
de México y 105 parrafo primero de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, la Licenciada Denis Viridiana jJara Medina, Secretaria de
Acuerdos adscrita a la Ponencia Dos de esta Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional, CERTIFICA: que la sentencia de fecha DOCE DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTITRES, dictada en los autos del juicio citado al rubro por el
Magistrado Presidente e Instructor, se notificé de la siguiente forma:

e Por notificacién personal a la parte actora, el dos de agosto de dos
mil veintitrés, como se advierte en la cédula de notificaciéon en
autes.

» Por notificacién personal a las autoridades demandadas, el catorce
de julio de dos mil veintitrés, como se advierte en la cédula de
notificacion en autos.

Sin que a esta fecha se haya interpuesto el medio legal de defensa
previsto en el articulo 170 de la Ley de Amparo; haciéndose constar
que entre el dia siguiente al en que surtié efectos la notificacion de la
sentencia de mérito y al dia de la fecha, ha transcurrido el término para
interponer el medio de defensa mencionado, para todos los efectos

legales a que haya lugar.- Doy fe.

Ciudad de México, a veinticinco de agosto de dos mil veintitrés.- Vista
la certificacién que antecede y tomando en consideracion que la parte
actora no hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio, al respecto, SE ACUERDA: Con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 104 y 105 de la Ley de Justicia Administrativa
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de la Ciudad de México, HAGASE DEL CONOCIMIENTO A LAS PARTES

QUE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO T|/I-85802/2022, EN FECHA

DOCE_DE JUNIO DE DOS MiL VEINTITRES, EMITIDA POR EL

MAGISTRADO PRESIDENTE E INSTRUCTOR, CAUSA ESTADO POR

DECLARACION JUDICIAL.- En otro orden de ideas, hagase del

conocimiento al actor, que queda a su disposicién para su devolucion los
documentos exhibidos en original o copia certificada en el presente juicio,
previa copia certificada que obre en autos y razéon de su recepcion, por

persona autorizada. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.-

Asi lo provee y firma el DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN,
Magistrado Presidente e Instructor de la Ponencia Dos, en la Primera Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
ante la Secretaria de Acuerdos LICENCIADA DENIS VIRIDIANA JARA
MEDINA, quien da ‘fe
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113 JUICIO EN VIA SUMARIA

S PRIMERA SALA ORDINARIA
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JUICIO NUMERO: T)/1-85802/2022
ACTORDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX).
AUTORIDAD DEMANDADA:

1. SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD
DE MEXICO:;

2. AGENTES DE TRANSITO EMISORES DE LAS MULTAS.

MAGISTRADO PONENTE DE LA SALA.
Dr. BENJAMIN MARINA MARTIN

SECRETARIO DE ACUERDOS:
LICENCIADO MIGUEL ANGEL PEREZ SANCHEZ.

SENTENCIA

Ciudad de México, a doce de junio de dos mil veintitrés.- VISTOS para resolver
en definitiva los autos del presente juicio de nulidad, promovido por S
Dato Personal Art 166 LTAIPRCCOMXE. Bt 78N contra de las autoridades demandadas
indicadas al rubro.- El Magistrado Instructor de esta Sala, DR. BENJAMIN
MARINA MARTIN, designado en la Ponencia Dos, de este Tribunal; ante la
presencia del LICENCIADO MIGUEL ANGEL PEREZ SANCHEZ, Secretario de
Acuerdos de esta Ponencia Dos, que da fe; y advirtiéndose de autos que se
encuentra debidamente integrado el expediente al rubro sefialado, con
- fundamento en el articulo 32, fraccion VIII, de la Ley Orgénica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relacién con el articulo 96 de
" la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se procede a resolver
el presente asunto conforme a los siguientes puntos considerativos y
resolutivos:

RESULTANDOS:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por su propio derecho, interpuso
demanda en contra de las autoridades demandadas, citadas al rubro, mediante
escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Tribunal el dia veintinueve de
noviembre de dos mil veintidos, en el que sefialé como actos impugnados, los
siguientes:

“ 2| { Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
1.- La multa que se sefiala en la linea de captura ~ =~ oo

(sic), enla que se sefiala como concepto de cobro “MULTAS DE TRANSITO

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de infraccion ato personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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y como se acredita con el FORMATO MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA,
con linea de captura. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

| Art 186LTAIPRCCDM><' que se Seﬁala

| Art. 186 LTAIPRCCDMX ¥

2.- La Boleta de Sancién con nimero de folloD, 0

en el punto anterior, la cual BAJO PROTEST/:\ "DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
ciudad de México. --

3- La multa que se sefiala en la linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, "oy |3 que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR’, referente al folio de
infraccion BeimmiiEibee  tal y como se acredita con el FORMATO
MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

4.- La Boleta de Sancidn con niimero de folio ket i | que se sefala
en el punto anterior, la cual BAJO PROTEST'I-( "DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa dela

ciudad de México.

5- La muita que se sefiala en la linea de captura
Dato Peronal Art. 168 LTAIPRGCOMXE: €N la que se sefiala como concepto de cobro
“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de
infraccion EEREERE EHESEEtal y como se acredita con el FORMATO
MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura
49030835918099UBWNB]).

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

6.- La Boleta de Sancién con nimero de folio sz et que se sefiala
en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acomparfie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

ciudad de México.

7- La multa que se seflala en la linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o
Datto Personal /t. 186 LTAIPRCCDMX, en la que se sefiala como concepto de cobro
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“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de
infraccién Eersaiiiiew tal y como se acredita con el FORMATO
MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato F‘ |Al 186 LTAIPRCCDMX ,

8.- La Boleta de Sancion con numero de folio ££=8 v, que se sefiala
en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafe constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

ciudad de México.

9.- La multa que se sefiala en la linea de captura
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX "en |3 que se sefiala como concepto de cobro
“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

infraccion =4 8, tal y como se acredita con el FORMATO

Dat nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX

- 10.- La Boleta de Sancién con ndmero de folio fis B, que se

| Art. 186 LTAIPRCCDMX

- seflala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,

' MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley

Orgénica del Tribunal de justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompanfe constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
ciudad de México.

1M.- La multa que se sefala en la linea de captura

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXg:e!
D B L L R chmxitien la que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

nal Art. 186 LTAIPRCCDMXDat

infraccidn i :ggigggg:g:gggmg‘:tal y como se acredita con el FORMATO

MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nal Art. 186 LTAIPRCCDMXDat

12.- La Boleta de Sancién con numero de folio Epzni mizesicique se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
ciudad de México.
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13- La multa que se sefiala en la linea de captura

e B ol A 150 LTaibnccomi'C, en la que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR’", referente al folio de

infraccion EEEENETFERT, tal y como se acredita con el FORMATO
MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura

rsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

14.- La Boleta de Sancion con nimero de folio Exuminiziires?, que se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafe constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
ciudad de México.

15.- La multa que se sefiala en la linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gy |3 que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

infraccion BeEmumiEmseans  tal y como se acredita con el FORMATO
MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea *de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ==

16.- La Boleta de Sancién con nimero de folio fspsai imecsss, que se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia

ciudad de México.

17.- La multa que se sefiala en la linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en |3 que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

t nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

infraccion BerksisEmressy  tal y como se ‘acredita con el FORMATO
MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

18.- La Boleta de Sancién con numero de folio RessmmiEmrecsn), que se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de

ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
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dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de justicia Administrativa de la
ciudad de México.

19.- La multa que se seflala en la linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX A
Bote poreona, ‘At 186 LTalPRGCOMY » €N 1a que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

infraccién gopmmieeccow) tal y como se acredita con el FORMATO

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX*

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

20.- La Boleta de Sancion con numero de folio gexsurisinecsn), que se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

ciudad de México. --

21.- La multa que se sefiala en la linea de captura
D0 PO . B L AP racovx), en la que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

infraccidon gurmmmisiecon) - ta] y como se acredita con el FORMATO

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 1

22.- La Boleta de Sancion con numero de folio geeswi s, que se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservdandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

ciudad de México.

23.- La multa que se seflala en la linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ot
D e Al 186 LTAlIPRGCEMKY €N la que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

infraccion gwre=mammiaerccon. tal y como se acredita con el FORMATO

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX !

MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX —  =---reemeemeeee-

Dalo Personal Arl 186 LTAIPRCCDMX

24.- La Boleta de Sancién con numero de folio & wrehan e, que se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESfmID\%IS;aE“DECIR VERDAD,
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,

63
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AL acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
Tribunal de Justicia ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo

dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa dela
ciudad de México.

25- La multa que se sefiala en la linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAPRCCOMXEen la que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

infraccion Emsas Ry tal y como se acredita con el FORMATO

MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX y

26.- La Boleta de Sancion con numero de folio § i s AUROARRCE] que se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DE‘ﬁEAERiCSRWVERDAD
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que |a autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

ciudad de México. ----

27.- La multa que se seflala en la linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX;, en la que se sefiala como concepto de cobro

“MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR", referente al folio de

infraccién EskemiiE e tal y como se acredita con el FORMATO
MULTIPLE PAGO A LA TESORERIA, con linea de captura

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

28.- La Boleta de Sanciéon con numero de folio § i R R, que se
sefiala en el punto anterior, la cual BAJO PROTESTA DiE‘gEAERiCSRWVERDAD
MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento en la ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
solicito se requiera a mi contraparte que al contestar la demanda,
acompafie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de
ampliar la demanda una vez que la autoridad lo exhiba, conforme a lo
dispuesto por la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa dela

ciudad de México.”

De los actos impugnados precisados pretende la nulidad con todas sus
consecuencias legales, apoyando su demanda en hechos y consideraciones de
derecho, asi como en las pruebas ofrecidas en su escrito inicial de demanda. --

2.- Mediante proveido de fecha treinta de noviembre de dos mil veintidds, se
admiti6 a tramite la demanday se orden6 emplazar a las autoridades sefialadas
como demandadas: SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA Y AGENTES DE
TRANSITO EMISORES DE LAS MULTAS; AMBOS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
para que procedieran a dar contestacion a la demanda; carga procesal con la
que cumpli6 en tiempo y forma el Licenciado EMANUEL DE JESUS CRUZ
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autoridades demandadas, sosteniendo la legalidad de los actos impugnados,
ofreciendo pruebas y haciendo valer causales de improcedencia vy
sobreseimiento.

3. En proveido de fecha dieciséis de enero del dos mil veintitrés, se dio vista a la
parte actora, para que realizara la ampliacién de su demanda, lo que hizo en
escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Tribunal el dia dos de marzo
del afio en curso.

4. En acuerdo de tres de marzo del dos mil veintitrés, se dio vista a las
demandadas, para que formularan su contestacién a la ampliacién de
demanda, lo que hicieron en oficio ingresado en la Oficialia de Partes de este
Tribunal, el dia cuatro de mayo del afio en curso, el cual resulté extemporaneo;
por lo que se tuvo por precluido su derechos para realizar la ampliacién de

referencia, en proveido de fecha ocho de mayo del dos mil veintitrés, --------------

5. Atento lo anterior y tomando en consideracién que fue concluida la

. sustanciacion del juicio; y toda vez que no existe ninguna prueba pendiente por
. desahogar que amerite necesariamente la celebracién de una audiencia, ni
.+ cuestion pendiente que impida su resolucién; el ocho de mayo de dos mil

- veintitrés, se dicté acuerdo en el que se hizo del conocimiento de las partes, el
_.-plazo para que las mismas formularan alegatos por escrito, sin que ninguna de

ellas lo hubiera hecho, por lo tanto, con fundamento en el articulo 94 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, quedé cerrada la instruccion,
sin necesidad de declaracion expresa, por lo que estando dentro del término
que regula el articulo 96 de la citada ley, se procede a dictar la sentencia que en
derecho corresponde; y

CONSIDERANDO:

.- Esta Primera Sala Ordinaria es competente para conocer del juicio citado al
rubro en términos de los articulos 40, de la Constitucién Politica de la Ciudad de
México, 9o del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y 3o, fraccion | y VII, 26,
27 tercer parrafo, 30, 31 fracciones | y Il de la Ley Orgénica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México y 142 fracciones | y Il de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Il.- Previo al estudio del fondo del asunto, este Juzgador, analiza y resuelve las
causales de improcedencia y sobreseimiento que hacen valer las enjuiciadas y
las de oficio que pudieran configurarse, de conformidad con el articulo 70 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de
cuestiones de orden publico y de estudio preferente.

El apoderado General para la Defensa Juridica de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, en representacién de las autoridades demandadas, de LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y
AGENTES DE TRANSITO EMISORES DE LAS MULTAS, hace valer como causales
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“pRIMERA. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 37 fraccién
I, inciso A, 92 fraccién VI, Vily 93 fraccion I, de la Ley de materia se solicita
se decrete el sobreseimiento del presente juicio en virtud de que la parte
actora no aporta elementos de prueba que acrediten una afectacion a su
esfera juridica al no demostrar el nexo que le une con el vehiculo
involucrado en la comisién de la conducta infractora para acreditar
fehacientemente su Interés Legitimo, no acredita fehacientemente que
esta sufriendo una afectacién en su persona o patrimonio, en virtud de
que la documental que exhibe, la Péliza de Seguro expedida por
Qualitas compaiiia de seguros, Copia simple de una supuesta Tarjeta
de Circulacién y Formatos Miiltiples de Pago, por lo que no son
documentos que acredite la propiedad del vehiculo, por lo que no existe
certeza de que de alguna manera se le esté causando alguna afectacion
a su esfera juridica pero no anexa algun documento para comprobar que
es el propietario, poseedor o que tiene alguna relacion con el vehiculo
sobre el cual recay6 la infraccion, por lo que no acredita la titularidad del
derecho ya que la propia Ley como los criterios jurisprudenciales sefialan
que se requiere concesién, licencia, permiso, autorizacién o-aviso que
demuestre una afectacién a su persona o patrimonio requisitos que
marcan los ordenamientos referidos, a fin de demostrar que tiene el
derecho de exigir, en consecuencia el promovente acredita un interés
simple mas no un interés legitimo, pues no existe certeza de una
afectacion a su esfera juridica, ay que reiterando la presentada por el hoy
actor, se objeta en cuanto a su contenido, alcance y valor probatorio, en
raz6n de no aportar elementos de conviccion fehacientes, tendientes a
acreditar una afectacion a la esfera del gobernado ya sea directa o
derivada de si situacién particular respecto del orden juridico, esta
suscribiente, actuando conforme lo marcan los para metros que rigen el
debido proceso, se pronuncia ante la documental base de la accién del
particular que no acredita los extremos de su accién ni sus pretensiones.

(..)

En este orden de ideas, se puede advertir claramente que LAS
DOCUMENTALES EXHIBIDAS POR LA ACCIONANTE NO PRUEBAN
NINGUN VINCULO CON EL VEHICULO, Y EL ACTO QUE IMPUGNA EL
ACTOR, tratandose del juicio de garantias (sic), debe estar plenamente
acreditado y no inferirse con base a presunciones, segun establece la
jurisprudencia numero 321, que puede localizarse en la pagina
doscientos dieciséis de la compilacién invocada que dispone compilacion
invocada que dispone (sic):

(...)" (Fojas 28 vuelta y 29 vuelta)

En relacién con la causal de improcedencia que hace valer las demandadas, esta

Sala la considera INFUNDADA, en razén de que contrariamente a lo que aduce

el Apoderado General para la Defensa Juridica de la Secretaria de Seguridad
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'~'—‘k“ Ciudadana, se podra acreditar el interés legitimo, con cualquier documento
Trﬁmlngggmciiegal o cualquier elemento idéneo que compruebe fehacientemente que se
Ciudas & i exicotrata del afectado con el acto de autoridad, por lo que, en el caso concreto, la
parte actora, acredita su interés legitimo con el original de la Péliza de Seguro

de Automoviles, cuyo numero es EnaEREREGS: expedida por EEEEEEEL
B Pere A 1os Labnccomx, @ favor del vehiculo de la parte actora, de la marca

bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX modelo 2014, Placasi =it i+, documental de la

Dato Personal Art. 186 LTAIPR

que se desprende que Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, sj tiene interés
legitimo para acudir ante este Tribunal.

Refuerza las consideraciones juridicas anteriormente expuestas, la
” jurisprudencia de la Tercera Epoca, establecida por la Sala Superior de este
Tribunal Administrativo, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
ocho de diciembre de mil novecientos noventa y siete, misma que a
continuacion se transcribe:

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un acto de
autoridad afecta directa o indirectamente los derechos de una persona
fisica o moral, causandole agravio, y la ley la faculta para impugnarlo, se
configura el interés legitimo, que podrd acreditarse ante este Tribunal
con cualquier documento legal o cualquier elemento idéneo que
compruebe fehacientemente que se trata de la agraviada”, ------------------

En este contexto, resulta evidente que las causales de improcedencia en
Q estudio resultan INFUNDADAS y por lo tanto, no ha lugar a sobreseer el juicio.

Una vez precisado lo anterior, toda vez que no se actualizé alguno de los
supuestos de improcedencia y consecuente sobreseimiento previstos por los
articulos 92 y 93 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
procede al estudio del fondo del asunto.

lll. La controversia en el presente asunto, consiste en resolver sobre la
legalidad o ilegalidad de los actos impugnados, mismos que han quedado
precisados en el primer resultando de esta sentencia.

IV.- Esta Sala del conocimiento, una vez analizados los argumentos vertidos por
las partes y previa valoracién de las constancias que obran en los autos que
integran el presente expediente, en términos de la fraccion | del articulo 98 de
” la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y supliendo las

' deficiencias de la demanda, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 97
de la referida Ley, considera que le asiste la razén a la parte actora, sobre todo
cuando afirma en el capitulo que denomina “CONCEPTOS DE NULIDAD", lo
siguiente:

“UNICO. No obstante que desconozco la boleta de sancidn con nimeros

s . - - - mm mam a e mm mm a memmmmee a o
d e fo | l 0 Ibato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Iﬁto Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AR A mANA amm s oa—— - e ———— - -~ — -
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ),

MARAMA amAamAan B 2 ssssema 2o - PPN ———-——— e e A - =

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX [‘;&0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Ibato Personal An 186 LTAIPRCCDMX gato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ) Datc

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Datc

AAnAmnona

fnnena BEen, de las que supuestamente derivan las multas impugnadas

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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marcadas con los puntos uno a la tres del capitulo de Actos Impugnados,
por tal raz6n me reservo el derecho de ampliar la demanda una vez que
las autoridades las exhiban en su contestaciéon de demanda. ----------=----

(...)

En consecuencia, si en el acto cuestionado, las autoridades demandadas
no cumplen con las formalidades legales a que me he referido con
anterioridad, es procedente se declare la nulidad de conformidad con lo
establecido en las facciones Ill y VI del articulo 127 de la Ley que rige a
ese H. Organo Jurisdiccional.

(...)" (Fojas 5y 6 de autos)

Por su parte, el apoderado General para la Defensa Juridica de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, en representacion de la autoridad demandada, de la
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y LOS
AGENTES DE TRANSITO EMISORES DE LAS MULTAS, refuté los conceptos de

nulidad sefialando en esencia que:

®
o
=]
a
&
I
8
e}
<

“UNICO. Contrario a lo asentado en el escrito inicial de demanda, las
boletas de infraccién al Reglamento de Transito de la Ciudad de México
impugnadas son legales, al cumplir con los requisitos para su validez, al
estar debidamente fundada y motivada, apegada a los lineamientos
Constitucionales del diverso 14°y 16° en relacion con los articulos 59y
60 del Reglamento de Transito de la Ciudad de México, elaborado por
autoridad competente que observo y dio atencidon a los derechos
humanos fundamentales del particular y la garantia Constitucional de los
mismos, actuando en pro de los intereses del mismo infractor y de la
colectividad, salvaguardando bienes juridicos tutelados por el legislador
de gran relevancia como son la vida, integridad fisica y seguridad vial de
las personas e la Ciudad de México, el objeto de la boleta cuya nulidad se
pretende, parte del objetivo de la implementacioén de las reglas y normas
con respecto a la regulacion de la circulacion de peatones 'y vehiculos en
la via publica y la seguridad vial en la Ciudad de México, por lo que la
sancion que se impuso es un juicio de reproche que la sociedad realiza al
infractor a fin de que (sic) modificar su conducta y encausa la misma al
marco normativo de un Estado de Derecho, la sancién que el actor
pretende no le sea aplicada, bajo el amparo de manifestaciones
subjetivas, carentes de pleno valor probatorio, no acreditan los extremos
de su accion ni justifican su proceder ilegal, sus argumentos y medios de
prueba en nada contribuyen ni le asisten con la razdn para desvirtuar la
conducta infractora que se le atribuye y con ello las consecuencias de
hecho y de derecho con respecto a la misma.

(...)

En ese mismo sentido es de resaltar que las multas que impone esta
autoridad se encuentran debidamente adecuadas a la gravedad de la
conducta infractora, de tal suerte que la manifestacion del accionante
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respecto de las multas impuestas son ilegales toda vez que se impusieron
multas fijas de manera invariable e inflexible, con lo que se propician
excesos autoritarios y con un trato desproporcionado a los particulares;
no puede decirse que sea inconstitucional por excesiva, es de sefialar que
en el presente caso se atendié a la responsabilidad del gobernado vy al
tipo de infraccién, aplicdndose la misma infraccion ante la igualdad de la
comisiéon del acto punitivo con lo que se cumple lo mandado por el
articulo 22 constitucional. Ahora bien "es menester tomar en
consideraciéon que el Reglamento de Transito de la Ciudad de México,
determina sanciones que van de 10 a 600 dias de Unidad de Cuenta de
la Ciudad de México, por tal motivo resulta innecesario motivar su
imposicion:

(...)" (Fojas 30y 31 de autos)

Es importante mencionar que el actor, realizé la ampliacion de su demanda en

la-que en sus conceptos de nulidad sefialé lo siguiente:

-, la Ciudad de México, que establecen lo siguiente:

“PRIMERO. Del analisis que efectué a (sic) la Sala de las Boletas de
Sancion Impugnadas, esta podra concluir que las mismas son ilegales,
dado que no se encuentran debidamente fundadas y motivadas, toda vez
que las autoridades emisoras, se fundamentan entre otros preceptos
legales, en los articulos 59, fraccién I, 60 del Reglamento de Transito de

Ahora bien, como se advierte en las boletas de sancidn numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:

>
agentes de policia no sefialan como es que se acredité que el promovente
esta transgrediendo lo sefialado en el del (sic) Reglamento de Transito de
la Ciudad de México, solo es que hace una transcripcién errénea de lo
establecido en el dispositivo legal supuestamente violado, asi como
tampoco sefala una adecuaciéon entre los motivos aducidos y las
disposiciones legales que se citen, dejando en indefensién al gobernado.
Contraviniendo en mi perjuicio lo dispuesto por el articulo 16
Constitucional, que a la letra sefiala:

(..)

Por lo anterior, procede declarar la nulidad de los actos que por esta via
se combaten al surtirse la hipétesis prevista en la fraccién |l del articulo
100 de la Ley de justicia Administrativa de la Ciudad de México. “ (Fojas 52
y 53 de autos)

Este Juzgador, del estudio realizado a las infracciones de transito con nimero

de

folios: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX se
advierte que, como lo argumenta la parte actora, se encuentran indebidamente
fundadas y motivadas, toda vez que las documentales de mérito se expidieron
infringiendo lo sefialado en el inciso a), b), e) y la fraccién | del articulo 60 del
Reglamento de Transito de la Ciudad de México, dispositivo legal que en la parte
conducente, expresa lo siguiente:

“Articulo 60.- Las sanciones en materia de transito, sefialadas en este
Reglamento y demas disposiciones juridicas, serdn impuestas por el
agente que tenga conocimiento de su comisién y se haran constar a
través de boletas seriadas autorizadas por la Secretaria y por Seguridad
Ciudadana o recibos emitidos por el equipo electrénico, que para su
validez contendran:

a). Articulos de la Ley o del presente Reglamento que prevén la infraccion
cometida y articulos que establecen la sancion impuesta;

b). Fecha, hora, lugar y descripcién del hecho de la conducta infractora; -

e). Nombre, nimero de placa, adscripcion y firma del agente que tenga
conocimiento de la infraccién, la cual debe ser en forma autégrafa o
electrénica, en cuyo caso se estard a lo previsto en la Ley de Iégmateria. -

(...)

Cuando se trate de infracciones detectadas a través de sistemas
tecnolégicos, adicionalmente a lo indicado en los incisos a) al e) del
presente articulo, las boletas sefialaran: -----

I. Tecnologia utilizada para captar la comisién de la infraccion y el lugar
en que se encontraba el equipo tecnolégico al momento de ser detectada

la infraccién cometida; y”

Del precepto reproducido, se desprende que las boletas de sancién que
suscriban los agentes, por infracciones que contravengan al Reglamento de
Transito y que sean detectadas a través de equipos y sistemas tecnologicos,
deberan contener, entre otros requisitos, la motivacion consistente en la
descripcién de la tecnologia utilizada:para captar la comisién de la infraccion 'y
el lugar en donde se encontraba el equipo tecnolégico; requisitos que se deben
reunir a efecto de que dichas boletas se puedan considerar validas. ---------------

De la revisién practicada por este juzgador, a las foto multas con nimeros de
folio: - Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX que exhibi6 la

demandada, en su oficio de contestacion ingresado en la Oficialia de Partes de

_este Tribunal el dia trece de enero de dos mil veintitrés, las cuales obran a fojas

33 a 46 de autos, impugnadas en el presente juicio de nulidad, se desprende
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s
_,§§.‘” que las mismas no contienen, la firma del agente que tuvo conocimiento de
Trkg;aiffsgrg%svt;ddichas infracciones, la cual debe ser en forma autoégrafa o electrénica, con lo
Ciuda& BreicodUE S€ contravino lo dispuesto por el inciso e) del articulo 60 del Reglamento de

Transito de la Ciudad de México, por lo que las boletas de sancién impugnadas,
carecen de validez; ademas se desprende que las mismas no contienen, ni
hacen mencion debidamente de la tecnologia utilizada para captar la comision
de la infraccién, ni precisan con claridad el lugar en que se encontraba el equipo
tecnolégico; lo anteriorya que en las infracciones a debate no se sefiala que las
mismas fueran detectadas a través del equipo tecnolégico; tampoco se precisa
la tecnologia utilizada para captar la comisiéon de las referidas infracciones;
asimismo, no se desprende de las mismas el lugar en el que se encontraba el
dispositivo tecnolégico; contraviniendo lo dispuesto por la fraccion | del articulo
60 del Reglamento de Transito de la Ciudad de México, por lo que las
infracciones impugnadas, carecen de validez. -

A mayor abundamiento, como lo afirma el accionante, la emisién de las boletas
de infraccién impugnadas por los Agentes demandados, viola el articulo 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual consagra el
derecho fundamental de legalidad, relativo a que todo acto de autoridad debe
contar con los requisitos de debida fundamentacion y motivacion,
" entendiéndose por fundamentacion, el que un acto de autoridad deba basarse
“‘en una disposicién normativa general, es decir, que esta prevea la situacion
concreta para la cual sea procedente realizar el acto de autoridad, que exista en
una ley; y por motivacion, el sefialar con precision las circunstancias especiales
y razones particulares que se hayan tenido en consideracion para la emision del
acto, haciendo ver que dichos actos no sean caprichosos, ni arbitrarios, a efecto
de que exista una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables al caso concreto, para que se configuren los supuestos normativos
establecidos en las leyes o reglamentos gubernativos aplicables, lo que no
acontece en el presente asunto; en consecuencia, las infracciones impugnadas,
son ilegales.

Resulta aplicable al caso concreto, el criterio sustentado por los Tribunales
Colegiados de Circuito en Materia Administrativa, de la Séptima Epoca,
Publicado en el Semanario Judicial de la Federacién, Tomo:109-114 Sexta Parte,
Pagina 224, misma que es del tenor siguiente:

“TRANSITO, MULTAS POR VIOLACION AL REGLAMENTO DE. Para que
una multa por infraccién al Reglamento de Transito esté debidamente
fundada y motivada, se requiere que se haga la descripciéon clara y
completa de la conducta que satisface la hipétesis normativa y que se dé
con absoluta precision el articulo, y la fraccién e inciso, en sus casos, que
tipifican la conducta sancionadora. Y serfa inconstitucional mermar o
anular la garantia del articulo 16 constitucional por razones de aptitud o
comodidades burocraticas, permitiendo la imposicién de sanciones con
motivaciones imprecisas y como en clave interna administrativa, o con la
mencién de varios preceptos, o de varias fracciones, o de varios incisos, o
en reenvio a un grupo de infracciones, sin precisar con toda exactitud cual
fue la conducta realizada y cudl fue la disposicion legal aplicada”. -------------

£202-229551-Y

2202/20858-1/F L

VIONZLNAS

QU URC RN RRHIRC AR



1J/1-85802/2022

SENTENCIA

I

A-155622-2023

-14-

7‘
v’,
., ; JUICIO:T)/1-85802/2022

(2% o
4 x" Asimismo, robustece el anterior razonamiento, la jurisprudencia nimero uno

Tribunal de Ju;nosustentada por la Sala Superior de este Tribunal, Publicada en la Gaceta Oficial

Ciudad de México

del Departamento del Distrito Federal el veintinueve de junio de mil novecientos

ochentay siete, que a la letra expone:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para que tenga validez una
resolucion o determinaciéon de las Autoridades del Departamento del
Distrito Federal, se debe citar con precisién el precepto legal aplicable, asf
como también las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién de ese
acto; ademas de que exista una adecuacién entre los motivos aducidos y
las normas aplicables, o sea, que en un caso especifico se configuren las
hipétesis normativas, requisitos sin los cuales, no puede considerarse
como debidamente fundado y motivado el acto de autoridad.” ----------------

En este orden de ideas, resulta incuestionable que la autoridad demandada, en
el juicio citado al rubro, emiti6 las infracciones impugnadas sin la debida
fundamentacién y motivacién, incumpliendo como ya se sefialé lo dispuesto en
elinciso a), b) y e) y la fraccién | del articulo 60 del Reglamento de Transito de la
Ciudad de México; ademés guarda silencio la autoridad demandada, en aclarar

Datmmhﬁr\alﬁ L'IAWRUSIDMECDMX

porque las boletas de sancién cuyos nimeros de folio sonZisemat e,
S

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¢
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX an Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gam Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¢ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 1 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ! Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX * #

Dato P I Art

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ac‘ers‘una-r‘lﬁsﬂALIPRﬁcﬂwx‘

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gaw Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX an Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX g;to Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 1 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ! ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX #

tengan como fecha de su emisién los meses de abril, julio, agosto, mayo,
enero, febrero, febrero, marzo, marzo, abril, agosto respectivamente y la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

del folio s rmint ik ircoisea de octubre del 2018, lo que constituye una causal
adicional de nulidad; por lo que, en la especie se actualiza la causal de nulidad
prevista en la fraccion Il del articulo 100 de la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México, y por ende procede declarar su nulidad.

Resulta aplicable al caso a estudio la: jurisprudencia por contradiccion, Registro
digital: 161028, Instancia: Segunda Sala, Novena Epoca, Materias(s):
Administrativa, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XXXIV, Septiembre de 2011, pagina 1412, que previene lo siguiente: ----------------

“PRESCRIPCION DE CREDITOS FISCALES. EL REQUERIMIENTO DE PAGO
REALIZADO CON POSTERIORIDAD A QUE SE CONSUMO EL PLAZO
PARA QUE SE ACTUALICE AQUELLA NO LO INTERRUMPE. De la
interpretacion del articulo 146 del Cédigo Fiscal de la Federacion se colige
que basta con que haya transcurrido el plazo de 5 afios para que se
actualice la prescripcién del crédito fiscal, aun cuando el deudor no
hubiera impugnado un acto de ejecucién realizado por la autoridad con
posterioridad a que se consumé dicho plazo, es decir, el acto de cobro
posterior no puede interrumpir un lapso extinguido, ni implica respecto
al nuevo acto una renuncia tacita al plazo de prescripciéon consumado. Lo
anterior es asi, porque la prescripcion constituye una sancién contra la
autoridad hacendaria por su inactividad derivada de no ejercer su
facultad econémico coactiva, de modo que una vez fenecido el plazo para
que opere, el contribuyente puede hacerla valer, via acciéon ante las
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propias autoridades fiscales cuando no se ha cobrado el crédito, o via
Tribunal de Justici excepcion cuando se pretenda cobrar, a través de los medios de defensa

Administrativa . . ..
 de correspondientes, aun cuando la autoridad con posterioridad a la
Ciudad de México

consumacion de dicho plazo haya realizado un acto de cobro y éste no lo
haya impugnado el deudor, ya que la prescripcidn no estd condicionada
a que el contribuyente impugne las gestiones de cobro realizadas con
posterioridad a la consumacién del plazo referido; sostener lo contrario,
provocaria que fuera letra muerta el citado articulo 146, pues la autoridad
indefinidamente llevaria a cabo actos de cobro, sin importar que hubiera
operado la prescripcién, lo cual es inadmisible, dado que atentaria contra
los principios de seguridad y certeza juridica que inspiraron al legislador
al establecer la institucién de la prescripcion.

En virtud de los anteriores razonamientos y con fundamento en la fracciones |l
del articulo 102 de la Ley Justicia Administrativa de la Ciudad de México, procede
declarar la nulidad de las infracciones impugnadas con ndmero de folios:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

""" Daio Personal Arf. 186 LTAIPRCCDMX 3 giefediis@mbicoi por lo que dichos
actos quedan sin efectos; en consecuencia, de conformidad con lo establecido
~en el numeral 98 fraccién IV, de la Ley que rige a este Organo Jurisdiccional,
‘quedan obligadas las autoridades demandadas, de LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, a restituir al actor, en el
goce de los derechos indebidamente afectados, los cuales consisten en realizar
los tramites respectivos para que sean canceladas las infracciones impugnadas;
y sean descontados los puntos de penalizacién acumulados con motivo de las
infracciones ya sefialadas, cuya nulidad se declara en el presente asunto; para
lo cual, se les otorga un plazo improrrogable de QUINCE DIAS habiles, contados
a partir del dia siguiente al en que quede firme el presente fallo.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia nimero dieciséis, emitida por la
Sala Superior de este Tribunal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal,
el dos de octubre de dos mil uno, que a la letra expone:

“MULTAS DE TRANSITO. RESTITUCION EN EL GOCE DE LOS DERECHOS
INDEBIDAMENTE AFECTADOS O DESCONOCIDOS, TRATANDOSE DE.- Al
declararse la nulidad de los actos administrativos impugnados en los
casos en que la parte actora hubiese cubierto el pago de la sancién
econémica determinada a su cargo, por concepto de multas de transito,
en restitucion en el goce de los derechos indebidamente afectados y
conforme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, la Tesoreria del Distrito
Federal quedara 'obligada a devolver al particular el importe de la sancién
econdmica indebidamente pagada”.

En mérito de lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1,
3, 27 parrafo tercero, 31, 32 fraccion Xl de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México; y 98, 150 y demas relativos y aplicables
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=& de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y

RESUELVE

PRIMERO.- No se sobresee el presente juicio, atento a los razonamientos
expuestos en el Considerando Il de esta sentencia.

SEGUNDO.- La parte actora acredité los extremos de su accién y en
consecuencia, se declara la nulidad del acto impugnado, precisado en el
resultando primero de este fallo, con todas sus consecuencias legales,
quedando obligadas las autoridades demandadas a cumplir con esta sentencia
en los términos expuestos en la parte final de su Considerando IV, -------s---mm---

TERCERO.- Se hace saber a las partes, que en contra de la presente sentencia
dictada en la via sumaria, no procede el recurso de apelacién previsto en el
articulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, de
conformidad con el numeral 151 de la citada Ley.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a
la justica, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado
Ponente para que les explique el contenido y los alcances de la presente
sentencia.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y, en su oportunidad, archivese el
presente como asunto concluido. '

Asi lo resolvio y firma el Magistrado Instructor de la Ponencia Dos de la Primera
Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, Dr.
BENJAMIN MARINA MARTIN, ante el Secretario de Acuerdos Licenciado
MIGUEL ANGEL PEREZ SANCHEZ, quien da fe. AN

\<\ CANAN o \/\O\

Dr. BMN MARINA MARTIN.
MAGISTRADO INSTRUCTOR



6Y

-17-
JUICIO:TJ/1-85802/2022

Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

LICENCIADO MIGUEL ANGEL PEREZ SANCHEZ
SECRETARIO DE ACUERDOS

El Secretario de Acuerdos, adscrito a la Ponencia Dos de la Primera Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
’ Licenciado MIGUEL ANGEL PEREZ SANCHEZ, CERTIFICA: Que la presente

pagina es parte integrante de la sentencia dictada el dia doce dejyi&de\dos
mil veintitrés, en el juicio T)/1-85802/2022.- DOY FE. .
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