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Ciudad de México a 93 de junio de 2025

ASUNTQ: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

LICENCIADO ERNESTO SCHWEBEL CABRERA ff/
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA CUATRO DE ~
LA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL

PRESENTE.

Devuelvo a Usted, expediente del juicio de nulidad ntimerc TJ/II-49704/2024

constante en 223" fojas utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de

apelacioén sefialado al rubro, el cual se desechd mediante acuerdo de fecha DOCE DE

NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, v en contra de dicho acuerdo de
desechamiento se interpuso, el recurse de reclamacion RRC.02/2025 v en razon de
que con fecha VEINTISELIS DE MARZO DE DOS MIL VEINTICINCO, el pleno de la
Sala Superior de este Tribunal emitid resolucion en dicho recurse, el cual fue notificado
a la autoridad demandada el VEINTIDOS DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICINCO
Y a la parte actora el VEINTITRES DE DOS MIL VEINTICINCO, tocda vez que ha
transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de defensa
alguno, (Amparo o Recurso de Revisidn); con fundamento en los articulos 140 de la Ley
vigente a partir del diez de septiembre de dos mil nueve, en relacién con el articulo
cuarto transitorio de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, y cuarto
transitorio sexto parrafo de la Ley Orgénica del Tribunal de Justlicia Administrativa de ia
Ciudad de México, ambas publicadas en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el
primero de septiembre de dos mil diecisiete, las cuales entraron en vigor el dia siguiente
de su publicacion, y el articulo 60 fraccion XIV del Reglamento Interior vigente a partir
del veintiddés de diciembre de dos mil diecisiete, _se certifica que en contra de la
resolucién de fecha VEINTISEIS DE MARZO DE DOS MIL VEINTICINCO, dictada en
el recurso reclamaciéon RRC.02/2025 DERIVADO DEL RAJ.102907/2024, no se
observa a la fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos que se haya

interpuesto algun medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMENZ’E
E

SECRETARIO GENERAL'DE ACUERDOS I L TRI?#’NA-I: DE JUSTICIA
ADMINI DE LA CIUDAD DEMEXICO

r‘..
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RECURSO DE RECLAMACION NUMERO:
02/2025

RECURSO DE APELAgiéN: 102907/2024

JUICIO NUMERO: TJ/I1-49704/2024

ACTOR: Dato Personél Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

AUTORIDAD "VDEMANDADA DIRECTOR
GENERAL DE GOBIERNO EN LA ALCALDIA
CUAUHTEMOC

RECURRENTE SANDRA SOLIiS GUEVARA
APODERADA GENERAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DE LA ALCALDIA CUAUHTEMOC
EN REPRESENTACION DE LA AUTORIDAD
DEMANDADA

MAGISTRADO PONENTE:

DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:

LICENCIADO RODOLFO SANTILLAN
BARBOSA

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal

de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

correspondiente a la sesién plenaria del dia veintiséis de marzo

de dos mil veinticinco.

RESOLUCION al recurso de reclamacién numero 02/2025

ingresado ante este Tribunal con fecha dos de diciembre de dos

mil veinticuatro por la Apoderada General para la Defensa

Juridica de la Alcaldia en Cuauhtémoc, Sandra Solis Guevara,
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en contra del desechamiento del recurso de apelacién numero
RAJ.102907 /2024 dictado por la Magistrada Presidenta de este
organo jurisdiccional con fecha doce de noviembre de dos mil

veinticuatro, cuya parte medular dice:

“(n)

Respecto al recurso de apelacién promovido por la autoridad
demandada, y tomando en cuenta que la sentencia dictada por los
Magistrados Integrantes de la Segunda Sala Ordinaria de este
Organo Jurisdiccional, del veintitrés de septiembre de dos mil
veinticuatro, se le notificd a la autoridad demandada el siete de
octubre de dos mil veinticuatro, mediante cédula de notificacion
con numero de oficio 5393/2024, la cual se encuentra agregada a
foja doscientos veintitrés del expediente del juicio de nulidad al
rubro senalado, v que el término para interponer el recurso de
apelacién es de DIEZ DIAS, en términos de lo dispuesto por el
articulo 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, es incuestionable que resulta extemporaneo, al no
haberse presentado dentro del término que menciona el
dispositivo antes sefialado; ya que, efi el caso concreto la sentencia
se notificod a la autoridad demandada el siete de octubre de dos mil
veinticuatro; surtiendo los efectos legales al siguiente dia habil, es
decir, el ocho de octubre de dos mil veinticuatro, por lo que el
término de diez dias transcurrié6 de la siguiente forma, nueve, diez,
once, catorce, quince, dieciséis, diecisiete, dieciocho, veintiuno y
veintidos de octubre; excepcién hecha de los dias: doce, trece,
diecinueve y veinte de octubre de dos mil veinticuatro, por ser dias
inhabiles al corresponder a sabados y'domingos.- Por 1o tanto el
martes veintidés de octubre de dos mil veinticuatro, fue el tltimo
dia para que la autoridad demandada presentara su oficio de
apelacién de referencia; y al haberlo presentado el veinticuatro
de octubre de dos mil veinticuatro a las 19:09:18 horas, como
consta en el sello de recepcién de la Oficialia de Partes de este
Organo Jurisdiccional, en términos de lo dispuesto por los
articulos, 49 fraccion IX de la Ley Qrganica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de Meéxico; 115 nuitimo
parrafo, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, y fraccién I del articulo 12 del Reglamento
Interior del Tribunal de Justicia Admini§trativa de la Ciudad de
México vigente, se DESECHA POR EXTEMPORANEO el recurso
de apelaciéon RAJ.102907/2024 (...)"---2r=-mmmmmmmmoom oo
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ANTECEDENTES

1. - Por escrito presentado ante este érgario jurisdiccional el dia

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
dos de julio de dos mil vemtlcuatro Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

t. 186 - LTAIPRDCCDN Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Senbimeda través de su representante legal Bato personal A 186 - LTAIPRDCCOMX

1. 186 - LTAIPRDCCDN Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

1. 186 -
[ 186 - LTAIF,

i i g::;entablo demanda en contra de la autoridad al rubro

citada, seflalando como actos 1mpugnados.

“a) LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION de fecha 06
de junio de 2024, emitida en el expediente administrativo

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

b) EL ACTA DE_VISITA DE VERIFICACION
circunstanciada en fecha 07 de junio de 2024 en ejecucion
de la orden de visita de verificacion anteriormente
descrita.”

(La parte actora impugna los actos emitidos en el
procedimiento administrativo de verificacion en materia de
establecimientos mercantiles dictados en el expediente
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX“OHSlstenteS en la ordeny
acta de visita de verificacion, de fechas seis y siete de junio
de dos mil Velntlpuatro, respectivamente, respecto del
establecimiento mercantil con giro de restaurante, ubicado
en calle Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Pel sonal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

2.- Por acuerdo de fecha tres de julio de dos mil veinticuatro
se admiti6 a tramite la demanda. Se ordené emplazar a la
autoridad indicada como f;esponsable a efecto de que produjera

&

su contestacion.
3.- A través de la Oﬁcialia:;;:le Partes de este Tribunal, el quince
de agosto de dos mil veinticuatro, la autoridad demandada

contesto en tiempo y forma, aludiendo a los hechos expuestos en

)
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el escrito de demanda, esgrimiendo argumentos juridicos

tendientes a demostrar la validez de los actos impugnados y

ofreciendo pruebas.

4.- Toda vez que transcurrio en exceso el plazo concedido a las
partes para que formularan alegatos por escrito, sin que lo

hubieran hecho, quedé cerrada la instruccién en el presente

juicio.

5.- Seguido el procedimiento en todas sus fases, con fecha
veintitrés de septiembre de dos mil veinticuatro se emitio
sentencia, el actor fue notificado el dia quince de octubre de dos
mil veinticuatro y la autoridad el did siete del citado mes y ano,
tal cémo se advierte de las constancias que obran agregadas al

expediente principal. En los puntos resolutivos de dicho fallo, se

determinod lo siguiente:

“PRIMERO.- No se sobresee ¢l presente juicio, atento a las

consideraciones juridicas expuestas en el considerando II,
de la presente sentencia.

SEGUNDO.- Se declara la mnulidad, con todas sus
consecuencias legales, de los actos impugnados, descritos
en el resultando primero de:este fallo, quedando obligada
la autoridad demandada a,dar cumplimiento dentro del

téermino indicado en el penultimo parrafo del considerando
cuarto de esta sentencia,

TERCERO.- Se hace saber a‘]Jas partes, que en contra de
la presente sentencia, puedeninterponer dentro de los diez
dias habiles siguientes al :en que surte efectos la
notificaciéon correspondiente,, el recurso de apelacién
previsto en el articulo 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de,México.

;
u

CUARTO.- A efecto de garantii?;:tr debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, gn caso de duda, las partes
pueden acudir ante el Magistrado Ponente de la Ponencia,

}; A
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para que les explique el contenido y los alcances de la
presente sentencia.

QUINTO .- Se les hace saber a las partes el derecho que les
asiste para recoger los documentos pérsonales que obren
en el expediente, en un plazo no mayor de seis meses
contados a partir de que se ordend &l archivo definitivo del
asunto, apercibidos que de no hacerlo en el tiempo
senalado, se le tendra por renunciado a ello y podran ser
sujetos al proceso de depuracion.:

SEXTO.- NOTIFIQUESE PEliSONALMENTE, y en su
oportunidad archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido.”

(La Sala Ordinaria declard la nulidad de la Orden de Visita
de Verificacién de fecha :seis de junio de dos mil
veinticuatro, bajo el argumenito que la misma carece de los
requisitos de fundamentacipn y motivacién que dispone el
articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en virftud de que dicho acto no fue
dirigido al destinatario especifico del mismo, pese a que la
demandada, previé la emision de la misma, se encontraba
en aptitud de precisar dichos datos.

Determinando también,como consecuencia de lo anterior,
la nulidad del Acta de Visita de Verificacidon de fecha siete

de junio de dos mil veinticuatro, emitida dentro del
expedienteDato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX 41 constituir el

fruto de un acto viciado de origen.)

6.~ En contra de dicha resolucién, con fecha veinticuatro de
octubre de dos mil veinticuatro, la autoridad demandada

interpuso recurso de apelaciori.

7.- Por auto de fecha doce de noviembre de dos mil
veinticuatro dictado por la Magistrada Presidenta de este

Tribunal y de su Sala Superior, desecho el citado recurso.

8.- El dia dos de dicier’nb;f?e de dos mil veinticuatro, la

Apoderada General para la\Defensa Juridica de la Alcaldia en

5202-9vLZ00-vd
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Cuauhtémoc, en representacién de la autoridad demandada,

interpuso recurso de reclamacién en contra del acuerdo de

desechamiento del diverso recurso de apelacion.

9.- Por auto de fecha quince de enero de dos mil veinticinco
dictado por la Magistrada Presidenta de este Tribunal y de su
Sala Superior, se admitido a tramite el citado recurso,
designandose como Magistrado ponente al doctor Jesus Anlén
Aleman. De la admision de dicho recurso se corrio trastado a la

contraparte para que manifestara lo que a su derecho

conviniera.

CONSIDERAND O:

I.- Este Pleno jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México es competente para
conocer y resolver el recurso de reclamacién conforme a lo
dispuesto en los articules 1 y 15 fraccion VIII de la Ley Organica

que lo rige asi como 113, 114 y 115 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

II.- Esta Instancia de Alzada omite transcribir los agravios
expuestos por la recurrente, en razdén de gue no existe
obligacién formal para ello, sin que lo anterior sea en desmedro
de cumplir con los principios de exhaustividad y congruencia
que sustentan las sentencias. Rige, al respecto, la

jurisprudencia federal que enseguida se invoca:

“Epoca: Novena Epoca
Registro: 164618

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXXI, mayo de 2010

Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J. 58/2010

Pagina: 830

CONCEPTOS DE VIOLACION ©O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo
primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo
en general', de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada
y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para
hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustlmdad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.

Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por
los Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito,
Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo
Circuito y Segundo en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010, Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario:
Arnulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del
doce de mayo de dos mil diez.”

/
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III.- El proveido recurrido, se apoyd en los motivos y

fundamentos que a continuacién se transcriben en su parte

conducente:

113

DESECHAMIENTO

Ciudad de México a doce de noviembre de dos mil
veinticuatro.- POR RECIBIDO el oficio suscrito por la
Maestra Martha Patricia Soto Urtes, Secretaria de
Acuerdos adscrita a la Ponencia Cuatro de la Segunda Sala
Ordinaria de este Organo Jurisdiccional, mediante el cuaj,
remite el expediente del juicio de nulidad TJ/II-
49704/2024 y el oficio suscritoc por SANDRA SOLIS
GUEVARA, Apoderada General para la Defensa Juridica de
la Alcaldia Cuauhtémoc, en representacion de la autoridad
demandada, personalidad que acredita a través del
“Acuerdo por el que se designan a los apoderados generales
para la defensa juridica de la alcaldia Cuauhtémoc”,
publicado el dieciséis de octubre de dos mil veinticuatro en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, que anexa a su
oficio de apelacién; por el cual INTERPONE RECURSO DE
APELACION en contra de la sentencia dictada en el Juicio
de referencia.- VISTO el oficio de cuenta y documentos
adjuntos, al respecto, SE ACUERDA: Se tiene por recibido
el expediente del juicio de nulidad TJ/II-49704/2024.-
Registrese y formese el expediente correspondiente.-
Respecto al recurso de apelacion promovido por la
autoridad demandada, y tomando en cuenta que la
sentencia dictada por los Magistrados Integrantes de la
Segunda Sala Ordinaria de este Organo Jurisdiccional, del
veintitrés de septiembre de dos mil veinticuatro, se le
notifico a la autoridad demandada el siete de octubre de
dos mil veinticuatro, mediante cédula de notificaciéon con
namero de oficio 5393/2024, la cual se encuentra
agregada a foja doscientos veintitrés del expediente del
juicio de nulidad al rubro senalado, y que el término para
interponer el recurso de apelacién es de DIEZ DIAS, en
términos de lo dispuesto por el articulo 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
incuestionable que resulta extemporaneo, al no haberse
presentado dentro del término que menciona el dispositivo
antes senalado; ya que, en el caso concreto la sentencia se
notificé a la autoridad demandada el siete de octubre de
dos mil veinticuatro, surtiendo los efectos legales al
siguiente dia habil, es decir, el ocho de octubre de dos mil
veinticuatro, por lo que el término de diez dias transcurrio
de la siguiente forma, nueve, diez, once, catorce, quince,
dieciséis, diecisiete, dieciocho, veintiuno y veintidés de
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octubre; excepcidn hecha de los dias: doce, trece,
diecinueve y veinte de octubre de dos mil veinticuatro, por
ser dias inhabiles al corresponder a sdbados y domingos.-
Por lo tanto el martes veintidés de octubre de dos mil
veinticuatro, fue el ultimo dia para que la autoridad
demandada presentara su oficio de apelacién de referencia;
v al haberlo presentado el veinticuatro de octubre de dos
mil veinticuatro a las 19:09:18 horas, como consta en el
sello de recepcion de la Oficialia de Partes de este Organo
Jurisdiccional, en términos de lo dispuesto por los
articulos, 49 fraccion IX de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México; 115 Gltimo
parrafo, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, y fraccién [ del
articulo 12 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México vigente, se
DESECHA POR EXTEMPORANEO ¢l recurso de apelaciéon
RAJ.102907/2024.- Por ultimo, mediante oficio de estilo
y con copia del presente acuerdo, remitase el expediente
del juicio de nulidad TJ/II-49704/2024, a su sala de
origen, para los efectos legales a que haya lugar.-
NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA, Y MEDIANTE
OFICIO A LA AUTORIDAD DEMANDADA.- Asj lo proveyd
y firma la Magistrada Presidenta del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y de su Sala
Superior, Doctora Estela Fuentes Jiménez, ante el
Secretario General de Acuerdos (I), Maestro Joacim
Barrientos Zamudio, quien autoriza y da fe.”

NOTA: SU REPRODleCIéN ES FIEL Y TEXTUAL
(Se considerd procedente desechar el recurso de apelacion

RAJ.102907/2024, . al estimar extemporanea su
interposicion)

IV. Una vez que han sido precisados los fundamentos y
motivos en los que se :apoyd el proveido reclamado, se
procede al estudio del concepto de agravio “@nico”

planteado, en el que medﬁlarmente se arguye lo siguiente:

* Se colige que transe¢urrieron los diez dias que sefiala
§

la ley de la materia, i)or lo que se encuentra dentro del

termind de ley, ya que la sentencia fue notificada el dia
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siete de octubre de dos mil veinticuatro y el terminé
empezo a correr el nueve de octubre de dos mil
veinticuatro hasta el veintitrés de octubre de dos mil
veinticuatro, pues el terminé empezd a correr a partir

del nueve de octubre de la anualidad referida.

¢ La Sala Ordinaria de forma ineficaz determind que el
termind para interponer recurso de apelacion precluyé
el veintidos de octubre de dos mil veinticuatro, sin
embargo, plerde de vista que, se presento el dia
inmediato siguiente ante Oficialia de Partes de este
Organo Jurisdiccional, por lo que al no tomarlo en
cuenta se viola el principio fundamental de debido

proceso al actuar en desigualdad de condiciones.

A juicio de esta Instancia revisc_):'ra, los argumentos
previamente expuestos son infundados, dado que del
analisis efectuado al proveido de fecha doce de noviembre de
dos mil veinticuatro, emitido respécto del recurso de
apelacion RAJ. 102907/2024, derivado del juicio de nulidad
TJ/11-49704 /2024, se aprecia que la Magistrada Presidenta
de este Tribunal, procedié a desechar el aludido recurso de

apelacion, al considerar extemporanea su interposicion.

Criterio que se considera goza de acierto juridico, en virtud
de que, del minucioso analisis practicado a las constancias
qgue integran el expediente principal, se aprecia que con fecha
veintitrés de septiembre de dos mil veinticuatro, la
Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal,
emitio sentencia definitiva en el juicio de nulidad, declarando

la nulidad de la Orden de Visita de Verificacién de fecha seis
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de junio de dos mil veinticuatro, bajo el argumento que la
misma carece de los requisitos de funﬁ_démentacién v
motivacion que dispone el articulo 16 dle_’:-?la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanqgs“:.,; en virtud de que
dicho acto no fue dirigideo al destir;{:f‘;ario especifico del
mismo, pese a que la demandada, p1ieV1o la emision de la

misma, se encontraba en aptitud de.precisar dichos datos.

Estableciendo también, como cog-éecuencia de lo anterior, la
nulidad del Acta de Visita de \f%riﬁcacién de fecha siete de

junio de dos mil veinticuatro, £mitida dentro del expediente
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

b

al constituir el fruto de un

acto viciado de origen.

Determinacion que fue nq{iﬁcada a la parte demandada el

siete de octubre de dos mil veinticuatro (foja doscientos

veintitrés de autos del expediente del juicio de nulidad).

En ese orden de ideas, en términos de lo dispuesto por los
articulos 117 y 118, primer parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, el recurso de
apelacion tiene por objeto que el Pleno Jurisdiccional
confirme, ordene reponer el procedimiento, revoque o
modifique las resoluciones dictadas por las Salas Ordinarias

Jurisdiccionales y tal recurso se interpondra por escrito, con

expresion de agravios, dentro de los diez dias siguientes al

en que surta efectos 1{1 notificacion de la resoluciéon que

se impugna. Se transcriben para pronta referencia.
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“Articulo 117. El recurso de apelacién tiene por objeto que
el Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior confirme,
ordene reponer el procedimiento, revoque o modifique las

resoluciones dictadas por las Salas Ordinarias
Jurisdiccionales.

Articulo 118. El recurso de apelacién se interpondra por
escrito con expresién de agravios ante el Magistrado
Instructor del juicio, dentro de los diez dias siguientes al

en que surta efectos la notificacion de la resolucion que se
impugna.”

Tomando en cuenta lo anterior, si la autoridad demandada
fue notificada de la sentencia definitiva de fecha veintitrés de
septiembre de dos mil veinticuatro, el siete de octubre de la
misma anualidad, el término para interponer el recurso de
apelacion en contra de la misma, transcurric del nueve al

veintidos de octubre de dos mil veinticuatro.

Sin tomar en cuenta en el computo anterior el dia ocho de
octubre de dos mil veinticuatro, dia en que surtio efectos la
notificacién respectiva, asi como los dias doce, trece,
diecinueve y veinte de octubre de dos mil veinticuatro, por

corresponder a sibados y domingos.

Por lo que si la parte demandada ingresé el recurso de
apelacion registrado con el numero RAJ.102907/2024,
hasta el veinticuatro de octubre de dos mil veinticuatro,

en efecto, la presentacién del mismo es extemporanea.

Circunstancia por la cual, se considera ningan beneficio
genera a la parte recurrente manifestar simplemente que se
presenté “eldia inmediato siguiente” en la }Srimera hora habil,
ante Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional, al no

tomarlo en cuenta se viola el principio fundamental de debido
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proceso al actuar en desigualdad de condiciones. Cuando es

\%

\ tar-g claro que no se actualiza tal supuesto en el caso en
?-5, .
%ﬂ;a concreto, va que presentd su recurso de apelacion dos
Tribunal de Justicia . . . .
Administrativa dias después de haber fenecido el término.
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De la digitalizacion, se advierte que el recurso de apelacion
fue recibido en Oficialia de Partes de este H. Tribunal el

veinticuatro de octubre de dos mil veinticuatro a las diecisiete

horas con nueve minutos, por lo que, no fue presentado al

dia inmediato siguiente a primera hora.

Por los motivos previamente expuestos, se CONFIRMA el
acuerdo de desechamiento del recurso de apelacién RAJ.

102907/2024 de doce de noviembre de dos mil veinticuatro.

Con fundamento en los articulos 1 y 15 fraccion VIII de la Ley
Organica que lo rige asi como 113, 114 y 115 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se:

RESUELVE

PRIMERO.- En términos de lo expuesto en el Considerando III
de este fallo es INFUNDADO el tinico agravio hecho valer en el

recurso de reclamacion.

SEGUNDO.- Se CONFIRMA cn sus términos el acuerdo de
desechamiento del recurso de apelacién numero RAJ,

102907/2024 emitido el doce de noviembre de dos mil

veinticuatro.

TERCERO.- Se les hace saber a las partes que en contra de la
presente resolucion podran interponer los medios de defensa

previstos en la Ley de Amparo.
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CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda las partes
podran acudir ante la Magistrada ponente para que les sea

explicado el contenido y alcances de la presente resolucion.
QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Con copia

autorizada de esta sentencia, devuélvanse los autos a la Sala

de origen y archivese el expediente de apelacion. COMPLASE.
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#187 - RECURSO DE RECLAMACION: 02/2025 - RAJ.102907/2024 - APROBADO

Convocatoria: C-12/2025 QRDINARIA Fecha de plena: 26 de marzo de 2025

Fonencia: 85 Ponencia 2

No. juicio: TJ/II-49704/2024

Magistrado: Doctor Jesis Anlén Alaman

Paginas: 16

AS! POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENQ JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICOC, EN SESION CELEBRADA EL Dia VEINTISEIS DE MARZO DE DOS MIL VEINTICINGO INTEGRADO POR LOS C.GC.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERA,
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOGTORA MARIANA MORANGCHEL POCATERRA, DOCTORA

XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES AN@EL AGUILERA MARTINEZ.
;

{
FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO DOCTOR J

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTIQULGS 1, 5.1
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEX)
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISFRATIVA DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICG VIGENTE A PARTIR DEL PRIM

POR ACUERDO TCMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JUR]
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE. FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA MA

US ANLEN ALEMAN.

FRACCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
0, ABI COMO EL ARTICULD 15 FRACCIONES | Y X
A CIJDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
EROJDE SEPTIEMBRE DE DOS ML DIECISIETE.

SDJCCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS
IGITRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,

PRESIDENTA DE ESTE ORGANC JURISDICCIGNAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE|LA .

UNTA DE GOBIERNQ Y ADMINISTRACION, ANTE £L
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE.

PRESIDENTA

MAG. ESTELA FUENYES JIME

.
MAESTROLICACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERD(
E LA CIUD E MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA FRESENTE PAGINA E§ PARTE SNTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
RECURSO DE RECLAMACION: 02/2025 DERIVADO DEL RECURSO DE APELACION: [RAJ.102907/2024 CORRESPONDIENTES AL JUICIO
DE NULIDAD: TJ/I-49704/2024, PRONUNCIADA POR EL PLENO JURISDICCIGNAL DB EBTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DIA
VEINTISEIS DE MARZO DE DOS MIL VEINTICINCO, CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS § F TRANSCRIBEN A CONTINUACION: "PRIMERO - En
términos de Jo expuesto en el Considerando It de este fzllo es INFUNDADO et dnicolagraviojhecho valer en el recursa de reclamacion. SEGUNDO -
Se CONFIRMA en sus términos el acuerdo de desechamiento del recurso de apelacifn nimero RAJ. 102907/2024 emitido el doce de noviyﬁ?re de
dos mit veinticuatro. TERCERO - Se les hace saber a las parles que en contra de lalpresertte rekolucian podran interponer los medios de ddfensa
previstos en la Ley de Amparo. CUARTD.- A efecto de garantizar debidamente. ef derechof humbna de acceso a la justicia, en caso de dyda las
partes podran acudir ante la Magistrada ponente para que les sea explicade e! denten|do ylalcances de la presente resolucid,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE .- Con copla autorizada de esta sentencia, devuélvinse los aufos a la Sa'?ﬁ? origen y archi/vpséll expe

"I" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

de apelacion. CUMPLASE " L P
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