SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I

RRC.34/2024
RAJ.3103/2024 RELACIONADO

Tribunal de Justicia Al RAJ.904/2024
Administrativa T1/IV-63511/2022
Ciudad de México ACTOR: Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

OFICIO No:TJA/SGA/1/(7)5847/2024

Ciudad de México, a 11 de noviembre de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION

Se hace constar mediante la presente certificacion y con fundamento en el
articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
vigente al dja siguiente de su publicacidn, el primero de septiembre de dos mil
diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, asi como en el diverso
numeral 15, fraccion XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de
junio de dos mil diecinueve, en fecha ONCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO el plenc de la Sala Superior de este Tribunal emitié
resolucidén en recurso de reclamacion RRC.34/2024, el cual fue notificado a la
parte actora el VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO y a las autoridades demandadas el VEINTICINCO DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, de tal suerte due a la fecha no
existe en los registros de esta Secretaria General de Acuerdos I, que se haya

presentado medio de defensa alguno en contra del citado proveido.

A TENTAMENTE

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDO EL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DELA DAD DE MEXICO
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de [a
Ciudad de Mexico

A
RECURSQO DE RECLAMAG?EC')N' R.R.C. 34/2024
““;“
RECURSO. DE APELACION RAJ.3103/2024
(Relacionado con el RAJ 904/2024)
\
JUICIO NUMERO: TJ/IV 63511/2023

ACTORA: Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art 186 - LTAIPRDCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS

ALCALDE EN BEMTO JUAREZ, TITULAR DE LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ENCARGADA DE LA
DEFENSA JURIDICA DE LAS AUTORIDADES DE LA
ALCADIA BENIT@ JUAREZ DIRECTOR GENERAL
DE ASUNTOS QURIDICOS Y DE GOBIERNO Y
DIRECTOR GENERAL DE OBRAS, DESARROLLO Y
SERVICIOS URBANOS TODAS DE LA ALCALDIA
BENITO JUARE& DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURRENTEQ
Dato Personal Art. 186 LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

e,
Be

MAGISTRADG PONENTE:
LICENCIADG"  ANDRES
MARTINEZ.

ANGEL  AGUILERA

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
MAESTRA M-?\YELA IVETTE POUMIAN FARRERA.

del Tribunal

Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la

Acuerdo de la Sala Su'perior de Justicia

sesion plenaria del dia once de septiembre de dos mil
veinticuatro.
reclamacion numero 34/2024

RESOLUCION al recurso de

ingresado ante este Tnbunal el dia uno de julio de dos mil
veinticuatro, porDato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

de! auto de desechamiento de fecha tres de junio de dos mil

en contra

veinticuatro, pronunciado por fa Magistrada Presidente de este
Tribunal, recaido al recurso de apelacidon RAJ.3103/2024, en su
momento presentado en contra de la sentencia de fecha

veintinueve de septiembre de dos mil veintitrés, pronunciada por
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la Cuarta Sala Ordinaria de este Tribunal en el juicio de n_(uiidad
TI/IV-63511/2022. e

RESULTANDO:

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este

186 - LTAIPF

Tribunal el dfa doce de septiembre de dos mil vemtltresESE A i LA
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX | ’
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX den}%ndé la nulidad

‘#

de los siguientes actos administrativos: F
J

“1.- La falta de contestacion a lo sohotado en mi escrito de 8
de diciembre de 2021 que se adjunta comp Anexo 2, en el cual
se solicité que la hoy actora fuera notlflc‘ada de la resolucidn

de cambio de régimen de propnedad a condominio del
inmueble ubicado en e] Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

2.- El silencio administrativo se conﬁgura por el transcurso del
tiempo transcurride desde el 8 de dsoembre de 2021 en que
se presentd el escrito a la autorldade que se adjunta como
Anexo 2, hasta la presente fecha? en qgue la autoridad
demandada se ha abstenido vy ha& sido omisa de hacer
pronunciamiento en relacion a la sohcrtud que se contiene en
el documento citado, configurandose’ con ello una violacién al
derecho reconocido por el articulo 8 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. -g;

3.- Desde éste momento solicito se conceda a la demandante
el derecho de ampliar la demanda para el caso que la
autoridad al contestar la demanda, femitiera una respuesta
expresa a mi escrito de 8 de dlCIeme'e de 2021, ya que esa
respuesta constltuye un nuevo acto relacicnado con las
omisiones que por esta via se reclaman por lo que ello puede
analizarse en éste mismo procedimiento por razones de
concentracién, economia procesal y dérivado del derecho a la
tutela judicial efectiva que deriva del segundo parrafo del -
articulo 17 constitucional.”

e [

(La actora se duele del silencio administrativo recaido
a su solicitud de notificacidén de cambio de reglmen de

nal Art. 186 - LT

propiedad a condominio del inmueble ub|cado en el i i

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

2.- Mediante acuerdo de fecha trece de septiembre de dos mil
veintidés SE ADMITIO la demanda, ordenandose emplazar a las

autoridades sefialadas como demandadas para que formularan
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la respectiva contestacion; carga pro.césai que cumplieron en
tiempo y forma, refiriéndose, a Io}sﬂ conceptos de derecho,
ofreciendo pruebas y planteando ca\u;sa!es de improcedencia del
juicio. |

Py
bd

3.- En auto de veinte de octubrg; de dos mil veintidds, se tuvo
por contestada |la demanda, cg'hcediéndose a la parte actora
término para que ampliara su démanda, lo cual realizd en tiempo
y forma, de igual forma:‘-‘?' las autoridades demandadas

contestaron la demanda en tiempo y forma.

4.- Una vez sustanciado el j_ijicio en cada una de sus partes, el
cuatro de agosto de dos mi[.{veintitrés se dio plazo para el cierre
de instruccién y el veinti;nueve de septiembre de dos mil
veintitrés se dicto sentencj'a conforme a los siguientes puntos

resolutivos:

"PRIMERO. - Esta Cuarta Sala es competente para conocer y
resolver el presente asunto de conformidad con lo expuesto
en el punto considerativo I de este fallo.

SEGUNDO. - No se sobresee el presente juicio.

TERCEROQ. - La parte actora acreditd los extremos de su
accion, por lo que se declara.la nulidad de los actos
impugnados para los efectos sefialados en el Considerando
ultimo de este fallo.:

CUARTO. - Solo en caso de duda pueden acudir las partes
ante el Magistrado Ponente para que expligue el contenido de
la sentencia.

QUINTO. - Se hace saber a las partes, que, en contra de la
presente sentencia, procede el recurso de apelacion a que se
refiere el articulo 116, de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México.

SEXTO.- Se hagg del conocimiento de las partes lo dispuesto
en el punto 5 deios “Lineamientos para la elaboracion de los
inventarios de expedientes susceptibles de eliminacién e
inventario de baJa”gjocumental" aprobados por la Junta de
Gobierno de este Trlbunal en sesion de ocho de junio de dos
mil diecisiete, pubhcado ‘en la Gaceta Cficial de la Ciudad de
México del dleC|ocho de agosto del dos mil diecisiete, que a
letra dice: "Se les hace saber a las partes el derecho que les
asiste para recoger los documentos personales que obren en
el expediente en un plazo no mayor de seis meses contados
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a partir de gue se ordend el archivo definitivo del asunto,
apercibidos que de no hacerlo en el tiempo sefialado, se le
tendra por renunciado a ello y podran ser sujetos al proceso
de depuracion”. ;

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y al
DIRECTOR GENERAL DE OBRAS, DESARROLLO Y SERVICIOS
URBANOS EN BENITO JUAREZ, en su caracter de autoridad
vinculada al cumplimiento de esta sentencia y en su
oportunidad archivese el presente expedlente como asunto
concluido.

(La Sala A quo declaroé la nulidad de la respuesta traida a
juicio con la contestacién de demanda, por indebida
fundamentacion y motivacién, ordenando que se emita una
nueva debidamente fundada y motivada, notificando la
diversa dictada en el procedimiento de cambio de régimen
de propiedad a condominio relfativa al inmueble ubicado en
el Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

5.- La sentencia de mérito fue notificada a las demandadas el

trece de noviembre de dos mii veintitrési'y a la parte actora el

cinco de diciembre de ese afio, como consta en el expediente de

nulidad.

6.- Por auto de fecha tres de junio de dos mi! veinticuatro, la

Magistrada Presidente de este Tribunal. y de su Sala Superior,
DESECHO POR EXTEMPORANEO ¢ recurso de apelacidon

RAJ.3103/2024, porque fue ingresado —:;una vez que habia

3.
transcurrido el plazo legalmente establecido para ello.
4
7.- Con fecha uno de ]U][O de dos mll vemUcuatroﬁiE

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX]terpuso rezurso de reclamacion

al Art. 186 - LTAIPRI
al Art. 186 - LTAIPRI
al Art. 186 - LTAIPRI
al Art. 186 - LTAIPRI

en contra del auto de desechamiento del recurso apelacién, de
conformidad con lo previsto en el articulo 118 primer parrafo de
la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de México,
admitiéndose a trdmite con fecha cuatro d:g julio de dos mil
veinticuatro, designandose Magistrado Poné‘mte al Licenciado
ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ, Titular de la Ponencia
Cuatro, Sala Superior, quien recibid los expedientes el dia

veintiuno de agosto de dos mil veinticuatro, y con las copias
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exhibidas se ordend correr traslado a las partes en los términos

de ley.

3

CONSIDERAND O:

I.~ El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, es competente para conocer del
presente asunto de conformidad coh los articulos 15 fraccion VII
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, 116 y 118 ultimo péarrafo de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

II.- El acuerdo de desechamiento reclamado, de fecha tres de
junio de dos mif veinticuatro, que nos ocupa, se sustenta en los

siguientes razonamientos:

"Ciudad de Mexico tres de junio del dos mil veinticuatro.- POR
RECIBIDO el oficio suscrito por la Licenciada Rosario Sandoval
Fernandez, Secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponencia Once
de la Cuarta Sala Ordinaria de este Organo Jurisdiccional,
mediante el cual remite el expediente del juicio de nulidad
TJ/IV-63511/2022; y dos escritos firmados por g & ey
BatoPersonal A 166 LTAPROCCOND @ L@ ‘actora; mediante el cual INTERPONE
RECURSO DE APELACION en contra de la sentencia dictada en
el juicio de referencia.- VISTO el oficio de cuenta, documentos
adjuntos, y el estado procesal que guardan los autos, al
respecto, SE ACUERDA: Se tiene por recibido el expediente def
juicio de nulidad TJ/IV-63511/2022.- Registrese y férmese el
expediente correspondiente.- Por lo gue respecta al recurso de
apelacion RAJ.3103/2024 y tomando en cuenta que la
sentencia dictada por los Magistrados Integrantes de la Cuarta
Sala Ordinaria de este Tribunal, del veintinueve de septiembre
de dos mil veintitres, se fe notifico a la parte actora el cinco de
diciembre de dos mil veintitrés, mediante oficio numero 2-
2982/T], que corre agregada a foja cuatrocientos treinta y uno
del expediente del juicio.de nulidad al rubro sefialado, y que
elrtérmino para interponer recurso de-apelacion es de DIEZ
DIAS, en términos de lo dispuesto por el articulo 118 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
incuestionable que resulta extemporaneo, al no haberse
presentado dentro del término que menciona el dispositivo
antes sefialado; ya que, eh el caso concreto la sentencia se
notificé a la parte actora ‘el cinco de diciembre de dos mil
veintitrés; surtiendo los efectos legales al siguiente dia habil,
es decir, el seis de diciembre de dos mil veintitrés, por lo que
el término de diez dias transcurrieron los siguientes dias del
mes de diciembre de dos mil veintitrés: jueves siete, viernes
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ocho, lunes once, martes doce, miércoles trece, jueves catorce
y viernes quince de! dos mil veintitrés, ademas de los
siguientes dias del mes de enero de dos mil veinticuatro: lunes
ocho, martes nueve y miércoles diez; excepcion hecha de los
dias: nueve, diez, dieciséis y diecisiete de diciembre de dos
mil veintitrés, seis y siete de enero de dos mil veinticuatro,
por ser dias inhabiles al corresponder a sabado y domingo; asi
como del dieciocho de diciembre de dos mil veintitrés al cinco
de enero de dos mil veinticuatro, por ser inhabiles, de
conformidad con el acuerdo tomado en la sesion plenaria del
Pleno General de la Sala Superior de este Organo
Jurisdiccional, del ~veintitrés de noviembre de dos mil
veintitrés, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
Mexico, el siete de diciembre de dos’ mil veintitrés.- Por lo
tanto, el miércoles diez de enero de dos mil veinticuatro, fue
el Ultimo dia para que la parte actora. presentara su escrito de
apelacion; vy, al haberlo presentado el dieciséis de enero de
dos mil veinticuatro, como consta en el sello de recepcion de
la Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional; en
términos de lo dispuesto por los articulos 49 fraccion IX de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México; 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, y fraccién I del articulo
12 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México vigente, se DESECHA
POR  EXTEMPORANEQ, el ‘recurso de  apelacién
RAJ.3103/2024.- Por Ultimo, este Tribunal se reserva acordar
lo que en derecho proceda, respecto del recurso de apelacion
RAJ.904/2024 hasta en tanto ':jquede firme el presente
acuerdo; asi mismo, agréguese copla simple del presente
acuerdo, al expediente del” recurso de apelaoon
RAJ,904/2024, para los efectos Iegales a que haya lugar.”

IIX.- No se transcribe el agravio que sé‘_plantea en el recurso de
apelacion citado al rubro, sin que ello :n."nplique que se infrinjan
disposiciones legales ya que no existe precepto legal alguno que
establezca la obligacion de lievar a cabo tal transcripcion;
ademas de ello, dicha omision no deja eg estado de indefensién
a la inconforme, ya que no se le priv’éﬁ; de la oportunidad de
recurrir la resolucion gue se dicte vy alegjér lo que a su derecho
convenga para demostrar, en dado caég, la itlegalidad de la
presente resolucién. Apovya la anteric';r determinacion la
jurisprudencia sustentada por fa Segun&g Sala de nuestro
M&ximo Tribunal, Novena Epoca, publicadg‘é en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XXXI mayo de dos
mil diez, visible en la pagina 830, cuyo rubro y texto son fos

siguientes:
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“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
“Reglas generales”, del libro primero “Del amparc en general”,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos-sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del esc¢rito de expresion de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis, Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que: para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.”

Contradiccién de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero en
Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Sequnde en
Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril
de 2010, Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna
Ramos, Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Arnulfo
Moreno Flores.

Tesis de 3ur:sprudenC|a 58/2010 Aprobada por la Segunda Sala de este
Alto Tribunal, en sesion privada del doce de mayo de dos mil diez.”

IV.- El agravio vertido por el recurrente es fundado vy suficiente
para revocar el auto reclamado, por las consideraciones juridicas
gue seran expuestas. |

En el agravio “UNICO” la impetrante manifiesta que la
determinacion alcanzada en ‘el acuerdo reclamado es ilegal
porque no se encuentra debi'qamente‘ fundada y motivada ya
que no existe ninglin precepto legal que establezca la exigencia
de plasmar en el recurso, la fecha y forma en que fue notificado
el acto por recurrir; que, el acuerdo reclamado no denota un
estudio exhaustivo y congr.aente de las constancias que se
tuvieron a la vista puesto que la apelacion se interpuso un dia
antes de que feneciera el plazo legal para ello; es decir, se

ingreso el nueve de enero de dos mil veinticuatro, dentro de tos

7
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diez dias habiles siguientes a que se notificd la sentencia
apelada. Ello porque, mediante promocidn del dieciséis de enero
de dos mil veinticuatro, se ratificd el recurso de apelacidén
presentado el nueve de enero de dos mil veinticuatro, sin
embargo, el recurso efectivo se presehté el nueve de enero de
dos mil veinticuatro y no el dieCiséis, por lo que estima

procedente que sea revocado el auto reclamado.

Es fundado el agravio que nos ocupa porque, efectivamente,
no se efectué un estudio exhaustivo y congruente de las
constancias que se tuvieron a la vista vya que,:‘al emitirse el
acuerdo de fecha tres de junio de dos mil veinticuatro, se
deseché el recurso de apelacion numero I_i’AJ.31 03/2024,
por estimarse que se interpuso de forma extemporénea en
virtud de que la sentencia recurrida se notificd. a la accionante,
el cinco de diciembre de dos mil veintitrés, suftiendo efectos el
dia seis del mismo mes y afo, por lo que el térfm'no de diez dfas,
establecido en el articulo 118 de la Ley de justi&fa Administrativa
de la Ciudad de México, fenecié el diez de enero de dos mil
veinticuatro, en tanto que, el recurso se preser;té el dia dieciséis

de enero de dos mil veinticuatro.

Sin embargo, se perdié de vista que, la_promocién que nos

ocupa, ingresada el dieciséis de enero de dos mil veinticuatro

en contra de la sentencia dictada en el juicio de nulidad T1/1v-

63511/2022 a la que recayd el RAJ.3103/2024, constituye una

reiteracién textual de la apelacién ingresada el nueve de

enero de dos mil veinticuatro también en contra de la

referida sentencia, derivado de que medio una doble notificacion
de dicha sentencia por parte de la Sala Ordinaria y asi se
describe en la foja uno de la propia promociéon que nos ocupa vy

que, para pronta referencia, a continuacién se inserta:

| . /™ rl ] -
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ALCALDE EN BENITO .JUAREZ} kil PE g o W
OIFIC ALEA L ZARTES

SILENCIO ADMINISTRATIVOJ H:J f L e LUL ED\(( o

C"_) N f
SE “ITERA” RECURSO DE APELACION gg ga LA SENTENCIA '
DEFINITIVA

MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA PONENCIA ONCE
DE LA CUARTA SALA ORDINARLIA DEL TRIBUNAL DE
JUSTICEA ADMINISTRATIVA DE LA CIU_DAD DE MEXICO

m\x o 0%\ 0 L\

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX gy i caliclad de

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
albacea de la sucesidn a bienes d(Daw Personal Art. 186 - LTAIPRDGCGDMXxIRanifiesta:

PRIMERO. No obstante que la parte actora, por
conducto de autorizade en el local de esta Sala Regional, fue notificada
previamente de i2 Sentencia Definltiva de 29 de septiembre de 2023, v

que la actora promovié recurso de apelacidn en contra de dicha

determinacién el dia 2 de enero de 2024; resulta que el 10 de enera
t alid ' tificd a_actora _nuevament
dicha sentencia como s& é@tredita con fa Cédula de Notificacion gue

se adjunta al presente escri!:p'como Anexo 1.

) ) SEGUNDO. Baen pues, a fin de no vulnerarse el
derecho de BCCESG a o ]ust{da de la actora hoy apeclante ¥y evitar
incaertidumbre procesal derivacta de la segunda notificacidn de la
sentencia (practicada =i Q?é:!e enero de 2024) dictada en &l expediente
en qﬁe S€ Promuave, se ITERA el Recurso de Apelacidén promovido el 9
de anerp de 2024 y al efék:to se repiten los agravios hechosg valer el 9
de enero de la presente a’f_\'ualidad n:o sin nﬁencic-nar que los medios de

impugnacion no son tram;:ias procesales.
(Foja dos del expedient_é de apelacion.)

Como se I[ee de lo ;_.'anterior, la promoverte expone
meridianamente que, le fue notificada la sentencia definitiva de
fecha veintinueve de septiembre de dos mil veintitrés y que en
virtud de esa notificacion promovid el recurso de apelacion
ingresado el nueve de enero de dos mil veinticuatro
(RAJ.904/2024, cuyo expedfente se tiene a la vista); ast mismo
afirma que, debido a que el diez de enero de dos mil veinticuatro
nuevamente le fue notificada la sentencia apelada, en animo de

evitar incertidumbre procesal respecto de esa segunda

PZ02-L1 L BOD-Yd

ZZeE/LISeg-AlTL

YRR O e

R BT CHIRTTHHTH T

TT10




TJlly-6351 w2022

RALY BI04

NI R AT 3

PA-008117-2024

notificacion, reitera el recurso de apelacién que promovio

el nueve de enero de dos mil veinticuatro repitiendo al

efecto, sus agravios.

De tal manera que, la promocién de dieciséis de enero de
dos mil veinticuatro que nos ocupa, nho es una nueva
apelacién sino, la reiteracién textual de la apelacién
ingiresada el nueve de enero de dos mil \_léinticuatro ala
cual recayé el nimero RAJ.904/2024, comro se aprecia de las
constancias que se tienen a la vista y, respe_érto de la cual, en ei
acuerdo reclamado se indica que se reservaf:.ls'u acuerdo hasta en
tanto quede firme el propio acuerdo reclanj-édo; determinacion

gue a criterio de este Pleno Jurisdiccional es indebida.

Ello es asi porque, atendiendo al princﬁoio de prelacion, la
promocidn que debid ser acordada en prif;ﬁer término, es la que
corresponde al RAJ,902/2024 dado que fuéi‘ﬁingresada el nueve de
enero de dos mil veinticuatro {siete dfa_};; antes de la que nos
ocupa}) y luego de un analisis efectuaddg‘.a Ié misma se debid
ADMITIR a tramite dicha apelacion, porqEJe se interpuso en legal
tiempo ya que la sentencia ahi apelada, dii:&tada en el juicio T)/1v-
6351172022 fue notificada a la accionanté" el cinco de diciembre
de dos mil veintitrés, surtiendo efectos',_ilegales el seis de los
citados mes y afio; de ahi que el plazo ;para impugnarla, en
términos del articulo 118 de la Ley de Jusit:icia Administrativa de
la Ciudad de México, corrio del siete de diciembre de dos
mil veintitrés al diez de enero de dci_s mil veinticuatro,

contando los dias jueves siete, viernes ocho, lunes once, martes

doce, miércoles trece, jueves catorce y!viernes quince de
diciembre de dos mil veintitrés, asi como, los diversos lunes
ocho, martes nueve y miércoles diez de ‘enero de dos mil

veinticuatro; descontando los dias nueve,: diez, dieciséis y

diecisiete de diciembre de dos mil veintitrés, seis y siete de
enero de dos mil veinticuatro por haber correspondido a sabados
y domingos, asi como el lapso que corre del dieciocho de

W @
diciembre de dos mil veintitrés al cinco de enero de dos mil
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veinticuatro por corresponder al segundo periodo vacacional de
este Tribunal, asi establecido por la Sala Superior en el acuerdo
publicado oficialmente el veintiocho de noviembre de dos mil
veintidos. '

De tal manera que, si la accionante promovio la apelacién a la
que recayd el RAJ.904/2024, el nuev? de enero de dos mil
veinticuatro, ello acontecid cuando. el plazo para apelar la
sentencia del juicio TJ/IV—63511/2022_; previsto en el articulo 118
de la Ley de Justicia Administrativa}‘de la Ciudad de México aun

no fenecia. Por tanto, debié .admitirse el recurso de

apelacion RAJ.904/2024 y en el mismo acuerdo también

admitir el diverso RAJ.3103/2024, dado lo manifestado en
foja uno del mismo v la identidad de sus agravios con aquéllos

plasmados en el recurso de ap‘é‘lacién RAJ.904/2024.

En mérito de lo hasta aqui-jfexpuesto y fundado, este Pleno
Jurisdiccional REVOCA el auté de desechamiento reclamado, de
fecha tres de junio de dos mil veinticuatro, dictado por la
Magistrada Presidente de esfe Tribunal y de su Sala Superior en
el recurso de apelacién RAJ.3103/2024; debiendo remitirse los
autos a la Secretaria General de Acuerdos (1), a efecto de que
se dicte el respectivo auto,ien el cual de no advertir alguna otra

causa de indudable imp'rocedencia y, atendiendo a lo

expuesto en el presente:fallo, admita a tramite los recursos
de apelacion RAJ.902/2024 vy RAJ.3103/2024, para los efectos

legales conducentes.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 15, fraccién
VII de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México vigente, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y se:
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RESUELVE

PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el recurso de reclamacién R.R.C.34/2024
interpuesto en contra del desechamiento . del recurso de

apelacion nimero RA1.3103/2024.

SEGUNDO.- Es fundado el agravio vertido por la reclamante por

lo expuesto y fundado en el considerado IV de este fallo.

TERCERO.- Se REVOCA el auto de desechahwiento del.recurso de
apelacién nimero RAJ.3103/2024 de fecha tres de junio de dos

mil veinticuatro.

CUARTO.- Remitanse los autos a la __.S:ecretan'a General de
Acuerdos (1), a efecto de que se dicte e:llfrespectivo auto, en el
cual de no advertir alguna otra j.gi_causa de indudable
improcedencia y, atendiendo a lo exp;;lesto en el presente

fallo, admita a tramite los recursos déi'f_agelacién RAJ.002/2024
y RAJ.3103/2024, para los efectos legales/conducentes.

QUINTO.- Con copia autorizada de I@ presente resolucién

devuélvase a la Secretaria General de Acuerdos (I), el
expediente de reclamacion, el de apeia;.f_cj:f;én y el del juicio de
nulidad al rubro citados para los efectos i%gales conducentes vy,
en su oportunidad archivese el expedié’lnte de reclamacién

numero R.R.C.34/2024, como concluido. ﬁ
' T

SEXTO.~ Para garantizar el acceso a la impa:ti;t_icic’)n de justicia, se
comunica a las partes que, en caso de dud.'fai‘_éen lo referente al
contenido del presente fallo podran acudir 'Slnte el Magistrado
Ponente v que, en contra de la presen."t'_.e resolucion la
demandada podra interponer los medios de deféqsa procedentes
en términos del articulo 119 de la Ley de Justicia'Administrativa
de la Ciudad de México v, la parte actora podra promover juicio

de amparo en términos de lo establecido en |la Ley de Amparo,
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SIN TEXTO

SIN TEXTO
SIN TEXTO
SIN TEXTO
SIN TEXTO
SIN TEXTO

SIN TEXTO

-7-

Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexncanos

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y COMPLASE.

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO
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#180 - REGCURSO DE RECLAMAGION 34/2024 - RAJ.3103/2024 RELACIONADO AL RAJ.904/2024 - APROBADO

Convocaloria; C-32/2024 ORDINARJA Fecha de pteno: 11 de septiembre__:ﬂe 2024 Ponencia: 88 Ponencia 4
No. juicio: TJ/IV-63511/2022 Magistrado: Licenciado Andrés _ﬁ_\ngel Paginas: 14
Aguilera Martinez R

ASl POR MAYORIA DE OCHO VOTOS Y UNC EN ABSTENCION DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL PLENG
JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA ONCE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MiL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, QUIEN
VOTA EN ABSTENCION, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA RQSA PENA, MAESTRA REBECA GOMEZ
MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA.XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y ELLICENCIADC
ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ, EN VIRTUD DE LA LICENCIA CONCEDIDA AL MAGISTRADO IRVING ESPINOSA BETANZO.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE RECLAMACION EL C. MAGISTR
e
ic

LICENCIAGO ANDRES AI\_JGEL AGUILERA MARTINEZ.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARFICULOS 1, 9,43 FRACCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CJUDAD DE MEXIZQ, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | Y X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMIJ!_—STRAT!VA DE JAMCIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A BARTIR DEL PRIMERO,DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURIBDIC(ONAL EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESPLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUE?ERIOR Y DE LA JYNTA E GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE £L
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE. .

AU
a %

PRESIDENTA

MAG. ESTELA FUENTES JlMﬁE

o

ESTRO JOACIM BA{?RPENTDS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE AQUERDOS "|" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DRLA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES RARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
ECURS0O DE RECLAMACION 34/2024 DERIVADO DEL RECURSO DE APEUACION RPJ.3103/2024 RELACIONADC AL RAJ.004/2024
CORRESPONDIENTES AL JUICIO DE NULIDAD: THIV-63511/2022, PRONUNCIADA PCR WL PLENO JURISDIGCIONAL DE ESTE TRIBUNAL
EN SESION CELEBRADA EL DiA ONCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN
A CONTINUACION: "PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer y {esolver el recurso de reclamacion R.R.C.34/2024
interpuesto en conlra del desechamientoc del recurso de apelacion n@me‘ro RAJ.310%/2024. GUNDO.- Es fundado &l agravio vertido por la
reclamante por lo expuestc v fundado en el considerado IV de este fallo. TERCERO\- Se HEYOCA el auto de desechamiento del recurso de
apelacién numero RAJ.3103/2024 de fecha tres de junio de dos mil- veinticuatro. CUARTO mitanse los autos a la Secretaria General de

QUINTO.- Con copia aulorizada de la presente resolucion devuélvase a la Secretaria Genkralfde Aclierdos (i), el expediente de reclamacion, ejfde
apelacion y el del juicio de nulidad al rubro citados para los electos- Jegales conducerke$ v, ensu cporlunidad archivese el expedien
reclamacién nimere R.R.C.34/2024, come concluido. SEXTC.- Para garaht[zar el acceso a Ky impartici§n de juslicia, se comunica a lag

en caso de duda en lo relerente al contenido del presente falic podran acudir ante el Magistr
la demandada podré interponer ios medios de defensa procedentes en términos del articulo
México y, I parte aclora podra promover juicio de amparo en términos de [o establecido ep'la hey de Al
107 de la Constilucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos.. SEPTIMO.- NOTIFIQUESE IA{ERS AL
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