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ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA "
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA NUEVE DE

LA TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad ndmero TJ/III-5709f£)24,
en 170 fojas Gtiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recursg_,de apelacion
sefialado al rubro, y en razdn de que con fecha SIETE DE AGOSTg DE DOS MIL
VEINTICUATRO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucion en
el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el VEINTIUNO DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO y a la parte actora el VEINTISF’EIS_DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrido en exceso
el término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o
Recurso de Revision), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el
primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir.;del
once de junio de dos mil diepi'ﬁueve, se certifica que en contra de la resolucién del
SIETE DE AGOSTO DE D(}S’"MIL VEINTICUATRO, dictada en el recurso de
apelacion RAJ.34004/202‘21, ho se observa a la fecha en los registros de ia

Secretaria General de Acuerdos I que se haya interpuesto alglin medio de defensa,
lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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Tribunal de Justicia
Administrativa

Ciudad de México

RECURSO DE APELACION:
RAJ.34004/2024

JUICIO: T3/111-5709/2024

ACTOR: Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:

GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA POLICIA
PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO

APELANTE' Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX(EN

REPRESENTACION DE LA PARTE
ACTORA)

MAGISTRADO PONENTE: i
LICENCIADO ANDRES ANGEL
AGUILERA MARTINEZ.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y
CUENTA: LICENCIADO RAMON
LOAEZA SALMERON.

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la

sesion plenaria del dia siete de agosto de dos mif veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.
3400472024 interpuesto el once de abril de dos mil
veinticuatro, por Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDM

B?iﬂiiiiﬁzzlﬁﬁziééiEQJESBE%BMKEN REPRESENTACION DE LA PARTE
ACTORA), en contra de la sentencia del siete de marzo de
dos mil veinticuatro, pronunciada por la Tercera Sala
Ordinaria de este Tribunal, en el juicio TI/III-5709/2024.

ANTECEDENTES

pZOZ-£LE300-Vd

PEOZ/BALG-INTL

D e

L TR I R

£00




TJill-5708/2024

ALMOGL20M

0 W AT ERIORETN R 0

PA-RDE373-2024

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRD(

1.-E! veintitrés de enero de dos mil veinticuatro, srm s i e
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX por derecho pl‘Op]O, presenté
demanda de nulidad, describiendo como acto impugnado, el

siguiente;
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(El acto impugnado en el presenta asunto versa respecto

del Dictamen de Pension por Edad y Tiempo de Servicios

nimero Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX  de  fecha

diecinueve de diciembre de dos mil veintitrés, a través
Dato Personal Art. 186

del cual se le otorgd una pensidon del sesiiie por la

Dato Personal Art. 186

cantidad de Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX  por los S -

Dato Personal Art. 186 - LTAIPR

en activo, siendo que la pensién otorgada la empezé a
recibir desde el dia siete de diciembre de dos mil
veintitrés, fecha en la que hizo valer su derecho

pensionario. )

2.- Mediante auto de veinticuatro de enero de dos mil
veinticuatro, el Magistrado Instructor de la Tercera Sala
Ordinaria de este Tribunal, admitid a trémite la demanda de
referencia, ordend¢ emplazar a la autoridad sefalada como
demandadas para que formulara su contestacion; asi mismo
requirié-a la parte actora para que eh el término de cinco dias
exhibiera las pruebas marcadas en el inciso "C” consistentes en
los comprobantes de liquidacién de pago quincenales de su

tltimo trienio, carga procesal que cumplid en tiempo y forma
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mediante el escrito ingresado ante la Oficialia de Partes de este

Tribunal el dia doce de febrero de dos mil veinticuatro.

3.-En fecha primero de marzo de dos mil veinticuatro, la
autoridad demanda ingreso ante la Oficialia de Partes de este
Tribunal el oficio de contestacion a la demanda, por lo que a
través del acuerdo de cuatro de marzo de dos mil veinticuatro,
se tuvo por contestada la demanda y se determind que en
virtud de que la enjuiciada refiere que el actor promovid un
diverso juicio al que corresponde el nimero de expediente
T3/111-5607/2024 y que se advierte que tiene relacion con el
acto impugnado, a fin de evitar que se dicten sentencias
contradictorias, con fundamento en el articulo 40 fraccién I, 43
fraccion II1 y 44 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, remitase al Magistrado Instructor del juicio
citado el expediente que se actla, por ser el primero que se
ingresd en ante la Oficialla de Partes de este Organo
Jurisdiccional para que se resuelva la posible acumulacion de

autos.

4.Mediante acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil
veinticuatro la magistrada de la novena ponencia tercera sala
de esta Tribunal, en atencion al acuerdo de ia misma fecha,
remitié los autos originales del juicio TJ/III-5709/2024 para el
efecto de que se resuelva la posible acumulacién de autos con
el diverso juicio de nulidad TJ/III-5607/2024.

5. Mediante acuerdo de fecha seis de marzo de dos mil
veinticuatro, el Magistrado de la Ponencia Siete de la Tercera
Sala Jurisdiccional de este Tribunal, tuvo por no lugar a
acordar de conformidad a la acumulaciéon de autos, porque en
fecha veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro fue
cerrada la instruccion del juicio de nulidad ndmero TI1/III-
5607/2024.
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5. A través del acuerdo de seis de mazo de dos mil
veinticuatro, el Secretario de Acuerdos de la Ponencia Siete
de la Tercera Sala Jurisdiccional de este Tribunal, devolvié los
autbors originales que integran el expediente de nulidad TJ/1II-

5607/2024, al haber resultado improcedente la acumulacién de
autos planteada.

6. El siete de marzo de dos mil veinticuatro, la Tercera
Sala Ordinaria de este Tribunal emitid sentencia con los

siguientes puntos resolutivos:

“"PRIMERO.- Se SOBRESEE el presente juicio,
atento a lo sefialado en el Considerando II de la
presente resolucion.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE,
y en su oportunidad archivese el expediente, por
tratarse de un asunto totalmente concluido.

Asi lo resuelven vy firman los Magistrados
integrantes de la Tercera Sala Ordinaria
Jurisdiccional ~del propio Tribunal, Licenciada
SOCORRO DIAZ MORA, Presidente de ia Sala e
instructora en el presente asunto, Licenciado
DAVID LORENZO GARCIA MOTA, y Maestro
ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, integrantes;
quienes actuan ante la fe de la Licenciada WENDY
PEREZ CORTES, Secretaria de Acuerdos.”

(La Sala A guo al emitir la sentencia de merito,
determind procedente sobreseer el juicio al referir que
se actualiza la causal de improcedencia prevista en el
articulo 92 fraccibn IV de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, que prevé que el
juicio ante este Tribunal es improcedente contra actos
que sean materia de otro juicio o medio de defensa,
que sean promovidos por el mismo actor, contra las
mismas autoridades, y en contra del mismo acto, aun vy
cuando las violaciones reclamadas sean distintas; lo
anterior en razéon de que el hoy actor Dalo Personal Af. 166 - LTAIPRDCCDMX
Bato Peronal Art 186 LTAPROCCOMIIO MOV doS juicios en contra de la
misma autoridad y resolucién administrativa, aunado a
gue el diverso juicio nimero TJ/III-5607/2024 aun
se encuentra pendiente de resolucion.)

5.- La sentencia descrita fue notificada el veintidos de marzo

de dos mil veinticuatro a la autoridad demandada y el
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veintiuno de marzo del mismo afo a l{a parte actora, como

consta en los autos del juicio de antecedentes.

rt. 186 - LTAIPRDCCDMX

ito Personal Al
Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

6.- El once de abril de dos mil veinticuatro>
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX(EN REPRESENTACION
DE LA PARTE ACTORA), interpuso el recurso de apelacién
citado al rubro, en contra de la sentencia de referencia, de
conformidad con lo previsto en los articulos 115, 117 y 118 de

la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

7.- La Magistrada Presidenta del Pleno Jurisdiccional de este
Tribunal, en acuerdo del veinte de mayo de dos mil
veinticuatro, admitié y radicdé el recurso de apelacion
RAJ.34004/2024 designando al MAGISTRADO
LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ,
TITULAR DE LA PONENCIA CUATRO DE LA SALA
SUPERIOR, para resolver el presente recurso, quien recibio
los expedientes respectivos el doce de junio de dos mil
veinticuatro, por lo gque con las copias exhibidas se corrid
traslado a la contraparte, en términos del articulo 118 de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

CONSIDERANDO:

I.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer del presente asunto de conformidad con los articulos
15 fraccion VII de la Ley Organica dei Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, 116 y 118 Uitimo
parrafo de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México.

II.- La sentencia recurrida se sustenté en los siguientes

razonamientos:
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l.- De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 70, Ultimo parrafo de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
desprende que si del examen al expediente del juicio de nulidad
en que se actua, el Magistrado Instructor advirtiera una evidente
causal de improcedencia o de sobreseimiento, propondra a la
Sala el sobreseimiento del juicio, tal y como se desprende de la
siguiente transcripcion:

“Articulo 70.

()

El Magistrado Instructor examinara el expediente, y si
encontrare alguna causal de improcedencia evidente o
de sobreseimiento, propondra a la Sala el
sobreseimiento del juicio. La resolucion se dictara por
unanimidad o por mayoria de votos de los Magistrados
que integren la Sala.”

IIl.- Esta Juzgadora estima que, en el presente asunto, se
actualiza la causal de improcedencia establecida en el precepto

legal 92, fraccidén IV, de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

Asi es, el citado precepto legal, dispone a la letra lo siguiente:

“Articulo 92, El juicio ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México es
improcedente;

(o)

IV. Contra actos o resoluciones que sean materia de
otro juicio o medio de defensa pendiente de resolucién,
promovido por el mismo actor, conira las mismas
autoridades y del mismo acto administrativo, aunque
las violaciones reclamadas sean distinta;

Como se advierte del precepto en cita, el juicic ante el Tribunal es
improcedente contra actos o resoluciones que sean materia de
otro juicio o medio de defensa pendiente de resolucion, promovido

por el mismo actor, contra las mismas autoridades y del mismo
acto administrativo.

En el caso concreto, de ias constancias que obran en autos se
advierte que g|Dbato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX promovio jUiCiO de

nulidad al que le recayé el numero TJ/II-5709/2024, sefialando

como acto impugnado, la resolucién contenida en el Dictamen
nlimero Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX de fecha diecinueve de

diciembre de dos rﬁil veintitrés, emitido por el Encargado de la
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Gerencia de la Caja de Prevision de la Policia Preventiva de la
Ciudad de México.

Al contestar la demanda, la autoridad enjuiciada, sefiald que
respecto del acto que se reclamada en el presente juicio de
nulidad, también fue reclamado en el juicio de nulidad TJ/II-
5607/2024, solicitando la acumulacion de autos, a efecto de no
caer en contracciones de sentencia, tal y como se advierte de la
siguiente insercion.

En primer lugar te hace de su conocimlento que &l acto gque reclama la hoy actora consistente en o
nulidad de la tescluclén conlenida en el Dictamen nomerc”>© 7e/s0Na! ATt 186 - LTAPRDCCOMX gacpy g 19
de diciembia de 2023, &n o Tercera Sala Ordinarle de este K. Tribunal de Jusflela Adminlstrativa de
la Ciudad de México, exisle el juicio de nulidod TJ/N-5607/2024, en el cuol se reclamd lo nulidad
del misme acto.

Derivade de lo anterior y para no caer en coniradicclén de sentenclas solicllo se realice o
acumulacién de Juiclos. conforme |os ariculos 43 y 44 de la ley de Justicia Adminisirativa de la

Cludad de Méxlco, mismos que & la lefra sefidlan;

(Foja 105 de autos).

Por lo que ante las manifestaciones hechas por la enjuiciada es
que, mediante oficio del cuatro de marzo del afio en curso, es que
se remitié el expediente a la Ponencia Siete de esta Tercera Sala
Ordinaria, a efecto de que se resolviera sobre la posible
acumulacion de los juicios de nulidad TJ/IiI-5607/2024 y TJ/llI-
5709/204, sin embargo, mediante oficio del seis del mismo mes y
afno se informo que respecto del primer juicio citade ya se habia
cerrado la instruccion, por lo que resultaba improcedente la
acumulacién planteada.

Sin embargo, no pasa desapercibido lo sefalado por la parte
demandada, en el sentido de que en los citados juicios TJ/IHI-
5607/2024 y TJ/II-5709/2024, €l actor Dato personal At 166 - LTAIPRDGCDVX

Dato Personal Art. 186 -

buepesera 55 Promovio juicios en contra la misma autoridad y resolucién

administrativa, y de acuerdo a lo manifestado y exhibido (acuerdo
de cierre de instruccidn de fecha veintinueve de febrero de dos mil
veinticuatro), por la Ponencia Siete, el juicio de nulidad TJ/ill-
5607/2024, se encuentra pendiente de resolucion.

En consecuencia, se actualiza la causal de improcedencia prevista
en el articulo 92, fraccion 1V, de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, por lo que, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 93, fraccion lll, de la citada ley, se
SOBRESEE el presente juicio.
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II1.- En el recurso de apelacién RAJ.34004/2024,
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX  en
representacién de la parte actora, refirid medularmente, a

través de su concepto de agravio identificado como “"UNICO”,
que:

Le causa afectacién la sentencia de mérito porque la Sala A
quo sobreseyd el juicio, sin embargo es su obligacién
pronunciarse de los juicios por separado, asi como emitir sus
respectivas sentencias, de las cuales se tiene que valorar los
conceptos de nulidad de cada uno de los juicios, ya que son
conceptos totalmente diferentes unos con otros, lo anterior a
efecto de no dejar en estado de incertidumbre juridica al actor,

y asi salvaguardar sus derechos de audiencia.

A consideracidn de este Pleno Jurisdiccional es FUNDADO el

argumento de agravio en atencidn a las siguientes
consideraciones juridicas:

En principio es importante precisa que, el acto impugnado en
el presenta asunto versa respecto del Dictamen de Pension por
Edad y Tiempo de Servicios numero
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMXje fecha diecinueve de
diciembre de dos mil veintitrés, a través del cual se le otorgd
una pension del 85%, por la cantidad debao pasona At 136 LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

EEi 8 bor losDato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
en que el actor estuvo en activo, siendo que la pensidn
otorgada la empezd a recibir desde el dia siete de diciembre

de dos mil veintitrés, fecha en la que hizo valer su derecho
pensionario.

La Sala A guo al emitir la sentencia de mérito, determind
procedente sobreseer el juicio al referir que se actualiza la

causal de improcedencia prevista en el articulo 92 fraccién IV
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de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
que prevé que el juicio ante este Tribunal es improcedente
contra actos que sean materia de otro juicio o medio de
defensa, que sean promovidos por el mismo actor, contra las
mismas autoridades, y en contra del mismo acto, aln y cuando

las violaciones reclamadas sean distintas; lo anterior en razon

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

juicios en contra de la misma autoridad y resolucidon

de que el hoy actor promovié dos
administrativa, aunado a que el diverso juicio niumero T3/III-

5607 /2024 aln se encuentra pendiente de resolucion.

Ahora bien, como se dijo previamente le asiste la razéon a la
parte actora porgue si bien es cierto gque, las pretensiones
hechas en ambos juicios es completamente diferente toda vez
que en el diverso juicio nimero T3/III-5607/2024, el actor
solicito que se realizara el pago de la pensién desde el dia
dieciséis de septiembre de dos mil veintitrés porgue desde el
dia dieciséis de julio al quince de septiembre de dos mil
veintitrés realizo su licencia pre jubilatoria; mientras que en el
presente juicio numerc TJ/III-5709//2024, en sus
pretensiones solicitd que se realizara el ajuste, regularizacion y
actualizacién de la cantidad que por concepto de pensién por
edad y tiempo de servicios le corresponde, en virtud de que no
se tomaron en cuenta los conceptos gque integran el sueldo,
sobresueldo y compensaciones que prevé el articulo 15 de Ia
Ley la Caja de Previsién de la Policia Preventiva del Distrito
Federal.

Ahora bien, del Sistema Digital de Juicios de este Tribunal, se
desprende que en fecha uno de abril de dos mil veinticuatro se
dictdé sentencia en el juicio TI/III-5607/2024, en la que se
determino procedente reconocer la validez del Dictamen de
Pension por Edad y Tiempo de Servicios namero
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX 4o fecha diecinueve de

diciembre de dos mil veintitrés, porque los Unicos conceptos
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que integran el sueldo basico del actor son los de sueldo,
sobresueldo y las compensaciones, por lo que si la autoridad al
emitir el dictamen de pensién impugnado tomo en
consideracién  los conceptos de haberes, prima de
perseverancia, riesgo, contingencia y/o especiaiidad y grado,
ya que dichos conceptos son los que forman parte del sueldo
basico y se recibieron de manera continua durante el Ultimo
trienio antes de causar baja del servicios, por lo que determino
que el dictamen de pensidn impugnado si se encuentra
debidamente fundado y motivado, tal y como se puede
observar de la siguientes digitalizaciones obtenidas del Sistema
Digital de Juicios de este Tribunal.

<10

TERCERA SALA ORDINARIA

JUECIO NUMERO: TI/II-5607/2024
ACI‘GR-DatO Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

tbunal de Tustict AUTORIDAD DEMANDADA: )
Tribunal de Justicia 1. GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION
e I DE LA POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE
Cludad de México MEXICO,

MAGISTRADO INSTRUCTOR EN EL  PRESENTE
JUICIO: LICENCIADO DAVID LORENZD GARCIA
MOTA, &

SECRETARIO DE ACUERDOS:
LICENCIADO JUAN jOSE VELAY MARTINEZ

SENTENCLA

En la Cludad de México, a UNO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICUATRO.- VISTOS para
resolver en definitive fos autos del presente juicio nulidad, sustanciado en la via
Crdinaria, promovido meg:g Egggﬂg: ﬁg igg B Hﬁ:gggggBM§n contra de fa auroridad
demandada que se indica al rubro ¢on tundamento en los artlcuios 96y 98 deta Ley
de Justicie Administrativa de la Ciudad de México; y con fundamento en les articules
25 fraccién |, 27 pdrrafo rercere, 32 fraccidn Xl de la Ley Orgénica det Tribunal de
Justicia Administrativa de ta Ciudad de México, se procede a emizir sentencia, y:
RESULTANDOS:
1

1.- Por eserito ingresado ante este Tribunal. el dia VEINFITRES DE ENERO DE DOS MiL

VEINTICUATRO, suscrita por el Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMXQQ:‘ su propio

dereche, entaiblo demanda en contra de la autoridad mencionada en el rubro,
seftalando como acte impugrado el siguisnze:
R

~ Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

. "Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
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Bajo este orden de ideas, y de conformidad con los preceptos legales anteriormente
citados, los dnicos cosiceptos que Integran el sueldo basico son el sueldo,
sobresueldo y compensaciones, resultado del sueldo basico disfrutado duramie los
tres afios anteriores & la baja; es evidermie que el salario base cotizable pars el caloulo
de fa cuota mersusl de pension de la sciors, se integra por os concepios de

‘haberes, prima de perseverancia, riesgo, contingencia y/o especialidad y gradg”,

taf como lo realizé fa autoridad demandads er el _Digamen de Pensidn nvmers
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX giacinueve de diciembre de dos rmif veintitrés

Dato Personal Art. 186 - LTAI

emitido dentro del exgedignite NUMens:e el at 120 -Liakfor def aocignsne,

(..

De ahi que resulte fundado pero insuficiente porque de la
sentencia del diverso juicio numero TJ/III-5607/2024, se
advierte que los Magistrados de la Tercera Sala determinaron
procedente reconocer a validez del Dictamen de Pensién por
Edad % Tiempo de Servicios ndmero
Dato Personal Art. 186-LTAIPRDCCDMX:Je fecha diecinueve de diciembre
de dos mil veintitrés, maxime que hicieron pronunciamiento
respecto cuales eran los conceptos que tienen que tomarse en
cuenta de conformidad con el articulo 15 de la Ley la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal,

cuestiones que el actor hizo valer el presente juicio.

Al no haber mas agravios pendientes de estudiar, se
CONFIRMA la sentencia de fecha siete de marzo de dos mil
veinticuatro, pronunciada por la Tercera Sala Ordinaria de
este Tribunal, en el juicio TJ/III-5709/2024,

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 15, fraccion
VII de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México vigente, 116, 117 y 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de’ la Ciudad de Meéxico, es de

resolverse y se:

RESUELVE

PEZOCIBALS- ML

ALY

TR LECA G FOTRREC R 1

¥ZOZELESO0-Vd

3
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PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el recurso de apelacion RAJ.34004/2024
interpuesto en contra de la sentencia de siete de marzo de
dos mil veinticuatro, pronunciada por la Tercera Sala

Ordinaria de este Tribunal, en el juicio TI/III-5709/2024.

SEGUNDO.- El "UNICO” agravio expuesto en el recurso de
apelacion RAJ.34004/2024 es FUNDADO pero insuficiente
para revocar o modificar la sentencla recurrida, ello de

conformidad con lo expuesto en el considerando IV de este
fallo.

TERCERO.- Se CONFIRMA Ia sentencia de fecha siete de
marzo de dos mil veinticuatro, pronunciada por la Tercera

Sala Ordinaria de este Tribunal, en el juicio T1/III-
5709/2024.

CUARTO.- Para garantizar el acce'so a la imparticion de
justicia, se hace saber a las demandadas que en contra de la
presente resolucién, podran interponer los medios de defensa
procedentes en términos del articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, mientras que la actora
podra promover el juicio a que alude la Ley de Amparo,
Reglamentaria de los articulos 103 y#107 de ia Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asimismo, se les
comunica que en caso de alguna duda en lo referente al

contenido de la presente sentencia, podran acudir ante el
Magistrado Ponente.

QUIN'TO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS
PARTES, por oficio acompaiado de copia autorizada de la
pi‘esente sentencia, devuélvase a la S"ala de origen el
expediente del juicio contencioso administrativo citado y en su
oportunidad archivese el expediente del recurso de apelacion

RAJ.5709/2024, como asunto concluido.

P10




\“\'\DOSIUE

ﬁ&@é Tribunal de Justicia Administrativa
% \@msﬂf , de la Ciudad de México
[?@v‘@ ; \.q

% T
S

Tribunal de Justicia

Administrativa P A 0 0 6 3 7 3 2 O 4

de fa
Cludad de México
#31 - RAJ,34004/2024 - APROBADO
Convoraloria: C-27/2024 CRDINARIA Facha de pleno: 07 de agosto de 2024 Ponencia: 8 Ponencia 4
No. juicio: TJI-5709/2024 Magistrado: Licenciade Andrés Angel Paginas: 13
Aguilera Martinez

AS| POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENG JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL Dia SIETE DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADC JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA,
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ,

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRARS LIC IADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR 1.0S ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VI, 16 ¥ DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA €IUDAD DE M ICO, ASI COMGQ EL ARTICULO 15 FRACCIONES | Y X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADM[NISTRATIVA D LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A|PARTIR DEL PFEI ERC DE SEPTIEMBRE DE DOS MiL DIECISIETE.

POR ACUERDC TOMADQ POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JUR]SDICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA ISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANQ JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE L4 JUNTA DE GOBIERNO ¥ ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS “I", QUIEN DA FE.

Xma/ Joncf Zémem;wﬁmumo

EY MAESTRO JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDO)

E LA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES PARTE [NTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTARA EN EL
RECURSO DE APELACION RAJ.34004/2024 DERIVADO DEL JUICIO DE NULIDAD] RJ/#-5709/2024, PRONUNCIADA POR EL PLENDO
JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA ELIDIA SIETE &.}E AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO, CUYOS PUNTOS
RESQLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: "PRIMERQO.- Esle Pleno Jdrisdicggonal es competente para canocer y resolver el recurso
de apelacidn RAJ.34004/2024 interpuesto en contra de la sentencla dé siele de marze dg dos\mil veinticuatro, pronunciada por la Tercera Sala
Ordinaria de este Tribural, en el juicio TJAE-5709/2024. SEGUNDO.- El “UNICO" agravio expueslp en el recurso de apelacion RAJ.34004/2024 es
FUNDADO pero insuficiente para revocar o madificar la sentencia recurita, ello de con rn] dad col lo expuesto en el considerando IV de este fallo.
TERCEROQ.- Se CONFiRMA Ja sentencia de fecha siete de marze de dos mil veinticyalro, proninciada por la Tercera 3aia Ordinaria de este
Tribunal, en el juicio TJMI-5709/2024. CUARTO.- Para garantizar el actesc a la imparticién de justicia, se hace saber a las demandadas que en
contra de la presente resolucién, podrén interponer los medios de defensa procedefies en térmjnos del articuio 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, mientras que la aclora podra promover el juici la Ley de Amparo, Reglamentaria de I?g
artictios 103 y 107 de Ja Constitucién Politica de los Estades Unidos Mexicanos; asimismp, se les comunica que en caso de aiguna duda en lo
referente al contenido de la presente sentencia, podrén acudir ante el Magistrada Ponente \QUINTO - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
PARTES, por oficic acompanado de copia autorizada de la presente senfencia, devuélvase a'la Sala de origen el expediente del juicic
administrativo citado y en su oportunidad archivese el expediente del recurso de apetacion RAJ'5708/2024, como asunto.coycluide,’

1" BDEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATVA
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