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Tribunal de Justicia OFICIO No:TIA/SGA/I/(7)5102/2024
Adménisgtrativa
e id
Ciudad de México Ciudad de México, a 08 de octubre de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

LICENCIADO ERNESTO SCHWEBEL CABRERA :
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA CUATRO D

LA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuel\’}o a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/II-4904/202;4/, /“
en 35 fojas Utites, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion /
sefalado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTIUNO DE AGOSTO DE DO§’/
MIL VEINTICUATRO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid
resolucién en el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el
VEINTIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO y a la parte actorg el
VEINTINUEVE DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha
transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de
defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisidon), con fundamento en el articulo 119

de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente

de su publicacién, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta )
Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV de! Reglamento Interioy/
vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, sercertifica que en cor)fra

de la resolucién del VEINTIUNO DE AGOSTO DE DO,SS MIL VEINTICUAT"RO,
dictada en el recurso de apelacién RAJ.44009/2024, gf:) se observa a la fecha en

los registros-de la Secretaria General de Acuerdos I que se haya interpuesto algin

medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

AT ENTAMENTE

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS I/DEL TRIBUNAL DE
DE MEXICO
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RECURSO DE APELACION: RAJ.44009/2024

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:
TJ/11-4904/2024

ACTOR:Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

I DEMANDADA: DIRECTORA GENERAL DE

ADMINISTI}ACION DE PERSONAL DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

Dato P 186 -
APELANTEDat0 Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

. D P | ) -
través de su autorizadobas resonal Ar 166 - LTAIPRDGGDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

MAGISTRADO PONENTE: IRVING ESPINOSA

BETANZO

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: GUSTAVO
VAZIQUEZ HERNANDEZ

COLABORADORA: BRENDA ITZEL PELAEZ
CAMACHO

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de la Scfa Superior del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México correspondiente a la

sesion del dia veintiuno de agosto de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.44009/2024 interpuesto

. e Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
el ocho de mayo de dos mil veinficuatro porato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

ato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCI

B 1 confra de la sentencia del VEINTE DE MARZO DE DOS
MIL VEINTICUATRO pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria de

este Tribunal en el juicio contencioso administrativo TJ/11-4904/2024.

ANTECEDENTES:
PRIMERO, Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX por suU propio derecho,

presentd Escrito inicial de demanda el diecinueve de enero de dos

mil veinticuatro en contra de los siguientes actos:
“HI. SENALAR LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGNAN;

Llos actos desconocidos y que ne me han side nofificados
personalmente, consistentes en:

PRIMERO. — LOS DESCUENTOS QUE $SE HICIERON EN MIS HABERES, MISMO
QUE SE VEN REFLEJADOS EN Mi RECIBO DE PAGO DE PERCEPCIONES
CORRESPONDIENTES A LA PRIMER QUINCENA DE DICIEMBRE DE 2023.
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SEGUNDO. - EL COMPLETO ESTADO DE INDEFENCION EN QUE ME HA
DEJADO LA RESPONSABLE AL APLICAR EN MIS HABERES VARIOS
DESCUENTOS ILEGALES Y ARBITRARIOS, SIN RESPETAR EL DERECHO DE
AUDIENCIA (...)." {sic)

(El eénfasis es de la persona accionante)

[(Se impugnan los DESCUENTOS de haberes realizados en el Recibo
comprobante de liquidacion de page expedido o nombr
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX. -on numero de empleoo‘c:o
denorminadoB s & ik tDUCC!ON JORNADA NO LABORADA SSP 2143
5303 DEDUCC,'ON JORNADA NO  LABORADA SSP 1093, 5473
DEDUCCION JORNADA NC LABORADA 1403 v 5493 DEDUC. JORNADA
NC LAB. 1003 DEL 28-Oct.-al 28-Oc¢t-2023 (sic), respecto del periodo de
pagoe del primero de diciembre de dos mil veinfitrés al quince de
diciembre de dos mil veinfitrés}.

SEGUNDO. El Magistrado Instructor de la Ponencia cuatro de la
Segunda Sala Ordinaria de este Tribunal admitid a trémife el Escrito

inicial de demanda en la VIA ORDINARIA mediante acuerdo del

veintitrés de enero de dos mil veinticuatro, ordenando emplazar a la
demandada para efecto de que produjera su contestacion; carga
procesal que se cumplid en tiempo y forma por la DIRECTORA
GENERAL DE ADMINISTRACI()N DE PERSONAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO mediante Oficio
ingresado el dieciséis de febrero de dos mil veintitrés en la Oficialia
de Partes comun.

TERCERO. Substanciado el procedimiento respectivo quedd cerradd
la instruccidn mediante acuerdo del veintidds de febrero de dos mil
veinficuatro, en los términos estabiecidos por el articulo 94 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, pronuncidndose
sentencia el VEINTE DE MARZO DE DOS MIL VEINTICUATRO con los
RESOLUTIVOS siguientes:

"PRIMERO. - Esta Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional es competente
para conocer del presente juicio, en términos de lo expuesto en el
CONSIDERANDC | de este fallo.

SEGUNDO. - NO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, por Ias razones
expuestas en el CONSIDERANDQ Il de esta sentencia.

TERCERO. Se RECONOCE LA VALIDEZ DEL ACTO IMPUGNADO, de

conformidad con las consideraciones expuestas en el CONSIDERANDO
V de esta sentencia.

CUARTO. - Se hace saber a las partes que en contra de g presenfe
sentencia pueden interponer el recurse de apelacién dentro de los diez
dias siguientes al que surta efectos la notificacién, de conformidad con
lo establecido en los articulos 1146, 117 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.
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QUINTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante
el Magistrado Ponente, para gue les explique el contenido y 1os
alcances de la presente sentencia, en términos de o establecido en el
articulo 103 de la Ley de Justicia Administrativa de la Civdad de
México. :

SEXTO.- Se hace saber a las partes el derecho gue les asiste para
recoger los documentos personales que obren en el expediente en un
plazo no mayor de seis meses contados a partir de gue se ordene el
archivo definitivo del asunto, aipercibidos que de no hacerlo en el
tiempo sefalado, se tendrd por renunciado a ello vy podran ser sujetos
al proceso de depuracion, de conformidad con los Lineamientos
publicados en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el dieciocho
de agoste del dos mil diecisiete.

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE vy en su oporfunidad archivese
el presente expediente como asunto concluido.” {sic)

(El enfasis es de la A quo).

{La Sala Ordinaric RECONOCIO LA VALIDEZ de los DESCUENTOS de
haberes impugnado, bajo la consideracion de que los argumentos de
nufidad expuestos resuftaron infundados e insuficientes, toda ver que
la parte actora dnicamehte se limitd en senalar argumentos abstractos
y carentes de sustento juridico, siendo que a ella le correspondia la
carga de la prueba para acreditar con documental idénea que ias
deducciones efectuados por concepfo de “JORNADAS NO
LABORADAS" eran contrarias o derecho, debiendo en su casc
demostrar que efectivamente s frabajd en el perodo que
comprenden tales descuenfos).

CUARTO. La sentencia fue nofificada a la persona accionante el dia
catorce, mientras que a la autoridad demandada el dia veintidds,
ambas fechas de abril del dos mil veinficuairo como consta en 1os

autos del expediente principal.

Dato P I Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
QUINTO. Inconforme con la sen‘rencu:: Dato Porsonal Art. 186 - LTAIPRDGCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDM.

Batopersonal A 155 ﬁg;ggggggm’rerpuso recurso de apelacion el ocho de mayo de dos

mil veinticuatro, con fundamento en los articulos 116, 117y 118 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, mismo al que

por turno le correspondio el numero RAJ.44009/2024.

SEXTO. El recurso de apelacion fue admitido y radicado por la
Magistrada Presidenia de este Tribunql y de su Sala Superior
mediante acuerdo del seis de junioc de dos mil veinficuatro,
designando como Ponente al MAGISTRADO IRVING ESPINOSA

BETANZO para formular el proyecto de resolucidn correspondiente;
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recibieéndose los expedientes respectivos en la Ponencia nueve de la

Sala Superior de este Tribunal el tres de julio de dos mil veinticuatro.

CONSIDERANDOS:
PRIMERO. El Pleno Jurisdiccionat de la Sala Superior del Tribunal de
Justicia Administrativa es competente para conocer el recurso de
apelacién  RAJ.44009/2024, derivado del juicio contencioso
administrativo TJ/11-4904/2024 con fundamento en el articulo 40 de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; en los articulos 1, 3, 5
fraccion 1, 6,9, 12, 15 fraccién VIl y 16 de la Ley Orgdnica del Tribunall
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; en los articulos
116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Civudad de
México vy en los articulos 2 fraccién XVIL, 10 y 13 fracciones ll y IX del

Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de I
Ciudad de México.

SEGUNDO. Se estima innecesaria la transcripcion de los agravios
manifestados en el recurso de apelacidon RAJ.44009/2024; no
obstante, en cumplimiento a los principios de congruencia vy
exhaustividad, los argumentos planteados serdn  examinados
debidamente al resolver lo conducente, en relacion con las pruebas
aportadas; lo anterior con apoyo en la jurisprudencia $.5. 17, Cuarta
época, Sala Superior, Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, publicada en la Gaceia Oficial del Distrito Federal,
veinticinco de marzo de dos mil quince, cuyo contenido es:

"AGRAVICS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los articulos que integran el
Capitulo Xl del Titulo Segundo de la Ley Orgénica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominadce “De las
Sentencias”, y en parficular el diverso 126 se advierte que las sentencias
que emitan las Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la cual
se hace innecesaria la franscripcion de los agravios hechos valer por &l
apelante. sin embargo, tal situacidn no exime de cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer
una fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos, asl como el
examen y valoracion de las pruebas que se hubieren admitido,
sefalando los fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar
alos puntos cuestionados y a la solucién de la Litis planteada en acato

al dispositivo 126 de la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal ”

TERCERO. Este Pleno Jurisdiccional considera que los argumentos de
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agravio expuestos en el capitulo intitulado AGRAVIOS (sic) del
recurso de apelacidon RAJ.44009/2024 son INFUNDADOS por los

fundamentos y motivos expuestos.

Previo a desarrollar los motivos por los cuales se llega o la anterior
conclusion, se estima necesario dejar asentadas las consideraciones
juridicas con base en las cuales la A quo pronuncid su fallo, siendo
las siguientes:

“l. Previo dl estudio del fondo del asunto, este Sala Juzgadora procede
o analizar lo cavsal de improcedencia opuestas por la autoridad
demondada por ser cuestion de orden plblico, vy, por lo tanto, de
estudio preferente.

Alrespecto, el APODERADO GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
representacion de la avtoridad demandada, hace valer como Gnica
causal de improcedencia que resulta improcedente tener como
autoridad  demandada o lo C. DIRECTORA GENERAL DE
ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ya que, el acto impugnado,
no es formulado por la autoridad demandadd; sino que, es emitido por
I DIRECCION DE FINANZAS, @ través del PORTAL DEL GOBIERNG DE LA
CIUDAD DE MEXICO PARA LOS TRABAJADORES DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO, porlo tanto se actualiza la hipdtesis
contemplada en el articulo 37 fraccion Il de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, el que refiere que son partes
en el procedimiento fas dutoridades que intervengan de manera
directa en una resolucion o acte administrativa que se pretenda
impuanar,
Esta Sala  Juzgadora, considera  INFUNDADA o cousal de
improcedencia formulada por la parte enjuiciada, toda vez que el
articulo 59 fraccidn VH del Reglamento Interior de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de Id Ciudad de México, a la lefra dice:
"Articulo 59. Son atribuciones de {a Direccién General de
Adminjstracion de Personal: ... VII. Coordinar y supervisar o entrega
de estimulos y recompensas en los términos previstos por la ley de
fa materio y las Condiciones Generales de Trabajo del personal de
ia Secretaria; ...

De fa transcripcidén anterior, se desprende que, son atribuciones de la
Direccion General de Administracion de Personal de la Secretaria de
Seguridad Civdadana de la Ciudad de México, coordinar y supervisar
el pago de salarios a los policias adscrifos o la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, en esa tesiturg, no es procedente
decretar el sobreseimiento del presente juicio, atento a gue, como
quedd establecido en lineas precedentes, la Direccion General de
Administracién de Personal de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, tiene participacion en los descuentos que
impugna en el presente juicio la parte actora.

En virtud de no advertir mdas causales de improcedencia en el presente
juicio, se procede al estudio del fondo del asunto.

.- La confroversia en este asunto, consiste en resclver sobre g
legalidad o ilegalidad de los descuentos redlizados en el recibo de
pagoe de percepciones del actor, correspondiente a la primera
quincena de diciembre de dos mil veinlitrés; lc que, fraerd como
consecuencia gue se declare su nulidad o se reconoczcd su validez.
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Wv. Esta Sala Juzgadora analiza los conceptos de nulidad que hace
valer el actor en su escrifo inicial, asi como la refutacion que realiza la
avtoridad demandada en su oficio de contfestacién, haciendo una
flacion clara de los punfos controvertidos en cada uno de ellos v
valorando las constancias de autos, asi comao las pruebas ofrecidas por
las partes, precisadas, deschogadas y admitidas, de conformidad con
el articulo 98 fraccidn | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, lo anterior, confarme a lo dispuesto por el articulo 21 de la
ley en cita; destacdndose que este Organo Colegiado no se
encuentra constrefido a franscribir los conceptos de nulidad gque en
contra del acto impugnado se hagan valer ni, por consiguiente, o
refutacidn que realice la autoridad demandada en contra de los
mismos, clrcunstancias éstas Ultimas que no implican afectar las
defensas de las partes pues los mismos ya obran en autos, apoydndose
para tal efecto, por analogia, en el criterio sustentado por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion siguiente:

Epoca: Cuarta

Instancia: Sala Superior, TIACDMX

Tesis S.5. 17

Pubiicada en la G.O.D.F del 25 de marzo de 2015

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA

Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE

APELACION ES INNECESARIA $U TRANSCRIPCION.

De los articulos que integran el Capitule XI cel Titulo Segundo de la

Ley Crgdnica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del

Distritc Federal, denominado " De las Sentencias”, y en particular sl

diverso 126 se advierfe que las sentencias gque emitan las Salas no

necesitan formulisme algune, razén por la cual se hace innecesaric

la transcripeién de los agravios hechos valer por el apelanie, sin

embargo, fal situacién no exime de cumplir con los principios de

congruencia y exhaustividad debiendc para elio hacer una fijacien

clara y precisa de los puntos confrovertidos, asi como el examen vy

valoracion de las pruet:as que se hubieren admilido, sefalando los

fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a los

puntos cuestionados v a la solucién de |a Litis planteada en acato

al dispesitivo 126 de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencicso
Administrative del Distrito Federal.

Registro No. 196477

Localizacidn:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuife

Fuente: Semanaric ludicial de la Federacion y su Gaceta

VI, Abril de 1998

Pdagina: 599

Tesis: VI.20. J/129

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS.

El hecho de aue el Juez Federal no franscriba en su fallo los
conceptos de vicolacion expresados en la demanda, ne implica gue
haya infringide disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujefa
su actuacion, pues no hay precepto algunc que astablezea o
obligacion de llevar a cabo tal franscripcion; ademds de que dicha
omisién no deja en estado de indefensién al quejose, dado que no
se le priva de la oportunidad para recurrr la resolucién v alegar lo

que estime perfinente para demostrar, en su caso, lailegalidad de
la misma.

V.- Expuesto lo anterior, esta Segunda Sala Crdinaria se avoca al
estudio de los argumentos formulados en el capitulo denominado: "ios
concepfos de nulidad” de la demanda, que esgrimié la parte actora,
mismos que se estudiaran de manera conjunta por tener estrecha
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relacion entre si, a través de los cuales senala medularmente gue 10s
descuentos impugnados en sus recibos de pagoe cotrespondientes a la
primera guincena de diciembre de dos mil veintitrés,  esfdn
indebidamente fundados v motivados toda vez que, la autoridad
demanda ne fundamentd y motivo el acto impugnado.

Al respecto, la autoridad demandada senald gue era infundada la
manifestacion de su contraparte, sosteniendo la validez del acto
impugnado, en atencién a gue el actor Unicamente manifiesia de
manerg omisa y carenie de argumentos ldgicos juridicos la llegalidad
de los descuentos cometidos a sus haberes, por lo que dichos
conceptos de violacion deben ser desestimados, asimismo la parte
enjuiciada, manifiesta gue los descuentos realizados al actor son
"DEDUCCIONES POR JORNADAS NO LABORADAS", por lo antertior, o
carga de la prueba corresponde al actor, debiendo acreditar con
documento idéneo que labord las jormadas gue le  fueron
descontadas, por lo tanto, la parte demandada, hace saber que el
acto impugnado se encuentra fundado y motivado, y soliciia se
reconozca su validez,

Expuesto lo anterior, esta Sala considera que en el presente asunto, no
le asiste la razén a la parte actora por las consideraciones juridicas
siguientes:

La parte aclora aduce agravios insuficientes, toda vez gue, omite
demostrar los puntos que reclama vy solo se limita a realizar una escueta
argumentacion respecto a que, los descuentos realizados en el recibo
de page de percepciones del acter, comespondiente o la primera
quincena de diclembre de dos mil veintitrds, que comprende del
primero de diciembre al quince de diciembre de dos mil veintiirés,
expedida por la SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, impugnado carece de fundamentacién y motivacion; sin
exponer el motivo ni el apoyo juridico.

En este sentido, esta Sala Juzgadora no puede declarar la nulidad de
los actos impugnados, pues ios conceptos de nulidad esgrimidos porla
demandante son infundados e insuficientes para declarar la nulidad
del mismo.

En efecto, las manifestaciones del actor, son meras manifestaciones y
no conceptos de nulidad tendientes a controvertir el acto impugnado,
toda vez que para ser ceonsiderados como conceptos de nulidod, era
obligacién del accionante precisar sus argumentos y apoyarlos
juridicamente, ademds de gue debia controvertir el contenido de los
actos que considerara ilegales, debiendo probar fehacientemente
que le asisia la razén; y al no haberlo hecho asi, no es procedente que
por las manifestaciones vertidas se declare la nulidad de la resolucién
impugnada y mucho menos los actos derivades ds ella. Sirve de apoyo
el criterio aplicado por analogia que se transcribe a continuacién:

"Epoca: Segunda

Instancia: Sala Superior, TCADF

Tesis:  S$.5./J.25

AGRAVIOS INSUFICIENTES. - Los agravios son insuficientes cuando el
recurrente no impugne todos y cada uno de los considerandos y los
fundamentos legales de la senfencia que recurre, y no formule con
precision y apoye juridicamente los argumentos con que pretenda
que se le revoque.”

Cabe sefalar gue, todo acto de autoridad debe estar debidamente
fundado y motivado, en estricta observancia, a faver del administrado
de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 Constitucional;
siendo que no puede dejarse al fibre arbifrio de las autoridades el
cumplimiento de dichos requisitos, pues los mismos deben ser
colmados ineludiblemente en atencidn al imperativo previsto en
nuestra Carta Magna; por o que las autoridades al emitir sus actos
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deben de expresar con precisidn el precepto legal aplicable al case;
senalar  con  exactitud  las  circunstancias  especiales, razones
parficulares o causas inmediatas gue se hayan tenido en
consideracion para la emisidn del acto; y establecer la adecuacion
enire los motivos aducidos v las normas aplicables, es decir. que en el
caso concreto se configuran las hipdfesis normativas en que se apoya
el mismo, entendida ésta como la relacidn entre la fundamentacion y
o motivacidn; también lo es que o parte actorg es omisa en
establecer de forma especifica las razones por las cudles considera
que los descuentos impugnados carecen de o debida
fundamentacion y motivacion.

En este sentidc, no resulta suficiente el que la parte demandante hagao
valer argumentos de forma  abstracta, pues aun cuando de
conformidad con el articulo 97 de la Ley que rige a este Tribunal, las
Salas estan focultadas para suplir ia deficiencia de la demanda; fo
clerto es que debe gjustarse en todoe moemento a la Litis planteada, sin
que puedan introducirse cuestiones que no hayan sido debidamente
planteadas; y aun cuando debe atenderse a la causa de pedir, esto
es, a las pretensiones del particular, en el presente asunto, la parte
actora no expresa razonamientos ldgico-juridicos que combatan las
consideraciones tomadas porla autoridad en el acto recurrido, sin que
la actora haya precisado las razones por las cuales considera que el
acto impugnado es ilegal, nila forma en que ésios frascienden al falio
en su beneficio, pues sdlo en esta hipdtesis puede analizarse la omision
en relacién con la garantia de legalidad, y en tal virtud, este Tribunal
pueda determinar si los aclos recuridos, son ilegales o no.

Sirve de apovyo la jurisprudencia emifida en la Novena Epoca por los
Tribunales Colegiados de Circuito en la Tesis nUmero .40.c.J/48,
localizable bajo el nimero de Registro 173593 en la Pdg. 2121 del Tomo
XXV, Enero de 2007, del Semanario Judiclal de la Federacion vy su
Gaceta, cuya voz y texto establecen |o siguiente:
“"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES
CUANDO LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL
RECURRENTE SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES. Los actos de
autoridad vy las sentencias estdn investidos de una presuncidn de
validez que debe ser destruida, Por tanto, cuando lo expuesto por la
parte quejosa o el recurrente es ambiguo y superficial, en tanto que
no sefala ni concreta algin razonamientd capaz de ser analizado,
tal pretension de invalidez es inatendible, en cuanto no logra
consiruir y proponer la causa de pedir, en la medida que elude
referirse al fundamento, razones decisorias o argumentos y al
porqué de su reclamacion. Asi, tal deficiencia revela una falta de
pertinencia enire lo pretendido y las razones aportadas que, por
ende, no son idéneas ni justificadas para colegir vy concluir lo
pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se
expresen en los conceptos de violacion de la demanda de amparo
o en los agravios de la revisicn deben, invariablemente, estar
dirigidos o descalificar y evidenciar g ilegalidad de las
consideraciones en gue se sustenta el acto reclamado, porque de
no ser asi, las manifestaciones que se viertan no podrdn ser
analizadas por el érgano colegiade v deberdn calificarse de
incperantes, ya que s& estd anie argumentos non sequitur para
ocbtener una declaratoria de invalidez.”

Resulta aplicable al caso, el contenido de o Jursprudencia 1a./J.
81/2002, Novena Epoca, emitida por 10s Ministros Integrantes de la
Primera Sala de la Suprema Corfe de Justicia de la Nacidn, publicada
en el Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XVI,
Diciembre de 2002, paging 61, cuyo texto es el siguiente:
“"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE
LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. El
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hecho de gue &l Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién haya establecido en su jurisprudencia que paora que
proceda el estudio de los conceptos de violacion o de [os agravios,
basta con que en ellos se exprese |d causa de pedir, obedece ala
necesidad de precisar gue aquéllos no necesariamente deben
plantearse a manera de silogisme juridico, o bien, bajo cierta
redaccion sacramental, pero ello de manera alguna implica que los
guejosos o recurrentes se limiten a readlizar meras afirmacicnes sin
sustento o fundamento, pues es obvio que a eilos coresponde
{salvo en los supuestos legales de suplencia de la queja) exponer
razonadamente por qué estiman inconstifucionales o ilegales jos
actos gue reclaman o recurren. Lo anterior se corrobora con el
criterio sustentado por este Alto Tribunal en el sentido de que
resultan inoperantes aguellos argumentos que no atacan los
fundamentos del acto o resolucidn que con ellos prefende
combatirse.”

De igual forma, resulta aplicable al case que nos ocupa, la siguiente
Tesis, visible en la pdgina 156, del tomo IV, segunda parte, de los meses
de julio a diciembre de mil novecientos ochenta vy nueve, del
semanario Judicial de la Federacién, Tribunales Colegiados de circuito,
octava Epoca, cuyo contenido es el siguiente:
"CONCEPTOS DE ANULACION. REQUISITOS QUE DEBEN REUNIR. Lo
expresion de un concepto de anulacién debe contener el
razonamiento légico juridico gue demuestra que o determinacion
de la autoridad demandada en el juicio de nulidad es contraria a
derecho expresando cudles preceptos aplicd indebidamente o
dejo e aplicar y la lesidn que esto le causa al actor, con el objeto
de dar elementos al juzgador para que proceda al estudio v fallo
respectivo, sin que el cumplimiento de tales premisas se fraduzca en
formulas sacramentales, pues corresponde al inconforme con las
determinaciones de las autoridades especificar ios aspectos que le
cdusan las molestias, por tanto, las afirmacicnes generales, as obvio
que no dan margen al juzgader para conocer con exactitud Ia
existencia de algin agravio."

Finalmente resulta aplicable, 1a jurisprudencia con nimero de tesis

V.20. J/1. visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Tomo |, Abril de 1995, pdgina 70, Novena Epoca, que a la letra dice:
“CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. Son aquellos en que no
se aftacan juridicamente los razonamientos que la responsabie
esgrimio para fundar la resolucion reclomada, por lo que el irbunal
de amparo no estd en aptifud de estudiar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de dicha resolucidn, pues de hacerlo, supliria la
deficiencia de la queja, cuando no estd autorizada tal suplencia
por el articulo 76 bis de la Ley de Amparo.”

Méxime que, en el caso que nos ocupd, la autoridad demandada, en
su confestacion manifiesta que el actor es omiso v carente de
argumentos iégico juridicos al sefialar sus conceptos de nulidad, va
que unicamente refiere que las deducciones hechas a sus haberes
carecen de fundamentacion y mofivacion, resultando ilegales.
Situacion que de la revisidn integra a las constancias que obran en
autos al dictar la presente sentencia, se advierte que, si en el recibo de
pago, la auteridad demandada, realizé el descuento impugnado por
concepio de jormadas no laboradas, la parte actora debié acreditar
con la documental idonea, due si trabajéd el periodo gue comprende
dicho descuento, hecho que no fue acreditado por la parte actora,
considerando que, ésta fue omisa cl demostrar los exfremos de su
accion, ya gue, no logra acreditar gue si trabadjo durante el periodo
que comprende el descuenio a debate, por lo tanio, el concepto de
nulidad hecho valer por el actor resulta insuficiente para declarar la
nulidad del acto impugnado.
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En este orden de ideas, al no haber desvirtuado la legalidad del acto
que impugnd, esta Sala estima que no le osiste la razén a la parte
demandante, en virtud de lo cual SE RECONOCE LA VALIDEZ del acto
impugnadao, precisado en &l resultando primero de este fallo, elio con
fundamento en el arficulo 102, fraccién | de la Ley de lusticia
Administrativa de la Ciudad de México. (sic)

(El énfasis es de la A quo).

CUARTO.DatO Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMXG través de su autorizado

- Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

TJI1-490472024

RAJA4B 2

i T AU AT OB R

PA-DOT187-2024

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX senala medularmente en sus argumentos
de agravio expuestos en el capitulo intitulado “AGRAVIOS” (sic) del
recurso de apelacion RAJ.44009/2024, que a su consideracion fa A
quo errdneamente olvida que los elementos de la Policia de la
Ciudad de Meéxico, se rigen por sus propias Leyes y que tos mismos
son considerados como personal de confianza, aunado de gque @ su
consideracion no le asiste la razén a la autoridad, por lo estabiecido
enlos articulos 1, 14, 16y 17, de la Constitucidon Federal, articulos 1, 2,
8. 21, 25 del pacto de Costa Rica, articulos 1, 16, 18 de la declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre y demds relativos

y aplicables.

Manifestaciones de agravio que este Pleno Jurisdiccional estima
INFUNDADAS, foda vez gue del andlisis realizado ab Recibo

comprobante de liguidacion de pagoe exhibido en el juicic

contencioso administrativo (Visible en la foja trece del expediente
principal} y correspondiente al periodo de pago (01/DIC/2023 AL
15/DIC/2023) del primero de diciembre del dos mil veintitrés al quince
de diciembre de dos mil veintitrés, se desprende que la autoridad
demandada si establecid el motivo por el cual realizé deducciones
al sueldo de [a persona accionante, siendo este, por concepto de
JORNADA NO LABORADA, tal y como se advierte de la siguiente
digitalizacion:

SIN TEXTO.

-------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------

<10



5
13 -%:n W 7
“"’*fa‘iﬁs%‘é’f

=

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION: RAJ.44009/2024- JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO: TJ/11-4904/2024

"

BOFI7IZ0BIMA
GOBIERNR DE LA CIUBAD DE MEXICC
PERIONAS MORALES CON FINES NG LUCRATIVOS

. %“ Cuann e R Teks
B

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

NUM.

a9t07y FOLIO FISCAL
REGCIBC COMPROBANTE DE LIQUIDACION DE  EMPLEADO
PAGO

Dato Personal Art.

ZONA Dato Personal Art.
PAGADQRA

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDM

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDM

U. ADMVA. 12 SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA COMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCL

NOMBRE Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX RF.C, Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCL CUR.P. Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCOM
Dato Pt | Art. 186 - LT/ ; Dato Personal Art. 1€ D:
NUM, SLAZA Ditobesomalan 188 LT, 4 UMWERSO O NNEL 1o SO0 PUESTOIEVE.  paopesona At it qrang  Daio esonsl v

ACTNVIDAD Dato Personal Art. 1€

Dato Personal Ar

DESCRIPCION PUESTRY REG. FISCAL 605  DOM.FISCAL 55028
AGT. ASOG, AL POLIGIA SEGUNDOQ O POLICIA SEGUNDA Co.
PROGRAMA SECL. SIND. ¢ SINOIEAL
TIPQ CE CONTRATACION! e e
SURPROGRAMA PERKICO DE CONTRATAGION
PERICCQ OE PAGQ QUDIC/2020 AL 15:0IC2023
PERCEPCIONES
FECHA CCHCEFTO DESCRIPEISN IMPORTE .
1003 SALARIQ BASE tMPORTE 494850
1073 PRIMA DE PERSEVERANCIA 24588
1093 COMPENSAGION FOR RIESGO 2470.00
1303 DESPENSA 32,53
1363 AYUCA SERVICIO 400
1103 COMPENSACIGH POR CONTINGENGIA 180100
1733 PREVISION SQCIAL MULTIFLE R . 20.80
43 GCOMPENSACION POR GRADK SAPITFP 32200
223 APOYC SEGURD GASTDS FUNERARIOS COMX 13.30
TOTAL PERCEPCIONES 9,555.78
DEDNUCCIONES
TIPQ PRESTAMD CONCEtPrO _QESCF{lPCiCN INMPORTE
5113 CPHEPDF.FONDO GE APORTACIONRES dB§.42
3120 CPPPOF-FONDO DE PENSIONES 196.53
5410 APORTACION FONAL A35.73
5915 ARISTE FONAG 180,80
2201 REGURN GASTOS ELNERARIOS CDMIX 330
5308 ISS3TE-SEGURO OE SALUD . 258.30
CERSEG 705 CAPREPOL!I SESUROR 15 183.2%
2023 MPUESTQ SCBRE LA RENTA RETENIDD 1,056, 94
572 PENSION ALRYENTICIA :’ORCENTUAL 1 LD ES N
ABTI PENSION ALIMENTICIA PORGEMTUAL 2 FREE ]
ey ack] DECLCCION JORNAIA NSO LABORADA 2141 5230
5383 RECUCCION JORMADA N_G‘LAEOR}\ER SSP 1283 25780
ST DERUCCION JORNADA NO LABORACA 58P 1463 1681
3483 DEQUG, JOPNADA NO LAB. 1093 DEL 28-Cct-2023 AL 28-0c1.2023 495.45
L] SUBSIDIN PARA EL, EMP'._.ED ENTREGADO o
TOTAL DEDUCTIONES 7,411.32

LIQUIDO A COBRAR & 2,445.46

Forman patie del sueido basico Jos zonceplad 1061, 1973, 1683, 1093 v 2143 canfornme tabulador, Los demas son Percopcignes Extraordinarlas,

En ese senfido, los descuentos se estiman apegado a derecho ya
gue no constituyen una sancién, dado que si el salario es |a
retribucién que debe pagarse al frabgjador a cambio de sus
servicios, resulta |0gico que cuando no los presta no tiene derecho d
recibirlo, porque el empleado publico falta a su obligacidn
fundamental de asistir puntualmente a sus labores y estar a
disposicion efectiva de la dependencia en sus dias de frabagjo;
situacién que en el caso particular no acaecid, de ahi que sea
correcto que se le hayan redlizado a la persona accionante las

deducciones correspondientes.

Al respecto, este Pleno Jurisdiccional considera conveniente aplicar

en el caso concreto, los razonamientos de la jurisprudencia,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
Séptima época, Volumen 61, Quinta parte, enero de mil novecienfos
setenta y cuatro, pdgina 59 y registro 243878, cuyo contenido es el
siguiente:

“TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO, DESCUENTOS A LOS, POR
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FALTAS A SUS LABORES. No es una sancién el descuento que se nace a
un frabajador que ha faltado a sus labores, del importe de los sueldos
correspondientes a los dias que no trabajd; toda vez que el suelde o
salario que se cubre a los tfrabajadores por su trabagjo, es Unicamente

la contraprestacién que se les da a cambio, precisamenie, de sus
servicios personales.”

Asi como la jurisprudencia, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacidn, Sexta época, Volumen XXXII, Quinta Parte

pdgina 100 y registro 276009, cuyo contenido es el siguiente:

"“TRABAJADORES DEL ESTADO. SALARIO, DESCUENTO DEL, POR FALTAS
INJUSTIFICADAS. El hecho de que se descuenten del sueldo de un
empleado plblico las cantidades correspondientes a les dias en que
falta injustificadamente a sus labores, no constituye una sancién, toda
vez que el saiario es la retribucidn a gue tiene derecho el tfrabajador a
cambio de sus servicios, lo gue significa gque cuando injustificadamente
deje de cumplir la obligacidn de prestar servicios, no se actuadliza el
derecho af salario, por ser este derechoe correlativo de g obligacién
cuyo cumplimiento omite "

Y la aplicaciéon ot caso concreto de la jurisprudencia de la Quinta
época, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo LXXVI, pdgina 287 y registro 375215, misma que se
cita enseguida: '

"TRABAJADORES, FALTAS DE ASISTENCIA DE LOS, EN RELACION CON EL
SALARIO. El articulo 82 de la Ley Federal del Trabagjo, en Ia parte que
dispone que en el caso de falta de asistencia injustificada del
trabajador, el patrono podrd deducirla del pericdo de vacaciones,
tiene un cardcter netamente potestative y no implica obligacion
alguna de las empresas, sino muy por €l contrario, les concede una
facultad que no contraria en nada |la posibilidad de que hagan el
descuento corespondiente, por el dia en que el trabajador faltd
injustificadamente a sus labores."

Por lo tanto, dado queDato Personal Art. 186—LTAIPRDCCDMXSe hizo

acreedor a dichos descuentos por acumular las faltas a sus labores,
la autoridad demandada no fiene la obligacion de remunerarle el
pago que solicita, sin que con ello exista transgresion de sus
derechos, dado que dicha situacién es el resulfado de las

inasistencias en que incurrid.

Visto io anterior y en atencion de los razonamientos desarrollados,
este Pleno Jurisdiccional CONFIRMA la senfencia del VEINTE DE
MARZO DE DOS MIL VEINTICUATRO pronunciada por la Segunda Sala
Ordinaria de este Tribunal en el juicio contencioso administrativo TJ/II-
4904/2024. |

F10
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Con fundamento en el articulo 40 de la Constitucidn Politica de la
Ciudad de México; en los articulos 1, 3, 5 fraccidon |, 6, 9, 12, 15
fraccion VIl y 16 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, asi como en los articulos 116,
117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

se

RESUELVE:
PRIMERO. Los argumentos de agravio expuestos en el capitulo
infitulado AGRAVIOS (sic) del recurso de apelacién RAJ.44009/2024
son INFUNDADOS por los fundamentos y motivos desarrollados en el
CONSIDERANDO CUARTO de esta resolucion.

SEGUNDO. Se CONFIRMA la sentencia del VEINTE DE MARZO DE DOS
MIL VEINTICUATRO pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria de
este Tribunal en el juicio contencioso administrativo T1/11-4904/2024.

TERCERO. Se les hace saber a las partes que en conira del presente
fallo podrdn interponer los medios de defensa previstos en la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México v en la Ley de

Amparo.

CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir
ante el Magistrado Ponente, para que se le explique el contenido y

los alcances de la presente resolucion.

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE o las partes y por oficio
acompafado de copia autorizada del presente fallo, devuélvase a
la Sala Ordinaria el expediente del juicio citado al rubro v en su
oportunidad, archivense los qutos del recurso de apelacién como

asunto concluido.

SIN TEXTO

-------------------------------------------------------------------------------
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#171 - RAJ 44009/2024 - APROBADO

Convocatoria: C-29/2024 ORDINARIA Fecha de pleno: 21 de agosto de 2024 Fonencia. §S Ponencia 8

No. juicio: TJ/M-4904/2024

Magistrado: Irving Espinosa Betanzo Paginas: 14

ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DA VEINTIUNO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMIL!A ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA,

IRVING ESPINOSA BETANZG, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO IRVING ESPINOSA BETANZG.

LC ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULCS 1,8, 15 FRACCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULG 15 FRACCIONES | Y X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATI I DE LA CIUDAD DE MEXICO, 118 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTIC!A ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR D L"RRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

P

JHRISDICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DA DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE{RESOLUCION (AGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISBICGIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DLgLA JUNTA DE GCBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS “I', QUIEN DA FE. | |

iy |
PR[.ESIDENTA i
i ‘ |

POR ACUERDO TCMADOC POR LGS MAGISTRADCS INTEGRANfES DEL PLEN

/sEc@ARlo GENERAL
i
/ ,r“/

j /M'Ro. 0ACI sgm/eums‘flmmo / :i

- ‘

C,:-‘EL{ STROD J}DACIM BARRIENTCS ZAMUDIO, SECRETARIOQ GENERAL DE ACUERDOS "I" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEéLA CIUDAD'DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
RECURSO DE.APELACION: RAJ.44009/2024 DERIVADO DEL JUICIO DE NULIDAD: TJ/1-4904/2024, PRONUNCIADA POR EL PLENG

RISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DiA VEINTIUNO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO, CUYOS
/PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO. Los argumentos de agravio expusstos en el capitulo intitulado =

/ AGRAVIOS (sic) del recurso de apelacion RAJ.44009/2024 son INFUNDADOS por los fundamentos y motives desarrollados en ey/
4/ CONSIDERANDO CUARTO de esta resolucion. SEGUNDO. Se CONFIRMA Ia sentencia del VEINTE DE MARZC DE DOS MIL VEINTICUATRO

' pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria de este Tribunal en el juicio contencioso administrativo TJ/-4904/2024. TERCERO. Se les hace saber
las partes que en contra de! presente fallo podran interponer los medios de defensa previslos en la Ley de Justicla Administrativa de la Cirdad de

México y en la Ley de Amparc. CUARTO. A efeclo de garanlizar debidamente el derecho humano de acceso a la justicia, en ca
partes pueden acudir ante el Magistrado Ponente, para que se le explique el contEnidq y los alcances de la presentee}as ucién. QU

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y por cficio acompafiado de copia aulon‘zaFa del presente fallg,ﬁevuélvas a la Sala Qwin i
expediente del juicio citado al rubro y en su oportunidad, archivense los autos del recurse de apelacion como asunto congllido.” -

910




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16



