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Tribunal de Justicia Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Adm&’;’ﬁmﬁ“ OFICIO No:TIA/SGA/T/(7)132/2025
Ciudad de México

Ciudad de México, a 10 de enerc de 2825
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAGON
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA QUINCE b

LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE,
Devuelvo a Usted, el expediente dei juicio de nulidad ndmero TI/VY-56315/2023

en 55/ fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacién
seftalado al rubro, v en razon de que con fecha VEINTITRES DE OCTUBRE DE DO

A
MIL VEINTICUATRO, el pleno de la Saia Superior de este Tribunal emiti6 resolucion
en el mismo, ia cua! fue notificada a la autoridad demandada el SIETE DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO y & la parte actora ef OCHO DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, vy toda vez que ha transcurrido en
exceso el término para que las partes interpusieran medio de defensa aiguno
(Amparo o Recurso de Revisidon), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su

publicacién, el primerc de septiembre de dos mil diecisiete en {a Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, v el articulo 15 fraccion XIV del Reglamento Interior vigente a

partir del once de junio de dos mil diecinueve, se_certifica que /é/n contra de la
resolucién del VEINTITRES DE OCTUBRE DE’"DOS MIL VEINTI&UATR@, dictada

en el recurso de apelacion RAL53206/20‘24, no se observa a la fecha en los
registros de la Secretaria General de Acuerdos [ que se haya interpuesto algln medio
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de defensa, lo anterior para ios efectos legales a que haya lugar.
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION:
RAJ 53206/2024.

JUICIO DE NULIDAD: TJ/V-56315/2023.

ACTOR: Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
B el 1oe - Taerceawapoderado legal).

AUTORIDAD DEMANDADA.

DIRECTOR DE CALIFICACION EN

MATERIA DE VERIFICACION

ADMINISTRATIVA DE LA DIRECCION

EJECUTIVA DE SUBSTANCIACION DE

CALIFICACION DEL INSTITUTO DE

VERIFECACION -ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO.

APELANTE: ,
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

persona autorizada por la parte actora.

MAGISTRADO PONENTE:
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA
REYES.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA ANDREA LOPEZ AMADOR.

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, correspondiente a la sesion plenaria del;'l dia veintitrés de

octubre de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION numero RAJ 53206/2024,

. . . . . Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
interpuesto el treinta y uno de mayo de dos mil veinticuatro por gt k- s
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX .
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCOMXPEFSONA autorizada por la parte actora en contra de la

sentencia de fecha veintinueve de noviembre del dos mil veihtitrés dictada en
el juicio de nulidad TJ/V-56315/2023.

ANTECEDENTES

1.- Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de este Tribunal el
dia cinco de julio del dos mil veintitrés, B3 bereona Al 165 - LraPRccOMxApoderado
Legal de la persona moral denominadEDato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMXnterpuso juicio de nulidad sefialando

como acto impugnado, el siguiente:

“I.- RESOLUCION IMPUGNADA
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TJIV-656315/2023

AL 532062074
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- . _Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX . .
El acuerdo administrativc . de fecha 06 de junio de

b 2023. mediante Ia cual se requiere a mi representada e! paao de la cantidad

de Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
i P I TAREY nor concepto del retiro de un anuncio tipo adosado que se
encontraba instalado en Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato P_erson_al Art. 186 - LTAIPRCCDMX

(El acto impugnado es el acuerdo de tramite de fecha seis de junio de
dos mil veintitrés emitido por el Director de Calificacion en Materia de
Verificacién Administrativa de la Direccién Ejecutiva de Substanciacion
y Calificacién del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México en el expedientgPa© Personal Art. 186 - LTAIPRCCOMX mediante el cual se
i requirié- al publicista y/o anunciante y/o responsable, a efecto de que
exhibiera en criginal el comprobante de pago de “Derechos por el retiro
del anuncios publicitarios que no cuentan con la licencia
Correspondiente” por al montOI de Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX por el

retiro del anuncio tipo adosado que se encontraba instalado en el
inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCD__MX

Dato Personal Art. 186 - LTATPRCCDMX en el entendido de que en caso

contrario se solicitaria a la Secretaria de Administracion y Finanzas que
a través de la Direccidn Ejecutiva de Crédito y Cobro de la Subtesoreria

de Fiscalizacién inicie procedimiento administrativo de ejecucion para -

la recuperacion de la cantidad mencionada).

2.- Por acuerdo del seis de julio del dos mil veintitrés se admitié a tramite la
demanda emplazandose a la enjuiciada a fin de que en el término de 'I'éy

emitiera su contestacion.

3.- El diecisiete de agosto del dos mil veintitrés se tuvo por contestada la
demanda y se sefialé el plazo respectivo para que las partes formularan sus
alegatos, indicandoles que una vez fenecido éste con o sin la presentacion de

los mismos, quedaria cerrada fa instruccion.

4.- E! veintinueve de noviembre del dos mil veintitrés, los Magistrados
Integrantes de la Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal pronunciaron la
sentencia correspondiente, cuyos puntos resolutivos se transcriben a

continuacion:

“PRIMERO.- Este Tribunal es competente para resolver el presente asunto,
en atencidn a lo indicado en el consideranda | del presente fallo,
s
{ .
SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio por las razones expuestas en
el Considerando Il de esta sentencia.

TERCERO.- La parte actora no acreditd los extremos de su accién, por lo que
se RECONOCE LA VALIDEZ de los actos impugnados de conformidad con lo
expuesto a lo largo del considerando IV
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CUARTO.- Se hace del conocimiento de las partes gue en contra de la

presente sentencia PROCEDE EL RECURSO DE APELACION establecido
en el articulc 116 de la ley de la materia.

QUINTO.- Asimismo, se hace saber a las partes, que en tanto el expediente
se encuentre en el ambito de esta Sala estara a su disposiciéon para las
consultas y comentarios que consideren pertinentes.

SEXTO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su momento archivese el
presente expediente como asunto totalmente concluido.”

(La Sala de Origen reconocio la validez del acuerdo impugnado, al

considerar que con los conceptos de nulidad hechos valer por la
dem_andante no se desvirtud la legalidad del acuerdo impugnado)

5.- La sentencia fue notificada a las partes el dieciséis de mayo del dos mil

veinticuatro.

6.- Mediante oficio ingresado en la Oficialia de Partes de este Tribunal el treinta
y-uno de mayo del dos mil veinticuatro, Dato P_ersonal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

persona autorizada por la parte actora, interpuso recurso de apelacion en
|

contra de la sentencia mencionada en los puntos anteriores.

7.- Por auto del doce de agosto del dos mil veinticuatro la Magistrada
Presidenta del Tribunal Doctora Estela Fuentes Jiménez admitié y radicé el
recurso de apelacion interpuesto, designando como Magistrade Ponente al
Licenciado José Radl Armida Reyes guien tuvo por recibidos los autos

originales del juicio de nulidad y del recurso de apelacion mediante acuerdo
del dieciocho de septiembre del dos mil veinticuatro.

8.- Mediante proveido del diecinueve de septiembre del afio en curso se tuvo
a Jorge Martinez Qjeda autorizado de la autoridad demandada, realizando las

manifestaciones que estimd pertinentes en contra del recurso de apelacion

interpuesto por el actor.

CONSIDERANDO

.- EI Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la'Ciudad
de Mexico es competente para conocer y resolver el recurso de ap’ﬁelacién
promovido de conformidad con lo dispuesto en Jos articulos 15 fraccidn VIl de

la Ley Organica de este Tribunal, y 116 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México.
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Il.- Cabe sefalar que, por economia procesal no se transcriben los agravios
hechos valer en el recurso de apeladc’;n que nos ocupa, sin que eflo implique
incumplir con los principios de congruencia y exhaustividad de la sentencia, de
conformidad con la Tesis de Jurisprudencia 2a./J. 58/2010, de la Novena
Epoca, localizable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo XXXI, Mayo de dos mil diez, Pagina: ochocientos treinta, aprobada por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en Sesion

privada del doce de mayo de dos mil diez, que sostiene:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS, PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
los preceplos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales .

900

principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados + ;=
de la demanda de amparo o del escrito de expresién de agravios, los estudia- - :* *

y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en
el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman
la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las .
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer 1os *
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”
Contradiccién de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales -
Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de
Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Segundo en Materias Penal vy
Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, veintiuno de abril de dos mil diez.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Ponente: Sergic Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Arnulfo Moreno
Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada del doce de mayo de dos mil diez.

Es de precisar que la falta de reproduccion de los agravios expuestos no
implica incumplimiento de este Pleno Jurisdiccional a los principios de

congruencia y exhaustividad de las sentencias.

lll.- A fin de tener un mejor conocimiento del asunto se estima pertinente
conocer cual fue la determinacion adoptada por la Quinta Sala Ordinaria al

emitir la sentencia apelada:

“Il. La controversia en el presente juicio, consiste en determinar sobre la
legalidad o ilegalidad de la resolucion administrativa identificada con el nimero
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de expedientgbato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX 4 focha seis de junio de dos mil

veintitrés, que se refiere a que se exhiba el original del comprobante de pago

por concepto de derechos por retiro de anuncios publicitarios que no cuenten
con la licencia correspondiente.

IV, La parte actora, en su PRIMERO, SEGUNDO Y TERCERO conceptos de

nulidad, que por su estrecha relacion se estudiaran en conjunto, hace valer
medularmente gue:

Que la orden de verificacion cuya nulidad se reclama fue emitida por autoridad
sin facultades para ello.

Que el acto que se esgrime adolece de la debida fundamentacion y
motivacion. asimismo no otorga certeza juridica.

Que no se atendieron las dispaosiciones del articulo 14 constrtumona! en lo
que respecta a la imposiciéon de sanciones.

Al efecto, la autoridad en su contestacién sostiene que el acto, se encuentra
debidamente fundado y motivado, asimismo fue emitido por servidor. publico

en el ejercicio de sus funciones, por o que en ningln momento se generé
incertidumbre juridica al demandante.

Ahora bien, de las constancias del juicio en que se actla, es de considerarse
que la litis en el presente asunto no versa respecto de orden de verificacion
alguna, procedimiento administrativo, resolucion o imposicion de sanciones,
sino respecto que se exhiba el originail del comprobante de pago por concepto

de derechos por retiro de anuncios publicitarios que no cuenten con la licencia
correspondiente.

Por lo que los argumentos encaminados a combatir orden de verificacion
alguna, procedimiento administrativo, resolucién o imposicion de sanciones,
deben de DESESTIMARSE, pues claramente se advierte, que estos no se
dirigen a combatir el acto impugnado.

Sirve de sustento a lo anterior, la Tesis $.5./J.1, perteneciente a la Tercera
Epoca, aprobada por la Sala Superior del entones Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, el dieciséis de octubre de mil novecientos
noventa y siete, publicada en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
acho de diciembre de mil novecientos noventa y siete; cuyo rubro y contenido
es del tenor literal siguiente:

“AGRAVIOS EN LA APELACION, DESESTIMACION DE LOS.- Sien
el recurso de apelacion se hacen valer como agravios cuestiones que
no fueron planteadas o argumentadas en los escritos de demanda y/o
contestacion, son de desestimarse por no haber formado parte de la
litis. lgualmente, son de desestimarse los agravios due no
combaten los fundamentos legales y/o los motivos en los que la
Sala ordinaria apoyé la sentencia recurrida.”

Es decir, de la lectura del concepto que hace vaier la acter, sclamente se
derivan manifestaciones personales que no sefalan, ni concretan algin
razonamiento, ni se logra construir y proponer la causa de pedir, revelando
una falta de pertinencia entre lo pretendido y las razones aportadas que, por
ende, no son iddneas ni justificadas para colegir y concluir lo pedido pues
deben, invariablemente, estar dirigidos a descalificar y evidenciar
directamente la ilegalidad de actos que pretende impugnar, esto es los
fundamentos y motivos por los cuales se emitio, y dado que, estan investidos

de una presuncion de validez que debe ser destruida, sin que acaezca en el
caso en concreto.
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Ahora bien, por lo que respecta al argumenio, de que no se respetaron ios
principios contenidos en el articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, respecto a la imposicién de sanciones, en. el
acuerdo de fecha seis de junio de dos mil veintitrés, dentro del expediente
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDOMX:sta Juzgadora estima que no le asiste la razén a
la demandante, ya que €l acuerdo que esgrime no contiene una sancién, sino
se refiere a que se exhiba el original del comprobante de pago por concepto
de derechos por retiro dg ‘anuncios publicitarios que no cuenten con la licencia
correspondiente, es decir se refiere a que exhiba un pago de derechos, y en
caso de no hacerlo asi continuara con el tramite que establece |a legislacién
aphcable AI efecto se reproduce la parte conducente de d|cho acuerdo.
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Se hace necesario traer a colacién, que la resolucion al expediente
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX4g facha doce de enero de dos mil dieciocho, asi
como lo actuado en dicho expediente no es materia de la litis en el presente
juicio.

Por otro lado, es necesario precisar que por Pago de Derechos, debe
entenderse las contribuciones establecidas en Ley por el uso’ o
aprovechamiento de bienes del dominio pablico, asi como por recibir servicios

que presta el estado en sus funciones de derecho publico. Es decir, né son’

imposiciones econdémicas sancionatorias como lo pretende hacer ver la parte
actora, resuitando INFUNDADAS las manifestaciones al respecto.

Ahora bien, por lo que hace a las manifestaciones de que el acuerdo adolece
de la debida fundamentacién y motivacién, y que con ello causa incertidumbre
al demandante, ésta Juzgadora estima que no le asiste la razén por las
siguientes consideracipnes juridicas.

En el acuerdo de fecha seis de junioc de dos mil veintitrés, dictado dentro del
expedientgPato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX go determina el monto del pago de
derechos.

El monto del pago de derechos fueron determinados e informados a la
Direccién de Calificacidon A del Instituto de Verificacion Administrativa del
entonces Distrito Federal, a través del oficip D3t Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
derivan del contratg P Persone! At 186 LTAPRCEOW nismos que no forman parte de la
litis en el presente juicio. Segln se desprende de la lectura del propio acto
impugnado. !

Por lo que el oficio impugnado en estudio, se constrenirse a la exhibicién del
comprabante de pago de derechos de retiro, mismo cuya determinacion no fue
atacada con opertunidad por el demandante,.aunado a que de la lectura del
cficio impugnado se desprende que el mismo se encuentra debidamente
fundado y motivado, pues expresa con precision los preceptos legales
aplicables y, segundo, sefiala, con precision, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emisién del acto.

800
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Tribunal de Justicia . . .. :
Adminlistratlva Lo que se contiene en el propio texto del oficio reclamado que se reproduce a
 dela continuacion:

Ciudad de México

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

sk UG e el cun e s e gl

9 acgign v T Loy de Pro T S
e T Cindand de Bdsice, 48 rancian L 54y el i oot Vet s
st Fodiral; 13, 39y 172 del Codigu Fracet du GeCiud b obe BOG0e nd cuive Gre oot :
vena b e artminisrsitaay ded nroeasne nee e alicribaaki . -

En las relatadas condiciones, es de tenerse en consideracion que por el oficio
esgrimido, se le solicita al demandante el comprobante del pago de derechos,
y en caso de no exhibirlo, se continuara con el tramite que establecen los
articulos 13, 39, y 372 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México que disponen:

“ARTICULO 13.- Son créditos fiscales, los que tenga derecho a percibir
la Ciudad de México o sus organismos descentralizados que
provengan de confribuciones, de aprovechamientos, de sus
accesorios, asi como aquellos a los que las leyes les den ese caracter
y demas que la Ciudad de México tenga derecho a percibir por cuenta
ajena; y las contraprestaciones por los servicios que presta la Ciudad
de Mexico en sus funciones de derecho privado, por el uso,
aprovechamiento y enajenacion de sus bienes de dominio privado, de
acuerdo a la normatividad aplicable.

ARTICULO 39.- Los créditos fiscales se pagaran en la fecha o dentro
del plazo sefialado en las "disposiciones respectivas. A falta de
disposicion expresa, el pago debera hacerse dentro de los siguientes
quince dias a aquél en que se produzca el hecho generador.
Tratandose de los créditos fiscales determinados por las autoridades,
en el ejercicio de sus facultades de comprobacion, determinacion o
sancionadoras, deberan pagarse o garantizarse junto con sus

accesorios dentro de los quince dias siguientes a aquél en que surta
efectos su notificacion.

ARTICULO 372.- No satisfecho o garantizado un crédito fiscal
dentro del plazo que' para el efecto sefialen las disposiciones
legales, se exigira su pago mediante el procedimiento
administrativo de ejecucidén. En ninglin caso se aplicard este
procedimiento para el cobro de créditos derivados de productos.
(ADICIONADO, G.0. 29 DE DICIEMBRE DE 2016) Los créditos
fiscales que provengan de resoluciones emitidas por autoridades
distintas a las fiscales, para su recuperacion, quedaran sujetos a los
plazos y términos establecidos en este Codigo.”

(énfasis de ésta Sala)

Al no existir otro concepto de nulidad pendiente de analizar y al no haberse
desvirtuado la legalidad del acuerdo de faecha seis de junio de dos mil
veintitrés, dictado en el expediente D3 Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX o

fundamento en el articulo 102 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, resulta procedente reconocer su VALIDEZ.”

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDM:
V.- En contra de la determinacion anterior, la autorizada del actor s i iamcey
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186»LTAIPRCCDMXinteerSO el recurso de apelaci()n RA.. 53206/2024.
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Sin embargo, a juicio de este Pleno Jurisdiccional el recurso de apelacion

interpuesto, quedd sin _materia, de conformidad con las consideraciones

juridicas sjguientes:

El dia cinco de julio de dos mil veihtitrés el Magistrado Instructor en el juicio de
nulidad al rubro indicado admitié la demanda en la ViA SUMARIA, como se lee

de la siguiente transcripcion:

QUINTA SALA ORDINARIA
PONENCIA QUINCE

JUICIO NUMERO: TJ/V-56315/2023
ACTok:Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

ADMISION DE DEMANDA / SE PROVEE RESPECTO DE LA
SUSPENSION
ViA SUMARIA

Ciudad de México, a de seis de julio de dos mil veintitrés.- Por. recibido el
escrito, presentado ante la Oficialia de Partes de este Tribunal, el cinco de los

010

corrientes, signado por Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX gpoderado legal de la

persona moral Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX .
personalidad que acredita con copia certificada del instrumento notarial con. :
numero Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX pasado ante la fe publica de-
la notaria doscientos cuarenta y tuatro, mediante el cual interpone juicio de
nulidad en contra del acto que sefiala como impugnado, al respecto SE
ACUERDA: Fdrmese el expediente respectivo y registrese. Con fundamento
I en lo dispuesto por los articulos 1?2, 12, 15, 37, 57, 58, 61, 65, 67, 141, 142y
‘ 143 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, SE ADMITE
E LA DEMANDA EN LA VIA SUMARIA, en virtud que la resolucién que por esta
via se impugna no excede de 4,000 veces la Unidad de Medida y Actualizacién
a gue se refiere el articulo 142 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México.- Con las copias simples exhibidas de la demanda y sus anexos,
corrase traslado y emplacese a: (...)

I
Del acuerdo previamente citado se desprende que la demanda se admitié en

la via sumaria y acorde con lo previs’to en el articulo 151 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, en contra de las sentencias dictadas

en juicios seguidos en esta via no procede recurso alguno, como se lee a
continuacion: | L ~ s
. i 'R | ' . , .. . Lt

c . : , : i

“Articulo 151, En contra de las sentencias tque se dicten en juicios
seguidos en la via sumaria, no procedera recurso alguno.” , ;

(Enfasis afadido)
. . e . . . . |
Luego entonces, si el juicio se llevd a cabo en la via sumaria, al dictarse {a
sentencia apelada se incurrié en un error al sefalar en el resolutivo cuarto, lo

siguiente:
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ACTOR: Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

RAJ 53206/2024,
TJIV-56315/2023.

“CUARTO.- Se hace del conocimiento de tas partes que en contra de la

presente sentencia PROCEDE EL RECURSO DE APELACION establecido
en el articulo 116 de la ley de la materia.”

Del resolutivo previamente transcrito se desprende que la Sala Ordinaria
sefalo indebidamente que podia interponerse recurso de apelacién en contra
de la sentencia, siendo que, por disposicion legal, éste resulta improcedente
en términos del referido articulo 151 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México previamente transcrito. Resulta aplicable a o anterior, |a
Tesis con numero de registro 2003039, consulfable en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, libro XVIII, de rﬁ_'aj'rzo de dos mil trece, tomo llI,

pagina dos mil uno, misma que establece:

‘ERROR JUDICIAL. ELEMENTOS DE."_: SU CONFIGURACION Y SU
CORRECCION POR LOS ORGANOS DE CONTROL CONSTITUCIONAL. E!
"error" como vocablo es entendido como una equivocacién. En el ambito
judicial presenta ciertas notas distinti}k'as: i} surge de una decision
jurisdiccional, no exclusivamente de las séntencias; i} los sujetos activos son
Jueces y Magistrados o las personas que ejerzan sus funciones; v, iii) los
errores han de ser crasos, patentes y ‘manifiestos. Aunque los elementos
pueden variar, lo cierto es que el Ultimo ‘éxtremo sefialado resulta de interés.
Esto, porque a juicio de este tribunal, Eos” errores deben ser patentes, al grado
de que puedan asociarse con la idea de arbitrariedad, al hacer gque la decisidn
judicial sea insostenible por ir en contra de los presupuestos o hechos del
caso. En otras palabras, el error judicial adquiere relevancia constitucionat
cuando es producto de un razonamiento equivocado que no corresponde
con la realidad, por haber incurrido el 6rganc judicial en un error
manifiesto en la determinacion y seleccién del material de hecho o del
presupuesto sobre el que se asienta su decision, de tal manera que el
error sea inmediatamente verificable, en forma incontrovertible, a partir
de las actuaciones judiciales y sea determinante en la decision adoptada
por el Juez por constituir su soporte tinico o basico. Aunado a lo anterior,
el error judicial adquiere relevancia constitucional cuando atenta contra los
principios esenciales del Estado de derecho, como la cosa juzgada -como
cuando se obliga al demandado a dar cumplimiento a una sentencia, cuanddg
lo cierto es que el Juez, en ias consideraciones del fallo, lo absolvié en forma
absoluta-. Ahora, los organos de control constitucional, al conocer de los
juicios de amparo sometidos a su potestad, se encuentran facultados para
corregir el error judicial cuando éste presente las caracteristicas apuntadas en
lineas anteriores. Lo anterior, porque toda resolucion fundada en el "error
judicial" puede calificarse como arbitraria y, por esa sola razdn, violatoria del
derecho a la tutela judicial efectiva. Bajo esa Optica, ho podria estimarse.que
el error judicial constituya "cosa juzgada" o que el derecho de los justicidbles
para combatirlo precluya porque ello se traduciria en que la decision arbitraria
seria incontrovertible por el simple transcurso del tiempo, cuando lo cierto es
que la misma nunca debio existir.”

(Enfasis afadido)
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Expuesto lo anterior, a fin de no afectar el derecho de tutela judicial efectiva
de las partes y a fin de no dejarles en estado de indefensién, debera emitirse
una nueva sentencia en la que, en los puntos resolutivos se evite sefalar que

procede el recurso de apelacién y realice las notificaciones que correspondan.

Sirve de sustento a lo anterior la 'Jurisprudencia namero S.S. 12/Jurisdiccional
de la Sexta Epoca emitida por el Pleno General de la Sala Superior de este
Tribunal, publicada en la Gaceta Oﬁpial de la Ciudad de México el veintiuno de

febrero de dos mil veintidds, que a continuacion se transcribe:

b

“JUICIO EN LA VIA SUMARIA. LA MENCION EN SUS PUNTOS
RESOLUTIVOS DE LA PROCEDENCIA DE LA APELACION, CUANDO
EXPRESAMENTE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, EN SU ARTICULO 151 DETERMINA LA IMPROCEDENCIA DE
RECURSO ALGUNO, RESULTA UNA VIOLACION QUE TRASCIENDE AL
DERECHO DE DEFENSA DE LAS:PARTES. De conformidad con |o previsto
en el articulo 151 de la Ley de Justlma Administrativa de |la Ciudad de México:
‘En contra de las sentencias que Lse dicten en juicios seguidos en la -via
sumaria, no procedera recurso alguno por lo que, si en una sentencia dictada. -
en dicha via, que es uniistancial, se* establece en sus puntos resolutives que
en contra de la misma procede el recurso de apelacion, ello deviene en una
violacion que afecta el derecho de tutela judicial efectiva de las partes, previsto
en ¢l articulo 17 de la Constitucidn Palltlca de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacion con la impugnacién de talifallo, en la medida que indebidamente
se hace del conocimiento de las partes que pueden interponer un medio de
defensa que la ley expresamente determina improcedente, impidiendo-que
acudan al medio de defensa que en derecho corresponde, como es el. juicio.
de amparo directo en el caso de las sentencias que no favorecen a.los
particulares. En atencion a ello y para no dejar en estado de indefensién:a las
partes, ante la omision de haber interpyesto el medio de defensa que procede -
conforme a derecho, el Pleno Jurisdiccional deberd conocer «en forma
extraordinaria» del recurso de apelaciéry, inicamente para el efecto de revocar
la sentencia recurrida y que la Sala deiprimera instancia dicte otra en la que
prescinda de realizar ese sefialamiento en los resolutivos y se notifique de
nueva cuenta, con el objeto de brindarles la posibilidad de acudir al medio de
defensa que conforme a derecho procede.”
1 :

En conclusién, con fundamento en el aﬁticulo 117 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México _si-e revoca la sentencia apelada,

motivo por el cual el Magistrado Instructor en ta Ponencia Quince de la Quinta

Sala Ordinaria de este Tribunal debera emitir una nueva sentencia en la gue

omita_sefalar_en sus puntos resolutivos que procede recurso de

apelacion en su contra, y realice las notif'icaciones respectivas. Debiendo

resolver el juicio en forma unitaria conforme a lo dispuesto en el articulo 27,
tercer parrafo de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

Por lo que gueda sin materia el recurso de apelacion RAJ. 53206/2024.
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ACTOR: Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

RAJ 53206/2024.
TJ/V-56315/2023.

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la

Cludad de México Por |o expuesto y con fundamento en los articulos 1°, 3°, 5° fraccion |, 6, 15

fraccion VI, 16 y demas relativos y aplicables de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México; asi como en los articulos 1, 116,

117, 118 y demas relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa de ia
Ciudad de México, se:

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con lo expuesto en este fallo, gueda Silil materia
el recurso de apelacion RAJ. 53206/2024.

;
SEGUNDO.- Se REVOCA la sentencia emitida el veintinueve de noviembre de
dos mil veintitrés en los autos del juicio de nulidad TJ/V-56315/2023.

TERCERO.- Para garantizar el acceso a la imparticion de justicia, se les hace
saber a las partes que en contra de la presente resolucion podran interponer
los medios de defensa procedentes en términos de la Ley de Amparo.
Asimismo, se les comunica que en caso de alguna duda en lo referente al

contenido de la presente sentencia podran acudir ante el Magistrado Ponente.

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con copia autorizada de la
presente resolucion, devuélvase a la Sala del conocimiento el expediente
original del juicio de nulidad y archivese el que corresponde al recurso de
apelacién nimero RAJ 53206/2024. CUMPLASE.

SIN TEXTO - SIN TEXTO

SIN TEXTO SIN TEXTO
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Tnhunal de Justicia
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de la
Cludad de México

#87 - RAJ.53206/2024 - APROBADO

Convocat’or}la: C-38/2024 ORDINARIA ) Fecha de pleno: 23 de octubre de 2024 Ponencia: S5 Ponencia 6
\ :
Na. Juicio§ TJIV-56315/2023 " | Magistrado: Licenclado José Raul Armida Paginas: 12
. |Reyes

ASI POR UNANIMIDAD DE VCTOQS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICQ, EN SESION CELEBRADA EL Dia VEINTITRES DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES.JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERA,
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, \DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

’,__.,.__

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION ELC. MAGIS?RADO LIC NCIJ\O JOSE RAUL ARMIDA REYES.

LG ANTERIOR, CON FUNDANLENTO ENLO DlSPUESTO POR L / ARTICULOS 1, 9, 1&FRACCION VIl, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXIC®, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | ¥ X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIA DE LI&CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADC POR LCS MAGISTRADOS INTEGRAMTES DEL PLEND JURISQICCIONAL EN SESIGN CELEBRADA EL DIA DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA MAGIGTRADA DCCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALAISUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS “I', QUIEN DA FE.

1, .
CPRESIDENTA

TEGRANTE DE LA RESQLUCION DICTADA EN EL
1 TJIV-56315/2023, PRONUNCIADA POR EL PLENO
JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DIA VEINTITRE D%OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, CUY,
UNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: "PRIMERO - De onformidad con lo expuesto en este faflo, queda sin majefi
recurso de apelacion RAJ. 53206%024 SEGUNDO.- Se REVOCA la sentencia emijida bl veng\tlnueve de noviembre de dos mil veintitr

autos del juicio de nulidad TJ/V-56 15.’2023 TERCERO Para garantlzar el acceso a\la |[npam on de justicia, se les hace saber a Ia

comunica que en casa de alguna duéla en lo referente al contenido de la presente sent Fla podran acudir ante el Magistrade P )
NOTIFIOUESE PERSONALMENTE y ¢on copia autorizada de la preseme resolucuﬁn dequélvase a\a Salad dstcohocimient
/SE w
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