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Devuel\igf.a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/III-75307/2023,

en 68 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha DOS DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resoiucién en

el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el QUINCE DE

OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO y a la parte actora el DIECISEIS .DE
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, v toda vez que ha transcurrido en exceéo
el término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo:o
Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dfa siguiente de su publicacién,. el
primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad :de
Mexico, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once
de junio de dos mil diecigyeve, se certifica que en contra de la resolucion del DOS
DE OCTUBRE BE/DOS MIL VEINTICUATRO, dictada en el recurso de apelacién
RAJ.53501/2024, no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General

de Acuerdos I que se haya interpuesto algln medio de defensa, lo anterior para ’Ios
efectos legales a que haya lugar. |
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RECURSO DE APELACION NUMERO:
RAJ.53501/2024

JUICIO DE NULIDAD NUMERO:

TJMI-75307/2023
AN

ACTOR:Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:
DIRECTOR DE ATENCION AL PUBLICO, DE
LA DIRECCION GENERAL DE SERVICIOS A

USUARIOS, DEL SISTEMA DE AGUAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

RECURRENTE: ' '
DIRECTOR DE ATENCION AL PUBLICO, DE
LA DIRECCION GENERAL DE SERVICIOS A

USUARIOS, DEL SISTEMA DE AGUAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADA PONENTE: LICENCIADA
LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA PILAR MAMSELLE BUITRON
MOCTEZUMA

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la sesion

plenaria del dia dos de octubre de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION numero
RAJ.53501/2024, interpuesto ante este Tribunal en fecha treinta y uno
de mayo de dos mil veinticuatro, por la Subprocuradora de lo
Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México en
representacion de la autoridad demandada en el presente juicio; en
contra de la sentencia dictada por la Tercera Sala Ordinaria de este
Organo Jurisdiccional con fecha veintinueve de abril de dos mil

veinticuatro, en los autos del juicio contencioso administrativo nimero

TJ/I-75307/2023, en la que se resolvio 1o siguiente:

“PRIMERO .- No se sobresee el presente juicio de nulidad, por
las razones expuestas en el Considerando Hl de este fallo.

SEGUNDQO - Se declara la nulidad de la resolucion impugnada
descrita en el Considerando Il de esta sentencia, quedando
obligada la responsable a dar cumplimiento dentro del término
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indicado en la parte final del Ultimo Considerando de esta
sentencia

TERCERO .- En contra del presente fallo procede el recurso
de apelacion, de acuerdo con los articulos 116, 117 y 118 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes
pueden acudir ante el Magistrado Instructor, para que les
explique el contenido y los alcances de la presente resolucién.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES, en
estricto apego a lo establecido en precepto legal 17, fraccion
lIf de la l.ey de la materia vigente; quedan a disposicién de la
parte actora los documentos exhibidos y en su oportunidad
archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.” (sic)

(Dectara la nulidad del Oficio impugnado, ya que guedo
acreditado que el mismo se encuentra indebidamente fundado
y motivado, pues la autoridad demandada, no resuelve la
peticion del actor, sino que solo lo cita para que realice el
tramite correspondiente ante otra diversa autoridad).

RESULTANDO:

1.- Por escrito presentado en la oficialia de partes de este Tribunal en

Dat onal Art. 186 - LTAIPRCC
onal Art. 186 - LTAIPRCC

fecha trece de septiembre de dos mil veintitrés, por sirmmin i e

wresa o A BOF SU propio derecho, demandd 'la nulidad de los siguientes

[e]ele]
1

actos:

“La emision, notificacion ordenamiento y la presuncion de
ejecutar los actos denominados ACTA DE NOTIFICACION

DE FECHA 28 DE AGOSTO DEL 2023 Y QFICIO NUMERO
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

de fecha 11 de agosto del 2023 y notificado en fecha 28 de
agosto del 2023,

e L a omisién de la autoridad de emitir un_acto administrativo
debidamente fundado y motivadg para sustraer su actuar de
manera unilateral.

¢ Se aclare la razon por las cuales desde el ano 2012 no he
recibido informacion referente a mi servicio aun con _la
presentacion escritos, sin aclaracion alqun’g.

%

Y trasgrede directamente con lo establecido en los articulos 3
numeral 1y 2, inciso a) y b}, 4 numeral 3 y 4 de la Constitucion
Politica de ta Ciudad de México.
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e E! actuar injustificado de la autoridad al no_informarme
porque después de!l plazo en exceso, no resoivieron la
peticion de fecha 05 de octubre del 2022.

Declarar la nulidad lisa y llana contra los actos de la autoridad
de fecha ACTA DE NOTIFICACION DE FECHA 28 DE

AGOSTO DEL 2023 Y OFICIO NUMERO GCDMX-SEDEMA-
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
agosto del 2023 y notificado en fecha 28 de adgosto de la

presente anualidad.’ (sic)

(El acto impugnado en el juicio lo constituye el Oficio nimero

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

[Art. 186 - .
Dato Personal At 186 - LTAbRccoMxde  fecha once de agosto de dos mil

veintitrés, a traves del cual la autoridad demandada pretende
dar respuesta a la peticion planteada por el actor, por medio
del cual le solicité aclaracion y correccidon a la determinacion
de derechos por suministro de agua, asi como que fuera
retirado el medidor e instalacion que derive del numero de

cuenta Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

2.- Mediante Acuerdo dictado en fecha veinte de septiembre de dos
mil veintitrés, fue admitida la demanda a tramite, ordenandose
emplazar a la autoridad sefalada como demandada, a efecto de que
formulara su respectiva contestacién a la demanda, carga procesal
que fue debidamente desahogada en tiempo y forma, de acuerdo con

el Auto de fecha dieciocho de enero de dos mil veinticuatro.

3.- Mediante Auio de fecha veintiocho de febrero de dos mil
veinticuatro, el Magistrado Instructor Titular de la Ponencia Siete de
la Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal concedié a las partes un
plazo de cinco dias habiles para que formularan alegatos vy

transcurrido el mismo, sin gue fueran expuestos por ninguna de las

partes, quedo cerrada la instruccion.

4.- En fecha veintinueve de abril de dos mil veinticuatro,
encontrandose debidamente integrada la Sala se dicté sentencia,

cuyos puntos resolutivos ya fueron transcritos.

5.- La sentencia se notificé en fecha diecisiete de mayo de dos mil
veinticuatro a la autoridad demandada vy el dia veintidés de mayo de

dos mil veinticuatro a la parte actora, como consta en los autos del
juicio indicado.
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6.- Inconforme con dicha sentencia, con fecha treinta y un.o'.de mayo
de dos mil veinticuatro, la Subprocuradora de lo Contencioso de la
Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México en repreg’éntacién de la
autoridad demandada en el presente juicio, inteerso recurso de
apelacion conforme a lo dispuesto por el articulo _1“16, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

7.- Por Auto dictado en fecha dieciséis de‘agosto de dos mil
veinticuatro, se admitié, y radicd el recurso de apelacién por la
Magistrada Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México y de su Pleno Jurisdiccional; designandose como
Magistrada Ponente a la Licenciada Laura Emilia Aceves Gutiérrez, y
se ordeno correr traslado a la parte actora, con copia simple del

mismo, para gue manifestara lo que a su derecho conviniera.

8.- Con fecha diecisiete de septiembre de dos mil veinticuatro, ia
Magistrada Ponente recibié los autos del juicio contencioso

administrativo y del recurso de apelacion de que se trata.

CONSIDERANDO:
|.- Este Pleno Jurisdiccional del Tribunal &e Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, es competente ﬁara conocer y resolver el
recurso de apetacion interpuesto por las pértes recurrentes, conforme
a lo dispuesto por los articulos 1y 15, fracéién VI, de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa de'f‘la Ciudad de México y 1,
116, 117 y 118, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

RN

Mexico.

e

k|

i
li.- En el recurso de apeiacidon RAJ. 53501/2024 la apelante,
inconforme sefnala que la sentencia de fecha ‘yemtlnueve de abril de
dos mil veinticuatro, dictada en el juicio contqn(:ioso administrativo
numero TJ/IH-75307/2023, por la Tercera Sal%;a Ordinaria de este
Tribunal, le causdé agravios, mismos que Lseran analizados
posteriormente sin que sea necesario transcribir Ios argumentos, en
virtud de que ello no es obligatorio para cumplir coﬁi.!os principios de

congruencia y exhaustividad en las sentencias. ',
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Por analogia, sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia 2a./J.
58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en sesion privada del doce de mayo de dos mil

diez, correspondiente a la Novena Epoca, que a la letra dispone:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en generai”,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su
caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhausiividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los: estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que confarman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para
hacer tal transcripcion, quedando al prudenie arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

Ill.- Previo analisis de los agravios éxpuestos por las partes
recurrentes, es importante precisar que la Sala de origen declaro la
nulidad de la resolucion impugnada, ya que, quedd acreditado que la
resolucion se encuentra indebidamente fundada y motivada, ya que
la autoridad demandada, por una parte no resuelve la peticidn del
actor, sino que solo lo cita para que realice el framite correspondiente,
y por otra parte la autoridad debid analizar el retiro del medidor, de

ahi que por tanto no se realizé pronunciamiento respecto de los
planteamientos del actor,

Lo anterior, se advierte de la lectura del Considerando V de la

sentencia sujeta a revisidon, cuyo contenido se transcribe a

continuacion:

“V.- Esta juzgadora procede a estudiar el SEGUNDO
concepto de nulidad, donde el actor sostuvo que el oficio
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impugnado se encuentra indebidamente fundado y motivado,
puesto que asegura el actor que, de manera reiterada solicité
a la autoridad demandada el retiro del medidor, y solo
levantaron varias actas sin que la autoridad demandada haya
retirado dicho medidor. Asimismo, pidio Ia rectificacion de los
bimestres 4/2020 al 4/2022 sin que la autoridad demandada
haya pronunciado nada al respecto.

Esta juzgadora estima FUNDADO el anterior concepto de
nulidad, en virtud de las siguientes consideraciones juridicas.

De la lectura que se hace al escrito de peticion se desprende
que, el actor claramente solicité el retiro del aparato medidor,
tal y como se podra observarse en la siguiente imagen
digitalizada: :

SISTEMA DE AGUAS DE | A CIUDAD OE
MEXICO
PR ESEMNTE.

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCOMX | .\ 113 4 purinsrbbdis o630 Javiagonis Shar@obie: 3y <iae1 fuabaidi raeanalen s2en g

articuler A9 Je foe boery Gder) PRI u e v SACIT s Dativ S cle b Chincdaag ol R aca
. . Dato Personal Art. 186 -
sserprzabi cdoertensbios faara <z #43 Dato Personal Art, 186 -

woreRak ot Loy s fes cde nroniic@esioan e o el Ui
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art, 186 - LTAIPRCCOMX .. Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX | .
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX! it/E 1 E381T VL 3 w22 L RFeafilety Dato Personal AL 185 1 TAIP
AGMEr teled o, DAOPersonal A 186 - LTAL,  vo vy 2 ayvcten er e Lereiahina % S TIpAGas S §EDatg Personal At 186 - LTAIP
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX . . s ~,1.,4: P T TV DU . Cra PR PRl - . " e
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRGGDMY® "+ * LR T S O A T T e ] PR S TR TP A T RTR N TFT Fo T & PW Ty Y NV)
TERlerneatind ante wsle PO Acinrihod, Gos il GEERTG oo SORFLEMEZ G §iaem
ORI EN L !

ETUC §E PO ) DIOERnts GBOEHO Y 00 Nl fna b e o articuios 8, 31
[HEATH LTI LVAPS P NI vl fica de los EStacos e Sl S5 4TI

Sl 1Al oy S EFE dded CLwciigp 3 e fde -l
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INIstro afo Agean, 25 oo ¢ conirs dol Mddidor ¢ Inutalacidn gque derive

Gl Purmero de Gurenta Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
i

Sin embargo, la autoridad demandada, sin dar una respuesta
congruente solo se limito a sostener lo:siguiente:

En este orden de ideas, s¢ hace de su conocimienta, para los bi_rﬁ_estres ¥y 4° de 2021 se elaborade una
propuesta de correccion, con fundamento en el articulo 172 fraceiones Nl inciso a} y IV pirrafo tercerc del
Cddigo Fiscal de la Ciudad de México vigente en 2021; asf mismo; padra reatizar su pago en Area de Atencidn
Ciudadana mas cercana a so domicilio, en un [apso no mayor a quinge dias.

Cig

S
En relacidn 2 su petidén ... Convenio para el pago de los b:'mestré_s mencionados (4/2020-4/20224.:.;31':} "

ersonal Art

se le invita acudir 4 [a Jefatura de Unidad Departamental Zona Centro Oriente B, ubicada en Callgoo Persona an
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX en un horario de atencién de lunes a

vigrnes de 9am a 3pm,

Respacto a la solicitud de “... Retiro de fa tama... {sic)”, es necesario que acuda a la Direccisn de Servicios De
Campa, Verificaciones y Conexiones ubicada cn calle Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX 55 realizar el trémite correspandigpte.
3

"
. . . . N
Sin mas por of momento, le envio un cordial saludo.

Como se podra observar la autoridad demandada no resuelve
en absoluto la peticion del actor, sino que;,con evasivas, cita
al demandante para que realice el tramite cgrrespondiente, lo

que es totalmente ilegal. 1,
i

o,

Se afirma lo anterior, porque la autoridad dlémandada debe
por escrito ordenar a las autoridades adminis-ﬁt‘rativas el retiro

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

del medidor que deriva de la cuenta nimergpsePesena At ise- LTAPRCCDX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPR

ssresman s arry NO, ciar nuevamente al actor. A

Por ofro lado, la autoridad demandada no esta solucionando
la problematica planteada por el actor en sede administrativa
respecto a los adeudos que aparecen en el portal de internet;
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respecto de los supuestos adeudos correspondientes a los
bimestres 4/2020 al 4/2022; limitandose la autoridad

demandada a responder lo siguiente que se procede a
digitalizar;

El veinticualsn de noviombra dos mil veinticlds, se realizd la supersisidn del estacio de susponsian enoontranrio
el parche 1ojo con las siglas SACKEX,

Alrrora bian, de acucrdo o los antecodentes refoeddos, seorealizi o1 cdlenlo del consumn considerando al
cronelogica de leeturag del modidor can aimero de serieD 0 Personal At
e emisian, locturss v montlos correspondiente a los himentres A7 r
rubro citad, en s siguberbas rablas:

1, 3¢ anexan en femza detallada el registro
& de 2020 v 1° de 2021 de ta cuente al

ETIITCN Leetra

Factor . g )
Rimesten | afo :32?:1 tnicinl Focha Final Float | E-P. ‘T:“:::‘_: l '::::;:’ Dn:"""f"“‘
N T 3
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SeR0 | ylgep LU0 e | =
N 3633 | 76-mny 2010 167 | ety T o

Por o antes mencionado se verifica gque as lectoras con las gue so facturaron dichos bimostros sen
congruantes, ascendenies v na refllejan ninfuna anomalia, determinado que los derechos de suminiswre dge
agua por servicio medide son corrctas.

En relacian a la mimision de lns Bimestres 27, 5%, GY dle 207, 270 27, 3% v 4% de 2022, se contiderd Lo €uata midairads
astablecida para use no doméstico as decir de OmMm® a 10 m™'. For lo gue se determina gue no @3 susceptibie
efectUar un ajuste a la amizidn conlarmae a lo establecido en el articule 111 dei Cadigo Fiseal do la Cludad de
Mexice viguniz, que 4 1a léers cites T T T - c

Con lo anterior, resulta ilegal que la autoridad demandada por
un lado, reconozca que en veinticuatro de noviembre de dos
mil veintidos, se realizé6 la supervision del estado de
suspension encontrandose el parche rojo con las siglas de
SACMEX, y sin embargo, procede a confirmar que los
derechos determinados en los siguientes bimestres: 1/2021 a
4/2020 son correctos, sin exhibir 0 anexar el documento legal
e idéneo con el cual se compruebe su dicho; de ahi lo
infundado de los argumentos de la autoridad demandada.

Lo mismo paso con los bimestres: 2, 5y 6/2021y 1,2, 3y
5/2022, pues la autoridad demandada solo se limitd a sostener
que se cobrd la cuota minima, es decir, de 0 metros cubicos a
10 metros cubicos, sin acreditar o demostrar porgue contintian

cobrando, cuando el medidor se encuentra con un parche rojo
de SACMEX.

Asi las cosas, lo procedente es declarar la nulidad lisa y llana

del oficio impugnado puestc que éste se encuentra
indebidamente fundado y motivado.

Sirve de apoyo a 1o anterior fa Jurisprudencia numero 1
aprobada en la sesion de la H. Sala Superior de este Tribunal,
el dieciocho de marzo de mil novecientos ochenta y siete, que
aparece publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el
veintinueve del mismo mes y ano, la cual se intitula
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION™:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION .- Para que tenga
validez una resolucion o determinaciéon de las
autoridades del Departamento del Distrito Federal, se
debe citar con precision e! precepto legal aplicable, asi
como también las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision de ese acto; ademas de
que exista una adecuacion entre los motivos aducidos y
jas normas aplicables, o sea, que en el caso especifico
se configuren las hipdtesis normativas, requisitos sin los
cuales no puede considerarse como debidamente
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fundado y motivado el acto de autoridad.”

Asi como la jurisprudencia numero 23 de este Organo
Jurisdiccional, visible en la pagina 50 bis de la publicacion de
Jurisprudencia y precedente de este Tribunal, que a la letra
dice:

“RESOLUCIONES Y ACTOS DE AUTORIDAD, DEBEN
DE ESTAR DEBIDAMENTE FUNDADOS Y
MOTIVADOS, LAS.- Las resoluciones y actos de
autoridad notificados a un particular _que afecten los
intereses juridicos deben de estar debidamente fundados
y motivados. De lo contrario, procede declarar su nulidad,
sin gue se consideren convalidados enla coniestacion de
la demanda o en instancia posterior a la demanda.”

En virtud de lo anterior, {0 procedente es declarar la nulidad
de la resolucién impugnada, puesto que, queda acreditado
gue la autoridad demandada emiti6 la resolucion
indebidamente fundada y motivada.

En virtud de lo anterior al actualizarse la hipdtesis prevista en
los articulos 100 fraccion IV, y 102 fraccidn |1, de {a Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, procede
declarar la nulidad del OfiCioDato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX de fecha once de agosto

de dos mil veintitrés; para el efecto de que la autoridad
demandada emita otra resolucion en donde se ordene a la
autoridad administrativa que corresponda proceda a retirar el

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

medidor que deriva de la cuenta nUmeropato personal art. 186 - LTAIPRCCDMX
meriE lasimismo, deberd ordenar la cancelacion de los
adeudos que aparecen el portal de la'autoridad como adeudos
correspondiente a los bimestres 4/2020 a 4/2022, para lo cual,
se concede a la parte demandada un plazo de QUINCE DIAS
HABILES contados a partir de que quede firme esta

sentencia.

Toda vez que resultd fundado el primer concepto de nulidad
esgrimido por la parte actora y ha sidé suficiente para declarar
la nulidad de los actos impugnados, no es necesario entrar al
analisis de los deméas. Apoya a lo anterior, la jurisprudencia
S.S./J. 13, de la Tercera Epoca, emitida por la Sala Superior
del extinto Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, y que es de la iiteraiid”ad siguiente:

“CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO
UNO DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES
NECESARIO EL. ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.-
En los casos en que el actor haga’valer varias causales
de nulidad en la demanda, y al estudiarlas, la Sala del
conocimiento considere gue una esifundada y suficiente
para declarar la nulidad de la *resolucion o acto
impugnado, y para satisfacer la pretension del
demandante, no esta obligada a analizar en el juicio las
demas causales.” (sic)
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V.- A juicio de esta juzgadora se analizan de manera conjunta por
tener estrecha relacion entre si, los dos agravios esgrimidos por la

apelante, en atencion a las siguientes consideraciones juridicas:

Sostiene medularmente en el primera agravio la apelante que es

ilegal el fallo combatido, por virtud de que en el caso concretfo se
pretende impugnar oficio con numerODato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMXde fecha 11 de agosto de 2023

emitido por el Sistema de Aguas de la Ciudad de Mexico, mediante el
cual se emito contestacion a la promocion por aclaracion y/o
correccion a la Determinacion de Derechos de Suministro de Agua,

por los bimestres 4° de 2020 al 4° de 2022, respecto de la toma de

s Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX .
agua que tributa con fa cuenta no constituye

una resolucion definitiva que pueda ser impugnada ante ese Tribunal.

Ello es asi, ya que del contenido del articulo 92, primer parrafo,
fraccién VI [primera parte], de la Ley de Justicia Administrativa de Ia
Ciudad de México, se advierte que el juicio contencioso administrativo
es improcedente en contra de aquellas resoluciones gue no afecten
fos intereses legitimos de la parte actora; mientras que, dentro de la
fraccion X, del mismo precepto, se establece que e juicio sera

improcedente cuando la causa de improcedencia derive de la Ley que
rige a ese H. Tribunal.

Asimismo, continia senalando la apelaﬁte que /as Salas que lo
integran son competentes para conocer de los juicios interpuestos en
contra de las resoluciones definitivas, y debemaos entender como tales
a aquellos actos que no admiten recurso o, admitiéndolo, su
interposicion sea de caracter optativo; ademas, para determinar si el
acto en cuestion constituye una resolucion definitiva, se debe tormar
en cuenta su naturaleza juridica, ya sea expresa o ficta, la cual debe
constituir lfa voluntad definitiva de la autoridad, por lo que, el
requerimiento de presentacion de declaraciones de pago de
contribuciones realizado por la autoridad, no puede considerarse
como una resolucion definitiva, sino como una solicitud de la

autoridad, unicamente para efectos de que se aclare la situacion fiscal
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y Sse compruebe con la exhibicion de los documentos

correspondientes que se ha cumplido con dicha obligacion.

Asimismo, senala en el segundo agravio que hizo valer ia apelante,
que fas causales de improcedencia, ya sea que las aleguen las
partes, o bien de oficio, de resultar fundada alguna de ellas, debe
decretarse el sobreseimiento del juicio y, en consecuencia, las Salas
se encueniran impedidas para estudiar las cuestiones de fondo
planteadas, y que del analisis y estudio del oficio de peticién nimero

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX de
fecha 11 de agosto de 2023, solo se esta dando respuesta a la
peticion que formuld la ,ban‘e actora en términos del articulo 8°
Constitucional, por lo que no puede alegar la ilegalidad del acto
impugnado, dado que el derecho de peticion consagrado en dicho
precepto, se refiere a que 10s particulares podrén realizar por escrito
cualgquier solicitud ante cualquier tipo de autoridades, y estas tienen
la obligacion de contestar por esctrito lo que corresponda y hacérselo

saber en breve término.

De ahi que por ello, sostiene la apelante que no es valido que la parte
actora cuestione, la legalidad del acto controvertido, pues se insiste
qgue solo es un acto emitido en respuesta a la solicitud de la parte

actora, el cual no necesariamente debe ser favorable al peticionario.

Contrario a io que seflala la apelante, el fallo recurrido se apega a
derecho, ya que analiz¢ debidamente las causales de improcedencia
y sobreseimiento, esgrimidas por la autoridad demandada, cuando

sefiald dentro del Considerando i1l lo siguiente:

“lil.- Por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio
preferente, esta Juzgadora analiza las causales de
improcedencia y sobreseimiento que hacen valer las
enjuiciadas al contestar la demanda.- Al efecto, es aplicable
por analogia la Jurisprudencia niumero 814, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo VI, pagina 553,
correspondiente a los anos 1917-1995, que a la letra sefiala:

‘IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARQO.- Las causales de improcedencia del juicio de
amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo alequen o no las partes, cualquiera que sea la
instancia.”
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Esta Juzgadora entra al estudio de las causales de
improcedencia planteada por la autoridad demanda, donde
solicita se decrete el sobreseimienio en el presente juicio de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 92, fraccion VI,
y 93, fraccion H, de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, toda vez que, el oficio impugnado no es
una resolucion que afecte los intereses legitimos del actor,
puesto que, no se trata de una resolucion definitiva.

Esta juzgadora estima INFUNDADA la anterior causal de
improcedencia y sobreseimiento, en virtud de que, contrario a
lo manifestado por la autoridad demandada el oficio
impugnado Si afecta los intereses legitimos del actor, porque
independientemente de que se trate de una contestacion a la
peticion del gobernado en sede administrativa, lo resuelto por
esta autoridad demandada, afecta los intereses legitimos del
actor. Por otro lado, el oficio impugnado, es un acto de
autoridad definitivo, puesto que, no existe ningun otro medio
de defensa con el cual se pueda evidenciar la ilegalidad del
mismo; de ahi lo infundado de los argumentos en estudio.

No se advierten causales de improcedencia o sobreseimiento
previstas por los articulos 92 y 93 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mexico, o de ofra que deba ser
analizada de oficio en términos del articulo 70 Ultimo parrafo

de la misma Ley; de tal manera, se procede al estudio del
fondo del asunto”. (sic)

Efectivamente el acto combatido en et juicio de nulidad, lo constituye
el Oficio numero Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX . s g
Dato Personal Art. 185 - LTAPRCCOMX @ fecha once de agosto de dos mil veintitrés, a

una peticion planteada por el actor.

Es el caso que de dicho oficio visible a fojas dieciséis y diecisiete del

expediente principal, se aprecia que la autoridad respecto de los

planteamientos de la parte actora le senala que:

Por lo que se refiere a la “Aclaracion y/o correccion a la
Determinacién de Derechos de Suministro de Agua”, respecto a
los bimestres 4/2020, 5/2020, 6/ 2020, 1/2021, 2/2021, 3/2021,
4/2021, 5/2021, 6/2021, 1/2022, 2/2022, 3/2022, 4/2022,

Convenio para el pago de los bimestres mencionados (4/2020-

4/2022)... Retiro de la toma... {sic)”, respecto de la toma de agua

. Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX .
que tributa con la cuenta Dpato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMXA autoridad le

sefald que “...las lecturas con las que se facturaron dichos
g

bimestres son congruentes, ascendentes y no reflejan ninguna
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anomalia, determinado que los derechos de suministro de agua

por servicio medido son correctas.”

Asimismo, por lo que se refiere a la peticién que formulé el actor

[11

respecto  del
mencionados (4/2020-4/2022)... (sic)”, la autoridad le sefald que

...Convenio para el pago de los bimestres

“.. se le invita a acudir a la jefatura de Unidad Departamental
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Y por lo que se refiere a la solicitud de “... Retiro de la toma...(sic)",

1

la autoridad le sefialdé que es necesario que acuda a la

Direccién de Servicios de campo, Verificaciones y Conexiones
ubicada Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Ahora bien, de lo anterior tenemos que la autoridad no atendio a las
peticiones del actor, ya que por una parte'seﬁalé que “las lecturas con
las que se facturaron dichos bimestres son congruentes, ascendentes
y no reflejan ninguna anomalia, determinado que los derechos de
suministro de agua por Servicio medido son correctas™ y por otra

parte solo remitié al actor para que acudiera ante otras autoridades.

De lo anterior tenemos, que se trata de un acto en el cual si se le
causa una afectacion en su esfera juridica al particular, pues por una
parte considera que no existen anomalias, en las lecturas y determina
que los derechos de suministro de agua por servicio medido son

correctas.

Mientras que por otra parte no le resuelve el planteamiento a la
actora, sino solo la remite a otras autoridades, pero no se pronuncia

por lo que el actor expresamente le planted. .

En la especie, tenemos que es notorio que el acto combatido
constituye un acto de molestia para el particular demandante y
que si le afecta su esfera juridica; es decir, se trata de un acto
de molestia que consta en un mandamiento escrito, girado por

una autoridad gue posee competencia legal para ello.

F10




L DOS 4
OLJ . "'i/

)
N

SOT

Q
Al
faned

(%)

4

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ.53501/2024

JUICIO DE NULIDAD: TJ/II-75307/2023
Por lo tanto, el Oficio numergg;to Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX de fecha once de agosto de dos mil
veintitrés, a través del cual la autoridad demandada pretende dar
respuesta a la peticion planteada por el actor, senalado con
anterioridad, si es un acto de autoridad impugnable ante este

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico.

A mayor abundamiento, es menester hacer hincapié en el hecho
de que el Oficio nimeroDato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX 4 fecha once de agosto de dos mil
veintitrés, a traves del cual la autoridad demandada pretende dar
respuesta a la peticion planteada por el actor, por una parte si
constituye una resolucién definitiva, toda vez que asienta que
‘las lecturas con las que se facturaron dichos bimestres son
congruentes, ascendenfes y no reflefan ninguna anomalia,
determinado que los derechos de suministro de agua por servicio
medido son correctas”; y por ofra parte, se dicté en agravio de la
parte actora; de ahi que si es un acto de los que se establecen
en el articulo 31 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.

Esto es, en la especie el Oficio impugnado le causa una
afectacion a la parte actora y constituye una resolucién definitiva,
por lo que es claro, que encuadra en las hipdtesis juridicas
establecidas en las fracciones | y lll, del articulo 31 de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, que establece lo siguiente:

ARTICULO 31. Las Salas Jurisdiccionales son
competentes para conocer:

[. De los juicios en contra de actos administrativos que las
autoridades de {a Administracion Publica de la Ciudad de
México; las alcaldias, dicten, ordenen, ejecuten o traten
de ejecutar, en agravio de personas fisicas o morales;
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ill. De los juicios en contra de las resoluciones definitivas
dictadas por la Administracion Publica de la Ciudad de
Meéxico en las que se determine la existencia de una
obligacion fiscal, se fije ésta en cantidad liquida o se den
las bases para su liquidacion, nieguen la devolucion de
un ingreso indebidamente percibido o cualesquiera otras
gque causen agravio en materia fiscal,

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

De ahi gue en la especie, el Oficio NnUmero pato personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

agosto de dos mil veintitrés, si es una acto en contra del cual

procede el juicio de nulidad.

Por todo lo anterior es que se confirma la sengéncia pronunciada por
la Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal, cdh fecha veintinueve de
abril de dos mil veinticuatro, en los autos del juicio numero TJ/Ii-
75307/2023, promovido por Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Por lo expuesto y con fundamento en los arjt.icutos 1¢, 102 fraccion |,
116, 117, 119, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, asi como 1°, 5, fraccion i, 6, 15,? fraccion VI, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Adminisirativa de la Ciudad de -

México, se
RESUELVE:

PRIMERO.- Resultaron infundados los dos aéravios expuestos en el
recurso de apelacion RAJ.53501/2024 por la autoridad recurrente, de

conformidad con lo expuesto en el Considerando IV de este fallo

SEGUNDO.- Se confirma la sentencia pronunciada por la Tercera
Sala Ordinaria de este Tribunal, con fecha veintinueve de abril de dos

mil veinticuatro, en los autos del juicio namero TJ/I-75307/2023,
promovido por Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

TERCERO.- Para garantizar el acceso a la imparticion de justicia, se
les hace saber a las partes que en contra de la presente resolucion
podran interponer los medios de defensa procedentes en términos del

articulo 119, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

910
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México, y asimismo se les comunica que en caso de duda, en o

referente al contenido del presente fallo podran acudir ante la
Magistrada Ponente. '

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con copia
autorizada de ia presente resolucion, devuélvase a la Sala de origen
el expediente del juicio de nulidad citado Yy, en su oportunidad,

archivense las actuaciones del recurso de apelacidn nimero
RAJ.53501/2024.

SIN TEXTO SIN TEXTO

SIN TEXTO SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO

SIN TEXTO
SIN TEXTO
SIN TEXTO
SIN TEXTO

SIN TEXTO
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Convocatoria: C-35{2024 ORDINARIA Fecha de pleno: 02 de octubre de 2024 - f'Ponencia: 8 Ponencia 1
No. juicic: TJII-75307/2023 .{ Magisirado: Licenciada Laura Emilia Acevas Paginas: 16
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ASi POR UNANIMIDAD DE vOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRC JOSE ARTURO DE LA ROSA PERA,
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DCOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGU|LERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA €. MAGISTRADA LICENCIADA{LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ.
LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTQO EN LO DISPUESTQ POR LOS ARTICULOS 1,8, 15 FRACCION VI, 16 ¥ DEMAS RELATIVOS DE LA LEY

ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE XICO, AS| COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | Y X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA AD?H[NISTRATIVA J.A CIUDAD DE MEXICO, 116 ¥ 117 DE LA LEY DE
A

JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE /A PARTIR DEL Rl_ RO DE SEPTIEMBRE DE DOS Mil. DIECISIETE,

POR ACUERDC TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRAN"(ES DEL PLENO {jRIS ICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE [RESOLUCION LATAGISITRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANC JURISDICCIONAL, DE LA SALA/SUPERIOR Y DE*{.‘ JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I*, QUIEN DA FE. ;

PRHEBSIDENTA :

SECRET, GENERAL DE A

S 1" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
NTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
S TJIN-78307/2023, PRONUNCIADA POR EL PLENO
S DE GCTUBRE DE DCOS MIL VEINTICUATRO, CUYOS PUNTOS
RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACGION: "PRIMERO.- Resultaton |nfundadoF los dos agravios expuestos en el recurso de apelacion
RAJ.63501/20024 per la auioridad recurrente, de conformidad con lo expuesly en e ons derando IV de este falle SEGUNDO.- Se confirma la
sentencia prenunciada por la Tercera Sala Ordinaria de este Tribunat, con fech uelnthuev a\de abril de dos mil veinticuatro, en fos autes del juicig
nurnero THAI-75307/2023, promovido poPat Personal At 186 - LTAPRIQCER() - Para garqntlzar 8l aculso a la imparlicion de justicia, se les hace saber a las
partes que en contra de la presente resolucion podran interponer los medios de deferfsa procedentes en términos del articulo 119, de la Ley-dg
Jus(xcna Admlnistralwa de ta Ciudad de México, y asimismo se les comunica que, en cago de duda en io referenle al contenido del presg

numere RAJ.53501/2024." Y
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