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ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

LICENCIADO MARCOS ALEJANDRO GIL GONZALEZ
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA TRECE DE .
LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.
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Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/V-82913/2023,
en 217 fojas'ffjtiles, mismo que fue remiticdo para sustanciar ef recurso de apelacién
sefialado al rubro, v en razén de que con fecha BIECISEIS DE OC'E;UBRE DF DOS
MIL VEINTICUATRO, ¢! pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucion
en el mismo, la cual fue notificada @ ia parte actora y a la autoridad demandada
el TREINTA Y UNO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que
ha transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de
defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisién), con fundamento en el articulo 119
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiénte
de su publicacidn, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, v el articulo 15 fraccién X1V del Reglamento Interior wgente
a partir del once de junio de dos mil dlecmueve, se certifica que en contra de ia
resolucion del DIECISEIS DE OCTU_BRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, dictada en
el recurso de apelacién RAJ.56102/2024, no se observa a la fecha en los registros
de la Secretarfa General de Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio de

defensa, lo anterior para los efectos legaies a que haya lugar.

ATENTA ME%T E "
SECRETARIO GENERAL'DE ACUERDOS I DELTRIBUNAL DE

JUSTICIA ADMIN}STR&W@E WA ZTUDAD DE MEXICO
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AUTORIDAD DEMANDADA:

e DIRECTOR GENERAL DE INSPECCION Y
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SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE DEL
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO
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MAGISTRADO PONENTE: DOCTOR JESUS

ANLEN ALEMAN

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: MAESTRA
YASMIN 1TZEL CHAVARRIA ROCANDIO

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la sesién

plenaria del dia dieciséis de octubre de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.56102/2024, interpuesto
ante esta Ad Quem e! dia siete de junio del aio dos mil veinticuatro,
por la autoridad enjuiciada DIRECTOR GENERAL DE INSPECCION Y
VIGILANCIA AMBIENTAL DE LA SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE DEL

GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, en conira de la Resolucién al

Recurso de Reclamacion de fecha veintiocho de febrero de dos mil
veinticuatro, emitida por la Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal, en.

el juicio de nulidad nimero TJ/V-82913/2023, cuyos puntos resolutivos
son del tenor literal siguiente:

“PRIMERO.- Es procedente el recurso de reclamacion interpuesto

con fecha treinta y uno de octubre del dos mil veintitrés, por la
autoridad demandada.

SEGUNDO.- Son INFUNDADAS las manifestaciones vertidas por la
recurrente en el recurso de cuentq.

TERCERO.- Se confirma el acuerdo recurridc de fecha once de

ocfubre del dos mil veintitrés, por los fundamentos y motivos
expuestos en esta resolucion.
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CUARTO.- Se les hace saber a las partes que, en contra de la
presente resolucion, pueden interponer el recurso de apelacion,
dentro de los diez dias siguientes ol que surta efectos la nofificacion.

QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a lajusticia, en caso de duda, las partes pueden acudir
ante la Magistrada Ponente, para que les explique el contenido vy los
adlcances de la presente resolucion.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE."
NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

{La Quinta Sala Ordinaria confirmd el acuerdo de fecha once de
octubre de dos mil veintitrés, en lo relativo a negar la suspensidon con
efectos restitutorios solicitada, dado que (o parte actora no
comprobo gue se le esté privando de su Unica fuente de ingresos.
Ademds que, conforme a lo establecido en el articulo 72, pdmrafo
tercero, de la Ley de Justicia Administrativa de ia Ciudad de México,
no se otorgard la suspensidn si es en perjuicio del interés social o, si
se confravienen disposiciones de orden publico, como lo son ias
contenidas en los articulos 1 y 201, segundo pdrrafo de la Ley
Ambiental de Proteccidn ¢ la Tiema del Distrito Federal, cuyos
procedimientos en materia de inspeccién y vigilancia ambiental,
estdan sujetos a los principios de prevencidon de dafos ambientales,
oportunidad en la deteccidn de ilicitos y justa reparacién de los
danos ocasionados al ambiente y sus elementos).

ANTECEDENTES

]._Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMXpor sU propio derecho, se presen’ré o

ante este Tribundal el dia nueve de oclubre del aiio dos mil veintitrés,

para demandar la nulidad de:

N,- ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGNAN:

1 A AR

TJV-62913/2023
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NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

{La parfe actora impugna el procedimiento de verificacion que se
levd a cabo dentro del expedienfe Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

2.- Mediante aufo de fecha once de octubre del mismo ano, fue :

admitida a trdmite la demanda, la Magistrada Instructora de la
Quinfa Sala Ponencia Trece de este C')Egano Jurisdiccional, resolvid

no conceder la suspension solicitada por el accionante.

3.- Disconforme con el acuerdo admisorio donde se niega la medida
precautoria solicitada, mediante ocurso presentado en la Oficialia
de Partes de este Organo Jurisdiccional el dia freinta Yy uno de
ocfubre de dos mil veintitrés, el demandante, a fravés de su
autorizada, inferpuso recurso de reclamacion en contra del proveido
admisorio de- demanda de fecha once de octubre de la referida
anudlidad descrito en el punto que antecede, mismo que fue
resuelto el veintiocho de febrero del ano dos mil veinticuatro,

confirmando el acuerdo de admision sefialado, al tenor de los puntos

resolutivos oportfunamente franscritos.

4.- La resoluciéon al Recurso de Reclamacion fue nofificada los dias
veintidds y veintisiete de mayo del afo dos mil veinticuatro, af

impetrante asi como a la autoridad demandada, respectivamente.

5.- Inconforme con la resolucion interlocutoria senalada, el siete de
junio del aifo dos mil veinticuatro, la autoridad enjuiciada DIRECTOR
GENERAL DE INSPECCION Y VIGILANCIA AMBIENTAL DE LA SECRETARIA
DEL MEDIO AMBIENTE DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO,
interpuso recurse de apelacion de conformidad con lo dispuesto por

los articulos 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Civdad de México.

6.- Bl cinco de julio del presente afno, fue recibido el expediente del

juicio de nulidad en la Secretaria General de Acverdos (l) de este
Tribunail.
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7.- Por acuerdo de fecha tres de septiembre del aifo dos mil
veinticuatro, se admitié y radicd el recurso de apelacién por la
Magistrada Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México y de su Sala Superior, designando como ponente
en el asunto de mérito ol MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN.

8.- El Magistrado Ponente recibio los autos del juicio de nulidad y del

recurso de apelacion el dia dos de octubre del afo en curso.

CONSIDERANDO

I.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer del recurso
de apelacidén promovido por la autoridad demandada, conforme a
lo establecido por el articulo 15, fraccidn VIt de la Ley Orgdnica del
Tibunal de Jusficia Administrafiva de la Ciudad de México, en
relacidn con los numerales 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia

Adminisirativa de fa Ciudad de México.

Il.- Se estima innecesaria la franscripcion de los argumentos de
agravio que expone la autoridad enjuiciadag, hoy apelante; en razén
de que no existe obligacién formal dispuesta por los arficulos 98, 116,
117 y 118 dela Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
ya que el Unico deber que se tiene es el de cumplir con los principios
de exhaustividad y congruencia a que se refiere el sefalado articuio
98, dando solucion a la litis que se plantea y valorando las pruebas

de autos.

Es aplicable por analogia la jurisprudencia 2a./J.58/2010, sustentada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén en
su Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, PAgina 830, la

cual establece textualmente lo siguiente;

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del tituio primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de
Amparo, no se advierfe como obligacion para el juzgador gue
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transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los pun‘ros
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escho de

expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar

vinculada y coresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad  efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo
a las caracteristicas especiales de! caso, sin demérito de que para
safisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstituciondlidad que efectivamente
se hayan hecho valer.

U

Resultando también aplicable ta Jurisprudencia $.8. 17, sustentada

en ia Cuarta Epoca por la Sala Superior de este Tribunal, la cual es
del tenor literal siguiente:

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De los articulos que integran el
Capitulo Xl del Titulo Segundo de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado * De las
Sentencias”, y en particular el diverso 126 se advierte que las sentencias
que emitan las Salas no necesitan formulismo algunc, razén por la cual
se hace innecesaria la franscripcién de los agravios hechos valer por el
apelante, sin embargo, tal situacion no exime de cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer
una fijacién clara y precisa de los puntos confrovertidos, asi como el
examen y valoracidon de las pruebas que se hubieren admitido,
sefalando los fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar
a los puntos cuestionados v a Id solucién de la Litis planteada en acato

al dispositivo 126 de la Ley Orgénica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal "

.- Este Pleno Jurisdiccional considera necesario precisar los motivos
y fundamentos legales que tuvo la Quinta Sala Ordinaria de este
Tribunal, para resolver en sus términos el Recurso de Reclamacion

cuyo estudio de legalidad nos ocupa, veamaos:

“ll. Esta Quinta Sala Qrdinaria del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, es COMPETENTE para conocer y resolver de
plano el presente recurso de reclomacion, de conformidad con lo
establecido en los articulos 72 del Cédigo de Procedimientos Civiles
de la Ciudad de México, en aplicacién supletoria, a la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, conforme a lo que
establece su articulo 1, asi como los diversos 113 y 114 de ésta dltima.

lli.- De conformidad con lo establecido en el articulo 114 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es procedente el
presente recurso de reclamacién, ya que fue promovido en tiempo
y forma en contra del proveido de tramite de fecha once de
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octubre del dos mil veintitrés, y tendrd por objeto que se confirme,
revogue o modifique el acuerdo recurrido.

IV.- Seficlado lo anterior, se procede al andilisis detf UNICO agravio
expuesto por el recurrente, en el que argumenta el acuerdo
recurrido contraviene los principios de exhaustividad y congruencia,
asi como de imparticion de justicia, previstos por los articulos 16y 17
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en virtud
de que se interpretaron indebidamente los articulos 71, 72 y 73 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México respecto a
que no se acreditd que se encuentre impedido del ejercicios de su
unica actividad econdmica.

Senalando tambien que los recibos de ndmina, resultan prueba
idénea para acreditar que se impide el ejercicio de su UOnica
actividad y que en el "MANUAL PARA LA OPERACION Y
FUNCIONAMIENTO DE LOS EQUIPOS, INSTRUMENTOS INSTALACIONES
Y DEMAS ELEMENTOS NECESARIOS LA ADECUADA OPERACION Y
FUNCIONAMIENTO DE LOS EQUIPOS.Y SISTEMAS DE VERIFICACION
VEHICULAR" publicado el dia 29 de junio de 2018, en su numeral
numero 5.8 refiere gue los Centros de Verificacidn Vehicular prestan
servicio de verificacioén vehicular en un horario comprendido entre
las 8:00 y las 20:00 horas de lunes a sabados, por lo que resulta
evidente que es la Unica actividad que ejerce.

Al respecto, la Sala considera que los agravios expuestos por el
recurrente son INFUNDADOS, pues como puede advertirse, el

recumente sostiene que si aporté elementos suficientes para g

acreditar que se le impide el gjercicio de su Unica actividad, sin
embargo del andlisis a las constancias que obran en autos se
desprenden que, si bien la parte actora sefiala en su escrito inicial
como pruebas (visible en foja 50 anverso de autos), los recibos de
némina expedidos a su favor asi como la acreditacion otorgada en’ “S

la credencial emitida a su favor con el puesto deg...
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX =

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMXy copia simple de la acreditacidn
emitida por la Entidad Mexicana de Acreditacién emitida a su favor,

también lo es que no se adviete como documentales anexas al
escrito inicial, ni que las haya exhibido de manera posterior.

Por ende, se desprende que el actor no exhibié documentales con
las gque acredite que el acto impugnado impide su Onico medio de
subsistencia.

Aunado a lo anterior, no se debe de perder de vista que el acuerdo
recurrido se negd la suspension sefalando lo siguiente:;

Ahora bien, en relacidon a la suspension solicitada “...para ef efecto
de que se ordene la reactivacion de mi ocredffoc;on con clave
Unica nimeroBiisas B iintas de indicarse que del andlisis de las
constancias que obran agregadas a los autos del juicio en que se
actia, se advierte que la parte actora sefald como acto
impugnado el acuerdo de fecha frece de septiembre del dos mil
veinfitrés, en el que se determind como medida de seguridad, la
suspension temporal de la autorizacion otorgada en la credencial
emitida porla Direccién General de Calidad del Aire de la Secretono

nal Art. 186 - L

del Medio Ambiente de la Cludod de Mexnco o favor del ekt

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX Dato ersonat A
D Pereonal Art 100 - LTAlbRGaDM, CON Clave Hermm it uluego entones, no resulta

procedente acordar de conformldod respecfo ¢ la suspension con
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efectos restitutorios que solicita, en virtud de que no comprueba que
se le esté privando de su Unica fuente de ingresos, mdxime gue la
medida precautoria fue realizada a fin de evitar el funcionamiento

del centro de verificacién vehicular inspeccionado, sefialando:las

4utoridades  demandadas que existian iregularidades, ello
conforme a lo establecido en el primer pdarrafo del articulo 73 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. Ademas,
conforme a lo establecido en el articulo 72, pdrrafo tercero, no se
oforgard la suspensidn, si s en perjuicio del inferés social, o si se
contravienen disposiciones de orden publico, como san las
contenidas en los articulos 1°, asi como 201, segundo pdrrafo de ia
Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra del Distrito Federal, cuyos
procedimientos en materia de inspeccién vy vigilancia ambiental,
como en el caso constituyen los actos impugnados, estardn sujetos
a los principios de prevencion de danos ambientales, oportunidad
en la deteccion de llicitos y justa reparacion de los danos
ocasionados al ambiente y sus elementos.

En ese mismo término, se degprende los actos impugnados
constituyen el oficio de comisidén, la orden de visita de fecha
veintiuno de julio y el acta de visita de fecha veinticinco de julio
ambos del ano dos mil veintitrés, uh acuerdo administrativo de fecha
trece de sepfiembre del dos mil veintitrés y el expediente
administrativo e s & TS gdvirtiéndose que tal y como fo senala
el acuerdo recurrido, son actos sujetos a materia de proteccion del
medio ambiente, por lo que la medida precautoria fue realizada a
fin de evitar el funcionamiento del centro de verificacién vehicular
inspeccionado y el conceder |d suspensidn solicitada por el actor
confravenia el infereses social y el orden publico.

Siendo conveniente, reproducir el contenido de los articuios 72 y 73
de la Ley que rige este Tribunal; los cuales textualmente establecen:

¢
Articulo 72. La suspensidn podrd solicitarse en cualquier etapa del
juicio, hasta antes del dictado de la sentencia de primera instancia,
y tendrd por efecto evitar que se ejecute el acto impugnado, o que
se confinle con la ejecucidn ya iniciada del mismo.

Tratdndose de actos en los que no se haya analizado el fondo de ta

cuestion planteada, la suspension podrd abarcar los actos que
dieron origen a tal resolucién.

No se otorgara la suspensidn, si es en perjuicio del interés social, o si
se coniravinieren disposiciones de orden piblico.

La suspension también podrd consistir en la orden de custodia del
folio real del predio, al Registro PUblico de la Propiedad vy de
Comercio de la Ciudad de México, cuando se trate de un juicio de
nulidad o lesividad, relacionados con  desarrollo  urbano,
construcciones, inmuebles u ordenamiento teritorial, para evitar ja
inscripcidn de actos que impidan la ejecucion de la sentencia que

resuelva el fondo del asunto y la proteccidn del patrimonio a
terceros.

Articulo 73. El Magistrado Instructor podrd acordar la suspension con
efectos restitutorios en cualquiera de las fases del procedimiento,
hasta antes de la sentencia respectiva, cuando los actos que se
impugnon hubieren sido ejecutados y afecten d los demandantes,
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impidiéndoles el gjercicio de su Unica actividad o el acceso g su
domicifio particular, lo cual deberdn acreditar y, en su caso, podrd
dictar las medidas cautelares que estime perfinentes. ;

Sila autoridad se niega a cumplir la suspensién, se te requerird, por
una sola vez, para que lo haga v, si no acata el requerimiento, el
Magistrado Instructor comisionard a un Actuario para que restituya
al actor en la actividad o acceso de que se trate, siempre que eso
sed posible.

No procede otorgaria suspensidn para la readlizacion de actividades
reguladas que requieran de concesion, licencia, permiso,
autorizacion o aviso, si el actor no exhibe dicho documento.,

La suspension con efectos restitutorios procederd observando los
requisitos de apariencia de buen derecho, peligro en la demora y
razonabilidad.

Asimismo, se invoca la siguiente Jurisprudencia:

Registro digital: 2022706

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materiafs): Comun

Tesis: XVI.20.P.A.16 K {10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacions:
Libro 83, Febrero de 2021, Tomo lll, pagina 2940
Tipo: Aislada

SUSPENSION PROVISIONAL EN EL AMPARO. PROCEDE EL ANALISIS DE
LA APARIENCIA DEL BUEN DERECHO TANTO PARA CONCEDERLA
COMO PARA NEGARLA [INAPLICABILIDAD DE LA JURISPRUDENCIA
2a./J. 10/2014 (10a.)].De conformidad con la fraccién X del articulo |
107 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, enﬁ,’
los casos en que la naturaleza del acto lo permita, los Jueces
decidiran sobre la suspensidn en el ampare con base en un cmc’:lisi%-;; _
ponderado de la apariencia del buen derecho y del interés social. ™ ;.
Por su parte, el articuio 138 de la Ley de Amparo vigente prevé que
una vez promovida la suspension del acto reclamado, el érgano
jurisdiccional debe realizar un andlisis ponderado de la apariencia

del buen derecho, la no afectacion al interés social y la no
confravencién de disposiciones de orden publico. En  estas
condiciones, la apariencia del buen derecho constituye el asomo
anticipado afa constitucionglidad de los actos reclamados, v si bien

es cierto que conforme a la jurisprudencio 2a./J. 10/2014 (10a.}, de

la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacidn,
emitida con base en la Ley de Amparo abrogada, se estimaba que

la apariencia del buen derecho debia invocarse sélo cuando se
fuera a conceder la suspension, también lo es que conforme al
articulo 138 citado, dicho andlisis procede tanto para conceder

como para nedqr la suspensién provisional, sin que pueda
considerarse que la mera acreditacion de la apariencia del buen

1 derecho asegure su otorgamiento, pues es necesario que ese
i+ elemento se pondere ante el mandato de que la medida cautelar
il i noresulte contraria al interés social o contravenga disposiciones de
‘ © ! orden publico; de ahi que no resulte aplicable la jurisprudencia:
i ; referida, al existir disposicidn expresa en la Ley de Amparo vigente. |
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN  MATERIAS  PENAL Y
ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO. ‘

Queja 334/2020. Yolanda Lozano Ortega. 17 de noviembre de 2020.
Unanimidad de votos. Ponente: Refugio Noel Monfoya Moreno.
Secretaria: Diana Elizabeth Gutiérrez Espinoza.

Nota: :

La tesis de jurisprudencia 2a./). 10/2014 (10a.). de titulo y subtitulo:
“SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. LA APARIENCIA
DEL BUEN DERECHO NO PUEDE INVOCARSE PARA NEGARLA." citada,
aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 28 de febrero de 2014 a las 11:02 horas y en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 3, Tomo

Il, febrero de 2014, pdgina 1292, con ndmero de registro digital:
2005719.

Esta tesis es objeto de la denuncia relativa ala contradiccion de tesis

160/2021, pendiente de resolverse por el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién.

Esta tesis se publicod el viernes 12 de febrero de 2021 alas 10:14 horas
en el Semanario Judicial de la Federacion.

En mérito a lo ya mencionado en esta resolucidn, y al no quedar
acreditada la ilegaiidad con que se hubiere emitido el auto
recurrido de fecha once de oclubre del dos mil veintitrés, se
confirma el mismo en todas sus partes.”

NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

IV.- Una vez gue han sido sefalados los fundamentos y motivos en los
que se apoyo la Sala de primera instancia al momento de emitir la
resolucion interlocutoria recurida, esta Instancia de Alzada procede
al andlisis del ONICO agravio hecho valer por ia autoridad

demandada, en el gue medularmente indica:

¢ Laresoluciédn recurida transgrede lo dispuesto por el articulo
98, fraccién | de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

¢ La Sala indebidamente concedid la suspensidon, sin
considerar que con ello se transgreden disposiciones de

~orden publico y se causa perjuicio al interés socidl.

* La Sala considerd conceder la suspensidn con base en que

no se privara al actor de su Unico medio de subsistencia, sin

embargo, se debio de negar la medida cautelar tomando
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en consideracion que el actor realizd incorrectamente el
procedimiento de verificacion.

» De conceder la suspension, quedaria sin materia el juicio,
dado que fendria efectos restitutorios que son propios de la

sentencia definitiva.

A criterio de esta Instancia revisora, los argumentos previamente
expuestos devienen de INOPERANTES ya que parte de una premisa

que no resulta verdadera.

Lo antferior se dice asi, ya que confrario a lo aseverado por la
auvtoridad recurrente, la suspension solicitada por fa parte actora no
fue concedida, pues en el acuerdo de fecha once de octubre de
dos mil veintitreés, la Magistrada Instructora indicd que negaba la

misma, con las siguientes consideraciones:

Ahora bien, en relacién ala suspensién solicitada “...para el efecto
de que se ordene la reactivacion de mi acreditaciéon con clave
Gnica nomero Siiiki i Hes de indicarse que del andlisis de las
constancias que obran agregadas a los autos del juicio en que se
actla, se advierte gque la parte actora sefald como acto

impugnado el acuerdo de fecha trece de septiembre del dos mil ;

veintitrés, en el que se determiné como medida de seguridad, la
suspensidn temporal de la autorizacién otorgada en ia credencial
emiftida por la Direccidn General de Calidad del Aire de Ia

Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, a favor
delDato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDchon vaeﬁ:&zLfZI:S::Iﬁ:&SquegO entones

ato Personal Art. 18

no resulta procedente acordar de conformidad respecto a la
suspension con efectos restitutorios que solicita, en virtud de que
no comprueba que se le esté privondo de su Unica fuente de
ingresos, méxime que la medida precautoria fue realizada a fin de
evitar el funcionamiento del centro de verificacidén vehicular
inspeccionado, sefcalando las autoridades demandadas que
existion iregularidades, ello conforme a lo establecido en el primer
pdrafo del articulo 73 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México. Ademds, conforme a lo establecido en el
articulo 72, parrafo tercero, no se otorgard la suspension, si es en
perjuicio del interés social, o si se contravienen disposiciones de
orden publico, como son las contenidas en los arficuios 1°, asi
como 201, segundo pdrrafo de la Ley Ambiental de Proteccidn a
' Ja Tierra del Distrito Federal, cuyos procedimientos en materia de

inspeccion y vigilancia ambiental, como en el caso constituyen los

actos impugnados, estardn sujetos a los principios de prevencién

de danos ambientales, oportunidad en la deteccién de ilicitos y
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justa reparacidn de los danos ocasionados al ambiente y sus
elementos. ‘

Determinacion que fue confirmada en la resolucion del recurso de
reclamacién; por tal motivo es que las alegaciones efectuadas por
la autoridad resultan errdneas, ya que en el presente asunto, no fue
concedida la suspension solicitada, coma errdneamente lo indica la

autoridad recurrente; de ahi lo falaz de su argumento.

Sirve de apoyo por andlogia, la tesis 2a. XXXVII/2012 {10a.) de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia- de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de ia Federacion vy su Gacefa,
libro Vi, mayo de dos mil doce, tomo 2, pdgina mil trecientos

cuarenta y cinco, de rubro y texto:

“AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE
SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS. Los agravios cuya
construccion parte de una premisa falsa son inoperantes,
ya que a ningun fin practico conduciria su andlisis vy
calificacion, pues al partir de una suposicidon gue no resultd
verdadera, su conclusiéon resulia ineficaz para obtener la
revocacion de la sentencia recurrida.”

En ese fenor, no es posible analizar los agravios, ya que a ningdn fin
practico conduciria, pues al partir de una suposicidn gue no resultd
verdadera, la conclusidon que resultara de dicha situacion seria
ineficaz para obtener {a revocacion de la resolucién recurrida, pues
se insiste, la Sala no realizé pronunciamiento alguno relacionado con

haber concedida la medida cautelar solicitada por la parte actora.

En mérito de lo anterior, ante lo INOPERANTE del UNICO agravio
hecho valer, este Pleno Jurisdiccional determina que resulta
procedente confirmar por sus propios motivos v fundamentos la
resolucién al recurso de reclamacién de fecha veintiocho de febrero
de dos mil veinticuatro, emitida por ia Quinta Sala Ordinaria

Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio de nulidad
TJ/V-82913/2023.
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Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 6, 9
y 15 fraccidn VI de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, asi como 98 de Ia Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
RESUELVE

PRIMERO. Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el Recurso de Apelacion RAJ.56102/2024, in’rerpues'rd por
siete de junio del ano dos mil veinticuatro, por la autoridad
enjuiciada D_IRECTOR GENERAL DE INSPECCION Y VIGILANCIA
AMBIENTAL DE LA SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE DEL GOBIERNO DE
LA CIUDAD DE MEXICO.

SEGUNDO. El UNICO conceptec de agravio hecho valer por la

apelante resultd INOPERANTE; ello, de conformidad con lo expuesto

en el Punto Considerativo IV de esta sentencio.

TERCERO. En consecuencia, SE CONFIRMA la RESOLUCION AL
RECURSO DE RECLAMACION de fecha velintiocho de febrero del afio
dos mil veinticuatro, dictada en el juicio de nulidad TJ/V-82913/2023,

por la Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal.

CUARTO. Se hace saber a las partes que en confra de la presente
resolucion podrdn interponer los medios de defensa previstos en la

Ley de Amparo.

QUINTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, Ias partes pueden acudir
ante el Magistrado Ponente, para que se e explique el contenido y

los alcances de la presente sentencia.

SEXfO. NOTIFI’QUESE PERSONALMENTE, y con copia autorizada de la

presente resolucion remitase el expediente del juicio de nulidad

F10
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'{TJ/V-82913/2023 a la Sala de Origen, y archivese . el recurso de
apelacion RAJ.56102/2024 como asunio concluido.
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#14 - RAJ.56102/2024 - APROBADO
Convocatoria: C-37/2024 ORDINARIA Fecha de pleno: 16 de octubre de 2024 Ponencia: $§ Ponencia 2
No. juicio: TJV-82913/2023 Magistrado: Doctor Jesus Anlén Alemén Paginas: 14

AS| POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTIGIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA DIECISEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, [ICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERA,
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA. DOCTORA
XGCHITL ALMEMDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARFICULOS 1, 9,15 FRAGCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA : , AS[ COMO EL ARTICULQ 15 FRACCIONES | Y X
DEL REGLAMENTOC INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE|LA\ CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE 4 PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL FLENO JU ISHICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS
DE DICIEMBRE DEL DQOS MiL. VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA $UPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRAGION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS “I", QUIEN DA FE.

-

MAG. ESTELA FUENTES JIMENEZ] /

ENTQS/ZAMUDID

/ M/BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERA DE ACUERDAS "I" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
LA CIUDADBSIE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGI INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
:} TJIV-82913/2023, PRONUNCIADA POR EL PLENO
OCTUBRE DE DO$ MIL VEINTICUATRO, CUYOS
risdiccional es competente para conocer y resolver el
Inticuatro, por la autoridad enjuiciada DIRECTOR
AMBIENTE DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE

ante el Maglsirado Ponente para que se Je expligue el contenido y los alkances de | preser\te e
PERSGNALMENTE, y con copla autorizada de la presente resclucién remitase el e pedleme del\juicic dg
Origen, y archivese el recurso de apelacidn RAJ.56102/2024 como asunto concluido.”
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