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Ciudad de México
Ciudad de México, a 20 de noviembre de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA

MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA DIECISIETE DELA
PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA

BUENA ADMINISTRACION DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

| e
Devuelvo a Ufﬁed, el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/I-28717/20‘23,
en 600 fojas utiles, mismo que fue remitido para sustanciar;k’ecurso de apelacion
sefialado al rubro, y en razdn de que con fecha ONCE DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL VEINTICUATRO, ¢l pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitio resolucién
en el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el VEINTICINCO
DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO y a la parte actora el TRES-;L")E
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrido en exceso
el término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o
Recurso de Revision), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el
primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once
de junio de dos mil diecinue\//;e',/se certifica due en contra de |a resoiucién del ONCE
DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, dictada en el recurso de apelacidn
RAJ.77304£023, no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General

de Acuerdos I que se haya interpuesto algln medio de defensa, lo anterior para los
efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMHTE

SECRETARIO GEN ( DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA AD g pAD DE MEXICO
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\ RECURSO DE APELACION RAJ.77304/2023

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:
TJ/1- 23717/202_;

ACTOR:
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
pai 3 lﬁ‘%éé'tlﬁl?ﬁ%%BMEPOR CONDUCTO DE SU
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

REPRESENTANTE LEGAL DatoPersonal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS:
TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURRENTE:

SUBPROCURADORA DE LO CONTENCIOSO
DE LA PROCURADURIA FISCAL DE LA
CIUDAD DE MEXICC, EN REPRESENTACION
DE LA AUTORIDAD DEMANDADA

MAGISTRADO PONENTE:
LICENCIADO ' ANDRES ANGEL AGUILERA
MARTINEZ

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA!
LICENCIADO PAULINO FLORES GARCIA

Acuerdo del Pleno Jur_r"i'sdiccionol del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a Ia

sesién plenaria del dia once de septiembre de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACI(’JN RAJ.77304/2023,
interpuesto ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, el dia veintiuno de septiembre de dos mil veintiirés, por
lc SUBPROCURADORA DE LO CONTENCIOSO DE LA PROCURADURIA
FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN REPRESENTACION DE LA
AUTORIDAD DEMANDADA, eni.confro de la resolucidn al recurso de
reclamacion de fecha diecio"'g_:ho de agosto de dos mil veinfitres,
dictada por la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Adminisfrojr:iycs y Derecho a la Buena
Administracion de  este Orgoiﬁo Jurisdiccional, en el juicio

contencioso administrativo nimero TJ/1-28717/2023.
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RESULTANDO:

1.- Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX POR CONDUCTO DE SU REPRESENTANTE
LEGAL Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX presenté escrito

ante este Tribunal el dic once de mayo de dos mil veinfitrés,

demandando ia nulidad de:

"A.-) El original del REQUERIMIENTO DE OBLIGACIONES
FISCALES OMITIDAS DEL IMPUESTO SOBRE NOMINA
emitido por el C. ROBERTO ¥ CARLOS FERNANDEZ
GONZALEZ en su cardcter de TESORERO DE LA CIUDAD
DE MEXICO, de fecha 29 de marzo del 2023
expedlenteDato Personal Art. 186 - LTA'PRCCDMX"orrespondlen’re 's!
los periodos de los anos 2018, 201 ¢, 2020, 2021, 2022 vy
2023, mediante el cual la ou‘rorldod demandada estd
determinando un crédito Zen agravio de mi

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

representada por la cantidad @ie Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

'L
.4

(El acto impugnado consisfen’r@ en el oficio de fecha
veintinueve de marzo de§ dos mil veintitrés,
denominado Obligaciones Omitidas en materia del
Impuesto Sobre Nominas, ¢ ’rrcNes del cual la Tesoreria
de la Ciudod de México, le c@munlco al actor, gue
del andilisis de la informacién que obra en su poder,
detectd inconsistencias en el jcumplimiento de sus
obligaciones fiscates en materi de Impuesto Sobre
Nominas, estimando diferencié;s y omisiones a su
cargo por los anos dos mil dieciocho a dos mil
veintitrés, sefialando como cantidad a pagaor la de

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

nal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

ESpsmA i R por lo que, con fundamento en los
articulo 56, a}, 73, 83, 84 fraccién‘;dl[, 100, 103, 105 bis
del Cédigo Fiscal de o Ciudad de Ciudod de México,
en reconocimiento de los derechos.de coniribuyente
a ser informado y asistido por las oul’rondodes fiscales
sobre sus derechos y obligaciones eqmofeno fiscal, se
le invitd nuevamente para que en un; plazo de quince
dias hdbiles contados o partir de la fecha de
recepcidn del documento, regularice su situacion
fiscal, presente su declaraciones y reglice los pagos
correspondientes vy, en caso de no hacerlo denfro del
citado plaze, se ejercerian  faculiades de
comprobacién de conformidad con el Codigo Fiscal
de la Ciudad de mexico, con el fin de determinar ta
existencia de créditfos fiscaies ¢ su cargo.) .
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2.- Mediante accuerdo de seis de junio de_-:“dos mil veintitrés, la
Magistrada Instructora de ta Ponencia Diec'isie’re de la Primera Sala
Ordinaria Especializada en Maieria _L:-"de Responsabilidades
Adminisirativas y Derecho a la Bueng Administracion de este
Tribunal, admitid la demanda de ref;_erencici, ordenando correr
fraslado y emplazar a la auteridad de;Fnondodo, a efecto de que
diera contestacion a la misma, me‘d_lion’re la cual se concedid la

suspension solicitada.

3.- Inconforme con el acuerdo retérido, por escrito presentado en
Oficiglic de Partes de este Trib'bnoi, la Subprocuradora de lo
Contencioso de la Procuraduria _fiscol de la Ciudad de México, en
representacion de ia autoridad _ﬁemondqdo, interpuso recurso de
reclamacion, mismo que se resojvié el dia dieciocho de agosto del

ane en cita, cuyos puntos resoipifivos son los siguientes:

"PRIMERO. Es PROCEDENTE, pero INFUNDPADO el
Recurso de Rec'fiomczcién hecho valer por la
recurrente. ?

SEGUNDO. Se CONFIRMA en sus términos el proveldo
de DESAHOGO DE PREVENCION Y ADMISION DE
DEMANDA de fechu seis de junio de dos mil veintifres.

TERCEROQ. Se hace éober a las partes que en contfra del
presente Recurso df_e Reclamacidén pueden inferponer
el Recurso de Apelacién, dentro de los diez dias
siguientes al en que:surta efectos su notificacion.

CUARTO. A efec’rof,de garantizar debidamente el
derecho humano de acceso a la justicia en case de
duda, las partes pueden acudir ante la Magistrada
Instructora para queiles expligue el confenido y los
aicances de la presenTe resolucion.

QUINTO. NOTIFIQUESE AL RECURRENTE, y continlese
con el procedimiento qi.{e en derecho coiresponda.”

L
(La Primera Sala Ordindria Especidlizada de este
Tribunal, en la resolucidn al recurso de reclamacion
interpuesto por la autoridad demandada, confimo el
acuerdo de desahogo de prevenciéon y admision de
demanda de fecha seis de junio de dos mil veintitrés,
bajo la consideracion de gque, actos como el aue se
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impugna tienen el cardcter de definitivo foda vez que
se determina la exisiencia de unc obligacién fiscal en
la que se fija una cantidad liguida vy se le informa gque
de no regularizar su situacidén fiscal se ejercerdn
facultades de comprobacién de conformidad con el
Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, de
conformidad con lo establecido en el articulo 31 de la
Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México.)

4.- La resolucion de referencia fue nofificada a la autoridad
demandada el cinco de septiembre de 'dos mil veintitrés; tal como

consta en los autos del expediente principal.

5- Lo SUBPROCURADORA DE LO. CONTENCIOSO DE LA

PROCURADURIA FISCAL DE LA ciUDAD DE MEXICO, EN
REPRESENTACION DE LA AUTORIDAD DEMANDADA con fecha
veintiuno de septiembre de dos mil vem’rl’rres interpuso ante este
Tribuncl, recurso de apelacion en Con"rrc: de la referida resolucién,
de conformidad con lo previsto en 'éj articulo 115 de la Ley de
Justicia Adminisirativa de la Ciudad de México.
6.- La Magistrada Presidenta del Pleno Junsdm:monol de este
Tribunal, en acuerdo de cuatro de Juho de dos mil veinticuatro,
ADMITIO ¥ RADICO el recurso de opelcoon RAJ.77304/2023,
designando al Licenciade Andrés Ang‘e;__-l Aguilera Martinez, como
Magistrado Ponente en el presente ggsunfo, quien recibié los
expedientes respectivos el dia veinﬁdés-{é{e agosto del ane en cita.
Con las copias exhibidas se corrid Troslado a la contraparte, en
términos del articulo 118 de la Ley de Jugjicid Administrativa de la
Ciudad de México. E

i

CONSIDERAND%,_O:

)
LY}

l.- Bl Pleno Jurisdiccional de! Tribunal de Jusncm Administrativa de
la Ciudad de México, es competente para conocer y resolver el
presente recurso de gpelacion, de conformldqfd con io dispuesto

en los arficulos 15 fraccion Vil de la Ley Orgdni%_:c: del Tribunal de
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Justicia Administrativa de la Ciudad;‘de Meéxicoy 115 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudqd de México.

II.- Se estima innecesaria la franscripcion de los agravios que
expone la recurrente, en razdén de que no existe obligacion formal

dispuesta en los arficulos 98 117 y 118 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, ya que el Unico deber que
se fiene es el de cumplir,(;‘gion los principios de congruencia y
exhaustividad a que se réfiere el sefalado articulo 98, dando

solucidn a la litis que se plantea vy valorando las pruebas de autos.

Es aplicable por cmolog(a la jurisprudencia por Contradiccion de
tesis nimero 58/2010, 'igérpsTenTch por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Jusﬁéio de la Nacién, Novena Epoca, Tomo
XXXI, del Semanario Ju__g;{_i:c:ic:l de la Federacién y su Gaceta, Sesion

Privada del doce de nj}'f'_t:;'syo dos mil diez, que ala lefra dice:

5

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIV‘l’DAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
lNNECESARIA SU TRANSCRIPCI()N. De los preceptos
m’regron’res delf capitulo X "De las sentencias”, del fitulo
primero R’eglos generales”, del libro primero "Del
s amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se
advierte c:omo obligacién para el juzgador gque
transcriba Ios conceptos de violacion o, en su caso, los
agravios, poro cumplir con los principios de
congruencxo v exhaustividad en las sentencias, pues
tales prmC|plos se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos @ débcﬂe derivados de la demanda de
amparo o dei escrito de expresion de agravics, 10s
estudia vy !es, da respuesta, la cual debe estar
vinculada vy corresponcler a los planteamientos de
legalidad o § consfituciondlidad  efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin infroducir

aspectos dls’rm’fos a los que conforman Ia litis. Sin

embargo, no eX|sTe prohibicién para hacer fai
transcripcion, quedondo al prudente arbifric del
juzgador reollzarlo o no, aftendiendo a Ias
caracterisficas espeooles del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad vy
congruencia  se estudien los plantfeamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efeciivamente
se hayan hecho valer.”
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Ill.- La resolucion del recurso de reclamacién de feqﬁo dieciocho
de agosto de dos mil veintitrés, dictada por Id'rPrimera Sala
Ordinaria  Especializada en Materia de Re_#ponsabilidudes
Administrativas y Derecho a la Buena Adminiéiracién de este
Organo Jurisdiccional, en el juicio comenooso administrativo
numero T1/1-28717/2023, se apoyd en las con51derOC|oneSJund|cos

que se franscriben a continuacion:

“Il.- El recurso de reclamacién ES PROCEDENTE, toda
vezr que se inferpone en contra del auio de
DESAHOGO DE PREVENCION' Y ADMISION DE
DEMANDA de fecha seis de junlo de dos mil veinfitrés,
dictado por la Magistrada Insrructoro lo anterior en
términos del articulo 113 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de‘iMéxico.

ll.- La INTERPOSICION de! recu)rso de reclamacion ES
OPORTUNA: toda vez, que el ocuerdo cde DESAHOGO
DE PREVENCION Y ADMISION DE DEMANDA de fecha
seis de junio de dos mil veinfitrés, fue notificado al
recurrente el dic cuatro de julio de dos mil veintitrés,

surfiendo efectos legales el dig cinco de julio de dos
mil veintitrés; por lo tanto, el Término legal de los tres
dias hdbiles para la interposicion del recurso de
reclamacion, segun lo esToblecho por el arficulo 114
de la Ley de Justicia Admlnlsfrqflvo de la Ciudad de
Meéxico, corrid los dias seis, S|e’re4y diez de julic de dos
mil veinfifrés; luego en’ronces‘ si el recurso fue
presentado en Oficialia de Por’fgs de este Tribunal e
dia diez de julio de dos mil veintitrés, es indiscutibie que
el mismo se encuentra mferpuesfe dentro del término
legall. 1

i
h

Esta Primera Sala Crdinaria Es;':f;,eciolizodo previa
valoracidn de los argumentos § vertidos por el
promovente vy de las cons?oncms% que integran el
expediente en que se actlaq, de conform[dod con lo
previsto por el articulo 98 fraccion® | de la Ley de
Justicia  Administrativa de o C|udqd de México,
considera que el presente recurso es INFUNDADO,
para  revocar el auto recurido; por  las
consideraciones de hecho vy derecho que d
continuacion se exponen. ’
Elrecurrente en su PRIMER y SEGUNDQ agravio mismos
gue se esfudiaran en conjunio por gucrdqr relacion
entre ellos, sostiene esencialmente gue el acuerdo de
fecha seis de junio de dos mil veintitrés, contraviene lo

800
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dispuesto por el articulo 61, fraccion |, de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en
relacion con lo previsto por el articulo 31, fraccion i
de la Ley Orgénica del ‘Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, toda vez que
se pretende impugnar una carta invitacion por
concepto de Impuesto sobre Néminas, el cual debia
ser desechado de plano por ser notforiamente
improcedente. -

Asi mismo confinua argumentando que el acuerdo
reclamado viola lo dispuesto por los articulos 61,
Fraccion |y 92, Fraccién VI, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludad de México, derivado de
gue se encuentrg’ indebidomente fundado vy
mofivado, al ser que el acto que se pretende
impugnar no constituye una resolucion definitiva en ia
que se haya determinado un crédito fiscal a cargo del
actor, por lo gue se desprende que con dicha
resolucion no se afectan los intereses legitimos de la
parte actora.

Resulta pertinenté franscribir en su parte conducente
el acuerdo que por esta via se recurre:

“En acatamiento a los numerales, 2, 12, 37, 39,
56, 57, 58,.61, 64, 65 y 47 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, y 1°y 32
fraccién | de la Ley Orgdnica del Tribunal de
Justicia Admlms’rro’rsvo de la Ciudad de México,
se procede a ADMITIR A TRAMITE la demanda. -
Con las copias simples exhibidas de la misma
demanda:y sus anexos, coérrase fraslado vy
emplocese al:

1. TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO. Lo
anterior paro que produzcd su contestacion ala
demanda denTro del plazo de QUINCE DIiAS
HABILES o que se refiere el arficulo 64 de la Ley
de Justicia: Administrativa de la Ciudad de
México, APERCIBIDA que de no hacerlo se
declarard ‘la  preclusion  correspondiente,
considerand® confesados los hechos salvo
prueba en contfrario, de conformidad con el
arficulo 70 de'la citada Ley."

A juicio de los Magistrados integrantes de esta Primera
Sala  Ordinaria  Especializada  en Materia  de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracidn del Tibunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, los agravios
vertidos por el recurrente resultan ser infundados e
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insuficientes para revocar o modificar el acuerdo
recurrido, en virtud de que: -

Al ser gue el juicio de nulidad constituye una potestad
procesal conira todo acto de autoridad, pues se trata
de un mecanismo de profeccion restingida
condicionado a gue se contfroviertan “resoluciones
definitivas” v que se encuentren mencicnadas denfro
de las hipdtesis contempladas en el arficulo 31 de la
Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, principalmente en aquellas alas
que hace referenciala frocciéh Il del mismo. A efecto
de entender lo anterior, es:conveniente definii el
concepto de resolucion deflnn‘:vo dentro del Juicio
que se framifa ante este Tnbunol

Ahora bien, dicho precepto. es’roblece que tendran el
caracter de definitivos los ocios que las autoridades
de la administracion dlcfen ordenen, ejecuten o
traten de ejecutar en cgrawo de personas fisicas o
morales, es confrario a derecho determinar el alcance
de la definitividad para efecTos del JUICIO confencioso
administrafivo solo por esc:~ expresion —acios- ya que
también debe cons:dercrse la naturaleza juridica de
cada uno de éstos, seantexpresos o fictos, la cual
debe constituir el producto final o la voluntad
definifiva de la Admrms’rrooon PuUbiica, que suele de
ser de dos formas:

e 1Y _:r;

a. Como Ulfima resoluaon dictada para poner
fin aun procedlm|em‘o %

b. Como monifes’roci‘én aislada que no requiere

de un procedimi en‘ro gue le anteceda para

poder reflejar la ul’nmo voluntad oficial.
En ese tenor, cuando sq.} frata de resoluciones
definitivas  gue culminon un  procedimiento
administrativo, las fases deldicho procedimiento o
actos de naturcleza procedimental no  podran
considerarse  resoluciones definitivas, pues ese
cardcter solo lo tendrd la. Uitima decisidn del
procedimiento {con sus excépciones, como en el
caso de la orden de visita de verificacion), y cuando
se impugne ésta, podrdn reclamarse tanto los vicios
del procedimiento, como los coimetidos en el dictado
de la resolucion; mientras que ‘cuando se frata de
actos cislados expresos o fictos d_e la Administracion
PUblica, serdn definitivos en tanto confengan una
determinacién o decisién cuygs caracteristicas
impidan reformas que ocomone% agravios o los
gobernados




Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION RAJ.77304/2023 :
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NUMERO TJ/i-28717/2023

-5- i
En tales condiciones, actos como el que se impugna
fienen el cardcter de definitivo toda vez que se
determina la existencia de una’obligacion fiscal en la
que se fija una cantidad quuiqd y se le informa que de
no regularizar su  situacién  fiscal se ejercerdn
facultades de comprobacion de conformidad con el
Codigo Fiscal de la Ciudad-de México.

Por los razonamientos ;anteriores, esta Scla del
conocimiento determina que son INFUNDADOS los
agravios hechos valer por la autoridad recurrente.

¢

Por lo que esta Primera Sala Ordinaria Especializada
en atencién a lo anteriormente sefglado considera
que son INFUNDADAS los manifestaciones hechas
valer por el promovente en el recurso de reclamacion
sujeto a estudio, por lo tanto, al no existir ofro agravio
gue afaque la legalidad del acuerdo recurrido, fiene
a bien CONFIRMAR en todas y cada una de sus partes
el acuerdo - de < DESAHOGO DE PREVENCION Y
ADMISION DE DEMANDA de fecha seis de junio de dos
mil veintitrés, por sus propios y legaies fundamentos, vy
por las razones dé hecho y de derecho anteriormente
seficladas. :

En virtud de lo antferior, v foda vez que el auto
recurrido en su parte relativa fue emitido conforme o
Derecho, es de confirmarse y se confirma en todos sus
términos el acuerdo reclamado de fecha seis de junio
de dos mil veintitrés, pues no causa agravio alguno a
la recurrente.”

V.- Una vez precisado Io’é’onferior, este Pleno Jurisdiccionatl
considera gue el Unico cdrovio expuesto en el recurso de
apelacién nimero RAJ.77304[2023, ha quedado sin materia, ya
gue la litis del presente rec:_i-)rso de apelacién consistente en
determinar la legalidad o i]egcﬁ_lidod de la resolucién al recurso de
reclamacion de dieciocho de bgos’ro de dos mil veintiirés, misma
que a su vez confirmd el ocuef_do de desahogo de prevencidn y

admisién de demanda de fecha seis de junio de dos mil veintitrés.

Lo anterior es asi, toda vez que ;'de lar revision realizada por este
Pleno Jurisdiccional a las constahcias de autos, se advierte que el
uno de abril de dos mil veinticuatro, la Primera Sala Ordinaria

Especializada EN MATERIA DE Responsabilidades Administrativas y
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Derecho a la Buena Adminisiracidn de este Tribunal, emitid
sentencia definitiva, determinando "SOBRESEER” el juicio en los

siguientes términos:

“...PRIMERO. Esta Primera Sala.Ordinaria Especializada
en Materia de Responsabilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracién del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
COMPETENTE para conocer del presente asunto, en
términos de lo expuesto en el Considerando Primerc de
este failo. R

SEGUNDO. Se SOBRESEE ‘el presente asunto, por Ias
razones expuestas en el Considerando lll del presente
fallo. -

TERCERO. Se hace saber a las partes que en contra de
la sentencia pueden - interponer el Recurso de
Apelacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 116, 117 y 118 de la iLey de Jusficic
Administrativa de ia Ciudad de México.

CUARTO. A efecto det garantizar debidamente el
Derecho Humano de acceso a la Justicia, en caso de
duda, las partes pueden acudir ante la Magistrada
Instructora para que les expligue el contenido vy los
alcances de la presente sentencia.

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES, en
estricto apego a lo establecido en precepto legal 17
fraccion il de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México y en su oportunidad archivese el
presente  asunto comec total vy definitivamente
concluido.

De la franscripcidn anterior, se advierte '<":1‘ue la la Sala Juzgadora
determind sobreseer et juicio y para ello, considerd que el oficio
de veintinueve de marzo de dos mil veintitrés, dictado en el
expediente numero Dato Personal A 186 - LTAIPRGCOMX NO constfituye una
resclucion que cause agravio algunoy, por lo mismo, no puede ser
analizado en el contencioso administrativo; mdxime gue la
autoridad demandada al contfestar la demanda adujo la
inexistencia de determinante de crédito fiscal ﬁ‘olguno; ademds

precisé que, no era obstaeulo a la conclusién anterior el hecho de
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i
que se haya admitido la demcndo de nulidad, pues con su sola
presentacién no era posible odver’nr su manifiesta e indudable
improcedencia, o cual si denvo como consecuencia del andlisis
de las constancias que mTegrcm el expediente del juicio indicado
al rubro y que fueron opor‘rodos por las partes, de tal suerte que la
simple admisién de la demanda no representd un impedimento

#F .
para que esa Sala estudigra posteriormente alguna causal de
improcedencia que quefje evidenciada en el franscurso del

propio juicio. f

g ‘L.f-'.q,‘r_ s

En ese senfido, se aé\}ier’re gue la controversia relativa a la
admisién de la demon‘ao ha guedado rebasada con motivo de la
sentencia defmmvo -que, fue nofificada a la autoridad
demandada el velnhdos de abril de dos mil veinticuatro v a la
parte actora el dia; velntldos de mayo de dos mil veinticuatro

(visibles a fojas quw_emfos noventa y ocho vy seiscientos del juicio

contencioso administrativo).

Ahora bien, de la revmon realizada por este Pleno Jurisdiccional a
las constancias del; jUICIO contencioso administrative y al Sistema
Digital de Juicios de este Tribunal, no se advierte que las partes
hayan interpuesto ‘mecho de impugnacién en contra de la
sentencia definitiva ge uno de abril de dos mil veinticuatro, por lo
que la misma ha E_é;ousodo estado, de conformidad con lo
establecido porlos or%rjculos 104 de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de Méxi"‘fco, que describen lo siguiente:

T

“Articulo 104%Causan estado las sentencias de primera
instancia que no admitan recurso alguno o que,
admitiéndolo, no se haya interpuesto dentro del plazo
que para el efec’ro sefhala esta ley, o el promowdo se
hayc desechodo 0 tenido por no inferpuesto.

3
L}

;
Derivado de todo lo ch,iterior, se precisa por este FPleno
*
jurisdiccional que, el recurso de reclamacion interpuesto contfra un

auto de radmite queda sin materia, ello, si durante su tramitacion
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se resuelve de forma definitiva el fondo del asunto del que deriva,
tal y como en la especie acontecid, siendo el caso que, como ya
se precisé la sentencia definitiva uno de abril de‘ dos mil
veinticuatro, causd estado de conformidad con lo establecido en

los articuios 104 de la Ley de Justicia citada.

Es aplicable a lo anterior, por andloga e CQF{Tenido de Ia
jurisprudencia 2a./J. 42/2017 {10a.), de la Segu.ﬁdo Sala de Ia
Suprema Corie de Justicia de la Nacidn, visible en la pAgina 638,
del Libro 42, mayo de 2017, Tomo |, de la Goce_:’;o dei Semanario

Judicial de la Federacién, gue es del tenor Ii’rercji siguiente:

“RECURSO DE RECLAMACION. QUEDA SIN MATERIA SI

DURANTE SU TRAMITACION SE RESUELVE DEFINITIVAMENTE

EL FONDO DEL ASUNTO DEL CUAL DERIVA. Conforme al

articulo 104 de la Ley de Amparo, eI objeto del recurso

de reclamacién consiste en rewson ia legalidad de los

acuerdos de framite dictados por;el Presidente de la

Suprema Corte de Justicia o por Ios Presidentes de sus

Scias o de los Tribunales Colegzodos de Circuito, a fin de

subsanar  las  posibles wregulq_ndc:des procesales

cometidas durante la tframitacion de los procedimientos

de su conocimiento, no asi en nulificar los fallos

pronunciados por los érganos tndICOdOS al ser definitivos

e inatacables. En ese sentido, el recurso de reclamacién

interpuesto contra un auto de tromﬁe dictodo por

alguno de los Presidentes menCJOnodos gueda sin

materia si durante su tramitacién se resuelve de forma

definitiva el fondo del asunto del CUOI deriva, porque a

través de aguél no pueden modmcorse las ejecutorias

dictadas por el Md&ximo Tribunal y por los Tribunales
Colegiados de Circuito.”

En tal virfud, se precisa por este Crgano Colegigdo gue el recurso

de apelacion queda sin materia si durante -"Su framitacion se

resuelve de forma definitiva el fondo del asunio del que deriva y

sin que se haya interpuesto medio de defensa alguno en contra de

la sentencia. ;,_

e

5

Por to expuesto vy con fundamento en los articulos :i,°, 15, fraccion
Vil de la Ley Crgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
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Ciudad de Meéxico y 115, 117 y 118 de la ley de Justicia

Adminisirativa de la Ciudad de México, es de resolver y se

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Pleno Jurisdic_cfzi'onol es competente para conocer
y resolver el recurso de ope_!acién RAJ.77304/2023, interpuesto en
confra de la resolucion gl recurso de reclamacion de fecha
dieciocho de agosto de c:;os mil veintitres, dictada por la Primera
Sala drdinorio Especiql'_i%éjdo en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecl:t‘ho a la Buena Administracion de este
Organo Jurisdiccionol,fj'en el juicio contencioso administrativo
numero T4/1-2871 7/2025

SEGUNDO.- El Unico oggrovio expuesto en el recurso de apelacién
RAJ.77304/2023 HA Q;ﬂEDADO SIN MATERIA, de conformidad con
lo expuesto en el L’;Iﬁréo Considerando de este fallo.

i
¥
z

TERCERO.- La resoiuc;io'n al recurso de reclamacién de fecha
dieciocho de ogos’rofde dos mil veintitrés, dictada por la Primera
Sala  Ordinaric Espe;ti:iolizodo en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Déi;acho a la Buena Adminisiraciéon de este
Organo Jurisdiccionc{;:_i., en el juicio contencioso administrativo
numero TJ/I-28717/20§3, queda intocada, al haberse emitido la

sentencia definitiva eniel juicio ordinario.
5"

Az 3

CUARTO.- Para goronﬂ;_zor el acceso a lg imparticidn de justicia,

-

se les hace saber a Io":é; partes que en confra de la presente
resolucidn podrdn in’rerpé{ler los medios de defensa procedenies
en terminos del articulo 1 f?\_de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, iﬁguolmeme, la parte actora podrd
interponer juicio de ompor(:;?pn términos de lo establecido en la
Ley de Amparo. reg!omenf&t}io de los articulos 103 v 107 de la
Constitucion Politica de los Esfd__dos Unidos Mexicanos; y asimismo

se les comunica a las partes que en caso de duda, en lo referente
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al contenido del presente failo podrén acudir ante el Magistrado

Ponente,

QUINTO .- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES, por oficio
acompanado de copia autorizada de la presente senfencia,
devuélvase a ia Scla de origen el exbédien’re del juicio
contfencioso administrativo citado y en su _onr’runfdod archivese
el expediente del recurso de apelacion n_gI_J'rhero RAJ.77304/2023,

como asunto concluido.

SIN TEXTO  SIN TEXTO

¥

SIN TEXTO  SIN TEXTO

SIN TEXTO  SIN TEXTO

ko
"-\

SIN TEXTO  SIN TEXTO

SIN TEXTO SIN TEXTO
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SIN TEXTO  SINITEXTO
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ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL PLENG JURISDICCIONAL DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA ONCE DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
TRIBUNAL, LICENCIADQ JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN, MAESTRC JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL
POCATERRA, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRESfY EL LICENCIADG ANDRES ANGEL AGURERA MARTINEZ, EN
VIRTUD DE LA LICENCIA CONCEDIDA AL MAGISTRADO IRVING ESPINOSA BETANZO,

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO LICENGIADO AN DRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ,

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ART}CULDS 1, 9, 15°RACCION VIi, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DE!. TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICONASI COMO EL 'ARTi—CULO 15 FRACCIONES | ¥ X

eL FaesTAC Joaciv BARR/ENTOS ZAMUDIO, SECRETARiO GENERAL DE ACYERDDS "I" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CAJDAD DE MEXTE.‘,O HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES PRRTR gl INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL

Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades Admini's'lraiivas y Derecho a iz Bu=
juicio contencioso administrativo nimero T.J/I-28717/2023, gueda intocada, al haberse B

inistrativa de la Ciudad de México igyakmienle

la parte actora podra interponer juicio de amparo en términos de Fé;_eslablecido en la Ley de A 107 de L

Constitucion Pelitica de los Estados Unidos Mexicancs; y asimismd’ se les comunica a las pal

del presente fallo podran acudir ante el Magistrade Ponente. QUINTp.- NOTIFIQUESE PERS(

de cepia aulorizada de la presente sentencia, devuélvase a la Sala de origen el expedientd

oportunidad archivese el expediente del recurso de apelacion numero RAJ.77304/2023, come as/
o

¢ conclujdc.”
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